ТЫз  18  а  ё1§ка1  сору  оГ  а  Ьоок  та1  \уа8  рге8егуеё  Гог  §епега1юп8  оп  ИЬгагу  8ке1уе8  Ье^оге  к  \уа8  сагейШу  8саппес1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  ше  \уог1ё'8  Ьоок8  ё18СОУегаЫе  опИпе. 

И  Ьа8  8итуеё  \ощ  епои^Ь  Гог  те  соруп^М  1о  ехрке  ап<1  те  Ьоок  1о  еШег  те  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёотат  Ьоок  18  опе  та1  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ы  1егт  Ьа8  ехркеё.  \УЬетег  а  Ьоок  18  т  те  риЬИс  ёотат  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  те  ра81,  герге8еШ;т§  а  \уеа1т  оГ  Ы81огу,  сикиге  апс1  кпо\у1её§е  та1'8  оЙеп  ёгШсик  1о  ё18СОУег. 

Магк8,  по1аиоп8  апё  отег  таг^таИа  рге8еШ т  те  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  1;Ы8  Ше  -  а  геттёег  о^  Иш  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  йот  те 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  ИпаПу  1о  уои. 

118а§е  §шс!еНпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укк  ИЬгапез  1о  сИ^Шхе  риЬИс  ёотат  та1епа18  апё  таке  тет  шёе1у  ассе881Ые.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  тек  си81осИап8.  Кеуегте1е88, 1;Ы8  \уогк  18  ехреп81Уе,  80  ш  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1±П8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагйе8,  тс1иёт§  р1аст§  1есЬтса1  ге81псиоп8  оп  аШотаЬё  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  та1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а\  ше  о/1ке{Не$  \Уе  ёе81§пеё  Соо§1е  Воок  8еагск  1Ъг  и8е  Ьу  нкНуШиаЬ,  апё  \уе  1эдие81  та1  уои  и8е  те8е  Ше8  Гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотаХей  аиегугщ  Во  по1  8епё  аШотаЬё  ^ие^^е8  о^  апу  8оП  1о  Соо§1е'8  8у81ет:  Н  уои  аге  сопёис1т§  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а1юп,  орНса1  сИагас1ег  гесо^пкюп  ог  отег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  оГ  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соШас!  и8.  ДУе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬНс  ёотат  та1епа18  Гог  те8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МаШат  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Ше  18  е88епиа1  Гог  тй)пшп§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ье1рт§  тет  Йпё 
аёёкюпа1  та1епа18  тгои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагск.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  И  1е§а1  \УЬа1;еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп8ю1е  Гог  еп8ипп§  та1  \ука1  уои  аге  ёо1п§  18  1е§а1.  Эо  по1  а88ите  1ка1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  1ке  Шкеё  81а1е8, 1ка1 1ке  \уогк  18  а180  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  о1кег 
соип1пе8.  ^ЬеШег  а  Ьоок  18  8Ш1 1п  соруп^Ы  уапе8  йот  соимгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  ойег  §и1ёапсе  оп  уукеШег  апу  8ресШс  и8е  о^ 
апу  8ресШс  Ьоок  18  а11о\уеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1ка1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  к  сап  Ье  и8её  1п  апу  таппег 
апу\укеге  т  1ке  \уог1ё.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  НаЬПку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЪои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш88ЮП  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1ё'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  итуег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагск  Ье1р8  геаёег8 
ё18СОУег  1ке  \уог1ё'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1рт§  аи1Ьог8  апё  риЬИ811ег8  геаск  пе\у  аиё1епсе8.  Уои  сап  8еагск  тгои^Ь  1ке  ^и11 1ех1  о^  Иш  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 
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.?  / 


МИНИСТЕРСТВА 


ВТОРОЕ  ДЕСЯТЕ1ФТ1Е. 


1849. 


ОКТЯБРЬ. 


ашвюсы 


въ   тшюграфщ  Императорской  Акадеши  Наукъ, 


0|дШгес1  Ьу  СлОСКЛС 

^ 


ПРОГРАММА  ЖУРНАЛА 

на  1850  годъ. 


Отд.  I.  Д*йств1я  Правительства. — 1)  Высочайппя 
Повертя  и  2)  Министерская  распоряженЫ. 

Отд.  II.  Словесность,  Науки  и  Художества.  — 
Статьи  по  части  Вероучения  ,  Философш  ,  Законов-Ьдйтя  , 
Педагогики ,  Исторш ,  Словесности  ,  Русскаго  языка  ,  и 
другихъ  общеполезныхъ  знанШ  ;  путешеств1я  учены  я  или 
им-бюшДя   историческую   важность. 

Отд.    III.     Иввиспя    объ    Отечественных*    уче- 

НЫХЪ     И     УЧЕБНЫХЪ     ЗЯВЕД  ЕН1ЯХЪ. 

Отд.  IV.    Известен   объ   иностранных*    ученыхъ 

И     УЧЕБНЫХЪ     8АВЕДЕИ1ЯХЪ. 

ОТД.    У.    ИСТ0Р1Я      ПРОСВФЩЕН1Я      И     ГРАЖДАНСКАГО 

образован! я.  —  Сюда  же  относятся    и    БюграФШ    людей, 
содействовавших*  успеху  Наукъ  и  гражданственности. 

ОТД.  VI.    0Б03РЪН1Е    книгъ    и    журналовъ. 

Отд.  VII.  Новости  и  Смесь  касаются :  новЪйпшхъ 
открыли  въ  Наукахъ  и  полезиыхъ  изобрйтешй ;  древностей, 
находимыхъ  въ  Россш  и  въ  чужихъ  враяхъ ;  отличныхъ 
произведешй  Художествъ,  прим-вчатедьныхъ  Физических* 
явленШ,  иелкихъ  литературныхъ  замйчанШ;  эадачъ,  пред- 
лагаеиыхъ  отъ  АкадемШ  и  Ученыхъ  Обществъ,  разныхъ 
пособШ,  имеющих*  отношете  къ  просвйщешю  и  т.  д. 

Къ  книжкамъ  Журнала  отъ  времени  до  времени  прила- 
гаются картинки,  карты,  планы,  снимки  съ  почерковъ  и  пр. 

Три  книжки  составляютъ  одну  часть,  а  четыре  части — 
полное  годовое  иэдаше. 

БромЪ  сего  издаются  особыя  къ  Журналу 

ПРИВАВЛЕШЯ: 

1.  Оффищально-Учебныя. 

2.  1иткратурныя. 

3.  библюграфическ1я. 

Ъ.     Труды  Воспитанниковъ  Учебныхъ  Заведешй. 
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МИНИСТЕРСТВА 


ШДОЦРДОФ    ДОФОДЩВДШЬ 


ЧАСТЬ    ЬХ1У. 


САНКТШВТЯРВУРГЪ  > 
гь  типоггдфш  Императорской  Аклдкшв  Ихгкъ. 

1849. 
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•';'!    г»    л V.-'  •       ||>ц 
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ДФЙСТВ1Я 

т»  й  ш  т  яй  л  ъ  и  яш  а» 


ВЫС0ЧАИШ1Я   ПОВЕЛЪШЯ 

-.4.      I         ., 

1  ь  ':    •  I     • 

за  Августъ  мЪсяцъ  1849. 

.■•  У/  \  йи  ::::П  г:  .-  .    ..■:/ 


ч     .1 


>в?'в^     «■  I/  ;:     .1  ,  ;•  ч  /  *| 


25.  (»д4  Августа)    Обе  утверждекги  Нормального 
Штата    Варшавским  УчМЛШд  'Ог^ругк   и  Временныхь 
Штатовь    Реальныхъ    Ущбпыхъ    Заведений    тою-  ~же- 
О круга.  Г  ' 

Госуддрь  ИмакРАт6?ъ  Высочайше  пове- 
леть соизволилъ  :  1)  Нормальный  Штатъ  Вар ш а  в- 
скаго  У чебнагб  Округа  и  Временные  Штаты  Реаль- 
ныхъ  учебныхъ  эаведешй  того  же  Округа  привести 
гь  д4^ств1е  съ  начг^ломъ  текувЦаг*  дйадвягачвскягЬ 
года:  Нормальный,  вгь  вид*  опыта,-— цатрр  года,  ^ 
Временные  — _"  до  окончательного  устЛройст»а  Реяль^ 
и*1хъ  учебны*ъ  заведешй,  съ  предо^тавлешемъ  Чи- 
Часть  ЬХ1У.  Отд.  1.  1  \  1 


0\д\1\ге6  Ьу 


Соо$1е 


2 


ОТД.    и    ВЫСОЧАЙШ1Я 


вовввкамъ  и  Преподаватедямъ  Реадьныхъ  заведешй 
кдассовъ  ■  разряд овъ  мундира,  соотв-Ьтствующихъ 
таковьшъ  же  гь  Филологически»  Училищахъ,  и  2) 
присвоить  Чиноввикамъ  административной  и  учебной 
частя  Округа,  относительней  чинопроизводства,  пре- 
имущества, коими  пользуется  Чиновники  равныхъ 
имъ  звашй  по  Министерству  Народнаго  ПросгЬще- 
шя  Имперш.  *г    •"*" 

л  I .  *  •  ♦  :  .  •  !  ■ — 

26.  (^/Августа).  с-  --  *"  Л      -    -  *  ■    -    -■■ 

На  подлинном*  С^бдоенною  Его  Имнвратор- 
скаго  Величества  рукою  написано: 


Варшава 
7„  Августа  1М9. 


%Быт  по  сему.* 


НОРМАЛЬНЫЙ  ШТАТЪ 
Вагшавскаго    Учевнаго    Округа. 


Ц.Л1гиадда».  0,»7ГА- 


■ч»      'ищи 


■  3 
Я  з   • 


'      *1 


III     'I     1        .'.  I 


I. .  |'п, им;    »;  1 1 


Учебяаго  Округа 


Его'11о*ой№й1:7-.  и  ч  •. 
Чдеы:  СягМ  -В^родщпэ 
Прос*1щев1я,    которые   вмъ- 


Им 


IV 


..*» 


Одно- 
Рубли. 


32*0 


Вооб- 
ще. 
Рубле 


3250. 


Прим'&ча- 


■Г      !  1  1  \   ; 

Жалованье 
назначает- 
ся по  Вы- 
сочайше 
ну.  Позе- 
лъвгю. 


0\д\1\ге6  Ьу 
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К  I  с 


В»В>»ЛЯШ-Ы..г 


-*г 


% 

И'* 


ет*    еъ   гвятъ   ■  9*пггафр|1 
тчебиыхъ  эаведеяф!    Округа 
■всоежторъ    ва^еяяыхъ    ■ 
частвыхъ    УНтвпрьОшрут) 

Кац«еляр$С1 

Праввтель  Каяцеляр.я  •  .  . 
Юрнсъ-Екшсу^гъ  ..... 

Начальяикъ  Стоде 

Ста  рол  я*  Цовющвиеъ.  .  .  . 

Младипи.! 

Архятектрръ «  .  . 

Архнвар.  уеъ, ......... 

Помощяиаъ  его 

Журнал  в  стъ 

Сжотрвтеаь  Казямяровека 
го  дома 


Отдгвлбвге    оо   учебной 
части  : 


Отд/алеша. 
Начальная*)  .Столок*  .  . 
Ижъ  Понощяики  : 

Старине 

Младш.е 


Отделен.*  по  хоааиетвев 

доёкЧЯСЛ».: 

Начальник*  Отделен!*.  .  , 
Начальники  Стологь  .  .  .  . 
Их*  Оомоахввкн.:  ;  • 

Стяршю.ч  «  •  ........ 


V  • 
-VIII 


VI 
VII 
VIII 

IX 

X 

IX 
VIII 

IX 

X 

XIV 


VI 
VIII 

IX 
X 


VI 
VIII 

IX 
X 


Одао- 
Рубли 


2]      500 
400 


Вооб- 
ще. 
Рубли 


1800 
600 


1250 
000 
800 
500 
400 
000 
650 
400 
500 

240 


1250 

800 


...7200 
1800 


1250 
900 
800 
500 
400 
600 
650 
400 

.500 


Пряи-Ьча- 

И1в. 


1250 
800 

500 
400 


240 


1250 
1600 

1000 
800 


1250 
1600 

1000 
800 
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ОТД.    1..»-4-»]«Ш.С«9ФЛ'Й  Ш  !  Я 


•      .  1                               • 

Писцы  при  Канцедяр1и  в 
Отд^девляхъ  г 

°3к 
3|2- 

&  5- 

3 

в 
ч 

о 

щ 

ш 
У 

Одно- 
му- 
Рубди. 

Вооб- 
ще. 
Рубди. 

ПрииЪча- 

Я16. 

/ 

1  • 

»      * . . 

.'.'»'  . *»  • 

1-го  разряда  ........ 

2-го    —          

3-го    —          

3 
5 

,.   270 
225 
180 

.    1880 
675 
900 

На  ваацедярсме    письмен- 
вые  припасы,  ваеагь  й  одеж 
ду    служителей    и  сторожей, 
отопление    и  осв-Ьщенте  Пра- 
вления   и  квартиры    Попечи- 
теля,   на  покупку  и  почивку 
мебели    въ  Правденш  и  дру- 
пя  надобности    ........ 

» 

■  '    .  ' 

Л000 

..       :,             V 
■    «            /    ■  »* 

На  путевыя    издержки    по 
обозрЪнпо  учебныхъ  за вед е- 
Н1и    Округа     какъ     Началь- 
ствующимъ,    такъ  Ввзитато- 
рамъ ,    Инсоекторамъ    казен- 
ныхъ    и  частвыхъ  Учидвщг 
вв-Ь  Варшавы  и  другииъ  ли- 
памъ  .  .  .  .' 

1 

.      •  •    1 

Г 

I 

3000 

'     '    !     '  ' 

•        !  •      -.     1 

»             1 

м        ,••••,•••• 

Итого.  .  . 

1, 

1     »^_ 

— 

•  — 

36,115 

.1         •  .  ,  . 

■ 

Примтъчангл:  1)  Дв*Ь  послЪдвм  суммы*  въ-случа^  иадобдеи 
вти,  иогутъ  быть  переносимы  вэъ  одной  статьи  в«  другую,  па 
усмотр'ввш  Попечителя,  согдасцо  существующим^  въ  Царств! 
4ориамъ.  ]   / 

<  2)  На  счетъ  сбереженШ,  могущвхъ  быть  от*  оегО  Штата| 
во  усмотрит  Попечителя,  можетъ  быть  вазначаемо  пособие  и) 
•ознаграждеше  бЪдн^йшикъ  и'  отличающимся  прилёжаа1емъ  в| 
|серд1емъ  къ  служб*  Чивевиикамъ  Округа,  иа  основами  суще-} 
ствующихъ  по  Министерству  Народ  наго  Просвещения  Правидъ.    к 


0|дШгес1  Ьу 
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п  *  ,■'  ии  фшълтт+л.  .1  •  •  I  • 


<11»»  ВДнсррный  '  Кяжяють** 


,;;>' 


м~5 


Старппе  Цеясоры 
Мдадппе  Цевсоры 
Правитель  дкгь.  .  ■ 
Помощвваш  «го.  . 


I  Вторый 
На  прислугу  ,    осгЪщеше  , 
отопдевю  ,      яаякыароме  -и 
«рупе  расходы  ...... 


VI 
VII 
'VIII 
/IX 


( Итого.  ■. 

Прилаъчатл:  1)  Ьъ  составь 
сей  суммы  нааяач^ется  : 

По  общему  Штату  [Вар- 
шавскаго  Учебвагб  Округа  . 

По  Штату  Магистрата :  г. 
Варшавы  отпускается,  ва  Ц&а- 
ТР7  Еврейсвмхъ  кявгь  . 


«Г/ 


Одво- 
Рубле. 


750 

750 
№6 


180 


5925 

.  I  /  * 
.1800 


7725 


Вооб- 
ще. 
Рубли. 


аооо 

1776 
750 
852 
225 
МО 


№2 


7725 


ПрвмЪча- 
В1е. 


с* 


,   ! 


|-  . : .  •  • .  г  » 
..•'II  *  ,  "•* 
•   «*<  :.    «.    \ 

'  I  I'..    .  »   . 


•п^|»  *!•   :  •    ;,г  I 


2)  Довноси*  Правителя  д&гь  втожегь  быте  поручена  одно 
■у  ваъ  Старигих-ь  ЦевТоровъ,  который  въ  семь  сдуча-Ь  подучаетъ 
прибавочных»  600.  руб.  сер.  . 
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ОТД.    I.    *-*•&*»!  СО  Ч>4Ь&Ш1  Я 


III.    Отд-пльны я  УЧвввыя  Учреждкнш, 


а)   Главная  Библиотека* 


БиблЮТбВЁрЪ    ....... 

Секретарь  .....••*. 

Помощники  его 

На  отоплеше  н  осНиценн1, 
прислугу    и  друпя    надобно 
сти .   .  •  , *т»  *  •  -Г . 

На  покупку    эагранячныжъ 
к  и  иг  ъ  и  персплетъ  .  .  *   .  . 


О    л 

3  к  ° 

Б       В 


IX 

X 


Итого.  . 
б)  Астрономическая  Обсе^&а- 


Директор* 

Старшш  Помощника.   .  , 

МдадплЁ  Помощник  ь.    .    . 

На  починку,  покупку  ни 
струментоаъ  ш  на  лрюбр-Ь 
теше  необходимые  астро 
номическихъ  сочниеши.  *  . 

На  отоплеяй?,  осгЬщси?е  и 
прислугу. 


Итого. 
в}    Кабинеты. 

А    ПНеННО  :      ЗООЛОГИ ЧРГК1Н, 

Минералогический ,     Фнзнчс- 
скш,   П  ласти  ко-Еотанич  веки], 

ГИПСОВЫХ*     ИЗдЬлШ     и    моде- 


VII 
VIII 


IX       1 


Одно 
Рубли 


900 
ЬЬО 
300 


Вооб- 
ще, 
Рубли 


1050 
720 


900 
Ь50 
600 


450 
1200 


3600 


Примеча- 
ние. 


1050 


720 


3341     а&о 

300 

ыи 


2870 


- 


■ 
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-1  !  ГО  "  Н0  ВН *>*&+*.  >     »г,> 


-и   я  ..ц*и  ■,. 


и     ш     собраше     клртппъ    В 
гвлостея).  »    ' 

•л  АдъШтшпл  по  части  Заоло*- 

*р—оиП- Л  .  . 

Лнъшяжвъ  по  части  Мияе- 
юлогичеежаи* 

^На     прислугу ,    отоплеМе, 
в&щеше    и  друНя   потреб- 
ности     ....'. 


Итого. 


VII 
IX 
IX 


/I 
м-1 


Одно-|  Вооб< 
ще. 


му. 

РубЛН 


600 
.600 


РубЛ! 


10X0 


,000 

1.1   ,: 

'вэф 


Примеча- 
ние. 


»    .{....;    ,    •  : 

•   ;...      ••  /и  ( 

..  ;.••  .     **  * 

•1.     '•  К         .    « 

,  ■   ,/    Г,?1,    ,   ■' 


1-.Ч       г\ 


'■I'     II      


IV.    ЭкэдмкнлцкшшШ1  Комйтетъ,,  »л^ывлющ;й  д  , 

ЧАСТНЫМИ    УЧЕБНЫМИ   ЗАВЕДВШАМШ  ВЪ?  ВлРШАВг»1  >»,П 


Штатный  Чденъ  С<*Ьта  Йа 
_>дваго  ПрдёЙщеиЦ  Прёд1- 
ИЬдателыггв/йпдШ  "И  Эжва- 
венацкмномъ  Комитет*,  «ну 
■рвбавочяаго  жалованы  .  .  . 

Члены  Комитета,  иабирАе- 

вые    я»  Учителей  Вартав- 

Ёкнхъ  учебных*  эа*#денШ  *по 

Щвэаачемю     Попечителе  ,    а 

Бмепно  : 

1)  Дл*  Руссваго  и  Славян- 
вваго  азывогк'  ........ 

.  в)  Дл*  Польсжаго  ваыва .  - 
'  3)  Дли  1атвМсваго  в  Гре* 
|есжага'  юцшошъ  ....... 

4)  Для  Всеобщей  Исторм 
■  Геогра*1в  ....:.....* 
Ь  5)  Дл*  Р/ссвон  Цстор1я  и 
ИвограФШ 

' Чшсть  ЕЛ IV.   Отд.  /. 


III/ 


/I 


/ 
/ 


90©Г    900 


1500 


1111".» 


•■*' 


•  •  '-■  мь 

т.»  :! 

*иасры«  . 
разряды 
му иди рожь 
по  м&стаиъ 
ннн  ааня 
маеиымъ. 
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ОТД.   1..1~Г*<»В'Ы1е«*ЛЙШ1Я 


6)  Дл  Естествеавыхъ  На- 

укъ 

7)  Ддл     Математйческвхъ 
Наукъ е  .  . 

На  вознаграждение   Учите 
лей  какъ  Варшавскихъ  учеб- 
ныхъ  8а  вед еиШ.  тать  и  дру 
гихъ   дицъ,    приглашаемых* 
для   производства    испытав.)! 
изъ     языков»  .1     Н-Ьмецкаго, 
Фравцузскаго,  АвглЁискаго  и 
Итал.янскаго*    а    таеде    взъ 
Технических*  Наукъ,    Рисо 
яаита-м-  т1истодисав.я  сорав 
м-кряо.  засБдан.ямъ,    полагая 
за  каждое  по  каа  рубли  .  . 

Инсоекторы    ча«твыха»    у- 
чебныхъ  заведен.!,    въ  Вар 
шав-Ь 

СтарппИ  

Младшш.  .  , 

Секретарь  Комитета  .  .  . 

Помощники  : 

а)  По  экзаядоацодлной   ча 
сти 

б)  По  чаетнымъ  учебвымъ 
заведен.ямъ 

На  двухъ  пвсцевъ    3    раз 
ряда,     прислугу,    отоплей.ец 
освЪщев.е   !  и     кавцелярск.е 
припасы 

На     выписку     перюдиче 
жнхъ  еочЬяемй   .  .  .  А  . 


Л 


Итого, 


/ 


4-3 

«я1 
э. » 


VIII 
IX 
IX 


X 
X 


Одмо- 

■у. 
Рубли. 


300 


750 
600 
600 


375 
375 


I  п- 


4* 


Вооб- 
ще. 
Рубли 


600 


Классы  ■ 
разряды 
мувдароэг 
ао  м-кетаот 
■мм  аамя-* 
маемым.!. 


600 


750 

•600 

600 


375 
375 

765 
180 


66Ы> 


Прмм&ча- 

Н16. 


I   . 
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по!  к--+чт+-ш.г 


<•• 


пускается  ж^о* 


Штеде! 
ВПОСТф 


■ье  изъ  зкошшичссвшъ  суынъ  т|  Варшавы. 

2)  Впредь  до  олред4дешя  яли  друпа  мЪста  Прелодаяэ 
шя1ъ  Варшавских*  Педагогических*  Курса» ,  оСдээе 
рнул  Экзаменадюяааго  Комитета)  воадагаются    на  Препод;июте- 

означенных*  Курсов*,,  с*  производство**  недостающа  го  яол1- 
ава  жлдовааья  л  ротику  настояли}»  ■**  окдадовъ  на*  общих* 
чая*  Варшаве  наго  Учебна  го  Округа. 

3)  Обязанность  производит*  исоытавЗе   наъ  Педагогики  воя! 
тса,  по  усаштрЪшю  Попечителе,    ва  рдваод,  до*  чденоя*  Ксф 

тета,  беаъ  особа  го  вознаграждения..  I 


V.  Ипстнтуть  Сыьскаго  Хозяйства  и  Лесоводства 
въ  \1  лримоитв. 


Директор* ,  он*  же  11  реио- 
интедъ  Седьскаго  Хозяй- 
«■а 

Адъюнкт*  въ  л  о  мощь  пре- 
а ' и  л  вв  ш  в  С  е  д  ьс  к  а  го  Хоэя  и  - 
аша ........ 

Инспектор*  над*  ученика- 


Завоноучитедь 

Учятедь  Естественной  Исто- 
ки. Физики    и  Садоводства 

Учитель  черчения  ада нов** 
Хозяйственной  Механики  и 
'^ кс ко»   Лрхнтекруры,   >    , 

Учвтедь  Зеидеи^рм  *  .  . 

}'чите.1ь  Л  Ьсоволства.  ,   . 

Второй  Учнтедъ 

Учнтедъ    Хниш    и  Техно 
*0П1 


и 


II 


VI 

I 

VIII 
VIII 


IX 


Одио- 

"I- 
РДО. 


4500 


300 

675 
130 


375 
300 
300 
300 

.300 


Вооб- 
ще. 
Рубля 


Д500 


300 

675 
.180 


675       675 


375 
300 
300 
300 

300 


Ор 


ннЪча 
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«• 


отд.  к«-^  льюа^А  В  Ш1  я 


I 


Учитель     ПрааовЪдЪшя     и 
Лдмннистраши   .  „  .  ,'  •  " »  V  . 
Учитель  Нетерппарш.  ,  .  -. 

—  Хозяйственной  от 
четности.  ....... 

—  Русскаго  языка  Г; 
Хозяйственной  Ста- 
тистики   

—  Немецкого  языка, 

—  Гимнастики  .  .  ,   , 

—  Церковного  п*Ьшя. 

Комнатные   Надзиратели,   . 


о  3 

за"* 


IX 


X 


Казначеи ,,  *  ♦ 

Клнтролеръ 

Секретарь  V  :  , 

Лекарь 

Фельдшер* 

Садовникъ 

На  содержание  6  казенныхъ 
воспитан  ни  ко  въ  Правитель- 
ственное Коммиссж  Финпи- 
еовъ   ,,..},». 

На  содержание  .и\  \  ь  стн- 
пенд1атовъ  для  приготовлен^ 
къ  учительской  должности.   - 

На  содержат  е  больницы 
и  лекарства  для  Сельской 
Школы ,  .   .   . 

Учитель  Сельской  Школы 

Свержъ  показанной  выше 
суммы,  употребляется  п.  рао- 
р^шешя  Попечителя  : 

|на     Сиблютску ,    Кабинета 
медалей1     и    разныгь    хозяй 
етвенныхъ  орудш,    содержа 
вне  Еотаинческо-Хоаянс/гвен 
наго    Сада     а    искусственное 


XIV 


Одно- 
ту. 
^ублн 


300 
800 

300 


300 
300 
450 
180 

250 

300 
400 
400 
450 

75 
150 


100 
150 

300 


Вооб- 
ще. 
Рубли. 


300 
300 

300 


300 
300 
450 
180 

750 

300 
400 

\№ 

450 

75 

150 


600 
300 


100 
300 


I!  [1 II  м  I. ча- 


ше. 


»ч  .у 


I  / 

♦ 
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|>  I  111  1ЦМ>ЬМД11.,1 


II 


;.{.«    •                 •'     .ь-1 

8Г- 

I 

Одво- 

Вою*- 

><  .» ■•    ».•  Ч    :  1 

:*»  -1  •  .             •*    1-     :  "  1 

!н 

.  •  •  »,  и 

.     •  •  У 

ПряяДчя* 

:  »;     '*    » -    ..  •  «"».    •  .:*  ••)    ..  -а* 

{Р*>ШЦ 

Ч. 

Г" *]Г,  с 

1  *  *лця<  • 

,  »      * 

рааведеян;    АДО  Л".  ЧР"-. 

А  5, 

3 

В) 

Рубля, 

1       Л      <{••.' 

' '    ."  ■  • 

. 

,    .•• . 

• 

иуту,    освъщевю   в  отопле- 

' 

■ж   01  яаец>   экипажа  .дла 
фКажаюпжнхъ  ваъ  Варшавы 
Учнтфев,  чвстку  /дывщдохр» 
Т>тбъ    я    отхожихъ     петь , 

- 

•         — ■    V    »     •» 

г   •-•  -             »  — 

|'. 

;.'     « • 

. .  ... 

1      Г' 

псьневвые     иатервалы     иго 

:!'■'{    1 

1 

Институту    я  СельскоН  Шко- 

Л,    содержате    я    реяпвто 

л     : 

иаяШ,  прмйвдлвякаввях*'  Вв- 

* 

стятуту    р 'Сельской    Шкохв. 

..  ...       . 

■а  воввагражаевие    яастерЪ- 

:    -.   "  . 

ш»^   обучающихся    уче- 

_^ 

тов»  Сельский  ШяоЛы  раэ- 

•    .»    " 

илвъ  ремесианъ    я  вакове&> 

.   •• 

п    оособве    л§а    содержа  вы 

.  ~    \" 

Й-  тн    учевяковъ    Сельокой 

Школы.  .  .  .ч*  .  .  .  .'  ...'.. 

\-.и 

— : 

.  т  . 

440* 

1   "*   . 

<.-..      'Итого.'  .  . 

— 

— 

к 

152(А 

•  »■   '    ■■ 

'и-       ..    1 

«1     .     .1,1              ^| 

П]>имтчт%лг    1):;На   удовдегворерпе  вышеуповвн^тыхъ,  рас-; 
довъ  назначается;  \  ?  -  .»;  -»•        * 

а)  Отъ  казвы  Царства. '.  ....  ,\.  «^  ;  .9ЙК>  ',  ;',;.>/.! 
6}  Изъ  доходов*»  Марввюнтскикъ  ня-Ьтй.  .  .  2350' 

в)  ДенбвхяыМ  аэвое»,  Ьзияаеяый  с*  своекоштных»  воспитав* 
ков»  Марявювтскагс/  Иастятута.  )и 

2)  Оставшиеся   отъ  вьивгувхшавутыг»   трех»  статей  суяям 

треолявэтея    Пояечвтедея»   ВаршавйкагЧ)   УчевЬагЬ  Округа*'  л* 

гройку  и  почивку  учялипдвых»  адавпй, '  на  раввыя   оов'уп^й  я 

Ипа  вадобяортя  Института  я  Институтскаго  вя1в]Ь9,н^  общ^м| 

учебвоУ  части  бевоваввя.»  .! 


0|дЦ|2ес1  Ьу 


Соо^1е 


12 


ОТД.    Ь.Ч^'»Ы  СЮ1Ч  А1Й  Ш  1  Я 


"  Щ^ЛГ^уЧЛ ЧЩббноТтЪ,  ШШПО№тпГПГ^?№ъ  ИИтат*  окла 
,  ы  Учителей  могу**  быть  соединяемы,  по  усмотр&в!ю  Попечете* 
.  я  <иа  6ъ  утверждем*  Министра,  На  род  на  го  Просв-вщеввя. 

к)  Доходь^'получяемые  съ  ивгбнМ,  ва  исвлючешемъ  2350  р 
<ерм  должны  быть  употребляемы  исключительно  ва  устроУство  I 
( оде  ржа  ше  образцового  хозяйства,  произведете  опытов*,  уо*им 
I  азеввыжя..  податей  и  аемскихъ  повинностей  в  т.  п.  и  по  сое 
^ральнымъ  сиДтам-ь,  составляемым*  Директором*  я  утверждав 
вгымъ  Попечителем*    въ  Сов-вт-Ь  Народваго  Просв%щев1я^ 


VI.  Института  Первоначлльнъ1ХЪ  Учителей  въ 
Радзиминъ. 


Инспектор* ,  .  . 

Учитель  Закона  Божйя  , 
Священной  Исторш  я  Нра~ 
яоучея1я  ............ 

Учитель  Русскаго  языка  и 
ви-бсгб    Преподаватель    Рус- 
ской Исторш  и  Русскаго  чи 
стописаптя.  .  .  .  .  .  .  .  .  . 

Учитель  Пол  ьс  к  а  го  языка 
и  вм'бсгб  Преподаватель  Гео 
граФ1й  Царства  и  Цольскаго 
чистописанля  *  .  .  .  >  ....  . 

Учитель  Ариеиетики  и  чер- 
четя ., 

—  П,ви1я 

—  Элеиевтарной     об 
разцовом  Шкоды  . 

Цисвцъ,  и  влгЬсгв.  Смотри 
трль  дома  ?  ......... . 

2-й*  сторожам*,  каждому 
по  вО  руб.   '.  .  Л  /  .  .  . 


ч 


2  ш 


тш 


X., 
X. 

XIV 


Од*©» 

.ну. 

Ру«1| 


Ру«ш 


675 


270 


450 


360 

ЗОЛ 
180 

370 

90 


675 


270 


450 


360 

300 
180 

270 

90 

12©! 


Пр| 


■Ъча 

11в. 
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]  1  г*  .л*т>ж>Алю*-я..\  .м> 


«I 


На  содержав!е   36  ствпея- 

«иол,   состоя  щи  хъ   на  ка- 

ш лл  *нг»  иждивенш,   ва  каж-г 

Но  оо  вв  р.  сер . 

1екарк>  Института 

,  На  содержа  те  больницы  . 

—  сиврршеп1е  духшшычъ 
требЛ 

—  содержа»]®  порядка  »ъ 
элашм,  письменные  при- 
пасы и  друпя  11ЛдооН|->- 
сти , 

—  отойдете  и  осяЪщете 


*3 
Ж 


2  ев 
3*8 


Итого, 


Одно- 

РубЛИ 


120 


Вооб- 
ще. 
Рубли. 


Г 


2100 
30 
90 


225 
225 


II  рнм-Ьчя 

Н1Р. 


5505 


VII,    Филолн  ичесК1й  Гимнл/ац!. 


Директор  ь 

Инспектор'»  -   .  .  , 

I  а  коя  о  учится  и 

Ра  и  ск  о  б  а  тол  и  чес  к  а 

П ракоеда  виаго.  .   . 


*5 

и  »  - 

з  »  а. 

м  Щ 

5    Ш  & 


^    V 


У1 
VIII 


Варикап-, 
сков*  ^у- 
бервскоиГ 
Гивва 

81Й. 


руб.,  к 


1200 
75ф 


360 
360 


Прочйхъ 
Губерн- 
ски гъ  и 
Петр ков 
свои  Гимн 
назш 


Руб. 


1060 
6Г76 


Приийча 
В1е. 


Закряручя- 
телю,  Црячо 
сляяваго  Ис- 
повЪддша  гь 
Варша**,  мо- 
жет* быть 
поручаемо 
«реждаваЧне 
Закона  До- 
.«и,-  ЛДвии- 
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ОТД.  Ь  »•*  ««доочшй  ш  I  я 


^   — 
*  *    * 

5  3  ж 

—  — 

- 

Варшав- 
ской Гу- 
бернской 

- 

м 

■1 

И  [НИИ»  Л  |. 

Г у бери - 
скихъ  и 

[1  строи 

II  | »  и  и  Ь  ч  л 

12  « 

= 
Г 

Гнмна- 

г 

сконГим- 
ваа1и. 

Руб, 

К. 

Руб.  ! 

К, 

Еаанпмнчсскаго.  . 

— 

1 

15а 

камъ  не  го 41** 

Грево-Увдтсмн)  . 

— 

1 

75 

од  Народа»^ 
1  кои    Гихиа- 

Старине  Учнтелпт 

■ 

эгн,  но  и  про* 

1)  Русской    Сливе- 

,  , 

1СК1И     Г.    П.1|»  - 

«еичюсгн    и    Славин- 

Ш1ВЫ,     гм.    ЩЩт 

скаго  иамка   .       -  1   . 

—  1 

— 

— .  ■  | 

— . 

■   — 

<11|1)Я1      6ЛУ- 

Щ   Всеобщей     Рус- 

• *Г  *    4 

ЧЧ*      ОН*    НО-, 

ской   ц  Польской   11с- 

Л  }'  Ч1СТ 1»      ОН- 

ГорГИ    .**,.«,,« 

__     1 

__ 

_^. 

^_ 



_ 

рплнЬрную 

3)    Польское    Сло- 

IX   ] 

N 

щрсм 1\ю 

|фм(й|ЯКУ      К'Ь 

весности  ,  . 

— 

* — 

— 

— 



— 

:|;.-1.||,.|1.1ЛМ11 

V"     Ллтинскаго        и 

инь    оЛшмхъ 

Греческого  алы  копь. 

—  I 

— 

— 

— 

— 



— 

гуммт»  Окру- 

5}   Математики     и 

га  : 

Физики 

я  \ 

— 

— 

— 

— ., 



— 

Диумъ      и  я  ь     них  к 

1 

' 

пи.    *,..♦.  750  р. 

-  г 

■2 

1500 

— 

■1 

1500 

— 

Двуяъ      ИЗЪ      ним. 

\ 

ни Ш>  р> 

Г)  < 

2 

1200 

•2 

1200, 

— 

Г)  Шестой 

Дпумь      и  и.      ним, 
по 510  р. 

) 

Учитель   по» 

-  с 

■1 

10-20 

' » 

I 

1020 



ДЯГЭГТТЯ          Н1 

Г4>ЧИ11       11С1Д- 

Мтдппе  Учщчемн. 

| 

одного  и^ъ 
пяти        пока* 

1)    Русской    1  ран- 

•  / 

ЯАЫНЫШЪ        у- 

матпкн  

—  { 

_ 

— 

— 

_ 

— 

Ч*!^ИМ\  Ь 

$)  ПольскоМ    и  [Лп- 

\ 

Предмитовъ, 

шпскоп  Грамматики 
3)  Нг  е  о  'Йщ«  и  и  Ру  с  - 

X  1 

— 

_^ 



_ 

— 

1   ' 

< 

■■ 

скоп   Географ! и  .   ,   . 

-    1 

_ 

— 

— 

— 

— 

— 

Ь)  ЛрнимОтики       и 

/ 

< 

Геомитр!  и 

—  \ 

— 

■ — 

— 

— 

— 

■ — 

Одному 

— 

1 

150 

. — 

\ 

450 

— 

Диумъ  по   *  360  р. 

— 

-2 

720 

— 

■1 

720 

~ 

Одному 

— 

1 

300 

\ 

300 

г— | 

•€)\д\ 


Соо$1е 
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Учители  Францу 8- 
•йпго  м  НЪмецкаго 
:  илковъ,  Рисования  и 
!  нетописашя,  каждо- 
му по  270  р.  сер.  .  . 

Учитель  церковна- 
*>  1ГВВ1К 

На  едявовремен- 
■ыя  возпаграждешя 
Чсскихь  Учителей  . 

Секретарь  

Два  писца  третья- 
N  разряда,  каждому 
к>  180  руб.  сер..  .  . 

Швейпаръ 

На  прислугу,  кан- 

1ярск1я  потребно- 
сти, отоплен  1е  и  опгЬ- 
шеме  и  совершение 
>  ховныхъ  требъ  .  . 

Классы  должно-1 

стей  и  разряды! 

мундира.      || 

ВТ 

а 
•ч 

о 
•ч 

X 

О* 

Варшав- 
ской Гу- 
бернской 
Гимна- 

81И. 

я* 

Б 
-1 

О 

■ч 
я 

Прочих ь 

Губерн- 

скихъ 

Гимна- 

81Й. 

1 

11рим1ча 
И1е. 

XII  д. 

3 
1 

1 

2 
1 

Руб. 

К. 

3 

1 

1 
2 

Руб. 

К. 

810 
120 

300 
350 

360 
150 

660 

— 

810 
90 

300 
270 

360 
570 

X  м 
XIV 

Итого.  . 

10835 

9675 

-г 

Часть  1X1 V.   Отд.  I. 


0\д\1\ге6  Ьу 
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ОТД.    I.  —  гВЫ  С  О  Ч  А  И  Ш  1  Я 


VIII .    Фн.1п.1огпчЕСК1я   Уьздныя  Училища, 


2      ■= 

-     -     * 
СО    ц 


Штатный  Смотри- 
гель 

Законоучитель  Рим 
скокатолическаго  ис 
пов^дашя 

Учитель  Русскаго 
языка 

Учитель  Польскаго 
языка 

Учитель  Латинска 
го  языка 

Учитель  Ариемети 
ки  и  Геомстрш.  .   . 

Учитель  Исторш  и 
ГеограФш    

Учитель  Рисовашл 
и  Чистооисашя  .  . 

Учитель  НЧЬмецка- 
го  языка 

Учитель  церковна 
го  п-Ьмя 

Писецъ  и  вм-Ьст-Ь 
Смотритель  дома    . 

На  прислугу,   кан- 
целярские   расходы 
отоплеше ,     освище- 
те,   совершеше   ду- 
ховныхъ  требъ  и  дру 
пя  надобности.  .  . 


Итого. 


IX 


ли 


Хм. 


XIV  л 


X  м. 
XII  д 


X  м. 


Паршав 

екпхъ  У- 

Нзлныхъ 

Учи- 

лищъ 


Руб.    К 


600 

270 
450 
300 
360 
300 
270 
270 


90 
90 


292 


:1577 


50 


50 


Прочнхъ 

У*ад- 

ныхъ  У- 

чилищъ. 


Руб,    К 


600 

270 
450 
360 
360 
300 
270 
270 
225 
60 
90 


187 


3442 


50 


При  ндче- 
Н1е. 


50 


• 


Соо$1е 


И  О  В  ЕЛ  *  II  1  Я. 


1? 


Прилиьчтпс.       Жалованья     Закпноучптедянъ     Пра  посла  он  л  го,, 
амедичесваго     и   Грекоунптекаго   испогЬдашя,    тамъ,    гд'Ь  ока- 
п>    необходимость    назмачешл  «м.,    равно  какъ    н   сверхштат- 
Учитедямъ     въ  иаранедьныхъ  К1асса\ъ,  издержки  на  иаенъ 
Ьщешя    аля     учсбныхъ    заведен!»  и    Начадьствъ,    на  починку 
дищиьпъ  строен ш,    подати    съ  училшдныхъ  домовъ,    покупку 
1ь.  награды  для  ученикоаъ    и  на  друпя  потребности,  испика- 
ныв  шъ  сенъ  Штатъ\  будутъ  отпускаемы,    по  усмотрЪыю    По- 
чяг^л,  изъ  общей  суммы  ежегодной  емкты  Щршаяскаго  Учсб- 
Округа,  каковая  смЬтл,  прежде  препровожден! л     въ  Комиис- 
Фмвансовъ,    представляется    иа  усмотрен!©  Министра  Ларол- 
№0  ЦросвЪщентя. 


!7.  (а/14  Августа), 

На  подлип номъ  Собственною  Его  Император- 

склго  Величества  рукою  нашими»  : 

к  Нить  по  селу». 
Варшава 
7М  Августа  18И, 

ВРЕМЕННЫЕ     ШТАТЫ 

Реальны  хъ  Учебпыхъ  Заведешй  В  л  рш  а  век  а- 
го  Учебна  го  Округа. 


I.  Варшавская    Реальная  Гимпаэш   съ  состоя щкмъ 


ПРИ    НЕЙ      ПОТА II 11 

чк 

СКИЭП 

р    | 

;ЛДПМ1] 

.  • 

6 

С* 
_= 

Одному. 

Впобои*. 

Прмм  Ьча- 
Н1С. 

Руб. 

1 

Р)0\ 

К 

Диктор* 

Мяспекторъ        ■   *  *  -  •      .  . 

1 

1 

120(1 
750 

— 

750 

— 

1 

0\д\1\ге6  Ьу 
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ОТД.    1.    — .  ВЫСОЧДДШ!  Я 


Л? 


10 
11 
12 

13 

н 

15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 


23 


24 


■■■» 


Учитель  Закона  Бож!я  Рим 

екокатодическаго  исповЪ 

дан1я 

СтартШ    Учитель  Русскаго 

языка 

Младипй  

Старшей  Учитель    Польска- 

го  языка  и  ГеограФ! и  . 
Учитель  Н-киецкаго  языка 
Учитель  Математики  и  Бух 

галтерш 

Второй  Учитель  Матеиатн- 

кн 

ТретМ 

Четвертый 

Первый    Учитель  Техниче- 

скихъ  Наука 

Второй  

ТретШ 

Четвертый  .  .  .  , 

Учитель  Рисовашя   .... 

—  ЧИСТОЙ ИСЭН1Я   .    . 

—  церковнаго    п-Ьшя 

Ирепараторъ .  . 

Секретарь  

Ниеецъ  

Сиотритель  здашя,  вмНЬстб  и 

швейцар-ь,  на  жалованье 
и  одежду 

На  прислугу,  канцелярсме 
припасы,  отопление,  осви- 
щете, совершение  духов 
иыхъ  требъ  в  друпя  по 
трсбности  

На  содержите  Ботаниче- 
скаго  сада 


Итого. 


Одному 


Руб. 


360 

600 
450 

270 
270 

600 

600 
450 
300 

600 
600 
540 
540 
510 
270 
180 
300 
270 
156 


210 


К. 


Вообще. 


При«-вчд- 


Руб. 


К. 


360- 

600 
450- 

270- 
270- 

600 

600- 

420 

300 

600- 

600 

540- 

540- 

510- 

.270- 
180- 
300- 
270- 

,150- 


210 

1209 
4000 


15319 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ПОВВЛ-ВН1Я. 


19 


Прилтчятл  ;  1}  БлнжашшН  надзоръ  за  ученою  частою  Бота- 
впесваго  гада  возлагается  на  Преподавателя  Ботаники  Реальной 
пишвзт,  съ  вознаграждешснъ  по  усмотръ-щю  Попечителя  изъ 
Кщйгъ  сушшъ  Округа. 

2)  Сунна  4000  р.,  назначаемая  на  содержаше  Ботаиическа- 
внлла.  расходуется  на  наемъ  садовннкооъ,  работникоаь  и  по- 
йдет гЬмлнъ  и  растенш,  по  составдвемынъ  ежегодно  сагътамъ  въ 
СкЫ  Народного  Просвхщешя,  съ  утверждения   Попечителя, 


II.   Художественная  Школа    ьъ  Баршавъ, 


Одному. 


I  Нвсцекторъ 

Зрак  вручитель 

Ктзртш  Учитель  въ  живо- 

веси 
Учитель  Русскаго  языка  въ 

отдйденш  Живописи  и  Ва- 

_•«■ $  ■ 

5  Учитель  Русской'  Словесно- 
сти но  Ьтд-Ълеяш  Архи- 
тектуры   

6  Учитель  Компоанцш,  Жи- 
юпися,  Миеолопи  н  Исто 
р!н  Нзящньгхъ  Искусствъ 

Учитель    рпсовашя     пейза- 
жей    .    „ ,    а 

&  Учитель  Ваяшя,  рисован! я 
орнзиевтовъ 

I  Учитель  Художественной 
Лнатошн. " 

ЩУчатель  началъ  Ариемегинн 
пь  приложен]!!  къ  Архи- 
тектур!, также  Нивелн- 
рок-Ь  н  ЗемлснЪр]Ю  ,  .  . 


РуС.    К 


С00 
150 

1000 

180 

270 

900 
450 

поо 

150 
180 


Вообще 


Ру*. 


600 
1М 

1000 

180 

270 

000 
450 
(500 
150 

180 


П  римЪча- 

II  1«. 


0|дШгес1  Ьу 
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ОТД.    I.  —   ВЫСОЧАЙШ1Я 


№ 


11 

12 

13 
14 

15 

16 

17 


Учители      Начертательной 
Геометр! в    въ  приложенш 
къ  мастерствамъ  и  Опте 
к*Ь 

Учитель  приложения  Стати 
к  и    къ  выбору    и  приго- 
товление иатер!аловъ  .  . 

Учитель  Всеобщей  Исторш. 

Учитель  Архитектуры  и 
Перспективы   

Учитель  Живописи  и  Архи- 
тектурная Черчетя  .  . 

Помощникъ  Учителей  Пер- 
спективы и  Архитектур- 
наго  Черчсшя.  ..... 

На  прислугу,  отоплете  и 
осв-вщеше 


В того. 


Одному, 


Рубг 


180 

300 
150 

840 

750 

375 


К. 


Вообще. 


Руб. 


180 

300 
150 

840 

750 

375 
384 


7459 


Нрим^вча- 

И1С. 


Лритъчанге.  Учителямъ,  эначущимся  подъ  №  4,  5,  9,  10,  И, 
12, 13,  производится  жалованье  въвидъ*  прибавки  къ  содержанию, 
получаемому  ими  по  другимъ  учебнымъ  должностями 


III.    Немецкое  Высшее  Реальное  Училище. 


№ 


Инспекторъ 

Законоучитель  Римскокато- 
лическШ 


Б 
С 

Одному. 

Вообще. 

Орим'вча- 

Руб. 

К. 

Руб. 

К. 

ше. 

1 

900 

— 

900 

— 

1 

360 



360 

— 

01дШ2ес1  Ьу 
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, 

А* 

- 

-; 

V 

Одному . 

Лообще. 

Прим  1,ч  а - 
те* 

3 

- 

1'У*-  | 

К 

Руб. 

К 

1"!     750 

__ 

750 

_ 

* 

|                      I     2. 

6(К1 

— 

ооо 

— 

5 

1                           3.  

ооо 

— 

600 

— 

6 

1                          14 

540 

— 

540 

— 

7 

[                      1    5 

540 

— 

540 

— 

8 

\  Учители    \     6 

ОД 

— 

450 

— 

9 

[                                 17 

860 

— 

360 

— 

• 

10 

\                            8. 

300 

,— 

300 

-^ 

, 

II 

1                     I    9 

300 

— 

300  — 

12 

10 

270 

270- 

13 

/                     V  11 

270 

— ■ 

270- 

и 

УчИТе1Ь    II  1.11 1 71 

90 

— 

90  — 

15 

Оичйщиш;  ь  Инспектора    .  . 

300 

— 

300 

— 

16 

Секретарь    .  ,   , 

270 

. — 

270 



17 

Цнсецъ    и  вм1сИ    Сиотрп- 

18 

траь  дона   .      ....... 

1 

120 

— 

120 

— 

В  а   прислугу,    канцелярски' 

припасы,  отопление.,  осв-Ь- 

щеше,  совершение   Духов 

и  мм.  т[мч.ь    и  друНя  на- 

19 

добности  *   .  . 

— 

— 

— 

277 
90 

..(1 

На  разъезды  Инспектору    ♦ 

Итого.  .  . 

— 

— 

— 

7387 

:>о 

IV.   Кллншское  Высшее  Реальи 

ОЕ    УЧ1ШШШ. 

' 

Одному. 

Вообще. 

Прим-Ьча- 

V 

те. 

Руб. 

К 

Руб. 

К. 

1 

Инспектору 

1 

900 

__ 

900 



2 

Законоучитель  Римскокото- 

.шчегкш 

1 

360 

— 

360 

— 

1 

0|дШгес1  Ьу 
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ОТД.   I.  —  ВЫСОЧАЙШ1Я 


№ 


3 


5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 


21 


Законоучитель     Православ 
ныМ 

Законоучитель  Евавгелнче- 

скШ 

1 


Учители 


2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 
10 
11. 


УчИТеЛЬ  1ГВВ1Я 

Помощник*  Инспектора  . 

Секретарь  

Писец  ь    и  вмъстЪ    Смотри- 
тель дома 

На  прислугу,    канцелярские 

■  припасы,  отоплен1е,  освв 
щеме,  совершеше  духов- 
иыхъ  требъ  и  друпя  на- 
добности   

На  рааъ-взды  Инспектору. 


Итого. 


Эдвоиу 


Руб. 


75 

45 
750 
600 
600 
540 
540 
450 
360 
300 
300 
270 
270 

90 
300 
270 

120 


Вообще. 


Руб. 


К. 


ПрямЪча- 

Н1в. 


75 

45 
750 
600 
600 
540 
540 
450 
360 
300 
300 
270 
270. 

90 
300 
270 

120 


277 
90 


50 


7507  50 


0|дШгес1  Ьу 
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V.   Варшавское   Реальное  Уездное  Училище. 


Нлшектпръ .  .  . 

Законоучитель   Римскоеато 

жяч&жШ 

У'птмь  Русского  языка  . 

1-й.  . 

2-й.  . 

3-й.  . 


Чи 


Учитель     Ригппашл 

стописашя .  . 

Учитель  ЕНшецкаго    языка 
Учитель  церковнаго    (гЬшя 
Онсецъ     я  внЪсНг    Смотри- 
тель дона  ......... 

На  прислугу,  канцелярские 
арштасьг,  отонлеиге*  освЪ- 
щелпе,  совершеше  дуюв- 
иьиъ  трсбъ  и  друпя  по- 
требности   .   .  . 


Итого. 


Одному 


Руб 


600 

270 

430 
36(1 
360 
300 
270 

270 

225 

90 

90 


Вообще. 


Руб.    К 


64)0 
270 

\:\п 

360 
360 
300 
270 

270 

225 

90 

90 


232  50 


ПрниЪча 

ИМ'. 


35П50 


Чае  тш  IX IV    Отд.  /. 


0|дЦ|2ес1  Ьу 
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ОТД.    I.    В  Ы  С  О  Ч  А  II  Ш  I  Я 


VI.    Реальное    Немецко-Русское    Училище   въ 
Лодзи. 


№ 


5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 


Инспекторъ 

Законоучитель     Православ 

ный 

Законоучитель  Римскокато- 

лическш 

Законоучитель   Еваигеличе- 

СК1Й 

Учители  : 

Русскаго  языка.  .  . 
Н-Ьмецкаго  языка  .  . 
Матенатическ.  Наукъ 
Естествен иыхъ  * .  .  . 

ГеограФ!  и , 

Рисовашл  и  Чистопис 

ИЪшя 

Писецъ  и  вмЪсгЪ  Смотри- 
тель дома 

На  прислугу,  канцелярские 
припасы,  отоплеме,  осви- 
щете, совершеше  духов- 
ныхъ  требъ  и  друпя  на- 
добности  

Итого.  .  . 


Одному. 


Руб. 


600 

270 

270 

270 

450 
360 
300 
270 
270 
270 
90 

90 


Вообще. 


Руб.  К 


600 

270 

270 

270 

450 
360 
300 
270 
270 
270 

до 

90 


195 


3705 


ПрвмЪча- 
В1е.   • 
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УН.    6.1  о  1Ы  л  ос  кое    Реальное    Умдное  Училище, 


^Учители. 


10 
11 
12 

13 


П 


Инспежторъ 

Законоучитель  Римскокато- 
лическШ 

Законоучитель  ЕваНГеЛИЧе- 
СВПВ     .   . 

Учитель  Русскаго  языка 

(  I:  :  :  : 

Учитель  Рисовамя  и  Чисто- 
нисашя 

Учитель  Н-Ьиецкаго  языка 
—        п'Ьшя    ...... 

Писецъ  и  внЪсгв  Смотри- 
тель доиа 

На  прислугу,  канцелярскле 
припасы,  отоплеше,  освЪ- 
щеше,  совершев1е  духов- 
ныхъ  требъ  и  друпя  по* 
требности  

На   разъезды  Инспектору   . 


Одному. 


Руб.  К 


Вообще 


600 

270 

45 
4Й0 
ЭСО 
360 
900 
270 

270 

225 

00 

90 


Руб. 


НрНН   I    М  Л- 


I!  И*. 


Итого. 


С  ПО 

270 

45 

860 
300 

300 
270 

270 
225 

60 

90 


172 


3511 


50 


•60 
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1 


VIII.    Млиампольское    Реальное    Уфздиое  Училище 


Л? 


4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 


Ияспевторъ 

Законоучитель  Ряисвокато- 

личесвШ 

Законоучитель  Евавгеличе- 

свШ 

Учитель  Руссваго  языка  . 


Одному. 


Руб. 


Учители . 


Учитель    Рисовашя    и    Чи 
стописатя 

Учитель  НЪмецкаго  явыка. 
—        ПЪш'я 

Писецъ    и  виЪст-Ь    Смотри- 
тель дома 

На  прислугу,    кавцелярсше 
припасы,  отоплеме,  осв* 
щеме,  совершеше  лухов- 
ныхъ  требъ   и  друпя  по- 
требности   

На  рааъ-вады   Инспектору 


600 

270 

45 
450 
360 
360 
300 
270 

270 

225 

60 

90 


Вообще. 


Руб. 


Итого.  .  .  —  — 


600 

270 

45 
450 
360 
360 
300 
270 

270 

225 

60 

90 


172 
30 

3502 


Нрнм'Бча- 

Н1в. 


50 


50 
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IX.   Реальное  Уфздное  Училище,    при  Люблинской 
ГуЕЕРискоы  1 'и.»  и  л  31И. 

1 

2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 

Закопогчнтедь  Рнисвокато- 

Л1Ч1ЧНШ 

г* 

= 

Ч 
б 

з 

в 

к 

5- 

Одному. 

Вообще. 

П  рнм^ча- 

И1«. 

Руб. 

К. 

Руб. 

К. 

270 
450 
360 
360 
300 
270 

270 
225 

— 

270 
450 

зсо 
зоо 

300 
270, 

270 
225 

— 

)         а:::::::: 

/Учители.   ./3 1 

1           )'* 

)                   (5 

УЧИПМЬ  РиГчЕШШЯ    И  ЧИСТО- 

Учитель  НЪмецкаго  языка  - 

Итого.  .  . 

— 

— 

— 

2505 

— 

X,    Реальное   Уъздпое  Училище    при  Рад  омской 
Губернской  Гимназш, 

1 

2 
3 

3 
в 

Зажовоучитель  Римскокато- 
ическШ  

Й 

5 
Ч 

О 
5 

Одвоиу. 

Вообще. 

Прии  Ъча- 
в]е. 

Руб. 

К 

Руб. 

К. 

1 

1 
1 
1 
1 
1 

270 
450 
360 
360 
300 
270 

— 

270 
450 
360 
360 
300 
270 

— 

|        И::::::: 

/Уявтели.  .<3 

\        №::::::: 
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Л? 

7 
8 

Учитель  Рисоватя  и  Чисто- 

писаш  я 

Учитель  НЪнецкаго  языка  . 

в 

■ч 

О 
•ч 

К 

Т 

Одному. 

Вообще. 

Прии&ча- 

Руб. 

К. 

Руб. 

К. 

ше. 

1 

1 

270 
225 

— 

270 
225 

' 

Итого    .  . 

— 

— 

— 

2505 

XI.    Реальное    Уъздное  Училище    при  Плотской 
Губернской  Гимназш. 

Л* 

1 

2 
3 
4 
5 
(> 
7 

8 

Законоучитель  Римскокато- 
лическШ 

й 

в 
о 

-I 

В 

Одному. 

Вообще. 

ПрииЪча- 
В1е. 

Руб. 

к. 

Руб. 

К. 

1 
1 

1 
1 
1 
1 

1 

1 

270 
450 
360 
360 
300 
270 

270 
225 

— 

270 
450 
360 
ЗСО 
300 
270 

270 
225 

— 

• 

|         а:::::::: 

/'Учители.  .<3 

Учитель.Рисовашя  и  Чисти- 

ПИСНН1Я 

Учитель  НЪмецкаго  языка  . 

Итого.  .  . 

1 

— 

— г 

2505 

— 
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О П РЕДЪ1ЕН1Я,    ПЕРЕМЕЩЕНИЯ    И 
НАГРАЖДЕН1Я. 


Высочайшими    Приказами   по  Гражданскому 
Ведомству 

определены: 

По  Московскому  Учебному  Округу. 

Почетнымъ  Смотрителемъ  У-Ьздныхъ  Учидищъ :  За- 
ра  иска  го  —  отставной  Машръ  ШнловскгИ  (28  Августа)  и 
Адексвнскаго —  отставной  Губернски  Секретарь  Философов* 
(31  Августа). 

назначены: 

По  Московскому  Учебному  Округу. 

Дяректоръ  Учплнщъ  Тверской  Губернш,  Статсшй  Со- 
в-бтнякъ  Коншине  —  Директороиъ  Четвертой  Гимназш  въ 
Москв-Б  ;  Инсоекторъ  Тверской  Гимназш,  КоддежскШ  Со- 
в-Ьтиикъ  Ананьеве  —  Директором^  Учидищъ  Тверской  Гу- 
бернш  (28  Августа).  * 

перемещены: 

Исоравдяющш  доджность  Синдика  Казапскаго  Уни- 
верситета, Титулярный  СовЬтиикъ  Безобразовп  —  Старшимъ 
Чииовннкомъ  особыхъ  поручешй  при  Казанскомъ  Боенномъ 
Губернатора  (1  Августа);  Ординарный  НроФессоръ  Москов- 
скаго    Университета,    Статсшй    Сов-втяякъ    Чывилево  —  въ 
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Департамента  УдЪловъ  Начальвивомъ  ОтдЪлешя;;  Севретарь 
Каванскаго  Губернскаго  Вравлемя  ■  таиошаяго  Эковони- 
ческаго  Общества,  Титулярный  Сов-втнивъ  Ольферьевв  —  въ 
КааанскШ  Уииверситетъ  Синдвкомъ,  съ  Ъставдемемъ  въ 
должности  Севретаря  Общества  (10  Августа). 


награжден?»: 

Ордепомъ  Се.  Владимгра  3-й  степени. 

Попечитель  Кавказского  Учебнаго  Округа,  Действи- 
тельные СтатскШ  СовЪтникъ  Семенов*  2-Й  —  за  отличво- 
усердную  и  ревностную  службу  его  (Ъ  Августа). 
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за  Августа  иЬсяцъ  1849. 

15.  (11  Августа). 

ПОЛОЖЕН1Е 

О   ПОРЯДКА   ИЗБРАН1Я   ВЪ   ДЕЙСТВИТЕЛЬНЫЕ 
Ч1ЕНЫ    ИМПЕРАТОРСКОЙ   АКАДВМШ  НАУКЪ 


1 .  Если  въ  соетагЬ  I  или  III  ОтдйленШ  Им  пв- 
раторской  Академии  Наукъ  упразднится  мксто 
Ординарнаго  Академика,  въ  такомъ  случае  то  От- 
д&леше,  къ  которому  сЫ  вакашця  принадлежать, 
наряжаете  изъ  среды  своей  Коммнссио  для  соста- 
влешя  списка  кандндатовъ. 

2.  Не  дал$е,  какъ  спустя  шесть  м&сяцевгь  со 
дня  наряженЫ  Коммиссш,  списокъ  Кандидатов^ 
долженъ  быть  представденъ  Отдйлешю,  съ  изложе- 
шемъ  въ  немъ,  на  основанш  §  64  Устава,  засдугъ 
каждаго  кандидата  порознь,  при  чемъ  Коммиссш 
дозволяется  объявить  мкЬв1е  свое   на  счетъ  относи- 

Часть  ЬХ1Т.  Отд.  У.  5 
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тельнаго  достоинства  кандидатовъ,  соображая  съ 
онымъ  и  порядокъ  последовательности  въ  представ- 
леши  своемъ. 

3.  Впрочемъ,  Коммиссля  въ  прав!  представить 
и  одного  только  кандидата ,  но  отнюдь  не  бол*е 
трехъ. 

•  4.  Во  II  Отд'Ьленш  (Русскаго  языка  и  Словес- 
ности) кандидаты  на  зваше  Ординарнаго  Академика 
предлагаются  или  непосредственно  Председатель- 
ствующимъ,  или  наряженною  имъ  для  того  Кои* 
мисаею. 

5*  Балотировка  производится  въ  Отд'Ьленш  ша- 
рами въ  сл'Ьдующемъ  за  гЬмъ  соврати,  въ  которое 
кандидаты  были  представлены.  Каждый  кандидатъ 
балотнруется  порознь. 

6.  Тотъ  кандидатъ,  или  тЬ  изъ  кандидатовъ, 
которые  при  балотировкй  въ  Отделении  получили 
законное  число  избирательны»  шаровъ,  т.  е.  не 
мев4>е  двухъ  третей  всего  числа  Академиковъ,  на- 
ходящихся въ  С.  Петербург*  на  лице  (а  во  II  От- 
д'Ьленш не  меейе  двухъ  третей  всего  числа  налич- 
ныхъ  избирателей),  представляются  Отд-Ьлешемъ 
общему  собрашю  на  окончательное  избраше. 

7.  Избраше  общимъ  собрашемъ  одного  только 
представленнаго  Отдйлешемъ  кандидата  производит- 
ся посредствомъ  шаровъ  въ  следующее  за  тЬмъ  со- 
брате, въ  которомъ  было  читано  представлеше  От- 
д'Ълешя.  Если  кандидатъ  соединитъ  въ  свою  поль- 
зу дв-Ь  трети  голосовъ  наличнаго  числа  избирателей, 
то  онъ  провозглашается  избраннымъ. 

8.  Число  орисутствующихъ  Членовъ  I  и  II  От* 
д&леыш  въ  общемъ  собраиш,    въ  которомъ  произво- 
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днтся  балотвровате  Д-Ьйствительнаго  Члена,  дол- 
жно быть  не  мен-Ье  дфухъ  третей  всего  числа  Чле- 
новъ,  находящихся  въ  С.  Петербург!»  на  лице.  Ина- 
че балотироваше  отлагается. 

9.  Если  бы  два  кандидата  при  балотироваше 
въ  Отд^ленж  получили  законное  число  избиратель- 
ныхъ  шарбвъ,  то  общее  «собрате  производить  окон- 
чательное избраше  одного  изъ  сихъ  кандидатовъ 
посредствомъ  шаровъ,  т.  е.  каждый  кандидатъ  ба- 
лотируется  порознь,  я  тогь  изъ  кандидатовъ,  кто 
соединить  въ  свою  пользу  наибольшее  число  изби- 
рательныхъ  шаровъ,  но  отнюдь  не  мен'Ье  двухъ 
третей  всЬхъ  наличныхъ  избирателей,  признается 
взбраннымъ. 

10.  Если  ори  такой  бадотировкЬ  оба  канди- 
дата окажутся  избранными  равиымъ  числомъ  изби- 
рательны» шаровъ ,  то  избраше  возобновляется 
вежду  ними,  и  уже  не  посредствомъ  шаровъ,  а,  по- 
средствомъ сдоженныхъ  записокъ  (раг  Ы11е1з  рНёв), 
в  абсолютное  большинство  рЬшаетъ.  Въ  случае  ра- 
венства голосовъ,  перев&съ  остается  на  1ой  сторо- 
н*,  въ  которой  участвуетъ  Президента. 

11.  Если,  по  истеченш  шестнмйсячнаго  срока, 
иазначеннаго  для  составлен! я  списка  кандидатовъ, 
Конмисс1Я  таковаго  не  представить,  то  она  закры- 
вается, и  мЬсто  остается  праэднымъ  впредь  до  по- 
плетя способнаго  для  зам4щев1я  той  ваканщи  лица. 

12.  Въ  такомъ  случай,  какъ  равно  и  въ  слу- 
чаяхъ,  изложенныхъ  въ  §  34  Устава,  также  при 
и1гЬщевш  праздныхъ  м-Ьстъ  на  зваше  Адъюнкта 
(ва    основанвв   §  76  Устава),    наконецъ   при  произ- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


34  ОТД.    I.—   МИНИСТВРСК1Я 

водств-Ь  Адъюнктовъ  и  Экстраордннарныхъ  Акаде- 
миковъ  въ  высш1Я  академичесшя  степени ,  пред- 
ставдешя  могутъ  быть  делаемы  Отдйлешемъ  ш  не 
отъ  особыхъ,  назначенныхъ  на  то  КоммиссШ,  а  по 
взаимиомъ  согдашенш  отъ  изв-Ьстнаго  числа  Орди- 
нарныхъ  Академиковъ,  не  ниже  трехъ,  преимуще- 
ственно принадлежащие  къ  тому  разряду,  въ  ко- 
торое   додженъ    поступить  предлагаемый  кандидата, 

13.  Порядокъ  избрашя  въ  сихъ  случаяхъ  со- 
вершенно тотъ  же,  какъ  н  вышеизложенный. 

14.  Во  лсбхъ  случаяхъ  безъ  исключешя,  вся- 
кое сделанное  Отдаленно  предложеше  о  кандидат! 
на  зваше  ДЬйствительнаго  Члена  или  на  высшую 
академическую  степень,  должно  быть  предваритель- 
но одобрено  Преаидентомъ  Академии. 

15.  Крон*  того,  еслибы  которое-либо  Отделе- 
те  пожелало  произвести  одного  изъ  своихъ  Адъ- 
юнктовъ въ  степень  Экстраординарнаго  Академика 
вн*  очереди,  относительно  старшинства,  то,  прежде 
балотировашя  его  въ  Отдйлеши,  заявляется  о  семъ 
и  общему  собранно. 

16.  Действительные  Члены  Академш  извеща- 
ются особыми  повестками  о  всякомъ  собрати  От- 
д^лешй  или  общемъ,  въ  которомъ  должно  происхо- 
дить балотироваше  ДЬйствительнаго  Члена. 

17.  Если  бы,  за  неим4о1емъ  Ученаго,  вполне 
достойнаго  занять  праздное  мйсто  Ординарнаго  Ака- 
демика по  какой-либо  части,  Отд'Ълеше  признало 
полезнывгь  пршбщять  къ  себе  Адъюнкта  по  сей 
части»  то  это  дозволяется,  хотя  бы  въ  чясл!  Адъ- 
юнктовъ  и  не  было   ваканшй.    При  первой  же    ва- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


«I      РЛСПОРЯЖЕН1Я.  35 

канщи,  которая  за  гЬмъ  откроется  в*  числ*  Адъ- 
юнктовъ  сего  Отдйлешя,  таковые  Адъюектъ  пере- 
водится въ  комплект*  Адъюнктов*. 

Подписать :    Министр*    Народнаго    Просвтьщенхя 
Графь  Уваров*. 

• 

16,  (18  Августа)  О  производства*  испытангй 
кандидатов*  на  званге  Учителей  Гимназгй  и  Угъзд- 
ныхь  Училищ*  в*  Комитета*  для  испытангя  на  зва- 
нге  Домашних*  Наставников*. 

По  уважешямъ,  изложенным*  въ  представлети 
Г.  Попечителя  С.  Петербургскаго  Учебваго  Округа, 
Г.  Нинистръ  Народнаго  Просвещения  разрешил* : 
нспыташе  каядидатовъ  иа  званге  Учителей  Гнмна- 
31&,  У&здныхъ  Училищъ  и.заведешй,  состоящих* 
подъ  Высочайшимъ  покровительством*  Госуда- 
рыни Императрицы,  производимыя  нынй  въ  со- 
браниях* Факультетов*,  производить  впредь  въ  осо- 
бом* Комитет*,  существующем*  при  С.  Петербург- 
ском* Университет*  для  испыташй  на  зваше  До- 
машних* Наставников*  и  Учителей. 
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17.  (26  Августа). 

ПРАВИЛА 

ИСПЫТАН1Я  ДЛЯ   ПЕРЕВОДА    И  ВЫПУСКА  СТУ- 
ДЕНТОВЪ  ИМПЕРАТОРСКАГО  КАЗАНСКАГО  УНИ- 
ВЕРСИТЕТА   ПО    ФИЛОСОФСКОМУ  И  ЮРИДИЧЕ- 
СКОМУ  ФАКУЛЬТЕТАМЪ 


1 .  Предметы  Наукъ,  назначенные  для  Отд'Ьле- 
шй  и  Разрядовъ  Факультетовъ,  разделяются  на  глав- 
ные и  дополнительные. 

Въ  1-мъ  Отдълкти  Философскаго  Факультета. 

А.   Разрядъ  Обцфк  Словесности. 
а)  Предметы   главные: 

1)  ФИЛОСОФ1Я. 

2)  Греческая  Словесность  и  Древности. 

3)  Римская  Словесность  и  Древности. 

4)  .Русская  Словесноть  съ  Истор1ей  Общей  Лите- 
ратуры. 

5)  Славянск1Я  Нар4ч1я. 

6)  Общая  Истерия  съ  Пропедевтикой  сей  Науки» 

7)  Русская  Истор1Я  и  Русск1Я  Древности. 

б)  Предметы  дополнительные : 

1)  Росс1ЙК1е  Государственные  .Законы. 

2)  Политическая  Экономия  п  Статистика  Общая 
и  РоссШская. 
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3)  Францу зск1Й  яэыкъ. 

4)  Шмецюй  языкъ. 

В.  Разряд*  Восточной  Словесности. 

I.  Арабско-Персидская  Словесность. 

а)  Предметы  главные: 

1)  Арабсый  языкъ. 

2)  ПерсидскШ  языкъ. 

3)  Истор1я  Арабской  Литературы. 

4)  Истор1я  Персидской  Литературы. 

5)  НсторЕя  Аравитянъ  н  Персовъ. 

б)  Предметы  дополнительные:  • 

1)  Энциклонед1Я  Фи  л  ого  фш. 

2)  Истор1Я  Общей  Словесности. 

3)  Общая  Истор1я. 

4)  Русская  Истор1я. 

5)  ФранцузскШ  или  Шшещай  языкъ. 

6)  АНГЛ1ЙСК1Й  яэыкъ. 

II.  Турецкая  Словесность. 
а)  Предметы  главные : 

1)  Турещий  языкъ. 

2)  АрабскШ  языкъ. 

3)  Истор1я  Турецкой  Словесности. 

4)  История  Арабской,  Словесности. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


38  ОТД.    I.   —    МИНИСТЕРСКИ 

/ 

5)  Истор1я  древнихъ  Турецкихъ  племеиъ. 

6)  Истор1я  Аравитянъ. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Энциклопед1я  Философш. 

2)  История  Общей  Словесности. 

3)  Общая  Исторвя. 

4)  Русская  Истор1я. 

5)  Французски,  или  Шшецюй  языкъ. 

6)  АнГЛ1ЙСК1Й    языкъ. 

III.  Монгольская  и  Санскритская  Словесность., 

а)  Предметы  главные  : 

1)  МонгольскШ  языкъ. 

2)  СанскритскШ  языкъ. 

3)  Истор1я  Монгольской  Словесности. 

4)  Истор1я  Санскритской  Словесности. 

5)  Истор1я  Монголовъ. 

6)  История  древней  Индш. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Энциклопеддя  Философш. 

2)  Истор1я  Общей  Словесности. 

3)  Общая  Исторая. 

4)  Русская  Истор1Я. 

5)  Французский  или  ШшецкШ  языкъ. 

6)  АНГЛ1ЙСК1Й   языкъ. 
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IV.  Китайская  Словесность. 

а)  Предметы  главные: 

1)  КитайскШ  яэыкъ. 

2)  Манджурсюй  яэыкъ. 

3)  Исторм  Китайской  Словесности. 

4)  Истор1я  Манджу рекой  Словесности. 

5)  Истор1я  Китайской  Имперш. 

б)  Предметы  дополнительные : 

1)  Энпиклопед1я  Философш. 

2)  Истор1я  Общей  Словесности, 

3)  Общая  Истор1я. 

4)  Русская  Истордя. 

5)  Французский  или  ШЬмецкШ  языкъ. 

6)  АнГЛ1ЙСК1Й  языкъ. 

V.  Армянская  Словесность. 
а)  Предметы  главные: 

1)  АрмянскШ  языкъ. 

2)  Персидемй  языкъ. 

3)'  Истор1я  Армянской  Словесности. 

4)  Истор1я  Персидской  Словесности. 

5)  Истор1я  Армянскаго  народа. 

6)  Истор1Я  Персовъ. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Эвциклопед1я  Философш. 

2)  Истор1я  Общей  Словесности. 
Часть  Ы1Г.  Отд.  1.  6 
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3)  Общая  Иотор1я. 

4)  Русская  Истор1я. 

5)  ФранцузскШ  или  Н-Ьмецкш  языкъ. 

.  6)    АНГЛ1ЙСК1Й    ЯЗЫКЪ. 

Во  Н-мъ  Отд-вленш  Философскаго  Факультета. 

А.  Рязрлдъ  Математическихьт  Наукъ. 

а)  Предметы  главные  : 

1)  Алгебраически    Анализъ    съ  Аналитическою 
Геометр1ею  и  Тригонометр1ею. 

2)  ДиФФеренщальное,  Интегральное  и  Вар1ащон- 
ное  вычислешя. 

3)  Астроном1я. 

4)  Геодез1я. 

5)  Физика. 

6)  Физическая  ГеограФ1я  съ  Метеоролопею. 

7)  Механика  тверды  хт>  гЬлъ. 

8)  Механика  жидкихъ  гЬлъ. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Неорганическая  Хишя. 

2)  Начальный    основашя     Минералогии   и    Гео- 

ГЫОЭ1И. 

3)  Система  растительнаго  царства. 

4)  Система  животнаго  царства. 

5)  Архитектура. 

6)  Техническая  Хиапя. 

7)  ФранцузскШ  языкъ. 

8)  Росс1Йск1е  Государственные  Законы. 

9)  Энциклопедия  Филоёофш. 
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В.  Разряд*  Естественных*  Наук*. 
а)  Предметы  главные: 

1)  Зоолопя. 

2)  Ботаника. 

3)  Минералопя  и  Геогноз1я. 

4)  Хим1я  Неорганическая,  Органическая  и  Ана- 
литическая. 

5)  Сравнительная  Анатомия  съ  Фязюлопею. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Тригонометр1Я  ,      Алгебраически     Анализъ, 
Аналитическая  и  начала  Начертательной  Геометрш. 

2)  Физика ,    Физическая    Геогра<мя  и  Метеоро- 

Л0Г1Я. 

3)  НЬмецкШ  яэыкъ. 

4)  ~ЛатинскШ  языкъ. 

5)  Францу ЗСК1Й  языкъ. 

6)  РоссШсюе  Государственные  Законы. 

Въ  Юридическомъ  Факультет*. 

А.  Разряд*  Юридических*  Наук*. 

а)  Предметы  главные : 

1)  Энциклопед1я  Законов-Ъд-Ьшя. 

2).  Римское  Право  съ  его  Истор1ею. 

3)  РоссШсые  Государственные  Законы. 

4)  РоссШсюе    Гражданств    Законы  и  судопро- 
изводство. 
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5)  Уголовные  Законы  и  судопроизводство. 

6)  Полицейсше  Законы. 

7)  Законы  Государственнаго  Благоустройства  и 
Благочишя. 

8)  Законы    о    Финансахъ    и    Государствевныхъ 
оовинностяхъ. 

9)  Народное  Право  и  Дипломащя  Европейскихъ 
Державъ. 

10)  Русское  Народное  Право  и  Дипломашя. 

11)  Каноническое  Право  Православной  Церкви. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Эициклопед1я  Философш. 

2)  Русская  Истор!я. 

3)  Общая  Истор1я. 

4)  Латинсюй  языкъ. 

5)  ШшецкШ  языкъ. 

6)  Судебная  Медицина. 

7)  Теор!я  Финансовъ,  Политическая  Экономия  и 
Статистика  Общая  и  Роснйская. 

В.  Разрядь  Камералъныхъ  Наукъ. 
а)  Предметы  главные  : 

1)  Росс1Йск1е  Государственные  Законы. 

2)  Законы  Благоустройства  и  Благочишя. 

3)  Законы  о  Государственны»  повиниостяхъ  и 
Финансахъ. 

4)  Теор1я  Финансовъ,  Политическая  Экономия  и 
Статистика  Общая  и  Российская. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


РЛСП0РЯЖЕИ1Я.  43 

5)  Агроном1я  в  Ботаника,  примененная  къ  Сель- 
скому Хозяйству. 

6)  Теоретическая  Хим1я  в  Технология. 

б)  Предметы  дополнительные: 

1)  Русская  ИсторЫ. 

2)  Законы  Граждансые  в  Межевые  в  Граждан- 
ское судопроизводство. 

3)  Законы  Уголовные  в  Полпцейсвде  в  Уголов- 
ное судопроизводство. 

4)  Одинъ  взъ  новййшвхъ  языковъ. 

Богослов1е  в  Церковная  Исторвя  считаются  об- 
щими предметами  для  всЪхъ  Факультетовъ  и  Разря- 
довъ. 

Занят1Я  Искусствами  и 'Восточной  Калигржыей 
ве  входятъ  въ  соображение  при  испытаыяхъ. 

2.  Студенть  Университета,  чтобы  получить  зва- 
ше  Действительна™  Студента,  вли  степень  Кандитата, 
долженъ  выслушать  полные  курсы  главны»  и  до- 
полнвтельныхъ  Наукъ  въ  одномъ  ваъ  вышеозначен- 
ныхъ  Разрядов ъ  Фвлософскяго  вли  Юридическаго 
Факультетовъ. 

3.  Студенты  подлежать  двоякаго  рода  испыта- 
шямъ :  перевод ыымъ  и  окончательными  Переводныя 
испытатя  им*ютъ  ц*л1ю  поверку  занятой  Студен- 
товъ,  по  встеченш  каждаго  года.  По  нимъ  судятъ, 
можетъ  ли  Студентъ,  по  усп-Ьхамъ  свовмъ,  быть  до* 
пущевъ  къ  переходу  въ  высшей  курсъ.  Окончатель- 
ныя  испыташя  опредйдяютъ,  кашя  познашя  пршб- 
р-Ьлъ  Студентъ,  по  выслушаши  всЬхъ  курсовъ  из- 
браннаго  вмъ  разряда  Наукъ,  и  съ  какими  правами 
онъ  можетъ  быть  выпушенъ  изъ  Университета. 
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4.  Успехи  Студентовъ  на  вс*хъ  испыташАхъ 
отмечаются  въ  спискахъ  целыми  числами:.  О,  1,  2, 
3,  4,  5,  который  въ  томъ  же  порядке  означаютъ: 
совершенное  незнаше,  сдабыя,  посредственный,  до- 
статочный, хорони  я,  отличны  я  познашя.  Дроби  въ 
отмйткахъ  поананШ  не  допускаются;  но  въ  среднемъ 
вывод*  !Д  и  более  принимаются  за  единицу,  а  менфе 
половины  отбрасываются. 

5.  Переводнымъ  испыташямъ  подвергаются  вс! 
Студенты  первыхъ  трехъ  курсовъ.  Они  производятся 
въ  конце  учебнаго  года,  —  самимъ  преподавателемъ, 
въ  присутствии  члена  того  Факультета,  къ  которому 
Студентъ  принадлежите  Этотъ  членъ,  для  присут- 
ствёя  при  испыташи,  назначается  въ  качеств*  депу- 
тата Факультетомъ ,  —  преимущественно  изъ  препо- 
давателей Наукъ,  иагЬющихъ  близкую  связь  съ  пред- 
метомъ  и^пыташя.  Переводныя  испыташя  произво- 
дятся въ  аудитор!  я  хъ  по  программами,  предваритель- 
но разсмотр*ннымъ  и  утвержденнымъ  вЪ  Факультете. 
Отметки  какъ  преподавателя,  такъ  и  депутата, 
вносятся  въ  списокъ,  въ  особыя  граФЫ,  словами  и 
соответствующими  цифрами.  Въ  случае  разиоглаадя, 
два  числа  заменяются  среднимъ  ариеметпческимъ, 
если  разность  не  превышаете  2-хъ;  въ  противномъ 
случа*,  испыташе  Студента  повторяется  въ  присут- 
ств1и  Факультета,  и  степень  познашя  назначается  по 
большинству  голосовъ. 

6)  Студентъ,  не  явивппйся  на  переводное  испы- 
таше  въ  назначенное  время  для  какого-нибудь  глав- 
наго  или  дополнительнаго  предмета,  не  переводится 
въ  следующий  курсъ,  кроме  случаевъ,  указанныхъ 
ниже  въ  §§  27,  28,  29,  30  и  31. 
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7.  Перевода  въ  сд*дующ1Й  курсъ  удостоивают- 
ся  Студенты ,  получивпие  въ  каждомъ  предмет*  не 
мен*е  3-хъ.  Въ  дополнительные  предметахъ  допу- 
скается только  язъ  одного  отм*тка  меп*е  3,  в*1гта- 
комъ  только  случае,  когда  общШ  средни*  выводъ 
изъ  сихъ  предметовъ  даетъ   цвФру  3. 

8.  Удостоете  къ  переводу  определяется  въ 
Факультетахъ  н  Отд*лешяхъ,  куда  Деканъ  вносить 
поступающие  къ  нему  огь  преподавателей  списки, 
подписанные  какъ  преподавателями ,  такъ  я  депу- 
татами. Въ  Факультет*  или  Отд*леши  делается  по- 
стаионлеше  о  перевод*  однихъ  Студентовъ  н  объ 
отказ*  другвмъ,  съ  изложешемъ  причинъ,  и  кошя  съ 
этого  постановлешя  Факультета,  вм*ст*  съ  состав- 
ленною Деканомъ,  по  окончании  испыташя,  общею 
в*домост!ю  объ  усп*хахъ  Студентовъ,  передаются  въ 
Сов*тъ  Университета  на  окончательное  заключение. 

д.  Окончательный  экзаменъ  производится  во 
вс*хъ  главныхъ  вообще  и  въ  т*хъ  только  дополни- 
тельныхъ  предметахъ,  которые  преподаются  въ  IV 
курс*.  Окончательные  экзамены  происходятъ  въ  Ко- 
мнтетахъ,  составленные  изъ  Декана,  Преподавателя 
и  двухъ  Членовъ,  огь  Факультета  назначаемыхъ. 

10.  Въ  случа*  отсутств1я  Декана,  м*сто  его  за- 
нимаетъ  старппй  изъ  присутствующихъ  членовъ  Фа- 
культета. ПроФессоръ,  назначенный  Депутатомъ,  въ 
случа*  невозможности  быть  при  испытанш,  обязанъ 
за  день  воередъ  изв*стить  о  томъ  Декана,  дабы 
онъ  могъ  пригласить  другаго  члена. 

И.  Предъ  начат1емъ  экзамена  изъ  назначеннаго 
предмета,  по  росписашю,  предварительно  стланно- 
му, нреяодающШ    представляете   Декану  программу 
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пройденныхъ  имъ  статей,  означенны хъ  нумерами,  и 
билеты,  на  которыхъ  написаны  статьи  изъ  програм- 
мы, подъ  тЬмъ  же  нумеромъ.  Деканъ,  принявъ  эти 
бумаги ,    перейгЬшнваегь    билеты  ,    кладетъ   ихъ   на . 
столъ  закрыто  а  вызываетъ  Студентовъ. 

12.  Студентъ  беретъ  одинъ  изъ  билетовъ,  чи- 
таете его  вслухъ,  и  отв-Ьчаетъ  немедленно,  или,  по 
соображенш,  чрезъ  нисколько  минутъ.  Если  Студентъ 
затрудняется  въ  начале  своего  ответа,  тогда  препо- 
дающему дозволяется  навести,  указать,  но  неболйе. 
Независимо  отъ  вопроса,  заключающегося  въ  билегб, 
преподавателю  и  каждому  изъ  присутствующие 
предоставляется  право  делать,  по  своему  усмотр*- 
Н1кц  вопросы  изъ  всей  Науки,  не  стесняясь  преде- 
лами билета. 

13.  Если  бы  экзаменующийся  на  первый  билетъ 
вовсе  не  отв^чалъ,  въ  такомъ  случае  экзаменаторъ 
самъ  предлагаетъ  ему  взять  еще  одинъ  или  два  би- 
лета, и,  по  выслушаши  отвЪтовъ,  Экзаменаторъ  и 
депутаты  ставятъ  отметки,  каждый  въ  особой  гра- 
ф*,  на  приготовленномъ  списке,  цифрами,  а  Деканъ 
пишетъ  среднШ  балъ,  выведенный  изъ  всЬхъ  отм&- 
токъ  словами.  Въ  случае  разноглаадя  отм&токъ,  пре- 
вышающего 2,  споръ  р4ша^тся  Факультетомъ  окон- 
чательно. 

14.  Подлинные  экзамене ые  списки  передаются 
немедленно,  по  окон  чаши  испыташя,  Декану. 

15.  По  окончании  всЬхъ  экзаменовъ,  составлют- 
ся  въ  Факультете,  или  ОтдЪлеши  ?  ведомости :  1 )  о 
переводныхъ  испыташяхъ,  съ  оэначешемъ  баловъ, 
подученныхъ  Студентами  по  кдждому  предмету,  об- 
щаго  и  средняго   вывода,  и  2)  объ  окончательныхъ 
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экэамснахъ,  съ  означешемъ  баловъ,  полученяыхъ  по 
всЬвгь  главнымъ  предметамъ,  общей  суммы  ихъ  и 
средняго  вывода,  равно  съ.  показашемъ  отм^токъ, 
полученныхъ  по  предметам  ь  дополнительнымъ  какъ 
въ  посл'Ьдвемъ,  такъ  и  въ  прежнихъ  курсахъ.  На 
т*Ьхъ  же  спискахъ,  въ  особой  последней  граФ&,  про- 
лить каждаго  экзаменовавшагося ,  делается  въ  со- 
бранш  Факультета  опред^леше  о  перевод*  въ  сл*ду- 
ЮШ1Й  курсъ,  или  объ  удостоеши  звашя  Д&йствитель- 
наго  Студента  или  степени  Кандидата.  Все  С1е  вно- 
сится въ  журналъ  Факультетскаго  собрашя;  .котя 
же  съ  ведомостей,  за  подписомъ  Декана  и  скрепою 
Секретаря  Факультета,  представляются  на  утвержде- 
на Совета  Университета,  который  съ  своей  стороны 
представляетъ  Попечителю  Учебнаго  Округа  объ 
утвержденш  удостоеиныхъ  степени  Кандидата. 

16.  Для  удостоетя  степени  Кандидата,  или  зва- 
шя Действительна™  Студента,  принимаются  въ  со- 
об|ражеше  только  отметки  изъ  главныхъ  предметовъ, 
нолученныя  Студентами  на  окончатедьномъ  испыта- 
нии, а  балы  по  дополнительнымъ  предцетамъ  вносят- 
ся только  въ  свидетельства  вм-Ьстй  съ  главными. 
При  семь  однакожь  поставляется  правиломъ,  что  не 
получивший  4-хъ  баловъ  изъ  Богослов1я  не  можетъ 
быть  удостоевъ  степени  Кандидата,  а  не  получивший 
3-хъ  баловъ  — -  звашя  Действительна™  ;  Студента. 
Впрочемъ,  дозволяется  Студентамъ,  желаю'щимъ  по- 
лучить  высший  балъ  изъ  БогословЬ»,  просить,  о  пере- 
ткэамеяовашн  при  окончательномъ  испыташи.  Сту- 
денты ,  получнвпие  при  одномъ  изъ  -  переводиыхъ 
экзаменов*»  отм&тку  мен!е  3-хъ  изъ  какого-нибудь 
дополнительнаго  предмета  и  перешедппе  въ  выспий 
Часть  1Х1У.  Отд.  I.  7 
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курсъ,  на  основавш  §  7-го9  обязаны  переэкзамено- 
ваться въ  этомъ  предмет*  при  окончательномъ  испы- 
таши  и  получить,  для  удостоешя  степени  Кандида- 
та, или  авашя  ДЪйствительнаго  Студента,  отметку 
не  мее*е  3-хъ. 

17.  Степени  Кандидата  удостоиваются  только  тЬ 
Студенты,  которые,  въ  среднемъ  вывод!,  получили 
изъ  главныхъ  предметовъ  41/,,  а  изъ  Богословёя  не 
меиЬе  4  баловъ. 

18.  Для  получешя  звашя  ДЪйствительнаго  Сту- 
дента, требуется  не  мен&е  3  въ  общемъ  результат! 
этой  же  суммы,  и  изъ  Богослов1я  не  меи&е  3-хъ 
баловъ. 

19.  Студентъ,  получивпий  на  окончательномъ 
экзамен!,  изъ  котораго-либо  главнаго  предмета  балъ 
мен!е  3-хъ,  не  удостоивается  нн  степени  Кандидата, 
ни  звашя  Действительна™  Студента,  хотя  бы,  по 
общему  результату,  того  заслуживала 

20.  Если  Студентъ  не  выдержал ъ  удовлетвори- 
тельно испыташя  только  по  одному  главному  пред- 
мету, а  изъ  прочихъ  вс!хъ  окааалъ  отличные  успе- 
хи, и  если  онъ  благонравенъ  и  придежашемъ  эаслу- 
жилъ  особое  внимаше  Факультета,  то  Совать  мо- 
жетъ  испросить  разр!шеше  Попечителя  Учебнаго 
Округа  на  допущеше  его  къ  переэкзаменована  по- 
ел* каникулъ,  или  въ  другое  время,  по  своему 
усмотрйшю. 

21.  Не  выдержавший  удовлетворительно  окон- 
чательна™ экзамена  на  зваше  ДЪйствительнаго  Сту- 
дента исключается  изъ  числа  Студентовъ  и  допу- 
скается къ  новому  испытанно  не  иначе,  кап  чрезъ 
годъ. 
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22.  Для  получешя  стеаева  Кандидата/  кровгЬ 
удовлетворен!*  на  испыташяхъ  нышеупомянутымъ 
требованию,  Студентъ  обязанъ  представить  разсу- 
ждеше по  одному  иаъ  гдавныжъ  предметовъ  своего 
Факультета,  иди  Отдйлервл.  Тешу  для  сего  избираете 
онъ  самъ  иди  испрашиваетъ  таковую  у  преподающа- 
го  Науку,  по  которой  онъ  намйрень  писать  разсу- 
ждеше. Разсужден1е  ато  доставдяетъ  онъ  къ  Декану 
своего  Факультета,  не  позже  1  Мая.  Девает»  пре- 
провождаете разсуждеше  къ  ЦроФессору,  по  прицрд- 
ложности  Науки,  который,  если  сочтетъ  это  нуж- 
нымъ,  призываете  автора  разсуждешл  къ  себ*,  тре- 
буетъ  у  него  объяснешй  по  предмету  его  разсужде- 
юя,  и  поел*,  с*  краткямъ  письмениымъ  мнйшемь, 
возвращаете  его  Декану,  для  прочтешя  прочими 
иенами  Факультета.  Если  разсуждеше  найдено  шъ 
Факультет!  неудовлетворительнымъ ,  то  сочинитель 
обязанъ  представить  другое,  не  прежде  какъ  по  ис- 
теченш  трехъ  мЬсяцевъ.  Если  и  тогда  оно  не  бу- 
детъ  одобрено,  испытуемый  лишается,  на  сей  разъ, 
орава  получить  кандидатскую  степень,  хотя  бы  и 
им&гь  определенную  сложность  баловъ,  и  остается 
при  званш  Действятедьнаго  Студента.  Подобнымъ 
обраэомъ  удостоеше  степенью  Кандидата  делается 
но  еочинешянъ,  предегавляемымъ  Студентами  ва 
получеше  медалей ,  съ  тою  только  разностио,  «то 
огь  сочинителя*  не  требуется  лнчныхъ  объяснешй,  и 
ния  его  остается  веаэв'Ьстнымъ,  до  разсмотр*Ьн1я 
гь  СовАтЬ,  на  основавш  §  103  Устава  Универ- 
ситета. 

Прим1ъч0пм.  Само  собою   разумеется,  что  Сту- 
дентъ, представввннй  и  отличное  разсуждеше,  сте- 
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Пени  Кандидата  получать  не  можетъ,  если  не  тгбетъ 
определенной  сложности  баловъ. 

23.  Студентъ,  желаюпцй  перейти  изъ  одного 
Факультета  или  Отделе  Н1я  въ  другой,  долженъ  подать 
просьбу  Ректору  прежде  начала  годичнаго  экзамена, 
и»  съ  раар^шен1Я  его,  переходитъ  въ  новый  Факуль- 
тете, но  не  иначе,  какъ  начиная  тамъ  экзаменъ  за 
1-й  годъ  учебнаго  курса,  и  буде  окажется  того  до- 
стойнымъ,  можетъ  быть  но  этому  экзамену  перевес 
дец>  во  2-й  курсъ  избираемаго  Разряда. 

24.  Студентъ,  переходящШ  изъ  другаго  Универ- 
ситета въ  Казавскш ,  принимается  въ  тотъ  курсъ, 
въ  которомъ  онъ  находился.  Если  же  оредставитъ 
свидетельство,  что,  по  экзамену  въ  црежнемъ  мйсгЬ 
своего  учешя,  онъ  удостоенъ  перевода,  то  прини- 
мается въ  следующий  курсъ  безъ  новаго  цспыташя. 

25.  Если  Сту4ентъ,  переходящШ  изъ  другаго 
Универсртета  въ  КазанскШ,  не  слушалъ  какого-либо 
предмета,  который  преподается  въ  Казацскомъ  Уни- 
верситете, то  обязанъ  выдержать  экзаменъ  по  оному 
при  одномъ  изъ  переводиыхъ  испытанШ  сл-Ьдующихъ 
л4тъ. 

26.  При  выпуске  Студентовъ,  переходящихъ 
изъ  другихъ  Университетовъ  въ  КазанскШ,  руковод- 
ствоваться гЬми  же  правилами,  которыя  определены 
для  выпуска  Студентовъ  Казанскаго  Университета. 

27.  Только  одна  действительная  болезнь,  за- 
коннымъ  образомъ  засвидетельствованная ,  можетъ 
извинить  отсутств1е  Студента  при  переводномъ  или 
окончательномъ  испытанш. 

28.  Студентъ,  пропустивши,  по  болезни,  экза- 
менъ въ  положенный  день»  можетъ»  явясь  лично  къ 
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Декану,  просить  его  о  допущении  къ  испыташю  въ 
пропущенном**  предмет*  въ  другой  день,  въ  конц* 
времени,  назначеннаго  для  годичныхъ  экэаменовъ. 

29.  Деканъ  назначаетъ  для  сего  тотъ  день, 
когда  преподаватель  предмета,  который  Студентомъ 
пропущена,  экзаменуетъ  въ  другомъ  Факультет*,  или 
въ  другомъ  курс*,  либо  находится  присутствующимъ 
при  экзамен*. 

.  30.  По  доставленнымъ  отъ  Инспектора  Ректору 
свид*тельствамъ  о  продолжительной  бол*зии  Сту- 
дентовъ,  составляется,  подъ  его  наблюдешемъ,  Се- 
кретаремъ  Совета  списокъ  Студентовъ,  которые  мо- 
гутъ  быть  допущены  къ  дополнительному  экзамену, 
коль  скоро  причины,  представленный  ими  въ  оправ- 
дание ихъ  отсутств1я,  найдутся  и  своевременными,  и 
уважительными. 

31 .  Для  дополнительны»  экэаменовъ  назначает- 
ся одна  иед*ля  предъ  открьтемъ  лекцш  учебнаго 
года,  въ  то  время,  когда  продолжаются  пр!емныя  ие- 
пыташя  желающимъ  поступить  въ  Университет  ь 
Студентами. 

Общее  примгьчанге.  Само  собою  разумеется ,  что 
постановленный  въ  Высочайше  утвержденномъ  По- 
ложении о  производств*  въ  ученыя  степени  Правила, 
касательно  кандидатскаго  испыташя ,  должны  быть 
въ  точности  соблюдаемы. 

Подпнсалъ  :    Министрь  Народнаю  Лросвгьщенгя 
Графь  Уваровь. 
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ОПРЕДФ1ЕН1Я    И    П  ЕРЕМФЩЕН1Я. 


ОПРВД*4ВНЪ: 


По  Главному  Педагогическому  Институту. 


Старили  Учитель  Ларивскои*  Гимназш  ВытнлфадскШ 
— исправляющимъ  должность  Экстраордпнарваго  Профессо- 
ра во  каеедрЪ  Педагогики. (1  Августа). 


По  Белорусскому  Учебному  Округу. 


Предводитель  Дворянства  Телыпевскаго  У&вда,  Кол- 
лежс«1й  Регистраторъ  Горскгй  —  Почетвымъ  Смотрителемъ 
Училишъ  того  же  У*ада  (26  Августа). 
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утввгждвиъ: 

Яо  Университету  Св.  Владимира. 


Старпнй  Учитель  Второй  Киевской  Гвмвазш ,  Ма- 
гяетръ  Русской  Исторш  Шулътн*  —  Ад-ыоввтонъ  по  Все- 
общей Истории  (к  Августа). 


ПЕРЕМЕЩЕНЫ! 


Ординарный  Про+ессоръ  Арабсваго  языка  при  Капая- 
скомъ  Университет*,  Мирза  Казембске  —  къ  С.  Петербург- 
ски Университете  Ординарным*  Профессором-»  по  каеед- 
р*  Персидскаго  языка  (26  Августа);  Почетный* Смотритель 
Бравскаго  УДвднаго  Училища,  КоллежскШ  Секретарь  Де- 
ресыцкШ —  гь  таковой  же  должности  въ  Орловское  Увздвое 
Училище  (4  Августа);  Почетный  Смотритель  Училищъ  Тель- 
шевскаго  У4ада,  12  класса  ГраФъ  ЧапскШ  *—  Почетвымъ 
Сиотрмтелемъ  Училищ*  Росюенсваго  У4зда  (26  Августа). 
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Объявлена  признательность  Министерства    Народнаго 
Просвгьщенгя. 

Почетному  Попечителю  Смоленской  Гимназш,  Графу- 
Ьукс  1С  вдену  —  за  деятельное  учаспе,  принимаемое  имъ  въ 
пользах*  агврвниыхъ  ему  ааведевш  ;  Штатному  Смотрите- 
лю и  Учителямъ  Гжатсваго  У^вдваго  Училища —  аа  вполне 
удовлетворительное  состоя  ме  въ  ономъ  учебной  части  (26 
Августа}. 
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СЛОВЕСНОСТЬ, 

КНЯЗЬ    АНДРЕЙ     ЮРЬЕВИЧЬ 
БОГОЛЮБСК1Й. 

(  Окончанге.) 


Киевская  «Мтопись,    заключающая    много    осо- 

быхъ    иэвкстШ,    идетъ    годомъ  впередх,    а  съ  1170 

двумя. 

Внрочемъ    намъ    теперь    довольно    найдена ыхъ 

указанш,  и  мы  можемъ  уже  определить  время 
всЬхъ  происшествий  вь  княжеше  Андреево  :  благо- 
волятъ  читатели  обратить  внимание  на  посл^дшй 
столбецъ  въ  первой  таблице,  куда  мы  поместили, 
по  удобству,  наши  опредЬлешя,  рядомъ  съ  ооказа- 
Н1ями  ЛЬтописей. 
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Провйривъ  гЬ  года,  кои  проверить  было  мож- 
но, и  опред'Ьливъ  по  нимъ,  а  равно  и  по  аналопи, 
остальные,  скажемъ  наше  мн-Ьше  о  Лйтописяхъ, 
какъ  источникахъ  для  бюграФШ  Андреевой.  Сперва 
въ  отношенш  къ  летосчисление. 

Суздальская  в^рна  въ  Суздальскихъ  происше- 
ств1я\ъ  почти  везд*  ;  и  К1евск1я  происшеств1Я  раз- 
ставляетт>  она  также  по  агЬстамъ,  до  1 17§  года,  а 
съ  этого  времени  уходитъ  годомъ  впередъ  въ  т^хъ 
и  другихъ,  а  нотомъ  и  болЬе,  пропуская  мвопе  го- 
ды безъ  описашя,  ошибаясь  очевидно,  чтб  явствуетъ 
изъ  прим'ЬчанШ  къ  вышепредлбженной  таблиц*. 

Кгевская  Летопись  во  всЬхъ  своихъ  ороисше- 
ств1яхъ  съ  самой  смерти  Юр1я  идетъ  годоцъ  впе- 
редъ, оставаясь  верною  своей  ошибке ,  однажды 
сделанной.  Со  смерти  Ростислава  она  начинаетъ 
уходить  двумя,  по  явиой  ошибке,  которую  сделала 
и  Суздальская  (см.  выше),  —  и  въ  1173,  1174  го- 
дахъ  обнаруживаетъ  совершенное  замешательство, 
стесняя  множество  происшествШ,  своихъ  и  чужихъ, 
а  именно  : 

1173*  Доход ъ  Андреева  на  Новгоро  дъ  и  осаду, 
отстундеще,  удалеме  Романа  изъ  Новагорода,  пред-г- 
оставлеше  Рюрику,  удадеше  Рюрика  изъ  Новагоро- 
да, смерть  [\гЬба,  призваше  Владимира  Мствслави- 
ча  въ  Кювъ,  поход ь  на  Болгаръ,  и  проч. 

А  въ  1174.  Смерть  Владимира  Мая  30,  вступ- 
лея)е  Романа  въ  КЧевъ  въ  начале  1юля,  троекрат- 
ное посольство  Андрея  къ  Ростиславичамъ  съ  отве- 
тами, отъ*здъ  Романа,  завяне  Всеволодомъ,  потомъ 
Ростиславичами,  поход ъ  Аидреевъ  на  К1евъ,  осаду 
Вышгорода  (два  лгЬсяцЗ),  занятде  1иева  Ярославомъ, 
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вотомъ  Святославомъ,  и  опять  Ярославомъ,  посоль- 
ство Ростиславичей  къ  Андрею,  отв^тъ  его,  и  проч. 
Не  считаю  за  нужное  распространяться  послй  ска- 
эаннаго,  что  вс*  эти  происшеств1я  не  могли  слу- 
читься въ  тотъ  и  другой  годъ. 

Новоюродская  Л4>топись  в-Ьрна,  какъ  мы  уже 
заметили,  касательно  Новогородскихъ  происшеств1й; 
чуапя  происшеств1я  она  размещаете  также  большею 
част1Ю  правильно,  кром-Ь  немногихъ  случаевъ,  объя- 
снеииыхъ  съ  прочими  въ  прим'Ьчашяхъ,  куда  и  бла- 
говолить обратиться  читатель. 

ЛИЬтепиеь  по  Воскресенскому  списку  большею 
частою  в4»рна,  изъ  чего  видно,  что  въ  составь  ея 
вошелъ  верный  списокъ  Суздальской,  Юевской  и 
Новогородской  Летописей. 


Отъ  чего  же  происходить  разница  въ  хроноло- 
гическихъ  показашяхъ  разныхъ  Летописей  ? 

Каждый  ЛЬтописатель  запнсываетъ  свои  про- 
исшествия. Чуж1я  онъ  можетъ  присоединять  по  про- 
шеетвш  изв^стнаго  числа  л*тъ.  При  размещении 
ему  легко  ошибаться:  иногда,  по  необходимости, 
сокращая  изв4гст1я,  и  помещая  происшеств1е  подъ 
годъ  его  начала,  а  иногда  подъ  годъ  его  окончашя, 
иногда  по  недоразумению  у  жедашю  исправиться , 
приноровиться,  и  проч.  Разсмотритс,  на-прнм4>ръ, 
въ  Киевской  Летописи  годъ— 

1158.  Изяславъ  Ддвидовичь  начинаетъ  замыш- 
лять рать  на  Юр1я,  привлекаетъ  союзниковъ,  идетъ 
въ  поход  ь.  Юрш  умираетъ  Мая  15.  Изяславъ  зани- 
маетъ  Шевъ  Мая  19,    идетъ    къ  Чернигову,  потомъ 

Г 
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на  снемъ,  къ  Половцамъ.  Въ  томь  же  лплть  Ростов- 
цы и  Суздальцы  посадили  у  себя  Андрея,  Андрей 
заложилъ  въ  Володиаир*  церковь  Св.  Богородицю, 
Апреля  8. 

Аир*ль  не  могъ  быть  въ  одномъ  году  поел* 
Мая.  Л  *т  о  писатель  или  переписчик  ь,  помещая  пра- 
вильно основаше  церкви  въ  1158  Апр*ля  8,  во  Втор* 
ннкъ,  обнаруживаетъ  свою,  ошибку  о  смерти  Юр1Я 
въ  томъ  же  году.  Онъ  умеръ  годомъ  прежде,  какъ 
и  положительно  известно. 

1173.  Февраля  15,  с*лъ  Владишръ  »  Метисла- 
вичь  на  стол*  въ  К1«в*.  «Того  же  л*та  преетавися.., 
Мстиславъ  Андреевичь...  Володишр*. . .  Марта  въ  28 
день,  во  Вторнякъ»,  Ясно,  что  по  старому  счету  не 
могъ  умереть  Мстиславъ  въ  Март*  въ  одномъ  году 
поел*  Февраля.  Ясно,  что  Л*тописатель  поставилъ 
происшеств1е  не  на  своемъ  м*ст*. 

Или,  при  описанш  того  же  года  :  «того  же  ли- 
та исходят»»,  Роману  узналъ  объ  отцевской  смерти 
и  у*халъ  изъ  Новагорода.  А  потомъ  :  въ  этомъ  же 
году  Андрей  далъ  Новгородъ  Рюрику,  который  я 
но*халъ  8  Августа,  следов,  въ  средни*  года.  Какъ 
же  могла  быть  средина  поел*  конца  ? 


Обратимся  теперь  къ  самому  содержание  Л*- 
тбписей. 

Разсматривая  Л  Утопией  въ  этомъ  отношешя, 
мы  видимъ,  къ  удивлешю,  что  вс*хъ  б*дн*е  изв*- 
ст1ями  объ  Андре*  та  Л*топись,  которая  должна 
бы  заключать  ихъ  наиболее,  а  именно  Суздальская. 
Это  удивительна    т*мъ    бол*е,    что  первый  Л*топв- 
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сатель  Сувдальскш  жиль  именно  въ  Аядреево  вре- 
мя. Съ  другой  стороны,  сравнивая  Л-втовнеи  между 
собою,  невольно  заключаешь,  что  мвопя  различным 
ихъ  изв&стёя  проистекаютъ  изъ  одного' источника, 
нося  признаки  одного  происхождешя.  Ясно,  что 
первое  сечинеше,  беэъ  сомн-Ьшя  Суздальское,  со- 
кращено во  вевхъ  дошедшихъ  до  цасъ  спискахъ  Л, 
И.  В.,  такъ  или.  иначе,  а  въ  Суздальской  Л<Ьтои»- 
си  по  Лавревтьевскому  и  Радзивиловскому  списками 
наиболее.  Это  сказать  должно  не  только  о  йроис- 
шествйяхъ  вн'Ьпшихъ,  въ  Шев-Ь  или  Нов-вгород^ 
ком  описаны  преимущественно  въ  К.  и  Н.,  но  даже 
и  о  внутренних^  Суздальскихъ.  Такъ  точно  изъ 
Новогородскихъ  происшествШ  мнопя  опущены  иь 
Н.>  а  есть  въ  К.  или  С,  Шевск'ш  въ  С.  и.  проч., 
а  именно  : 

1159.  Известия  о  просьб  Ь  Иаяслава  Мстисдавв~ 
ча  къ  Андрею  и  брак-в  его  дочери  съ  Святославомъ 
Володишровиченъ  Вщижскимъ.,  о  помощи  зятю, 
изложены  ясийе  въ  В. 

1160.  О  д*бнств1Яхъ  Ростислава  съ  Новдгород- 
цами —  въ  И. 

1160.  О  помощи  Андреевой  Святославу  Роста- 
сдавячу  только  въ  Н. 

1100.  Переговоры  съ  Изяславомъ  Давидови- 
чем^ на  Волок*  и  весьма  важное  объявление  Ново- 
городцам^  :  «хочу  искать  весь  <добромъ  иляхом'ыч» 
принадлежишь  только  К. 

....  Обь  иагианш  братьевъ—  въ  В.,  меньше  въ 
К.»  а  въ  Сп  совс^м^  н$гь. 

1161,  Объ  уговор*  съ  Ростиславом  ъ  и  о  выво- 
де племянника  изъ  Ыоэагорода,  только  въ  ,11.  и  Ц. 
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1168.  О  неудовольствга  Андреевомь  ва  Мета* 
слава  за  отпущение  сына  къ  Неиогородцая-д  толь- 
ко въ  К. 

1 168.  О  Суздадьскв&ъ  схваткахъ  съ  Новогород* 
цами  только  въ  К. 

11 69.  О  взятш  Кгева  Андреевой  ратио«— въ  К. 
гораздо  позднее,  ч1»мъ  въ  С,  гд*Ь  дгЪтъ  ничего  о 
сражения  Мстислава,  и  даже  числа,  когда  взятъ  го- 
родъ. 

1170.  О  разореяш  Новогородской  области  и 
осада  Новагорода  подробнее  въ  Н. 

1173.  Объ  отношении  Андрея  къ  Ростислави- 
чаиъ  подробно  въ  К.,  а  въ  С.  только:  «непокорив- 
шемся Ростиславичамъ». 

1174.  Второй  походъ  Андреевъ  на  Кдевъ  и  оса- 
да Вышгорода  подробно  въ  К.,  а  въ  С.  только: 
«оришедше...  стояша...  не  усайша  ничто  же»... 

1175.  Объ  уб1ент  Андреевомъ — подробности  о 
заговор*  въ  Вм  объ  исполнены!  его  въ  К.,  а  о  по- 
гребеши  въ  С. 

Л&тописетъ  Суздальски  ивгЬдъ  Клевскую  Л4то-г 
пись,  и  некоторый  ея  известия  вставляетъ  у  себя 
буквально,  на-припгЬръ :  о  поход*  Половецкомъ  Гл*- 
ба,  о  занятш  Кдева  Ярославомъ  Луцкимъ,  но  вооб- 
ще слишкомъ  кратко  :  а  въ  остальныхъ  с  писка  хъ; 
Лаврентьевскомъ  ,  Радзивиловскомъ  и  Троицкомъ  , 
сокращены  даже  собственный  изв^спя. 

Л-Ьтописецъ  ШевскШ  идИЬлъ  Сувдальскую  Лето- 
пись, и  передаетъ  ее  довольно  подробно,  на-при- 
м&ръ:  о  построена  церкви  Андреемъ  въ  Володияир*, 
объ  изгнаши  братьевъ,  сохранись  тамл  черты,  ка- 
К1Я  не  остались  въ  Лавр,  списки.  - 
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Мптшоет   И— агородеквё   пои&шаетъ   у*  себя 
ько  ваг^еми  протшествйй  Суад&аъсиихъ   в  Км*» 
ехяхъ. 

Л*тописецъ,  коего  сочипеше  осталось  у  насъ 
въ  Воскресенскомъ  списке,  жилъ  поел*  обоих*,  ш 
им*лъ  у  себя  Летописи4  Суздальскую,  К!евс*у*>  и 
Новогородскую,  изъ  коихъ  часто  пом*щаетъ  яэв*- 
СТ1Я  сполна,  и  меопя  сохранились  у  пего  нодроб-' 
н*е,  ч*мъ  въ  дошедшихъ  до  насъ  списквхъ  под-' 
лънныхъ  Л*гописе&,  напр.  изъ  Я.  о  в&ятш  подъ 
стражу  Святослава  Ростиславича,  объ  угроз*'  Андре- 
евой за  него  Новугороду.  объ  избраши  ими  Романа! 
МсОДЬлавЬча.  Изъ  С.  объ  избравш  Андрея  Суздаль- 
цамн  н  Ростбвцами,  о  построены!  церкви  въ  ВолоЛи^ 
тр*;  6б#  феей  Леонтаевой,  о  поход*  подъ  -НМпн 
родъ,  о  смерти  Святослава  Юрьевича.  *  Изъ' К. 'об* 
отбьгпя  братьевъ  Андреевыхъ  въ  Грешю,  о  взя-Ни 
К1ева  Андреевой  ратью,  о  поход*  Тл*ба  ни  Иолов- 
цен&. 

Обратимся  теперь  къ  самому  содержание  д*й- 
ств1Й  Андреевыхъ. 


Вс&  событм  въ  жит1И  Авдреевомъ  можно  дозг 
д*л*ть  доЬдующнкъ  обрмомъ :  внутреншл  и  додмвдг- 
шя  д4йств1я,  д&йегшя  въотношевш  къ  Нону  городу*, 
дМствдл  въ  отаодпеши  къ  К&еву  «ли  вообще  ,К>ж0о# 
Руси*  д*йств1я  или  првисшеотшя  отд*лып>)я  или 
осо&юыд,  напри.  :во&одЫ  на  Болгаръ  и  ироч» 

Начпояп»  еъ  внутрвницкъ  д*йстш№ 
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Подъ  1162  г..  въ  Васкресенскомъ  сноски  Киев- 
ской Летописи  ваходимъ  мы  вав&гпе:  «братио  само 
погна  (Андрей)  Мъстислава  и  Васвдъка  и  Мижалв» 
Юрьевичевъ.  в  два  Ростиславича  сыновца  своя,  в 
мужи  отца  своего  передние,  се  яке  сотворв  хотя 
еамйвластець  бытв  всея  земля  Суждадьскои ». 

Къ  удивленно,  въ  Суздальской  Литовцев  этого 
взв'Ьстая  н'Ьтъ  вовсе,  а  въ  Клевской  глухо.:  *вд  оста 
Гюргевича  Царюгороду,  Мьствславъ  и  Василко,  съ 
матерью,  в  Всеволода  молодого  пояша  съ  собою, 
третьего  брата  ;  в  дасть  Царь  Васвлковв  въ  Дуная 
город ы,  а  Мьстяславу  дасть  волость  Отъскалава»,    . 

Въ  Степей,  в  во  мвогяхъ  Лйтописяхъ :  «аще 
в  многу  добродетель  стажа  (Андрей)  къ  Богу,  во 
обаче  поб-Ьждашеся  вдастолюбйемъ,  единодержатель 
бытв  жедаше  всему  отеческому  насдАдио».  (Ато- 
мов. Лтът.  сказываетъ  намъ,  что  Андреевы  домага- 
ше  поссорили  братьевъ).  * 

Изъ  этого  д&йстя  мы  ввдвмъ,  что  АндреИ 
хот&лъ  владеть  одииъ  въ  Суздальской  земли,  в  вв 
съ  к*мъ  не  разделять  власти  своей.  Въ  Васильке 
же  онъ  могъ  видеть  соперника,  ибо  ему  прежде 
отдавалъ  ЮрШ  это  Княжество,  в  вообще  оно  дол- 
жно было  принадлежать  меньшвиъ  его  братьямъ, 
т.  е.  Михалку  в  Всеволоду.  Такое  мнйше  подтвер- 
ждается т4шъ,  что  прочихъ  братьевъ  свовхъ,  кото- 
рыхъ,  видно,  считалъ  не  опасными,  онъ  оетавилъ  у 
себя  въ  Володим|р1>.  Можетъ  быть  даже,  въ  этомъ 
изгнан  1и  принимали  учаспе  сама  Ростовцы  в  Суз- 
дальцы,  чтобъ  не  имйть  въ  нихъ  себ*  будущихъ 
местннковъ.  Такъ  въ  последствии  Владим1рцы  тре- 
бовали   у  Всеволода   расправы    съ  Роствславвчамв  в 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


1вг  о  л  ю  а  с~ж  л  й.  9 

Кшшяш  Рязанскими.  Яросдавъ  умеръ  въ  14в6  году* 
Сяагосзавъ  въ  1175  г.  (Боршяь  прежде  ихъ  всЬяъ, 
иль  1159  г.)  Заи'Ь^аиъ,  что  вагодъ'оредъ  нзгнаввемъ^ 
вгь  1161  году,  Андрей  нреддагалъ  Новогородцамъ  въ 
Князья  Мстислава  Георгиевича,  и  когда  гЬ  отказа- 
лись, то.онъ  дадъ. племянника,  Мстислава  Ростисла- 
ва**. ВЬроятво,.  оая  пропиналась  иди  возбудили  его 
подезр&Н1е.  Это  мя4ше  получает*  вйрояне  и  пото- 
му „  что  выгнаны  были  в  «передай  мужи»  отца  его* 
которыхъ,  нДраМгно*  Андрей  не  стедъ  бы  лишаться 
беаъ  причины.  О  самыхъ  меныивхъ  братьагъг**-  Ми- 
хадкА  а  Васильки,  нечего-  не  с&азацо  въ  Л&гооисн* 
Всеволода  явяда  съ  собою  уже  сама  мать,  Гречан-п 
ка,  которая  я  оторавядась  въ  Конставтивоподь. 

Вврочемъ  Андрей  не  даяадъ  удйдовъ  у  себя 
даже  д'Ьтямъ,  чтобъ  они,  такъ  сказать,  не.м&ншди 
ему  въ  его  распоряжешяхъ. 

ОтеЦЪ  его,  ЮрШ,  точно  также  не  давадъ  уд4- 
довъ  у  себя  въ  Суздадьскомъ  Кяядоств^  сдоимъ 
сывовьяиъ,  а.  старший  братъ  Авдреевъ,  Ростислав** 
нрв*одндъ  къ  Изясдаву,  говоря  (1158):  «отецъ  меня 
переобид&дъ,  .а  волость  ми  недадъ,  а  нрршедъ  $емь 
мярекъ  Бога  я  тебе,  зане  ты  еси  старей  наст»  г* 
Вододицерихъ  внуцфхз*». чА  *отъ  отвечал*:..,  «нын'Ь 
же  аче  отец*  ти  волости  ие.дадъ,  а  язъ  ти  даю».. 

Андрей  хотйлъ  вдад$тъ  одянъ  у;  себя  до 
своемъ  жцвот'Ь,  — -  и «только.  Утвердившись.  ,до~ 
ма,  овъ  раооространидъ  спои  намфрешя  и  на  вею 
Русь,  в  тробовадъ  посдушашя  я.  покорности  отъ 
всЬхъ  тамошннхъ  Князей,  какъ  прежде  Моцомахъ 
я  сынъ  его  Мстнсдавъ,  а  посл&,  бод*Ье  иди  мен$е, 
братъ  Андреевъ,    Всеволод*,  —  но  ни  какнхъ  даль- 
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нЗДшикъ,  шкгатвчеекпъ  или  государственные^  зан 
мыелюъ  у  вето  не  было  я  быть  не  могло,  чгго  ное^ 
га  дсн&е  окажется  при  его,  пончо*.. 


Къ  вн утреянвмъ  д&йетямъ  отвееемъ  еще  (шна^ 
те,  вм*ст&  съ  братьями,  въ  1462  г.,  Епискойа  Сув- 
дадьскаго  Леона.  Андрей  далъ  ему  поел*  Ростов*; 
откуда  онъ,  *  въ  1 164  г.,  по  раздору  съ  яммъ  о  Го- 
соодскнхъ  правд  явках!),  ущедъ  къ  Грешю,  •  : » 

Вт»  4169  г.  Андрей  -изгнал*  ^Епископа  в^одора/ 
ва  мяепя  его  элод-кятя,  язь  Володимйра,  я  оковав** 
отпраяилъ  къ  Митрополиту  въ  Шевъ,  который  ве- 
д$лъ-его  казни».  Татя  отношещя  светской'  еллспш 
къ  духовной  встречаются  часто  въ  нашей*  древней 
Иетертя. 


Касательно  походовъ  на  Болгаръ,  Юговостея^ 
ныхъ  сбс&дей  Суздальскаго  Княжеств»,  гмНктвмъ, 
что  они  были  предпринимаемы  (1164  «  1-171),  в^ 
роятно,  съ  цйлпо— взять,  или  увеличить  дань,  какую 
нлатяля  Болгаре,  кажется,  еще  Юрькк  По  крайней 
шЬрЬ  въ  одномъ  язь  сл*дук>вда*ъ  язв*ст1й,  л  имен- 
но о  поход*  п^емянйй*а  Андреем  Георгия  Всеволод 
довнча  въ  1220  году,  сказано :  «(Волгаре)  убб&шася 
з*Ьло  и  послата  къ  нему  на  Городецъ  3-я  (въ  тре-* 
Т1Й  разъ)  посолъ  съ  молбою  великою  я  з  дары 
многими  и  съ  челобитьемъ,  я  пртятъ  молбу  ихъ  и 
взя  дары  у  нихъ,  и  управишася  по  прежнему  миру, 
якоже  быль  при  отцгъ  его  Всеволода  и  при  дп>дп>'  его 
Георгт  Володимеричи,    и  посла    сь  ними  мужи  свои, 
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и  штлжжт  в  рвту  Княвей  *хъ  и  всдеш  вхъ  «о  ихъ 
закоогу»  (51).  Вероятно,  Болгары  платили  дань  Суз- 
далъсквмъ  Кеязьямъ,— можетъ  быть,  съ  похода  Кв. 
Юр1М  Володвмвровмча  въ  1120  году. 

ЗаагЬтнмъ,  что  оба  сына  Андреевы  умерли  тот- 
чаеъ  во  «взвращеши  язъ  походовъ  Бодгарскихъ : 
Излславъ  въ  1065»  а  МстДОлавъ  въ  1171  году.  Не 
угесшяя  ль  ови  молодыхъ  Суздадьскнхъ  Князей 
ядом-*,  какъ  сделали  оав  однажды  съ  Подходами? 
Подоар&ше  ваше,  можетъ  быть,  в  ив  основательно  | 


Отношенья  Андреевы  кь  Новугороду  очень  важ- 
ны и  занимательны.  Съ  самаго  водворен! я  своего 
гь  Воаодвм1{ИЬ  онъ  увид'Ьлъ,  сколько  пользы  для 
себя  можетъ  онъ  извлечь,  по  своему  соседству,  взъ 
этого  обшврнаго,  богатаго  и  сильна  го  Княжества,  и 
сказалъ  Новогородцамъ  въ  1159  г.  прямо:  «хочу 
искать  Новагорода  добромъ  илихомъ»; — во  все  про- 
должение своего  княжешя  постоянно  стремился  онъ 
къ  своей  ц-Ьли,  в  достигъ  ея :  Новгородъ  слушался 
Андрея,  сколько  онъ  хогЬлъ. 

«В&доио  буди,  хочю  искати  Новагорода  и  доб- 
ромъ в  лихомъ  ;  а  хрестъ  есте  были  целовали  ко 
мн-к  на  томъ,  яко  им*ти  мене  Княземъ  соб-Ь,  а  мн& 
вамъ  добра  хогЬти»,  сказалъ  Андрей  въ  1159  г. 

«Йво  мы  велите  Князи»,  сказалъ  1оаянъ III  че- 
резь  три  стол*Ьт1я,  въ1477г.,  «хотимъ  государьства 
своего,    какъ    есьмя    на  Москве,  такъ  хотимъ  быти 

ва  отчингЬ  своей,  великомъ  Нов'Ьгород-Ь  ь  (52). 

— — —  ■  ■    ■      ■ ■»       ■ 

(51)  В.  Ч.  II,  стр.  174. 

(52)  Со+Шеии  Времена.  Ч.  II.  стр.  188. 
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Вотъ  дв-к  границы  этой  части. .  Новогородской 
Исторм,  а  вотъ  и  содержаще  между  ними:  «иотто- 
л*  (послй  словъ  Андреевых*)  начашася  Новогород- 
ци  мясти  и  в*Ьче  часто  начаша  творыты»* 

Андрей,  сказавъ  это  слово,  указалъ  дорогу  сво- 
ймъ  преемникам^  ступилъ  первый  шагъ :  они  по- 
шли по  этой  дороНЬ,  -1-  Князья  Володим1рск1е,  а  по- 
томъ  еще  скорее  Московсме,  пока  наконецъ  оста- 
лось ступить  посл'ЬдвЮ,  смелый  шагъ.—  1оаннъ  111 
Ваеильевячь  ступилъ  его,  и  Новгородъ  вошелъ  въ 
составъ  новаго  Государства  Московскаго,  которое 
вскоре  сделалось —  всею  Русью. 

Андрееве  слово  отпосится  къ  1159  г.  На  дру- 
гой годъ  Новогородцы  уже  просили  у  него  'сына 
себ-Ь  въ  Князья.  Ясно,  что  слово  было  взвешено, 
уразумлёно,   и  оказало  свое  дЬйсте. 

Андрей  не  захогкдъ  почему-то  "отпустить  сына, 
и ' предлагалъ  брата,  Мстислава,  котораго  не  желали 
Новогородцы;  и  тогда  онъ  далъ  имъ  племянника, 
Мстислава  Ростиславича. 

Въ  слйдующемъ  году  (1161,  1юня  21)  Андрей 
выведъ  племянника  :  «уладися  Ростиславъ  (Великш 
Князь  Юевбкш)  съ  Андреемъ  о  Новгороде,  и  вы- 
в.едоста  Мстислава...  а  Святослава  Ростиславича  вве- 
доша  опять  на  всей  воли  его». 

«Уладися» — :  разумеется,  Андрей  у  ступилъ  не 
даромъ  Новгородъ,  и  вывелъ  оттуда  племянника: 
в&рно,  Святославъ  об^щалъ  его  слушаться  и  усту- 
пал какую-нибудь  дань,  отъ  себя  или  съ  назна- 
ченной волости,  коею  Андрей  могъ  быть  доводь- 
нымъ. 
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Въ  особомъ  сиазаагн  подъ  VI  Ноября:  «воешь 
минаше  знамения,  бывшего  иконою  Пречистыя  Вла- 
дычицы нашей  .  Богородицы  въ  велнкомъ  Нов&гра~ 
д4»,  —  мы  накодимъ  нзкЬспе  очень  вероятное,  что 
Андрей  брадъ  дань  съ  Двияской  области  :  «Житю 
преходящимъ  челов%комъ  великого  Новаградал  са- 
мовластно и  нвкимъ  же  обладав ми,  но:  якож4  вы- 
ше рЗвдшъ,  владяще  обласэтю  своею,  якоже  и  л*- 
но  64*  а  К  и  язя  тгЬюше  огь.  ян-кхъ .  странъ  ори- 
аваааго  (53)  ръ  отмщеые  епротавныхъ.  Б?Ь  же  то- 
гда у  нихъ  Князь  Романъ  Мстиславичь,  ввукъ  Изя«- 
славль.  Въ  то  же  время  едина  огь  власти  града 
того,  Двина  глаголемая,  отметиувшись  убо  обычную 
дань  даяти  Нрвуграду,  но  предавшеся  Князю  Андрею 
Суздальскому  ;  -  н  Новгородцы  же  еъвъчцавшеся,  и 
данника  по. обычаю  на  предреченную  Двиау  посла*- 
та,  и  съ  нимъ  отъ  пяти  концовь.  по  сту  муэкь*  Слыг 
шавъ  же  Князь  Андрей,  ожесточися  г&мже,  и  по- 
сла вь  на  нихъ  тысящу  и  пятьсотъ  ратникъ  избран ~ 
иыхъ,  и  начата  перейматв  на  БЬл4озеръ%  и  съехав- 
шимся полку  ратному,  и  начаша  битися  ;  и. много 
с4чи  створше,  и  поразиша  остр1вмъ  меча '  полка 
Андреева,  отъ  ратникъ  .мши  же  ранами  уязвдени 
убЪжаша,  Новаго  же  града  ааде  яко  15  мужъ.  И 
тогда  той  предреченный  Князь  разгн^вася,  и  на 
ярость  больше  подвижесяд. 

Этому  ивв&стсю  соотвЬтствуетъ  иав&спе  Ново* 
городской  Л-кт  описи,  о  коемъ  'сей  часъ  будетъ  р4гаь: 

П69.  «Иде  Даньславъ  Лаэ^тиииць  за  Волокъ 
даньникомъ    съ  дружиною,    и  приела    Андреи  пълкъ 

(*3)  Вотъ  отгоюсокъ  о  Рюриковоиъ  цризвайГи. 
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оию  яа  нь,  я  битам  съ  япш ;  я  бЬше  Ноагородьць 
400,  а  Суждальць  7000,  и  воообя  Богъ  Новгород- 
цемъ,  и  паде  нхъ  300  я  1000,  а  Новгородьць  15 
агужь;  я  отступите  Новгородьци,  и  опять  воротивъ- 
шеся  възятя  всю  дань,  а  на  Суждадьскыхъ  смьрдйхъ 
другую,  и  придоша  адорови  вся». 

Кого  означаютъ  здЪсь  Суздальские  смерды  ?  Де 
Суздальскихъ  иодданныхъ  (т.  е.  не  жителей  Су»- 
дааьскаго  Княжества,  о  которыхъ  такъ  вообще  ска- 
дать  было  бы  нельзя),  а  т&хъ  Новогородскихъ  соб- 
ственно жителей,  которые  признали  надъ  собою 
власть  Андрееву,  и  платили  дань  Суздалю..  Вотъ 
они  Суздальсме  смерды  1  Данникъ  Новогородсшй 
ввялъ  съ  своижъ  подданныхъ  одну  опред'Ьленную 
дань,  а  Суздалъсше  смерды  должны  былн  запла- 
тить вдвойне :  заплативъ  одну  Андрею,  заплатили 
другую  Новугороду. 

Заменить,  что  и  въ  посл$дствш  взъ  вс/Ьхъ  обл** 
чгге^  Новогородскихъ  первая  привлекла  на  себя  вни- 
мание Двинская  область,  со  стороны  Московскихъ 
Князей. 

Новогородцы  выгнали  чрезъ  пять  л-Ьтъ  Святб- 
слава  (1167).  (Не  мноие  княжили  у  вихъ  такъ  дол- 
го :  видно,  они  боялись  Андрея  и  удерживались  отъ 
своего  обычая!).  Андрей  тотчасъ  прдалъ  значитель- 
ную помощь  своему  введенду.  Его  вой,  вм'ЬсгЬ  съ 
Святрславовыми,  сожгли  Торжокъ.  Онъ  говорилъ 
Новогородцамъ.  «№Ьту  ваиъ  Князя  ипого,  разгЬ 
Святослава»...  «силою  м*Ьстяце  (его)  въ  городъ». 
Андрей  объявлялъ  прямо  свое  владычество  надъ 
Новммгородомъ,  говоря,  что  не  будетъ  имъ  ника- 
кого Князя,  кроэНЬ  того,    кого    назначилъ   онъ.     Съ 
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другой  стороны,  видно*  Смтосла*»  быдъ  ему  шш- 
ко*ъ  угодемъ  в  падовеиъ. 

Новогородцы  настояли  однакожь  на  своемъ, 
II  не  смотря  на  веб  препятств1я  (заят1е  всЪхъ  пу- 
тей*), достали  себ*  Князя  Романа,  сына  воваго  Кня- 
зя КГевскаго,  Мстислава,  противнаго  Андрею.  Меж- 
ду т*мъ  какъ  Андрей  послал!»  рать  на  Мстислава, 
давшего  Новогородцамъ  сына,  вопреки'  объявленной 
"его  волгЬ,  Новогородцы  воевали  союзный  АнДрею 
волости,  и  имг&ли  схватку  съ  Андрее  вы  мъ  полкомъ 
за  Волокомъ,  о  коей  мы  говорили  выше  (1169). 
Андрей,  отнявъ  Шевъ  у  Мстислава  Изясдавича,  по- 
слалъ  рать  на  Новгородъ,  которая  опустошила  ихъ 
волости,  и  наконедъ  приступила  къ  городу,  но  бы- 
ла отражена  и  принуждена  воротиться  съ  большими 
для  себй  урономъ  (1170). 

Что  же?  Поел*  такой  неудачи  Андрей  долженъ 
былъ  отказаться  отъ  своего  намйрошя,  уменьшить 
свои  тбреовашя,  смягчиться  ?  Н-Ьтъ  !  Смирились  Но- 
вогородцы, не  смотря  на  свой  ускЬ&ъ  !  Они,  вског- 
р-Ь,  указали  отъ  себя  путь  избранному  и  желанному 
своему  Князю,  который  помогъ  имъ  одержать  по- 
беду, Роману  Мстиславичу,  и  попросили  себ-Ь  Князя 
у  Андрея. 

Такъ  верно  были  разечитаны  действия  Создали 
скаго  Князя»  что  ему  неудача  не  причинила  ника- 
кого вреда,  и  сила  его  не  ослабла.  У  Новогород- 
цевъ  поднялась,  ужасная  дороговизна  отъ  опустоще- 
шй  волости,  отъ  неурожая,  отъ  остановленная,  ве- 
роятно , ,. лод воза  изъ.  Андреевых  ь  волостей  (чему 
примеры    встречаются   и  после).     Андрей  далъ  цц> 
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другато  Ростиелавича,  Рюрика  *  потому  что  покрови- 
тельствуемый имъ  Святослав*  между  т*м*  умерь. 

Рюрик*,  вскоре  (1171)  по  своем*  водворешя,  за 
что-то  отнял*  посадничество  у  Жиросдава  и  вы- 
гдал*  его  и»,  города.  Жирославъ  ущедъ  въ  Суздаль 
къ  Андрею,  который»  слйдовательно,  имйд*  уже  вну- 
три Новагоро4а  людей,  се(Нг  преданных.*.  Когда  Рю- 
рик* самъ  на  зиму  оставилъ  Новгородъ,  Новогород- 
ды  допросили  опять  Князя  у  Андрея,  и  онъ  при- 
слал* яроживавшаго  у  него  Жиро  с  лав  а,  съ  мужами 
своими,  цосадничать. 

Посадника  назначил*  Андрей, —  это  уже  знак* 
великой  силы,  но  еще  большей  виденъ  въ  томъ, 
что  къ  Новогородскому  Посаднику,  имъ  назначенно- 
му, приставил*  онъ  своих*  мужей,  Суздальских*, 
чего  въ  Нов'Ьгород'Ь  прежде  никогда  не  бывало. 

Вскоре  (1172)  прибылъ  въ  Новгородъ  и  вновь 
Назначенный  Князь,  сынъ  Андреевъ,  Георп'й. 

Самъ  Арх1епископъ  1оаннъ  (Ил1я)  ,  который 
столь'  прославился  въ  Но  выгороди  при  отраженш 
Андреевой  рати,  ходилъ  въ  томъ  же  году  къ  Андрею 
въ  Володимгрь  «на  всю  правду». 

Въ  1172  г.  зачалася  у  Андрея  новая  война 
противъ  Ростиславичей,  занявшихъ  №евъ  противъ 
его  воли,  о  коей  мы  будемъ  говорить  особо,  и 
Андрей  вел'Ьлъ  Новогородцамъ  итти  къ  нему  въ 
помощь.  Они  пошли  съ  сыномъ  его  Георпем*. 

Такимъ  образом*  Андрей  исполнил*  свое  слово: 
Новгородъ  его  слушался,  получалъ  Князей  отъ  его 
руки,  платил*  или  предоставлял*  ему  дань,  съ  ка- 
кой-нибудь волости,  и  подавал*  ему,  въ  случа* 
нужды,  военную'  помощь. 
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Теперь  обратится  къ  Юго-Зааадвой  Россва,  гд! 
овъ  жогЬдъ  властвовать  такъ  же,  какъ  н  въ  Нов- 
город!. 

Авдрей  оставидъ  ее,  когда  еще  было  много 
Князей,  которые  им*ли  право  на  Шевъ  ;  но  когда 
зто  право,  ввтЬст-Ь  съ  старшинствомъ,  стало  прибли- 
жаться къ  нему,  тогда  онъ  начал  свои   нрвтязашя. 

Поел!  смерти  отца  его  Юр1я,  сЬлъ  на  К1ев- 
скомъ  стол!  Изяславъ  Давидовичу  который  и  до 
него  былъ  еще  избранъ  Шевлянами,  но  потомъ 
вскор!  изгнанъ  Мстиславомъ  Изяславичемъ,  призвав- 
шимъ  дядю ,  Ростислава  Мстиславича ,  старшего 
двоюроднаго  брата  Андрею.  Ростиславъ  жилъ  друж- 
но съ  Андреемъ,  и  мы  вид!ли,  что  они  «уладилися» 
между  собою  о  Нов!город!.  Но  когда  Ростиславъ 
умеръ,  и  пришелъ  въ  Юевъ  Мстиславъ  Изяславичь, 
то  Аядрею  это  показалось-  уже  обмдяымъ:  ибо  онъ, 
внукъ  Мономахогь,  быль  старше  Мстислава,  пра- 
внука, а  своего  троюродяаго  племянника,  котораго 
онъ,  впрочемъ,  не  любилъ  издавна.  Мстиславъ  еще 
больше  навлекъ  ва  себя  гн!въ  его  т&мъ,  что  далъ 
Новогородцамъ  сына  въ  Князья,  чего  Андрей  ни- 
какъ  не  хотЬлъ.  Проч1е  Князья  Русск1е,  завидоваг- 
пие  Мстиславу,  Ростиславичи  и  Олеговичи,  побужда- 
ли Андрея,  в  онъ  послалъ  евльную  рать  на  Шевъ. 
Одиннадцать  Князей ,  большею  частою  Южныхъ , 
врвсоедвввлось  къ  вей,  по  личнымъ  ихъ  отво- 
шешямъ  къ  Мстиславу :  Ростиславичи,  Ольговичи, 
и  собственные  его  братья :  Гл-Ьбъ  Переяславсюй, 
Вееволодъ,  возвратившиеся  взъ  Константинополя,  в 
племянввкъ  Мстиславъ  Ростиславичь. 

Часть  1Х1У.  Отд.  II.  2 
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Мстиодавъ  былъ.  поб-Ьждеыъ  ;■•  ВДевъ  взятъ. 
Предводитель  соединенной  рати»  сыыъ  Андреева, 
посадилъ  на  ЬЧевскш  столъ  дядю  своего  Гл4ба, 
Князя  Переяславскаго.  Такимъ  образомъ  Шевъ  под- 
вергнулся власти  Князя  Суздальскагр  и  достался  въ 
его  распоряжение  (1169). 

Черезъ  два  года  Гл*бъ  умеръ  (1171).  Рости- 
славичи,  княживнпе  кругомъ,  безъ  ведома  Андрее- 
ва, по  особеннымъ  Своимъ  видамъ,  позвали  въ  ВДевъ 
дядю  своего  Владимира  Мстиславича  Дорогобужска- 
го,  который  точно  былъ  тогда  старше  всЬхъ  по- 
томковъ  Мономаха,  но  по  своимъ  свойствамъ  не 
пользовался  никакимъ  уважешемъ.  Андрею  «не  любо 
бяте  сЬденье  Володимере  Шев'Ь,  и  насылаше  на  нь, 
вела  ему  ити  изъ  Шева,  а  Романови  Ростиславичю 
веляше  ити  Шеву». 

Володширъ  не  ивгЬлъ  временя  ослушаться,  на 
послушаться  Андрея.  Онъ  умеръ  черезъ  три  меся- 
ца сънеболмшшъ  (въ  Ма4  1171).  Романъ  пришвлъ 
въ  Шевъ  по  приказу  Андрееву,  но  вскоре  вм-Ьстб 
съ  братьями  разоердилъ  нареченнаго  своего  отца. 
Андрею  наговорили,  неизвестно  —  справедливо  или 
и*тъч  на  некоторых ъ  бояръ,  которые  будто  извели 
его  брата  ГлгЬба,  и  онъ  потребовалъ  ихъ  выдачи;  а 
Ростиславичя  не  исполнили  его  требован!*,  и  даже 
отпустит  главяаго  изъ  требоваяиыжъ,  и  Андрее 
сказалъ  вмъ  слйдуюпия  слова ,  показывавшая  его 
ртиошешл  къ  Кмву  :  ивы  не  ходите  въ  моей  нолгЬ— 
поезжайте  яве  вонъ  въ  свою  отчину,  Смоленск**,  а 
Шел**  отдаю  брату  Мяхалку»,  И  Романъ,  по  его 
слову,   выЬхалъ,    а  яроч»е    братья  п*пытал*еь,^6ь>Л4 
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просят},,  ш  не  иллучивь  ответа,  заняли  изъ-Ьздомъ, 
К1евъ,  уступленной  Мйжадкомъ  меньшему  брату, 
Всеволоду.  В.с*  эти  происшеств1Я  описаны  очень 
ясно  въ  Л4тописяхъ,  и  распространяться  объ  нихъ 
не  чего.  Намъ  надобно  только  наследовать;  сколько 
было  посольствъ  отъ  Андрея — два  или  три,  потому 
что  изв4ст1я  сбивчивы. 

Шевская  Летопись  говоритъ  о  трехъ  : 

1.  Андрей  орислалъ  Михна  требовать  у  Ростн- 
славячей  выдачи  мужей. 

2.  Андрей  прнелалъ  сказать  :  не  ходите  вы  вЪ 
моей  вол-в— -  идите  же  веять  въ  Смоленск-»,  а  Кеовъ 
я  отдаю  брату  Михадву* 

3.  Андрей  прислал**  мечника  Михяа,  сказать, 
чтобы  Р«мяяъ  шел»  въ  Смоленекъ,  Давидъ  въ  Чер- 
нигов/*» а  Мстиедам  чтобы  не  было  въ  Русской 
аемл*Ь« 

Первое  еомн'Ьше  процоходитъ  вотъ  отъ  чего  ; 

Андрей  въ  первый  рань  прислалъ  Мяхма,  и  тотъ, 
съ  отнвтолгь,  разумеется,  додженъ  быль  воротить- 
ся. Со  вторымть  врякаэомъ  онъ  прислалъ  также  его, 
ябо  мы  виднеть  его,  тотчасъ  посл4  ясполнешя,  въ 
ЮевЬ  со  Всеволодом^  :  <*  Ростиславячм  въ-Ьхашаг  въ 
ночь  въ  Кйсвъ,  я  вша  Всеволода  Юрьевича,  и  Яро*- 
полка  Юрьева  внука,  и  Ляха  •  Володислава-,  и  Михпа\ 
и  Бвяры  всё*... 

Все  это  могло  быть,  я  сомя-Ькаться  еаде  не  въ 
че&ъ;  ид*  въ  третьемъ  посольств*'  изъ  Володнм1ра 
ооять  является  Мяяпъ:  <г Андрей  ряжьге*  гмгквамъ  я 
посла  Ми* на  мечника...  къ  ~  Роо*иславичемъ,  рпн 
ты  имъ»  в  проч...  Ростиславйчи,  остригши  голову  и 

2* 
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обривъ  борвду  Андрееву  послу,  от**ча ли Андрей, 

слышавъ  оть  Мъхнаъ  (ответь)  и  проч. 

Какпмъ  образомъ  Михнъ  ,  взятый  въ  Кгев*, 
поел*  вт'ораго  своего  посольства,  очутился  опять  въ 
Володйм1р*,  и  могь  принять  третье  поручен1е? 

Въ  Летописи  сказано,  что  Ростиславичи,  по  за- 
нятшВДева,  урядились  съМихалкомъ,  « пустиша  Все- 
волода, а  Ярополка  не  пустиша».  О  Михн*,  о  друг 
жин*,  которую  выпустить  также  требовалъ  Михал- 
ко,  не  сказано  ни  слова.  Впрочемъ,  это  могло  быть: 
Михнъ  могь  быть  вынущенъ,  воротиться  въ  Воло- 
диапръ,  и  пргёхать  съ  третьивгь  поручешемъ,  хотя 
для  вс*хъ  сихъ  по*здокъ  нужно,  разумеется >  бол*е 
одного  года,  опредЬляемаго  Л*тописью. 

Второе  сомн*в1е  состоитъ  въ  сл*дующемъ  : 
Юевская  Л*топись  разсказываегь  о  первом* 
требоваши  Андрея,  объ  отказ*  Ростиславича,  о  нто~ 
ромъ  приказ*  Андрея  братьямъ — итти  въСмоленскъ, 
о-  послушаиш  Романа,  о  занятш  Шева  братомъ 
Андреевымъ  Всеволодомъ,  которому  уступвлъ  его 
Мнхалко,  о  нопытк*  прочихъ  Ростиславичей  умило- 
стивить Андрея,  оставшейся  безъ  отвита,  о  занятш 
■ми  Киева  изъ*эдомъ,  о  пл*неиш  тамъ  Всеволода,  о 
договор*  съ  Мяхалкомъ,  —  я  поел*  вс*хъ  сихъ 
происшествШ  вдругъ  опять  повторяетъ :  «того  же 
л*та  Андрей,  Князь  Суждальскый,  розгп*вася  на 
Ростиславичи  про  Грнгорья  про  Хотовичя,  эане  во- 
лн его  не  учиниша  ~  н  се  слышавше  Ольговичн, 
«оводячи  ради  быша...  й  на  Ростиславич*...  Андрей 
■се  прямъ  сов*тъ  ихъ.  .  .  посла  Михна»,  и  проч. 
—  Сл*дуетъ  трети  приказъ  Андреевъ. 
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вело,  что  было  два  овнсашя  втвхъ  нремсшв- 
ствШ,  ко»  Лбтопосатель,  редйкторъ  ми  переписчика, 
самсадъ  сряду,  а  не  размАетнлъ  по  мЪстамъ.  Въ; 
такомъ  случай,  ве  смешались  ли  у  него  два  посоль- 
ства вместо  одного,  в  не  говорить  лн  ЛЪтойоь 
объ  одномъ  провсшествав  два  раза,  переписавъ  сряг* 
ду  два  его  описашя?  Самые  приказы,  второй  и  тре- 
тий, сходны  между  собою  съ  перваго  взгляда. 

Разберемъ  век  известия. 

Первое  о  выдаче  Григорья  Хотович4Г  несо- 
мненно. 

Третье,  впь  следствие  котораго  Михнъ  остри- 
жевъ,  также. 

Сомнительно  второе—  было  оно,  или  шЬть  ? 

Было.  ТретШ  приказъ  былъ  обращена  къ  Рюг- 
рвку,  Даввду  и  Мстиславу,  а  второй  ~  нъ  Роману, 
Давиду  и  Мстиславу.  Второй  приказъ  былъ  исоол«~ 
венъ  отчасти:  ибо  Романъ  точно  оставилъ  ШеВъ  и 
уйхадъ  въ  Смолевскъ,  гдЬ  мы  его  в  видвмъ  во 
время  похода  Андревой  рати.  Да  и  братья  сами  заг* 
свядИедыгвовали  ото :  «а  се  брата  вашего  Романа 
вывелъ  еев  иэъ  Юева»,  говорятъ  они,  «а  вамъ  ве- 
дижь  втти  взъ  Русской  земли». 

Эта  жалоба  была,  беэъ  сомн&шя,  оослй  вторасо 
врвказа.  Въ  сл&дъ  за  вею  Ростиславвчи  взяли  К*евъ 
взгономъ,  и  посадили  тамъ  Рюрика.  Поел*  дервадо 
асе  посольства  д$да  оставалась  ш  зЫи  дио.  Со  вто- 
рымъ  аосланцемъ  Андрей  приказывалъ  Ростислави- 
*ъ  атш  въ  Смолевскъ,  а  съ  третьммъ,  когда  онн 
Плешь*  вттв  вонъ  взъ  Русской  земли. 

РаавЪ  сдЪлать  ватъ  какое  предположен!»  для 
соединения  нав&<шй.:   Андрей  потребовал»   съ  Ми*- 
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нот  выдачи.  Ростиславов  отказались*  Андрей  при- 
смлъ  Михва  сказать.  Роману,  чтобъ  оиъ  оетдюыъ 
Шевъ,  а  Давиду  и  Мстиславу,  чтоб*  они  оставили 
Русскую  8емлю.  Романъ  послушался,  а  Мстислав* 
велйлъ  остричь  бороду:  у  послги  послалъ  с*  нммъ 
отафтъ  къ  Андрею,  н  началась  война.    . 

Но  тогда,  за  чип*»  бы  Ростиславияамъ  брать 
Кдевъ,  бышшй  еще  въ  ихъ  рукахъ  ?  Качъ  могъ  бы 
попасть  туда  Всеволодъ  ?  Какъ  могъ  очутиться  въ 
Кдеве  Михнъ,  которые»  бстршкеиный,  бьмъ  ото- 
сланъ  въ  Володнм1ръ? 

Следовательно  и.  это  нредоодожеше  не  объяс- 
няетъ  вс*хъ  обстоятельства 

Странно  однакожь,  что  Андрей  въ  третьемъ 
приказе  не  упомянул*  ни  слов^  о  вэятш  ВДева  и 
шгЬнета  брата,  а  повторяетъ  все  старое:  не  «ходи- 
те въ  моей  воля  в.*. 

По  вс&мъ  еимъ  соображевишъ  я  ваклюнаю 
опять,  что  было  пространное  овнсаше  княжешя 
Андреева,  которое  «Мтописатеди  различно  сократи- 
ла и  неправильно  разместили,  такъ  что  теперь  не 
достаетъ  многихъ  средняхъ  ивв*ст1Й,  и  оставшаяся 
представлены  сбивчиво.  (Сравни  сказанное  выше-  о 
окопленш  веЬхъ  сихъ  иввестШ  подь  однимъ  и>домь 
въ  Шевсной  Летописи,  и  о  замешательстве  въ  Су- 
здальской). 


-  Осада  Вышгорода  Андреевой  ратью  нредста»* 
ляетъ  аатруднеый  ещ$  бел4е,  Вс*  полки,  не  ежн* 
три  на  мпоКя  прнготовдешя  къ  битвй,  поел*  дол- 
говременной осады,   б^жал я    вдругъ    въ  стрех*    ш 
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трепегЬ,  лишь  толыго<*о*ошел!ь  от*  ютъ  Ярославъ* 
и  осажденному   Мстиславу    оставалось  гнать  ихъ    я 
бить,    а  Андрей    со  стридамъ   додженъ   былъ    отка- 
заться оть  своей  ц*дв.    Какъ  могло  это.  случиться? 
Припомиимъ  предыдуиия  обстоятельства : 
Андрей,  по  отр*шенш  Ростиславичей,  назначил* 
1иевъ  брату  Михадку.    Михалко  предоставили  брату 
Всеволоду.  Ростиславами  отняли    у  него   Шевъ  изъ- 
йадомъ,  посадили  тамъ  брата  своего  Рюрика,  и  ула- 
дялися  съ  Михалкомъ.    Ольговичи  ввали    Андрея    на 
Ростиславичей,    и  онъ,  оскорбленный,  првслалъ  на~ 
ковецъ  собранную  рать,  прикаэавъ  воевод*  иттн    къ 
Святославу  Всеволодовичу    Черниговскому,  «како  ся 
бяшеть  съ  нимъ  св*щади,    и  со  всего  его  братьею». 
Святославъ  Всеволодовичу  какъ  старний,  и  привялъ 
предводительство.     Союзники    осадили    Вышгородъ , 
гд*    заперся    главный    врагъ    Андреев-*,  Мстнславъ. 
Осада  продолжалась  девять  нед*дь. 

Вдругъ  приходить  Ярославъ  Изяславичь  Луц- 
К1Й  протявъ  нихъ  же,  «ища  соб*  стар*йшпньства  въ 
Олговицгкхъ».  Зям&тимъ:  противъ  Ростиславичей  же, 
но  яе  за  Андрея.  Противъ  Ростиславичей, —  потому 
что  овъ  былъ  старше  ихъ,  старний  двоюродный, 
брать  имъ,  а  они  овдад*лн~было  Шевомъ.  Онъ  хо~ 
гЪдъ,  говоря  просто,  половить-  рыбы  въ  мутной 
вод*. 

Что  значить  выраясеше:  «ища  соб*  стар* йшвнь- 
ства»?  «Оно  значить*  какъ  и  въ  друпвхъ  м*ет*хъ  : 
ища  сабЬ  К|ева.  Это  подтверждается  я  окоачашемъ 
реченивг  «и  не  стуииюаея  ему  Кмеиа»*  Поел*  ска-* 
зам*  V*  втомъ  же  гомыслД  л  «Ростяелавячи  положи* 
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юа     на    Ярослав*     старййшиньство ,     и    даша     ему 
Кыевъ*>. 

Ольговичй  не  уступали  К1ева  Ярославу  Изясда- 
вичу  :  значить,'  что  Кгевь  Андреем*  быль  предоетаё^ 
лень  теперь  имь  (обстоятельство,  пропущенное  всЪми 
Л *то писателя ми)/  Безъ  воли  Андреевой  они  не  мог- 
ли бы  ии'Ьть  притязашя  на  ВДевъ. 

Ярославъ,  получивъ  отказъ  отъ  Ольговичей, 
обратился  къ  Ростиславичамъ,  и  «урядяся  съ  ними 
о  Юев-Ь»,  т.  е.  получивъ  отъ  нихъ  согласие  пред* 
оставить  ему  ВДевъ,  перешелъ  на  ихъ  сторону.  Ро- 
стиславичамъ естественно  было  уступить  Ярославу* 
ВДевъ,  который  уже  потеряли,  и  который  пр1об~ 
р-Ьсть,  при  гроз*  Андреевой,  не  могли  —  за  какое- 
иибудь  вознаграждеше. 

Ярославъ  пошелъ  на  помощь  къ  Рюрику,  си- 
девшему въ  Б'Ъл'Ьгород'Ь.  А  почему  не  остался  опъ 
помогать  осажденному  Мстиславу  ?  Можетъ  быть, 
потому,  что  Рюрикъ  собственно  уступалъ  ему  Шевъ, 
бывши  въ  его  владении. 

Если  Рюрику  нужна  была  помощь,  то  ясно, 
что  часть  Андреевой  рати  осаждала  его  въ  Б4л4го- 
род&,  какъ  главная  осаждала  брата  его  въ  Вышго- 
родЪ.    [Обстоятельство,  пропущенное  Лптопиеателяг 

ми). 

Обратимъ  внимание  читателей  вотъ  на  чтб:  Ле- 
топись Киевская  говоритъ  зд'Ьсь  везд&  именно  толь- 
ко объ  Ольговичахъ  :  «приде  Ярославъ...  ища  собй 
стар&йиыпиства  ев  Олгоеыцгьхъ,  и  не  ступишася  ему 
Кыева...  отступи  от»  Олгб*иньч  и  тетавъ  пойде  ошв 
нихъ...  И  то  видивше  и  убояшася  (разумеется  Оль- 
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говвчм),  рекучв :  уже  ся  вкъ  всяко  совокупйтв  на 
вы  съ  Галичаны  и  съ  Черными  Клобукы.  И  вммяг 
тошася  по^«  кхс,  в  не  дождавше  св$та,  и  въ  смя- 
тении велици  не  могуще  ся  удержати,  поб'Ьгоша  че- 
резъ  Ди-Ьпръ.  .  .  .  н  много  отъ  вон  чхь  потопе.  .  . 
Мстиславъ  вы*де  изъ  города...  гнавше  дружина 
его  и  ударишася  на  товар*  ихъ,  и  много  кододникъ 
изъимаша».  О  подкахъ  собственно  Андреевыхъ — ни 
слова]:  они  оставались  какъ-будто  удивленными  зри- 
телями всего  того,  что  лредъ  ихъ  глазами  происхо- 
дило. О  нихъ  сказано  только  въ  заключении:  «и 
тако  възвратвшася  вся  сила  Андрея  Князя  Суждаль- 
ского»... 

Ясно,  что  она,  поел*  бегства  Ольговвчей  съ 
ихъ  полками,  посдй  црисоедвяеиш  Ярослава  къ  Ро** 
стиславячамъ,  нашла  дли  себя  невовмоишыт  бо- 
роться, съ  Мстаславомъ,  и  отошла  въ  свояси.  (При** 
вомнимъ,  что  среди  ей  былъ  еще  дриродный  союэг 
ивкъ  Роствславвчей :  иолкъ  брата  ихъ  Романа  Смей 
ленскаго). 

Не  было  ли  еще  какой  измйны  со  стороны 
Ольговвчей,  замеченной  Андреевыми  воями,  которая 
побудила  ихъ  еще  бо'лйе  оставить  осаду?  Можетъ 
быть  была  и  измена  :  по  крайней  мир*  мьд  читаемъ 
въ  Летописи,  что,  по  занятш  Юева  Ярославомъ,  Свя- 
тославъ  ЧерниговскШ  прислалъ  сказать  ему:  «на 
чемъ  ты  ц-кювалъ  крестъ  ?  вспомни  первой  рядъ  : 
ты  скааалъ  мн-Ь,  что  наделишь  меня,  когда  сядешь 
гь  ЮевА,  равно  какъ  и  я  наяИЬлилъ  бы  тебя,  если 
бы  сЬлъ  въ  Шев4 ;  нып*  ты  с*лъ,  право  или  кри- 
ва :  ваЖЬли  же  меняв. 
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■  Спрашивается :  когда  былъ  этотъ  первый  рядъ 
у  Ярослава  съ  Святославом^  ? 

Не  льзя  предполагать  зд-Ьсь  какого-нибудь 
прежняго  ряда,  умолчаннаго  Л^тописателями,  пото- 
му что  еслибъ  онъ  и  былъ,  то  уничтожился  бы 
новыми  отношешями,  раздоромъ  подъ  Вышегоро- 
домъ,  н  упоминать  объ  немъ  было  бы  невозможно. 
За  что  бы  просить  Святославу  над-Ьленья  ?  Онъ  по- 
могалъ  Андрею,  онъ  не  уступалъ  Ярославу  ЬЧева, 
который  получилъ  Князь  ЛуцкШ',  уже  урядяся  не 
съ  Ольговичами,  а  Ростисдавичами.  Ясно,  что  (Свя- 
тославъ  не  ивг&хъ  права  требовать  никакого  надё- 
ленья,  еслибъ  д*ло  было  только  такъ,  какъ  запи- 
сано; <  Ясно,  что  рядъ  этого,  о  ноторомъ  напомн- 
наетъ  Ярославъ,  былъ  тайный,  подъ  Вышегородомъ, 
т.  е.  всЬ  Князья  тамъ  сговорились,  уладились:  Оле- 
говичи, Рестаелавичи  в  Ярославъ.  Ярославъ  ЛуцкШ 
получалъ  Кгевъ ;  Роствелавичн  освобождались  отъ 
грозы  Андреевой,  и  оставались  въ  евовхъ  преж- 
нихъ  уд'Ьлахъ ;  Святославъ  ЧерниговскШ  получалъ 
над&лепье  изъ  Шевской  области.  ВсЬ  переговоры 
происходили  втайвй  отъ  Андреевой  рати  ;  а  чтобы 
сохранить  личину  передъ  ней,  Ольговичи  бросилась, 
какъ-будто  испугавшись '  грозившей  Галицкой  по- 
мощи. Такимъ  образомъ  рать  Андреева,  предоста- 
вленная самой  себЪ,  не  могла  ничего  дЗиать  про- 
тивъ  Мстислава,  и  удалилась.  Вотъ  обълснеше  это- 
го, иначе  непонятнаго,  происшеств1я  ! 

ВДрно  дйлс*  бдао  вотъ  какъ: 

Андрей  разгневался  на  Ростиславичбй  за  непо- 
слушание.    Ольговичи    подожгли    его    еще  болНЬе     я 
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обещали  памавдь.  Андрей  ярямш  .вЫЦкф,  н  р6в~ 
*ц«д»  Садеиоедаву  Яфишмвколф  /Гдее»  дашь  бы  лях» 
кааахь  Мсшсдааа.  (На  брата  своего  Михадка,  кото* 
рый  не  хогклъ  занимать  Шева,  он*  должен*  быль 
также  разсерднтъся  за.  передачу  его  и*  Ростиславе- 
чамъ,  а  на  Всеволода  младшаго,  однажды  уже  пл4- 
ненваго,  не  мог*  надеяться). 

Начадась  оецдъ*  Чрез>  десять  недель  лрвдюд* 
Ярослав*  Луцкф  и  потребовал*  себ'Ь  Клева»       ,     . 
Одьговичи  не  уступали. 

Ярослав*  «ередался  къ  Ростиславячам*,  дого- 
ворясь о  К101г1«  Тогда  Святослав*,  не  надеясь  удер- 
жать ВДева,  до$о0йр*лоя  сь  Яросмиюмь  о  падгьленъп 
(эта  въ  его  характер!»)*  и  оставил*  съ  своею  братьею 
рать  Андрееву  у  будто  бы  въ  сл-Ьдств1е  испуга  пред* 
Галвцкой  грозой. 

Полкам*  Андреевых*  ничего  не  оставалось 
делать  пред*  Вышгородом*,  бее*  помощи  Ольговн- 
чей,  при  новых*  врагах*. 

*  Когда  рать  Андреева  ушла,  н  Ярослав*  спо- 
койно возобладал*  Юевом*,  Святослав*  и  начал* 
спрашивать  договореннаго  '  надЪденья ,  но  полу- 
чил* отйазъ. 

Тогда  Святослав*  найалъ  на  Юевъ  изъ^здомъ 
и  зайяд*  его,  а  Ярослав*  б'Ьжалъ,  Черниговски 
Князь  захватил*  въ  пд$н*  жену  Ярославову,  сына/ 
дружину,  н  также  у  шал*,  (что  проиущено  также 
веЬмн  Дчугооисателями).  Ярослав*  воротился  и  по- 
продал*  весь  Шев*.  : 

Ростаславвчв,  •  видя,  как*  Шев*,  бывали  ш% 
их*   влад*ти,    ио  милости    Андреевой,    переходил* 
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темрь  нзъ  рукъ  т  рук?*  »  *е  могъ  мк*  достаться 
боэъ  его  помощи,  решались  смириться  в  арнбйг^ 
нуть  опять  подъ  .  покровительство  сельмага  Киям 
Суздальскаго.  Они  послали  просить  Шева  брату  Ро- 
ману, со  тором  у  Андрей.  отдалъ>«было  его  прежде. 

'  Такимъ  образомъ  Вышегородская  неудача  его 
такъ  же  не  причинила  ущерба  его  сил!?,  какъ  Ново- 
городскдя,  и  К1ёвъ,  какъ  прежде  Новгороде,  остал- 
ся въ  его  расиоряжеши-,  не  смотря  на  отражеше 
Суздальской  рати. 

Андрей  постоянно  слЪдовадъ  во  одному  пути, 
и  достигъ  своей  цЪли.  Онъ  хот$лъ,  чтобъ  его.  слу- 
шались, и  его  действительно  слушались  всА  Князья» 
Самыя  неудачи  почти  не  мешали  ему  ни  мало: 
противники,  поб-Ьдивъ  его  полки,  обращались  къ 
нему  же  съ  повинною  головою,  и  его  сила  стала 
выше  всЬхъ  случайностей.  Но  кром*  этого  иослу- 
шащя,  съ  данями  и  дарами,  удовольств1емъ ,  сажать 
и  сгонять  Князей,  и  некоторыми  наружными  зна- 
ками преимущества,  Андрей  ничего  '  не  хогбдъ,  и 
никаких-*»  высшихъ  политическихъ ,  государствен- 
ныхъ  видовъ,  какъ  мы  ихъ  понимаемъ,  не  им'Ьдъ  ; 
онъ  былъ  умнт>е  своихъ  современниковъ,  но  не  по- 
том цовъ  ;  о  будущемъ  оцъ,  не  думалъ,  и  самое  ра- 
зительное тому  доказательство  мы  находимъ  въ  со- 
бытдяхъ  по  его  смерти. 

|  .  Онъ  былъ  убитъ  случайно,  ж  все  здашё  его 
трудовъ  и  подвиговъ  упало  въ  ту  же  минуту,  вм*Ь- 
сгЬ  съ  нимъ :  даже  Володим1ръ  не  остался  за  его 
родомъ ;  внукъ  его,  сынъ  Метиславовъ,.  цропалъ 
беэъ  в&сти  въ  Л-Ьтопнсяхъ  ;  сьшъ  мепышй»  ГеорсШ* 
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был»  выгваиъ  шдгь  Новагерода  па  ыАйуттШ-же 
годе*  и  чрезъ  нЪскелько  л*тъ  поели  мвогмъ  ир**- 
врмтаоюей  очутился  въ  Груши.  ВладЗкшя  Андреевы 
сделались  предметом*  спора  между  его  родственни- 
ками, пока  наконецъ,  по  счастливому  стечетю  но- 
вых1  обстоятельству  достались  меньшему  брату, 
им-ь  некогда  изгнанному,  Всеволоду. 


Скажемъ  несколько  словъ  о  его  смерти.  Это 
происшеств1е— случайное,  не  имевшее  никакого  отно- 
шешя  къ  собьтямъ,  нами  изсл'Ьдованнымъ.  Уб1й- 
цы,  его  Бояре  и  слуги,  руководились  личною  местпо. 
Очень  могло  статься,  что  пылкШ  характеръ  Андрея, 
не  знавшаго  сил*  своей  никакихъ  препятствгё  , 
подъ  старость  сделался  жестче,  суровее,  и  они  вы- 
ведены были  изъ  терп^шя  его  обращешемъ :  —  мы 
слышали  языкъ  его  съ  владетельными  Князьями,  не 
только  съ  своими  Боярами.  Но  вогь  что  замеча- 
тельно :  не  явилось  мстителей  убгёцамъ  ;  Боголюб- 
цы,  хотя -нехотя,  приняли  ихъ  сторону,  а  Влади- 
М1рцы  остались  неутральными  только  на  краткое 
время;  Дворянъ  его  было  такъ  мало,  что  ихъ  веЬхъ 
можно  было  перебить.  Чиновники  были  ненавиди- 
мы. Не  раздалось  ни  одного  голоса  въ  пользу  остав- 
шегося семейства.  Д*ти  его  были  покинуты,  поза- 
быты, лишились  совершенно  отеческаго  наслОДя,  и 
принуждены  были  скитаться  по  чужимъ  странамъ. 
Одяимъ  словомъ,  Андрей  взялъ  все  съ  собою  въ  мо- 
гилу, ибо  все  завиНЬло   въ  то  время  отъ  его  лично- 
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сти.  Но.  земля.  Суздальская  была  сильна  сама  по 
себ%,  я  доставшись  одному  Князю,  проггомъ  умному 
«доблестному,  опять  составила  могушественное  вла- 
дение, впрочемъ,  также  на  время  его  жиза*. 

*     м.  яогодма-ь. 
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ОБОЗРФШЕ   РУССКИХЪ  ИЯООИСЕЙ. 


Статьи  сея  составляете  отрывок*  •  труДа,  пред-ь 
кетомъ  котораго  будетъ  подробное  разсмотр*те 
книга,  относящихся  къ  Русской  Исторш. 

Нужнммъ  считаю  сказать  несколько  словъ  о 
пор  яд  к*,  принятом*!»  мною  при  распред-Ьлешй  книгъ, 
и  о  ц'Ьли,  которой  желалъ  бы  достигнуть.  ' 

Иэв^давъ  опытом*'  неудобство  слишкомъ  дроб- 
иаго  подразделен!  я  книгъ,  на  ход  имаго  '  въ  большей 
части  библ!ОграФ1Й  и  каталогов*,  я  полагаю  располо- 
жить труд*  мой  'блЪд ующим*  образок*.  Онъ  будетъ 
состоять  явь  двух*  главных*  частей: 

I.  Источники,  под*  которыми  разуагЬются  со* 
чинешя,  служапия  матергаломъ  или  пособием*  для 
систематической  Исторш. 

II.  Собственно  Истбргя,  т.  е.  сочийгешя^'  бол*ё 
или  мен4ге  обработанная  по  источникам*. 

Первую  часть  соотава**  *л*дуюапя  пят*  отде- 
ляем :  1)  Лпмопшси.  *в)1  €тхз(ин*  и  Записки  (совре* 
мен  вы  я):  а)  Отечественный,  б)  иностражшя,  3)  Ант» 
»  €6ьрпикш.  4)  Иэелгъдоышя  в  КрпптХа  я  5)  В«по*- 
моютелъныя  знамя.  "•    ' 
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Вторая  часть  разделена  будетъ  на  четыре  от- 
дЬлешя:  1)  Исторгя  полная.  2)  Исторгя  отдгьльныхг 
событгИ.  3)  Исторгя  лиць  (жизнеописания)  и  4)  Исто- 
ргя мгъстъ  (областей  и  городовъ). 

Предлагамая  здбсь,  въ  видЬ  опыта,  статья,  со- 
держитъ  I  отд^леше  первой  части.  Въ  ней  разсмо- 
тр-Ьно  18  книга,  заключающихъ  въ  себ-Ь  изданныя 
отдельно,  пылъья  Русскгя-  Агыпописч. 

Такъ  какъ  вообще  въ  расположенш  книгъ,  по 
мн4>шю  моему,  должно  обращать  внимавде  пе  на  за- 
глав!е,  а  на  внутренней  ихъ  составъ  :  то  посему  въ 
отдЬдени*  Лйтописей  не  вошли  ни  Подробная  Лгыпо- 
пись  оть  начала  Россги  до  Полтавской  баталгч,  ни 
Кратнгй  РоссгИской  Лгьтописець  с*  родослоегемъ,  соч. 
Ломоносовыми  ни  друпя  подобный  книги,  хотя  въ 
загдавдяхъ  и  названный  Летописями.  Ов4,  какъ  си- 
стематическая сочииешя,  принадлежать  къ  Исторш 
обработанной,  Въ  строгомъ  смысле  и  Степенная  кни- 
га* разобранная  въ  этой  статье,  не  должна  бы  на- 
ходиться въ  отдЪленш  Л&тописей;  но  какъ  она  вве- 
дена въ  разрядъ  ихъ  самымъ  времевемъ,  и  между 
ими  утверждена  мпЬшемъ  многвхъ  Ученыхъ,  то  я 
и  не  почелъ  себя  въ  правЬ  исключать  ее  изъ  этого 
ртд'Ьлениг. 

П/Ьль  труда  моего  заключается,  во-первыхъ,  въ 
трмъ,  чтобы  собрать  все  изданное  на  Русскомъ  язы- 
ке по  части  Русской  Исторш,  т.  е.  составить  пол- 
ный, во  воэмоденосги,  каталога  книгъ  объ  этомъ 
предмете;  а  главиЗДоиу—ю  томъ.г  чтобы  изъ  я-Ьсколь- 
кихъ  страаицъ,  иногда  изъ  я^крлькихъ  строкъ, 
можно  было  получить.. йодное  поште  о  содержании 
книги. 
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Насколько  я  првблваился  къ  посл-Ьдяей  ц*Ьдв, 
можно  видеть  иаъ  самой  статьи,  которую  представ- 
ляю аа  просвещенный  ■  снисходительный  судъ  уче- 
ны хъ  соотечествевниковъ. 

Объяснены  иавнпЛтыяь  сакращетй. 

Акад Академическая* 

Ак.  Н.    .  .  .  Академгя  Наукъ. 
Архгр.    .  .  .  Археографическая.. 

В.  К ВелвкШ  Князь. 

Воск р.     .   .  *  Воскресенская. 

Врем Времевникъ. 

Густ Густвнская. 

Древ.  ..-»•.  Древни, 

Ииат Ипатьевская. 

Кен. Кенвгсбергекая. 

ВДе*.    .  >  .  .  Шевская. 

Костр.     .  ,  .  Костромская.  $ 

Кв Князь. 

Лавр.   .  :.  -.  •  Лавревтьевская. 

Льв, Львовская» 

Л$т~цъ.  .  .  .  ЛЪтопнсбцъ. 
Л&т-сь.    .  .  .  Л&топись. 
Ник.    ....  Никоновская* 

Нов Новый. 

Новог.    .  .  •  Новогородская. 

Пог Погодввская. 

Пек.     •  ^  .  .  Псковская. 
Рад*4    .  .  ;  .  Радшввловская. 
Рост.    .  «  .  .  Ростовская* 
Син.  Синод.  .  Синодальная. 

Часть  И1Г.  Отд.  //.  3 
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Соф»     .  .'  .  .  Соф1ЙскШ.  ,  Г 

•  Ст Степень* 

.  .        Степ.  Кн.  •  .  Степенная  книга. 

Стр. Строевыми. 

Тат Татищевсюй. 

Тимк Тммковскаго. 

Троиц.    •  .  .  Троищпй. 
Харат.    •  *  •  Харатейный. 
Царст.    .  .  .  Царственный. 
Царст.  Кв.  .  Царственная  книга. 
Ссылки    на   Историо     Карамзина     сдЪлЬны    но 
2-му  издан  1Ю. 


1.  Руская  Лфтопись  по  Никонову  списку, 
изданная  подъ  смотре  н1ёгмъ  императорской 
Акадбм1и  Наукъ,  VIII  частей.  С.  П.  Б.  при 
Имнер.  Ак.  Н.  1767  —  1792.  (въ  4  д.  л.). 

Ч.  I  до  1094  года  (1767.  XX  безъ  пометы, 
198  и  18  стр.) 

Ч.  II  до  1237  года  (1768,    VIII  и  379  стр.). 

Ч.  III  до  1362  года  (1786,  220  стр.). 

Ч.  IV  до  1407  года  (1788,  318  стр.): 

Ч.  V  съ  1407  по  1462  годъ  {1789,  290  стр.). 

Ч.  VI  до  ковща  1534  года  (1790,  261  стр.). 

Ч.  VII  по  1598  годъ,  до  преставлешя  Царя 
Оедора  Ивановича  (1791,  359  стр.). 

Ч.  VIII  съ  1583  д*>  1630  года  (1792,  18  въ 
оглавл.  и  256  стр.). 

Издаше  сей  Л*тоямсм  предпринято  •  было  Шле- 
церомъ;  онъ,  съ  помощно  Башилова,  издалъ  первую 
часть ;  надъ    изданию   второй    трудился    Башиловъ 
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уже  безъ  Шдецера,  при  сод&йствш  Переводчика 
Акадевпи  Наукъ  Алекс&я  Полевом.  Спустя  18  лить 
вослгк  второй  частя,  вышла  третья  и  оотомъ  следую-» 
шя,  который,  такъ  же  какъ  и  первые,  напечатаны 
отъ  Академш  Наукъ  по  первоначальному  плану* 

Назваше  Никоновской  дано  ей  Шдецеромъ 
потому,  что  рукопись,  с  ь  которой  она  печатана,  под- 
писана по  листаиъ  Патр1архомъ  Никономъ,  цолрг 
жившимъ  ее  въ  ВоскресенскШ  монастырь,  съ  сл4- 
дующвмъ  надписашемъ:  .Дта  з^||0»  (1660  —  61)  си* 
ввигу  положил»  вдоиъ  святаго  живоноснаго  Вокресения  Гос-г 
пода  Бога  1  Спаса  вашего.  1исуса  Христа,  Нова  го,  1еро- 
салима,  смиренный  Никонъ,  Божиею  милостию  Патриаржъ.  А 
■то  восющегь  ю  уевтшти,  якожъ  Ахаръ,  сывъ  Хармйейъ  ; 
ми  утаить,  якожъ  Ааавця  I  Сааеира.:  да  отиметъ  от  вето 
Господь  Богь  святую  свою  милость»  и  ватворитъ  двери  евя*» 
тыхъ  щедротъ  своихъ;  1  да  оршдетъ  на  него  веблагосдове- 
вие,  1  клятва,  и  казнь  Бож1я  душевная  и  телесная  внынЪ- 
щвемъ  вЪътб,  1  вбудущемь  вечная  мука.  А  кто  сие  писаше 
каквмь  алымъ  умышлениемъ,  испишеть  от  книги  сея  :  да 
вевншегь  его  имя  Господь  Богь  от  книги  животныя». 

Причины,  побудивяпя  Академ1ю  Наукъ  предпо- 
честь дла  издашя  НиконовскШ  спясокъ  другнмъ:«Н- 
тонисямъ,  заключаются,  по  объяснению  Щлецера, 
въ  сдЪдующемъ  :  1)  .онъ  мисамъ  довольно  исправь 
во  я  въ  иемъ;  встречается  гораздо  ме«4>е  овцвбекъ, 
нежели  •  как»,  обыкновенно  наводится  въ  рукописях* 
оедебмаго  рода;  2)  яэыкъ  его  не  такъ  старь,  и 
древшя,  неупотребительный  'реченьл  (архаизмы)  по- 
видаются довольно  рбдво,  ииакопецъ  3)  онъ  вол- 
яИЬе  веАхъ  кань  по  времени  и  по  содержанию  про» 
исшествш,  таод  и  по  подробностям*» .  ихъь  ; 

3' 
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Никоновская  двтопнсь  есть  собственно  сбор* 
никъ,  составленный  иаъ  разныхъ  летописныхъ  ма- 
тер!аловъ  н  особыхъ  сказаний.  Начало  ея,  названное 
Введенммъ,  содержать  Несторову  космограот  подъ 
эаглавдемъ*  Откуду  пошла  Руская  земля,  и  кто  внвй 
преже  нача  княжити,  и  откуду  Руская  земля  стала 
есть,  о  семь  пачнемь  повесть  сию. 

После  космограФш  сИиуетъ  наша  Истор1я, 
начинающаяся  княжешемъ  Рюрика  и  заключающая 
непрерывное  (по  возможности)  описаше  происшеств1Й 
до  1559  года,  которымъ  я  оканчивается  одинъ  ц-Ь- 
лый  трудъ,  помещенный  въ  VII  частяхъ. 

Повествование  о  первыхъ  времена хъ  быт!я  Рос- 
сш,  заимствовано  изъ  Летописи  Нестора  и  другихъ 
древнейшихъ  сказанШ.  ВсЬ  признаки  первыхъ  на-» 
шихъ  Летописателей  находятся  и  въ  Ник.  Л*т-си, 
на  прим.  самое  заглавие :  откуду  пошла  Руская  зе- 
лия ;  подробная  космогра<ыя ;  истор1Я  Печерскаго 
монастыря,  гд-Ь  Летописецъ  говоритъ  о  своемъ  при- 
ходе къ  веодос!ю  ;  жит1я  Антошя  и  веодоая  ;  наг 
шествие  Боняка  (II,  13),  въ  которомъ  встречаются 
выражения:  «вамъ  сущимъ  оо  кедивмь  почивающинъ  по 
ваутреии  •;  и  не  много  далее :  . аанже  бежащнмъ  «а  довгь 
монастыря*.  Раэсказъ  объ  ослепленш  Василька  (II, 
25)^4. « и  мне  грешному  тамо  сущи  в  Вододимери  и  во  едину 
яощъ  о|Ь«сда  по  меня  Княвь  Давыдъ  Игоревич»  •;  и  не* 
сколько  далее:  «да  се  Басило  шлю  та,  иди  «  Васильку 
тезю  своему  сейма  от  ров  ома,  и  модв!  ему  тачво»,  ипроч. 
О  смерти  старца  Яна  (II,  38) :  •  ответчике  м  ар*  миога 
сдовеса  сдышахъ»,  и  наконецъ  известная  приписка  Силь- 
вестра, и  некоторый  друпя  места.  Все  это  вставле- 
но м  въ  На  к.  Л*т-сь,    но  съ  некоторыми    понрав- 
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камв  въ  саогЬ*  на  прим.  Въ  повести  о  Нечерекомь 
монастырь,  гд*  ЛАтописецъ  упоминаете  о  себ4  (I» 
142),  мы  читаем*:  »кненуже  и  азъ  првшелъ,  худыи!  в 
недостойны!  рабъ,  и,цриятъ  мя  а4тъ  Д1  (40)  суща  вмона~ 
стыри:  а  л-втъ  з«  (17)  отъ  рождения  моего  оостригохся  во 
иночески!  образъ».  Но  вотъ  какъ  это  по  Лавр.  Архгр. 
Л-вт-си  (*)  :  «Къ  нему  же  и  азъ  иридохъ  худые  и  недо- 
стойный рабъ  и  пр1ятъ  мя  лЪтъ  ми  сущю  17  отъ  рождения 
моего*.  Приписка  Сильвестра  (II,  51):  .Се  азъ  грЪшвый 
1но*ъ  Селивеетръ  игумёнъ  святаго  Михаила  написахъ  кни- 
ги сия,  глаголемыя  Греческииъ  ячыкомъ  ХранограФЪ,  Ру- 
скииъ  же  языкомъ  толкуется  Времянникъ,  еже  есть  лЪтопи- 
сецъ,  но  священно  в  божественно  свящекноначадьства  Го- 
сподина  Никиеора  Митроподита  Киевского  и  всеа  Русы,  во 
обдадаине  державы  Киевские  православна™  и  благочестиво- 
го великого  князя  Бладимера  Манамаха,  сына  Всеволожа, 
внука  Ярославля,  правнука  великого  и  равноаоостолного 
святаго  Владвмера,  нареченнаго  во  святемъ  крещены  Васи- 
лия, крестившего  всю  Рускую  землю.  Ииса  же  вся  сия 
любве  ради  Господа  Бога  и  пречистые  Богородицы  и  Свя- 
тыхъ  его,  и  своего  ради  отечества  Руския  земли,  во  спасе 
■не  в  пользу  всввгь,  и  нолю  вс-вхъ  прочитаю  щи  жъ  книги 
сия,  да  помолятся  о  мвЪ  во  святы  хъ  своихъ  молитвахь,  да 
сладостный  1  радостный  гласъ  услышу  от  Господа  Бога, 
вдень  оиъ  суда  великого  избавленъ  буду  безконечныхъ  му- 
чевш,  в  обещанный  благихъ  от  Господа  получю,  молит- 
вами  пречистые  богородицы  и  вс'Ьхъ  свячгыхъ,  аминь*. 

Въ  Кен,  и  Лавр.  Архгр.  Лът-сяхъ  ато  го-» 
раздокороче.  \ 

Нзъ  числа  адсааав»&  и  дуугихъ  статей»,  которым 
принимаются  за  отдельны* ,  вставочныя,  въ  Цик» 
Л-вт-с»  аомйщены  сд-Бдуюиця : 

Въ  I  часта;  подъ  912  годамъ:  Логоворъ  Олега  сь 
Греками  (стр.  31)  и  прдъ  971:  тх&тверщдете  Свято- 

Г)  Иоде.  Собр.  Рус.   Л*т.  1,  69.  •* 
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елавомь,  прежняю  договора  (стр.  59);  ие  Игорем  Дот* 
юра  не  находится,  и  вообще  кияжеше  сего  Государя 
■  княжеше  Ольге  изложены  очень  коротко.  Подроб- 
ности о  последней  начинаются  со  времени  отбьтя 
ея  въ  Царьградъ,  для  принятая  Св.  крещешя.  Н*Ьтъ 
и  Русской  Правды,  хотя  объ  ней  и  упоминается  подъ 
1020  ГОДОМЪ  (стр.  129):  «I  давъ  Правду  имъ,  и  уставъ 
Соисавъ,  гдеголоще-.  по  сей  граиоте  ходите,  яко  же  спи- 
сахъ  ваиъ,  таво  держите». 

Подъ  1015 — 16  годомъ :  Убченге  Борисово  и  Глгь- 
бово,  погребете  ихь  и  полвала  страстотерпцемь  Бо- 
рису и  Глтбу  (116  —  21). 

ПосдЪ  1051  года:  Начало  о  Печерскомт,  мона- 
стыри} и  повесть  извтъстна,  что  радг  прозвася  Пе- 
черскиг  монастырь  (стр.  140).  Зд-Ьсь  упоминается  и  о 
первыхъ  его  Игумецяхъ,  Антоши  и  беодосш. 

Подъ  1074  годомъ:  О  престарлент  Оеодосгя  Игу- 
мена Печерскшо  (стр.   168). 

Зд'Ьсь  помещены  также  сказана  о  Печерскихь 
братгяхь:  /{амгянгь,  Еремт,  Иатвегь  и  Исаакги. 

Подъ  1093  годомъ:  О  перенесети  мощей  веодо- 
с\я  изь  пещеры  въ  церковь  (стр.  192). 

Въ  конц*  I  части  помещены,  въ  вид*  особыхъ 
Приложений  и  подъ  особою  нумерашею  страницъ : 
Прибавления,  находящхяея  на  первыхъ  10  лметахъ  Ни* 
попова  списка.  Они  содержите:  А.  Княви  Руетиг  т.  е. 
краткое  родослов!е  Великихъ  Князей  отъ  Рюрика  да 
Димитр1я  1оанновича  (Углицкаго).  Б.  Исторг  я,  ем- 
ргъчъ  повгьстникь,  о  Епископияхъ,  елицы  подлежать  и 
послушай  суть  Митрополиту  Киевскому  и  всеа  Руенк 
В.  Никивора  Патриарха    царяграда  ллтописецъ   веко- 
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ряь  1\  А**ь*  Велишот  Князя  ЛлттреН  Ивановича 
Детстпо  аСершеаь  монастырь. 

Во  11  часта:  тдо»  1097  годом**  (стр.  19):  Л»~ 
сказе  обе  ослшгленги  Василька  во  всей  Подробность 

ПодоЬ  1157  годе!  Повесть  о  праисложекШ  че- 
стишь креста  (стр-  159). 

Под*»  1160  годомъ  (стр.  180):  Шалаши  велико** 
Патриарха  Луких  квелчкему  князю  Лндртью  Ростое- 
скажу  и  Суждальскому  Боьолюбскаму,  сыну  Юръ»  Дол- 
юрукоя»,  внуку  Владимерю,  Ь  Несторе  епжкопе  Р*- 
стаоскомб  и  Суждальскомъ  (с*}.  180).  Карамзвнъ  (*) 
навиваете  ото  посламе  мяамымъ,  говоря,  что  ево 
кажется  не  весьма  нскусвымъ  иэобрНЬтенюмъ  Рус* 
еваго  монаха* 

Подъ  1225  годоагь :  О  Калскомь  побоищи  (стр. 
349).  Это  сказание  начинается:  «По  гречааъ  по  яатяаш 
орадоша  явыцы  яезваеми  беабожя*  Аноаитяае,  рево**1  Та* 
таря,  нхже  мав-Ьство  яиктоже  вйсть»  кто  суть,  и  отвуду  дрв- 
вдоша,  и  что  яаывъихъ»,  и  т.  д.  Оканчивается:  «Сиеже 
первое  орихожел1е  Татарское  ва  Русь,  бЪ  же  свори  ва  бой, 
такоже  и  ва  б-Ьгание  дегцы  суща,  ве  обременяющеся  вв- 
чивгже  тягости-Ье,  б-Ъгаетже  в  паки  возвращается,  и  злод^й- 
егееяи  суть;  агя  д*мовн». 

Подъ  1237  годомъ  г  Ватыееа  р*тд\  (стр.  471) 
Т4  е.  его  ншвестю. 

Вч>  111  части  :  вюдъ  1241**~43  годомъ:  О  Яле- 
етт  побоище  (стр.  9)  ОНерщсш  Жсренине  (стр.  11) 
г.  е*  о  Педгусш  Нагорает* ;  М&оеое  побоище  (стр* 
15)  заимствованы  взъ  опяеашя  под  вигонь  В.  К.  Алек- 
сандра Невскаго,  раасказФшьггь  подробнее  в  полгве 
•ъ  другихъ  Л*тооисяхъ. 

*  .  ■  <  I ,11!  I    ■      ,,П      I  1 « 

Г)  Ист.  Г.  Р.  III.  пр.  28. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


40  ОТД.    11.    —  11ЫЮ1Т.    •ВОЗГОН!  К 


По4ъ  1246  годомъ  I  Повгьсть  о  святых*  мучение- 
цех*,  о  великом*  Княъе  Михаиле  Всеволодиыъ  Черни- 
говском* и  о  боярыне  ею  веодоре,  вкупе  пострадав- 
ших*, (стр.  19). 

Подъ  1319  годом*  сказате  о  Великом*  Князгь 
Михаила»  Ярославичл  Тверском*  (стр.  116),  убйеимомъ 
въ  Орд*,  не  имАетъ  особаго  заглавия;  во  мнопя  м*- 
ста  взяты  изъ  Степ.  Кн.  (I,  425). 

Подъ  1326  годомъ  сказаше  о  Петрл  Митропо- 
лшмъ  подъ  загдав1емъ:  О  смиренги  г  о  тертьнт  сея* 
таго,  г  о  пришествш  ею  во  град*  Москву  (стр.  132), 
содержать  отрывокъ,  безъ  начала  и  конца ,  заим- 
ствованный нзъ  Стен.  Кн.  (I,  147). 

Подъ  1351  годомъ  Духовная  грамота  Магнуша 
Короля  свеискаю  (стр.  198),  ил  такъ  называемое,  по 
н4которымъдругнмъЛ<Ътопвсямъ,  Рукописанге  Магну- 
та.  По  мнъчпю  Карамзина  (*),  «я  басня  изобретена, 
какъ  вероятно,  современникомъ,  который  слышалъ 
о  несчаст!яхъ  Магнуса. 

Въ  IV  части:  подъ  1377  годомъ:  Повесть  о  Алек- 
сее Митрополите  всеа  Руссии  (стр.  55),  за  которою 
сл*Ьдуетъ  подъ  гЪмъ  же  годомъ,  но  подъ  особы мъ 
загдав1емъ  Повгьстъ  о  Митяи  (стр.  66). 

Описание  Куликовской  битвы  подъ  1379  го- 
домъ (стр.  86)  имйетъ  следующее  заглавие:  Повесть 
полезна  бывшего  чюдееи,  ееда  помощию  Боокиею  и  пре- 
чистый его  матери  Богородицы  и  угодника  их*  святало 
Чюдотворца  Петра  митрополита  всеа  Русии,  и  пре*- 
подобнаю  игумена  Сергия  Чюдотворца,  и  вспх*  свя- 
тых* молитвами  князь  великий  Дмитрей  1вановичь 
в    братом*    своим*    иже    издвоюродныхь,    со    князем* 


С)  Ист.  Г.  Р.  IV  прни    348. 
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Д<и*а»лиро*»  СОДмавмчаш  и  со  еслми   шл*и  руски-* 
ми  на  дону  посрами  и  пресна  положения  Орды  гордою 
кнлзя  Мамая,  г  всю  Орду  ею  со  велю  силою  иль  не- 
честивою  избы.    Карамвинъ    (1)    говорить,    что    мы 
нм-Ьемъ  два  ов«саи1я  сей  войны:  одно  действительно 
историческое  и  современное,  находящееся  въ  Ростов* 
в  другихъ  достов&риыхъ  Лйтописяхъ,  а  другое,   и»» 
печатанное  съ  разными  отменами  въ  К1ЕВ.    Синов- 
сие*     и    въ    Ник.    Лит.,  баснословное    и   сочинен- 
ное, можетъ  быть,  въ  исходтз    XV*    в-Ька    РяэанцеМъ 
1ереемъ  СоФрошемъ  (2).  Дал'Ье   Карамзинъ    пишетъ: 
«Сайду я  во  всемъ  Ростов.    Лфт-цу,    мы  впрочемъ 
не  отвергаемъ    нтзкоторыхъ    обстоятедьствъ    в-Ьроят- 
ныхъ  в  сбыточныхъ>  въ  ней  находящихся,    ибо  ду- 
маемъ,  что  Авторъ  ея  могъ  пользоваться  предашями 
современными».  —  Опровержения  на  мнопя   ея    м-Ь- 
ста  помещены  у  него    въ   Ист.    въ  прим.    65  —  83. 
Повесть  шя  напечатана    въ   III  Т.  Рус.    Ист.    Сбор. 
М.  1838,  подъ  заглав!емъ:  Повгьдангс  и  сказанге  о  по- 
боища? В  слипаю  Князя  Дмитргя  Ивановича.  Донского. 
Она  издана  Г.  Снегиревымъ  по  разнымъ  рукописямъ. 
И.  П.  Сахаровъ  пом'Ьстилъ  эту  Иовгьстпь  въ  I  том*  из- 
данныхъ  имъ  «СказанШ  Рус.  Народа»  изд.  3.  С.  П.  Б. 
1841 ,   подъ  заглав1емъ:  Сказанье  о  Мамаевамъ  побои  щ/ъ. 
Текстъ  ея  нанечатанъ  имъ  по  особому    списку  XVI 
вЬка.  Помещенная    въ  Ник.    Лът-си,    хотя    не    со 


(1)  Ист.  Г.  Р.  V.  прим.  65.  .    . 

(2)  Въ  Слов.  Дух.  Пне,  2  над  ,  11,225  также  сказано,  что  СоФро- 

вШ  сочввилъ  С1Ю  поалеть,  которая  внесена  въ  Ник.  спвсокъ; 
во  въ  Слов,  в  у  Карамзина  она  ивъетъ  другое  загдав1е.  У 
ив1Ъ  ова  названа:  Исторг  я  или  повтъеть  о  нашествЫ  безбож- 
наго  Царя  Мамая  съ  бесчисленными  Агаряяы. 
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века»  сходаая  съ  этими  авдавгама,  была  одыакеэш, 
употреблеаа  Г.  Саегаревымъ  дая  вармнтовъ, 

Подъ  1381  годомъ:  Побить  о  приложении  Г«д> 
ттмышФвгь  яа  Москву  (стр.  131). 

Подъ  1388  годомъ  Хоженге  Пнмылово  т  Ц*рь~ 

гртдь  (с*р..158)«.  Въ  вачал4  его»  сказано. «повел* 

тггроводить  Оиман*  Михаилу  ададыце  Смадевскоау,  д* 
Сергею  архимандриту  Спаскому,  и  вся  кождо  аще  кто  хо- 
теть писати  сего  путешествование  все.  како  поидоша  и 
гд-Ь  что  случися,  иди  кто  возвратится  иди  не  воввратится 
вспять;  мы  же  сия  вся  писахомъ»  в  т.  д.  Этотъ  тру  дъ 
исполнилъ  находившейся  въ  свит*  Митрополита  Пи- 
мена д1аконъ  Епископа  Михаила,  Игнат1Й  (*).  Изъ 
Царьграда  онъ  ходилъ  въ  1ерусадимъ  и  описалъ 
здЪсь  и  С1е  последнее  путешеств1е. 

Подъ  1388  годомъ  (стр.  184):  Преставленге  вели- 
кого Князя  Дмитрея  Ивановича  всея  Руст.  Это  осо- 
бое сказаше,  писанное,  по  всЬмъ  признаками  совре- 
менникомъ,  изложено  зд-Ьсь  сокращеннее,  нежели  то, 
которое  помещено  въ  Соф.,  Стр.  Т,  383,  въ  Древ. 
Л-вт-ц*  Н,  153  и  въ  Рус.  Ист.  Сбор.  111,  81  М. 
1838.  Въ  концЪ  находится  завйщагпе  В.  Кн.  или,  по 
тогдашнему,  духовная  грамота. 

Подъ  1391  (стр.  203):  Повгьсть  о  преподобнемъ 
Сергии,  въ  которую  вошли  также  извЗигпя  о  построе- 
ши  монастырей  на  КиржачЬ  и  на  Симонов*. 

Подъ  1395  (стр.  258):  Повестыгреславна?о  чюдеси 
о  иконе  пречистыя  Богородицы,  еже  нарицается  Вла- 
димерския,  южь  глаголють  написа  Лука  Евангелишъ, 
еяже    принееоша   оть  града  Владимера  в  боголюбшый 


(')  Си».  Дух.  Цксат.  2  над.   I.  193. 
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Лекажа. 

Подъ  ^399  (стр.  279)  разсказъ  о  воймъ  Ннтофта 

Литовскаго  съ  Темирь  Кутлуежь,  по  подробному  опи^ 

сан1ю,    можетъ  быть  принятъ  за  отдельное  сказате, 

хотя  й  не  шгёетъ  Эагдав1я. 

Поел 4    1399    года  :  Повесть    древняя  списана    о 

житии  великого  князя  Михаила  Александровича  Твер- 

скаю,  внука  Михайлова,  (стр.  285). 

Въ  У  части,  подъ  1407  годомъ,  поел*  сказашя 

о  кончтгб  Митрополита  Кипрдоа  помещена  его  Про- 

щлльная  грамота  (стр.  3),  написанная  имъ  за  четыре 
дня  до  смерти,  которую  овъ  зав&щалъ  прочитать  надъ 
шить  въ  слухъ  при  его  погребении.  Посл*Ьдую1ше 
Митрополиты  зав-Ьщавали  прочитывать  и  надъ  ними 
С1ю  же  грамоту  (стр.  7), 

П«дъ  1409  (стр.  17  в  а  ходям  ъ  подробное  аов-Ь- 
ствоваьне  о  нашестпи  Едигея.  Оно  не  им-Ьетъ  особаго 
мгла*!*  ;  но  въ  заключены  его  (стр.  28)  ваходимъ 
любопытную  ссылку  на  дредоихъ  нашихъ  Л*топис- 
Негь:  .И  сия  шея  ваоиеяввая  еще  и  нв-тЬпо  кому  видится 
вжетоднво  отъ  сличавшиеся  в  еащой\яемл1  яееладостная  наиъ 
в  иеуласканная  изглапиавшимъ,  во  вяуститстая  и  к  пеше 
обр'Ьтающаяся,  и  воэставмюодая  на  благая  и  веяабытная  ; 
■ы  бо  недосажающе  ви  понощающе  ви  завидяще  чти  чест- 
яыхъ  таковая  вчинихомъ,  якожебо  обретаем*  вачадиаго 
4*тосдовца  Киевского,  иже  вся  временна  бытства  земская 
веобввуяся  показу етъ,  но  в  первш  ваши  властодержцы  безъ 
пгвва  поведевающе  вся  добрая  и  не  добрая  иридучившаяся 
иапвсаватв,  да  и  прочш  по  нихъ  образы  явдени  будутъ, 
"коже  при  Воаоди'мере  Маноиасе  оного  великаго  Сеаиверстра 
Выдобыжскаго  ве  украшая  пишущего,  да  аще  хощеши  прот- 
ив шм>  врагвжао,  да  почет*  почиеша *. 
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Подъ  1410  ^стр.  30)  :  П)впбтъ  о  преставлент 
блаженного  Арсения  епискупа  тверскою. 

Подъ  1413  (стр.  48):  Сказание  о  явленги  Иконы 
Бощгек  Матери  вь  Колочи  и  о  построены  Колоченого 
монастыря. 

Подъ  1416  (стр.  58)  въ  разсказЪ  о  разд^левш 
Русской  Мптрополш  на  Кдевскую  и  Московскую  на- 
ходится Грамота  Егевскаго  Митрополита  Гршоргя 
Цамблака,  писанная  имъ  по  приказанию  Витовта,  въ 
оправдаше  поставлешя  своего  на  митрополдо. 

Подъ  1431  (стр.  98):  Повесть  о  Фотее  митрополи- 
те Киевскомь  г  веса  Руст,  иже  виде  ангела  Господ- 
ня, показующа  ему  конецъ  жития  его.  Въ  заключе- 
нии этой  повести  помещена  Прощальная  грамота  сего 
Святителя,  въ  которой  онъ  описалъ  отчасти  свою 
жизнь. 

Послй  1437  года  помОДена  Исторгя  Флорен- 
тийского Собора.  Она  начинается  предложешемъ 
Митрополита  Исидора  отправиться  на  Соборъ;  потомъ 
говорится  о  его  отшествш  и  о  прибытш  его  въ  Рнмъ; 
за  гЬмъ  сл'Ьдуетъ  описан  1е  сама  го  Собора  и  наконецъ 
возвращение  Исидора  въ  Москву  (стр.  124—  150).  Все 
это  перебивается  летописными  повествованиями.  Къ 
Исторги  присовокуплены  выписки  изъ  Соборныхь 
правиль  и  изъ  Греческихъ  писаний  о  дгълахъ  церков- 
ныхь  (стр.  160  —.177).  .За  симъ  помещено:  Сказаны 
вкратцгь  о  Латынехь  коко  отступиша  отъ  православ- 
ных* патриархь,  и  проч.  (стр.   178 —  191). 

Ник.  Л-ът-сь  становится  наиболее  подробною 
съ  IV  части,  содержащей  описашя  княжешй  Дими- 
тр1я  Ьанновичл  Донскаго  съ  1361  (привилытЬе  1362) 
по  1388,  и  Василия  Димитр1евича  по  1407   годъ,  Въ 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


русскихъ    литовисвк.  45 

V-  части  описано  продолжение  сего  послЪдняге    кил* 
женшя  съ  1408  по  1425  и  княжеше    Васил1я  Василь- 
евича Темнаго    съ  1425    но  1462    годъ, .  въ  которое 
с*ь   особенною  подробности  вошло  описашеграздоровъ 
сь    Князьямц  Шемяками.   Въ  VI  части    заключаются 
княжешя  1оанна  III  съ  1462    по    1506,    я  сына  «го, 
Васншя  1оаииовича  съ  1506  по  1534  годъ.  Зд-Ьсь,  съ 
1468,  начинаются,  походы  на  Казань  ;    подъ  1471    и 
72   описана  война  противъ  Новагорода  и  его  покоре* 
В1е.  Часть  VII  содержнтъ  пов$ствоваше  первыхъ  24 
•гЬтъ  царствоввшя  1оанна    Грознаго,    т.  е.  до  1559, 
приписываемое  Шлецеромъ  Митрополиту  Макарио  (*)• 
Погвствоваше  это  сходно  съ  Царст.  Книгою.  Такъ 
кикъ  С1я  посл'Ьдняя,  по  полнот*  заключающихся   въ 
вей  скаваиШ  и  но  большей  исправности  текста,  имветъ 
преимущество  передъ  Пик.  Л4т-сью,  то  и  дальний- 
впя  подробности  ея  выведены  въ  Царств.  Книг*. 
Окончательное  последовательное  изв^стае    VII  части 
Ник.  Л-вт-си  ест* иодЬстге  подъ  1558  г.  (стр.  312)  о 
восьми*  войск*  въ  Ливоийо:  «Того  жъ  месяца  послать 
Государь  в  Немцы  х  боярину  кна.чю  Петру  Нвановвчю  Шуй- 
скому боярина  князя  Васидья  Семеновича  Серебреного,  а  ве-4 

л-кгь  нмъ  быти    на    пять  полковъ ; 

а  вед-влъ  ям*  (Начальникаиъ  по!ковъ)  итти    къ  Ноугйродку 
к  Немецкому  и  х  Костру  я  к  Юрьеву    я  промышляти  сколь- 
ко милосерды!  богь    поможетъ».    Здйсь    слйдуетъ    поло- 
жить   конецъ     бёзпрерывнаго  .  повйствовашн    Ник." 
Л-вт-си. 

За    симъ     помещено :    прихождекге    къ    Москвгъ 
Крымских*  Татаръ  въ  1571   году;  потомъ  не  кончен- 
ный отрывркъ  изъ  родословныхъ  книгъ  о  род*  Линч- 
ей) Несторъ.  Руе.  Л*т.,  пер.  Языкова;  I  Введен1в  стр.  «я  (91;. 
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ковыхъ;  наковецъ  отрывочны*  взв-Ьстш  1663,  1*58% 
4572  я  1577  годов*. 

Поел*  сего  следует*  особое  еказаше  (стр. 
316):  Повлсть  о  честнгьлъ  жшпш  благоверною  и  бла- 
юродного  и  ариеталюбиваго  Государя  Даря  и  велико- 
ю  Княая  ведора  Ивановича  всва  Руст,  о  его  царь- 
екомш  благочестт  и  о  добродгьтельномь  исправлены**  О 
евягшьмь  его  престаеигеиш;  писано  слшреннымъ  Иееомг 
Патриархамь  Московскими  и  есеа  Руст. 

Последняя  VIII  часть  содержать  Новый  Лъ« 
тоайсвцъ,  сочицвтедевгь  котораго  одни  почнтаюгь 
также  Оатр1арха  1ова,  друг§е  келейника  его  1оеи~ 
Фа  (1).  Мнопе  взъ  нашвхъ  Ученыкъ  оришшаюг* 
-этотъ  Л«вт-сецъ  аа  18~ю  степень  Руссквхъ  Князей* 
т.  е.  какъ-бы  аа  нрвдолженге  Стка.  Кввгв  ($)« 
Поводомъ  к-ь  этому  дигЪшю,  какъ  кажется,  лоелу* 
жило  одно  только  8аглав1е  Новаго  Л-ът-сца:  Кни- 
га глаголемая  новой  лгътопиеецг  степень*  Царя  I 
великого  Князя  Федора  Ивановича  вева  Руоии.  в  ней 
же  сперва  степени  немногие  главы  Царя  и  великого 
князя  Ивана  Васильевича  веса  Русии,  в  начале  уба 
Книги  о  взятии  царства  Сибирского   нача  писати    сь 

ЧБ  (л!ог)  юдУ  *  <*°  мыме.  Но  этотъ  лЪтоаисецъ  есть 
тоже,     что     Лмпг-сь     о    многихь    мятежахъ.     Нов. 


(I)  Труды  Ими.  Рос  Акад.  IV,  стр.  94.  Спб.  1841;  статья  В. 
V.  Пере  вотяком  о  Русских*  ЛЪтоинсдхъ  я  Лэшмтсателягъ. 

(3)  Оаясая1е  Славяно-РоссШскикъ.  рукописей  Гр.  в.  А.  Тодстаго; 
■зд.  К.  Калайдович»  и  П.  Строев*.  М.  1885;  пред.  XXXVII. 
Описание  Русских*  я  Сдовеяскихь  рукописей  Руяяякбвскаго 
Музеуяа,  состава.  А.  Востоковымъ.  Саб.  1843  стр.  383,  %ЛР 
СС1Л111.  '  ■  ■ 
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Лът-сецъ  вачвмется  скааашемъ  о  ааядевашв  Си» 
бири,  и  только  первыя  четыре  статьи  не  вошли  въ 
♦вначенвую  Л*топись,  а  начиная  съ  пятое,  въ  ко- 
торой раэсказывается  о  кончен*  1оанва  Г  роев*- 
го  (1584  р.),  об*  Л*топвсв  сходны  между  сои- 
бою,  ва  асялючев1емъ  неважны  хъ  яам*яен1Й  въ 
выражеягяхъ.  Посд*днее  нзв*ст1е  Нов.  Лит-сцл 
есть  о  рождеши  дочерв  Царя  Михаила  ведерови~ 
и,  Царевны  Анны»  1630  года.  « Вг  1*то  7188  году 
в*еша  Ьам  гь>  день  родася  у  Гоеудара  Царя  в  Водимо-* 
го  Каяая  Мнхаяде  Федороввча  асеа  Руевм.  Ояончаюя 
атого  язв*ет1Я  ад*сь  н*тъ.  Въ  Лкя*-сч  о  жив*,  мят.  (С. 
П.  Б.  1771  стр.  363)  оао  продолжается:.  .  .  *  ♦  - 
»дшерь  Царевна  и  Велика*  Каяжда  Анна  Микашовва.  Крет 
стилъ  ее  отецъ  крестный  Ведерь  Адексаядръ». 

На  ц<мя*ъ  Нов.  Лфт~сца  покаваярд  д«*  нуме- 
рацди:  одна,,  начинающаяся  съ  665,  означает*  листы 
рукописной  Ник-  Л*т-си;  другая  же  зякддочаетъ 
порядокъ  статей  Нов.  Лът-^ца*  Въ  начал*,  его  шк 
ходит сд  подробное  ихъ  огдавдевде»  съ  тою  же  нуг 
веращею,  доставленною  съ  правой  стороны,  т,  е. 
гд*  обыквовешю  бываетъ  укмаше  страницу 

Въ  Ник.  Л«т-ся  вставлены  отрывками  пов*« 
ствован1я  о  д  Ьлахъ  ВизантШской  Имоер1В,  ноторыя  въ 
вервыхъ '  двукъ  чаетякъ,  дли  отлич!Я  отъ  Руескихъ 
происшествий,  напечатаны  мдеквмъ  гариФтоиъ/  чего 
уже  ее  наблюдалось  въ  посд*дуюшихъ  частях*.  Этв 
ВяэавтШеша  провсшеелия  продолжаются  до  воловины 
XV  стял**1я«  Къ  вявгь  вривгЬшаяо  еще  нисколько 
ятрьвЯковъ  ■изъ  Сербской  в  Бьигарекой  Исторш  (IV; 
241  ;  V,  86).  Посл*дшя  скаэашя  изъ  Исторш  Вос- 
точной   Имперш  суть:  По&ешцъ  отъ  древняго ,  писания 
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о  создатг  цтряграда  (У^  222),  и  поел*  нея,  о  е$я- 
тги  царяграда  (стр.  231). 

Еще  особенность  Ник.  Лът-си  заключается  въ 
томъ,  что  она  весьма  часто,  при  имени  какого-либо 
Князя,  приводить  его  родослов1е,  восходящее  по 
большей  части  до  Св.  Владимира,  и  въ  иныхъ  м4- 
стахъ,  ори  изв-Ьстш  о  кончин*  Князей,  именуете 
оставшихся  поел*  нихъ  д!>тей. 

Не  смотря  на  полноту  Ник.  Лът-си,  она  ае 
пользуется  у  Историковъ  такимъ  уважешемъ,  какъ 
некоторый  другая.  Карамзивъ  пользовался  ею  съ 
большою  осторожности  и  чаще  опровергал ъ  ея  ека- 
зан1я.  ГлавнЬйипй  ея  недостатокъ,  по  отзыву  Щле- 
цера  (*),  состоитъ  въ  томъ;  что  собиратель  ея,  хотя 
и  почерпалъ  происшеств1я  для  своего  сборника  изъ 
другихъ  Л'Ьтописцевъ,  начиная  съ  древй*Ъйшихъ  вре- 
Иенъ,  но  вместо  простаго  списывателя  онъ  часто 
делался  ихъ  тодкователемъ  ;  перемкняя  старннныя 
слова,  давалъ  имъ  нередко  другое  значеше;  въ  иныхъ 
м^стахъ  прибавлялъ  тамя  обстоятельства,  который 
да  вал  и  совсЬмъ  иной  видъ  происшеств1Ямъ.  Къ  со- 
жал^нио,  однакожь,  Шлецеръ,  взводя  эти  вины  на 
Ник.  Л*т-сь,  не  сдйлалъ  ни  одного  указащя  въ 
подтверждение  свовкъ  словъ* 

Въ  отношенш  къ  точности  издашя,  Шлецеру  н 
Башилову,  между  прочимъ,  предписано  было,  «чтобы 
печатный  списокъ  был*  совершенно  сходенъ  съ  ру- 
кописными, сколько,  впрочемъ,  новое  правописанде 
могло  то  допустить.  Въ  удостов&рев1б  точнаго  исоо.*- 
нен1Я    сего    наказа,     Шлецеръ     говорить  с     а  Всяк ъ 

(*)  Въ  Пред.  къ  I  Ч.  издав**  сей  Д*т-са. 
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монсегъ  учинять  самое  строжайшее  испытание:  по*- 
линявкъ  хранятся  въ  Императорской  Публичной 
Бнблштек-Ь  (*);  всякъ  его  видеть  и  съ  натимъ  и>- 
датемъ  сличить  можетъ.  Для  сего  и  страницы  под- 
линника на  ноляхъ  нашего  издая1*  везд-Ь  означены». 
Въ  подлиннике  нашлось  много  поправокъ  самаго  тек- 
ста; но  Шлецеръ  не  всегда  имъ  слЪдовалъ,  и  ему 
казалось*  что  старый  текстъ  былъ  исправнее  новыхъ 
поправокъ.  Для  раэр&шемя  же  сомнйшй  онъ  при- 
(Нзгалъ  къ  Патриаршему  списку. 

Л1тосчнслен1е  показано  отъ  С.  М.  буквами  въ 
текст!  м  Арабсвими  цифрами  вверху  страницъ,  а  отъ 
Р.  X.—  на  ноляхъ. 


2.  БМВЛЮТЕКА  РОСС1ЙСКАЯ  ИСТОРИЧЕСКАЯ, 
СОДЕРЖАЩАЯ  ДРЕВН1Я  Л-ВТООНСИ,  И  ВСЯК1Я  ЗА- 
ПИСКИ, способствующий  къ  овъяснвнио  Исто- 
Р1Й  и  Гвографш  Российской,  ДРЕВНИХЪ  И  СРВД- 
НИХЪ  ВРВМЕНЪ.  Ч  1  въ  Спб.  ПРИ  Импер.  Ак. 
Н.  1767. 

На  другомъ  лисгЬ: 

Летопись  Несторов  а  съ  продолжател  ями 
до  Кенмгснергслеому  списку  до   1206  ГОДА. 

Въ  пред.  33;  Жиле  Нестора  XII,  Л*т.  301, 
реестръ.  50  стр.  въ  4  д.  л. 

Явь  сего  заглавия  видно,  что  Акаде|пя  Наукъ 
■м&аи  на#Ърете  надавать  Историческую  Библиотеку, 

С)  Должно  заметить,  что  эдЬсь  р*чь  вдеть  ве  о  ■ыя'ЬшнеЙ 
Имввгаторской  Публичной  Бнблютаагв,  а  о  Бк&Ыотек-» 
кшшллиш  Наукъ,  которая  еще  гъ  1726  году  бы**  открыта 
для  публика  два  рам  къ  кадЪлю. 

Часть  1Х1У  .  Отд.  II.  Ь 
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«•торам  заключала  <5ы  въ  ееб*  собран**  источники* 
для  древней  Иетерш  и  Г$ог|)а«мп  Роееш*  Хота»  «гь 
-иоследствш  изданы  ею  Чр&4*лжен\е  древней  РосЫи- 
-екай  Нивлюшки  и  Ръссшъкал  Лттоппсь  по  <епшску  €ф- 
ф  ей  с  кому,  въ  загдавш  котораго  сказано  с  «въ  про- 
долженье издаваешыхъ  м«шуск|мштовъ  Библиотеки 
Академш  Наувъ»  (ем.  ст.  13)  ;  но  по  наружному 
виду  сихъ  книгъ,  о§А  не  входятъ  въ  составь  1ш- 
(иютеки  Российской  Исторической.    :. 

Въ  первой  ея  части  аакдючается.  Кенигсберге 
гкая  Л-втопась,  называемая,  также  Ра  дав  вило  в- 
с«о*о,  Оба  ага  назван 1 я  даны  ей  сю  следующему 
поводу.  Губернаторъ  Пруссш  Кндз»  Богу  славь  Рад*- 
зивилъ  подарилъ  въ  1668  году  (*)  Нееторову  Лето- 
пись Кенигсбергской  БиблютекЬ.  Проезжавшему  въ 
1716  г.  чрезъ  Кеиигсбергъ  Петру  Великану  дока- 
зали ату  Летопись,  и  оиъ  веийлъ  сделать  ди я  себя 
верный  спясокъ  съ  находящимися  въ  ней  изображен 
ивами.  После  того,  когда  ПрусС1я  занята  была  Рус* 
сними  поисками,  привеаеиъ  •бьМдъ  къ  нашь  въ  17в4 
году  и  самый  подлинникъ,  который  и  отданъ  был 
Академии  Наукъ. 

Квнигсвергская  Лът-сь  привадлежя+ъ,  ио 
содержанию,  къ  древнииъ,  неискажен  нымъ.шискамъ* 
и  въ  сущности  сходна  съ  Лаврявтьев(скою,  но 
еще  более  (почти  буквально)  съ  Троицкою  Л*т-сьиц 
«оторви  принята  Археографическою  Коммиссгею  для 
рардантовъ  пун  яаданш  Лав  р.  «1«т-*си.    Въ  начали 


С)  Эт  т*  г  дъ  эммсгаоияъ  «з%  Предяод.  г»  I  •гену1  Поля. 
'Совр.  'Рус.  Л*т.  стр.  XIV:  во  «ъ  пред.  *ъ  Веяшге4.  Л- си 
стр.  33  показан  I,   1В71   глд*. 
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т*  цт*л**тй  латам  тррш*  жлжмтпп-  ТвК<ТЪя  *Св:  тп«> 
«•■*  ялНмггъ  сед.  По  потоп*  три»  «ым»е  Нодад*  рмМдонМ 
эеМлв/Симъ:  Хмг».  А#е-г*,' »  яся  вето**  Стмвк»  и#т.=  д* 
сперва  всеобщая  коемограФ1я,  потойъ  идейсуеЫе  «и*- 
род^въ,  населявших^  древн&ю  Русь  и  иакопецъ 
сам?е  пцвЬствоваше  о;гь  иризвашя  Рюрика  до  Т&ОЬ 
года. 

Изъ  вставочпыхъ  сказанш  здъеь  находятся  по- 
чти  вст>,  катя  моглд  войти  въ  Лгбтопись,  продол- 
жающуюся не  далЪе  XIII*  столбя. 

Такимъ  образомъ  въ  ней  помещены: '^гово/ш  V» 
*>е**шн  О***  («»Г|Л  25  «  36),  '  &юр/»  («р,«  *8)  и 
пбдтвбрждекМ Игвревй  дмовбра  Святославом*  {п>р.  64}: 

Прострапное  иев&стгованм  'Философа  '#  Хря*- 
СТМ№1Ю#  Н^р*  Д^стдчцаг.о  ифида^дацщ  рд^.рыпу- 
*№№*  *  НДОММ  сорращвцно,,  (<;тр,  7#) .;  -  И  *ауа .^ 
лософъ  глапмати  отъ  начада  д;Ьлф  Бож1я  ^Р  .сел/ьцъго  Собо- 
ра, и  6  истин ноМ  в4р1»,  и  о  будущемъ  воздаяши  баагйиъ  и 
о  «учевГй  злымъ  •.  '     '  '*.•/.-.     .и    . 

"'  :  Ска&ш?е  о  уЫенЫ  Бориса  иТМбй  (бтр.'ИЗ) 
подъ  1015  Мдом'ь  не  ва^ёА'  бсЬбаго  &аплав?я  и5  не 
мкМадк»  рт*  УтШ*  Ао6МтМ1,  *аед. .  в^ ,  пррчижъ 
Л^тописдо^  ;  Д^Р^-г.^О^'.Р'ЧР-  9  ^и^4  но  <;литр 
1Я*  и»в4ст1^ъ  .0  донцу*^  С»-  ДМЧЩИДОЬ  Др<>  «*О4М0 
с*  ло1гЬшеи»ыйгъ  въ  втшъ  «Мтшшоялп»,  крои!  вАхъ 
•гветъ,  гд*  встр+.^Мтются' бл*а1У^«стт№1»  рйюжьмйленгж. 
&т  ъш^&ащц  щ%  цвдущаны»,  рт!вцо.,е*1ГЬ  л  ъшалеб- 

ДшгЬоть.  **#ождо  мимтыр*  Лтцькмь»  («г*к 
108^  «о***»'  ИМИ  мдж  'игайпшждаям  словами :    «Се 

4* 
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же  да  екажемъ,  что  ради  прозвася  ПечерекШ  М«- 
«яетырь»,  авдоокана  въ  подробности.  Въ  кандй  атсн 
го  сказаш*  (стр.  1 12)  Лйтбпвтецъ  упомиваетъ  о  себ4: 
«веадотвнжъ  жиаущу  шъ  монастыре.  я  яравяпку  добро** 
дйггелйгое  жнтйе  и  чериецкое  орДвиою,  а  пряивдающу  вся- 
ваго.  приходящего  въ  иеяу;  к*  неиужъ  я  ааъ  пр1идохъ  ху- 
дые, я  ор!атъ  яа  л-Ьтъ  ми  сущу  сеяватцатн  отъ  рождемя 
яоего.  Се  же  иаписвхъ  я  положить,  въ  кое  1*то  почалъ 
бытн  монастырь,  я  что  радн  зовется  Печерс«1й  ;  а  о  бео- 
доаевомъ  жятьн  яакя  екажемъ».  Этого  жит!я  зд'Ьсь  нЬтъ. 
Оно  не  находятся  и  въ  Лавр.  Архгр.;  но  въ  сей 
последней  помещено  Сказанье  о  кончишь  сею  препо- 
добного и  житгя  друтхь  Печерскихь  иноковъ;  а  зд'исв 
все  это  выпущено. 

Укажемъ  на  гЬ  собьтя,  шъ  которыхъ  Л'Ьтооя- 
сецъ  самъ  принималъ  участае,  и  тЬ  ийста,  гд4  онъ 
говорить  о  себ-Ь  въ  первомъ  лиц*. 

Подъ  1090  годомъ,  въ  разскауЬ  объ  обргътспхч 
мощей  Св.  Оеодосгя  (стр.  131),  Л-Ьтойясецъ  говорятъ: 
•  его  же  (Игумена)  оовелЪшю  быхъ  азъ  первое  сановидецъ, 
еже  и  еважу  ».  Тутъ  онъ  былъ  не  только  самовндцемъ, 
но  я  дййствующимъ  лнцсмъ,  а  потому  и  все  ров*- 
ствоваате  разсказано  нмъ  въ  нервомъ  дишЬ* 

Подъ  1093  г.  послй  сказашя  о  нашствт  По- 
ловцев* (стр.  138)  Л-Ьтописецъ  заключает*:  „Се  бо 
паче  ивъ'хъ  нааяиии  есяы  за  гръ-хн  ияогя,  я'коже  и  азъ 
грЪшныи*  итого  я  часто  Бога  нрогн-вваю  я  часто  согр-Ьшаю, 
яо  по  милости  своей  Госяодя  спася  вы-, 

Подъ  1096  г.  при  описатн  вторам  натеетвгк 
Половцевь  (стр.  144):  «И  пр(идоюа  яа  монастырь  Печер- 
сей*,  яаяъ  сущиягь  яо  кельвнъ  почивающим  по  заутреня» 
-.!...••...  «яаяъ  же  бнжещни*  аа  доиъ.  иаяаеяыра*... 
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Въ  сл*дъ  за  этимъ  разесазомъ  («р.  145) 
шквдао .  взятое  в»  Меводи  Пата  рек  а  го  сказам» 
а  *рочсходкдт%н  Татарских*  поколгънгй*  къ  которыми 
причислены  «  Половцы.  Въ  привгЬчашн  мздатедь  го* 
•оригь :  «Включенная  въ  семь  вгЬсгЬ  повесть  о  Та* 
•тарскнга  аокодйшяхъ  исправлена  протигь  собран- 
наго  Г.  Татнщевымъ  Летописца  и  прнтомъ  {НЬскодь* 
жо  сокращена  протнвъ  подлинника»  (Кен.  списка). 

Въ  сказанш  объ  оемюмнт  Василька  (подъ  1097) 
встрНИавмъ  еше  Лктопвсца,  бывшего  действующем» 
лшцемъ  въ  пов&ствуемомъ  ннъ  событш.  Онъ  гово- 
рить (стр.  158):  «в  ивв  ту  сущу  въ  ВолодвиирД,  въ  едв- 
ау  вещь  воела  во  вв  Квяэь  Даввдъ  (Июревичь)  в  оршдокъ 
къ  вену».  Это  сказате,  описаннбе  съ  особенными  по- 
дробностями, по  нн'Ьшю  Карамзина,  принадлежитъ 
не  Нестору,  (т.  е.  не  тому  лицу,  который  былъ  при- 
нять Оеодо^емъ  въ  монастырь  и  потомъ  участво- 
вал въ  открыт  мощей  сего  Преподобна™),  а  ка- 
кому-то Васвл1Ю.  Онъ  доказываете  это  т-Ъмъ,  что 
дад-Ье  Кн.  Давидъ  говорить  пришедшему    къ  нему : 

•в  ев  шлют  тя,  иди  къ  Васвльковв  еъ  сиви  отрованв 

Въ  Лавр.  Агхгр.  (стр.  112)  вотъ  какъ:  «да  се  Ва- 

сидю,  шлю  гц,  кдв  къ  Васвльковв,  тезу  своему  • ; 

а  въ  рукописи  Кен.:  «в  се  Василю  шлю  тя.  вдв  къ  Ва- 
свльковв» («тезу  своему»  н/Ьгь,.  также  какъ  и  въ 
другихъ:  Йпат.,  Хлфб.  и  Троиц.  Архгр.)  «След- 
ственно»— продолжаете  Карамзине  (*)— «это  писано 
ВасиЛ1емъ,  который,  будучи  жителемъ  Червенской 
или  Волыйской  Области,  какъ  вероятно,  дополнилъ 
Нестора,  зйавъ  лу4ше  пр6исшеств1я  страны  своей». 
Издатель  Кен.  Л*т-си,  им4м  въ  виду»  что  онъ  иа- 


(*)  Мет.  Т.  Р.  11,  ар.  «84. 
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даегъ  ЛВДоппсь  Наетороеу*  фылщ  каясотгяц  ш>  Зятруд- 
атпв*  каш»  следить гв»тмв&  Напшего*  Не  угл^*- 
дяк!  в%  дальнейшее  изыскать  <*нъ  прюнель  лег*, 
чайшиаг*  гредстаоКгъ  р%т#гъ  ату  зайа*у  •  гЬмъ,  чго 
«ьДпу^тил^  ия я  Васидмц  и  притом*  *ще  {'Д'Ьлалъ  р#- 
деврое  залНЬчаше,  скамгвъ:  «  зд^сь  Преподобный  Н«*- 
«»оръ  ч»  аввЗД  урошшаег&ак 

Водь  11*6  годов*  (стр*  17&)  равесозывеется 
ъ  ЬМвртт  чятарцп  Дня*  яшвогаго  90  а*г»г  «у  а*чч>  же 
м  аад*  арата  свевеев.  сит&ахъ.еюе  и  Мсахъ  въ.  дДачийманю 

Наконецъ  подъ  1116  г.  (стр.  .178)  цадодвтс* 
дуэипися^  Сильвестра:  . С* *в> Игумеаъ  Святахо  М«к*и*а» 
(^идестде,.  ц аписах  >  аяцги.свм  ЛзЬздщисадъ*  рал'Ьдея  отъ 
Бога  шиости  ирйяти,  при  ве^вкомъ  Княаф  Водедмиир-Ь 
1(1евскоиъ,  а  мн-Ь  Йгуменбмъ  бы  вшу  у  святаго  Михаиде;  а 
иже  чтутъ  книги  <пя,  то  буди  ми  модетва  ихъ».  Эта 
приписка  въ  рукописи  стоитъ  подъ  1  НО  годомъ. 
Издатель  перем-Ьстйдъ  ее  подъ  {116  гддъ  для  того, 
какъ  полагаетъ  П.  1\  Бутковъ  {  ),  чтобы  «приело- 
нить  ее  къ  Беликокняжешю  Моиомахову,  следуя 
въ  томъ  Никоновскому ш  списку». 

Дал'Ье  отд'Ьльныхъ  сказанШ  и  вставочиыхъ  ста- 
тей  не  встречается.  ■      , '.: 

,  Иадавде  Кен.  Лит-си  съ  сады  го  выхода  своего 
.подверглось  болыадртЬ;  цорщдопашъ,  Трудъ  этотъ 
дорученъ  былъ  Перево,дэд(у  Дяадемдв  Ивану  Бар- 
доау*  которцй,  осиррывалсь  «а  данномъ  еацг  доавог 
уэщв,  д-Ьла^  будтр-|5ь}  ,'софращдоя .  и  (црибаалешя 
в>  тецст&.д*  дертрадеш  аъ^логф?.т,,е,  дрянца  дзыуг 


(*)  Оборона  ДЪтоавсн  Русской  а  пр.  «*р.  Л 34 
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■а  иввВДгвгв  (1)'Шлецеръ  горячее  шАх-Ь 
ы  елилжашъ  асумАреинэ  выоказыяалъ    при  случаяхъ 

«ере  ва  издателя  в  на  вадав1е  (2),  мо* 
быть  я  цотому,  что  въ  то  же  аре  в  я  оиъ  самъ 
надевал»  Ник»  «А-вто-сь*  и  соаагёстнвчество  было 
ему  нвлцмятяо.  Мятрооодитъ  ЕвгенШ  (3)  упрека** 
вше  Баркова  въ,  т*мъ,  что  онъ  новолнялъ  изданную 
шяъ  Л-Ьтооясь  только  выпяокажв  шъ  Татищева.  Бар-* 
вовъ  сдДлвдъ  ту  ошибку,  что  не  ввод*  ноказывалъ 
выпущенные  .*шъ  агЬдеа.  Въ  иредн*мов1И  (стр.  32) 
мы  •  читает:  лШадоторм  въ  Исторю  со.ясЬмъ  не 
■циюадмжавия  ояисашя  аыетамены»  въ  чецъ  елИЬ- 
давалъ  я  врим&ру  собрввво»  аокойгныагь  Ваеялдемъ 
Нвкитвчеиъ  «Ытояпюв».  Изъсравнедад  Кен,  4фт<-си 
егь  Л  а  а  р.  А  й  х г  г«  :  видно*  что  Барковъ  выпускал*» 
благечдетнвыя  разашшлешя  писавшихъ  Л&тооясь, 
твцеты,  ^приведенные  въ  ней  шъ  Ветхаго  и  Новаго 
Зав-Ьта,  в  друпн  событ1я,  кааашшяся  ему  непрннад- 
•няваиишв».  въ  Истории,  напр»  о  появленш  въ  раз- 
аыкъ  втЬвпхъ  вомвевъ,  объ  урод'Ь,  повманвомъ  въ 
ОжйтлЪ,  о  почиомъ  цммещи  въ  Полоцк*  в  т<  п. 
Прнбавлешя  же  (означенныя  на  стр  14,  145,  Па, 
2*1,  236,  2*4,  231,  284,  2»7  и  2ДО)  едЬаны  были 
во  нришгЬ  недостатка  лдотолъ  эъ  К/ен.  списке,  в 
заимствованы  ваъ  рукописных* :  Никоновское  * 
Новогородской    Лфт-скй    (4)    и  изъ  Татищева. 

(Л)  Несторъ.  Русски  Лът.  пер.  Д.  Языком    I  Ввел.    стр.  /МИ  и 

/ЛиО*  \\*Ш  -  14В). 
ф)  Тли»  же  в  продувЪд.  стр*  II. 

(3)  Труды  Мое».  (Мт.  Вот.  о  Древ.  Рос.  III.  Кв.  В  огр,  34. 

(4)  во  вмогвх*  цвстех*  въ  ■равгвчавш  сшювво»  •  что  д-  подметя 
вэдты  иэъ  Сильесстробок  Лгып-сн ;  но  въ  прндожеваомъ  в  ь 
коввй»  Мнт  учм»»п1а    вюгрбшиидееВ    оавачево,    что    вместо 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


56  ОТД.    П.    —   ВИВЛЮГР*    ОБОЗРВН4Е 

Неболышя  вставки  (по  большей;  часта  имена .«ям  еяв*- 
чества  Князей),  шхм*щенныя  въ  самемъ  теист*  длш- 
пояснешя  его*  но  неиав*стио  откуда  ввятшя,  озна- 
чены курсивоцъ.  Толкования  н*которыхъ  малой*» 
нятныхъ  словъ  цоквааиы  въскобкахъкурсивомъ  »е.. 
Немнопя  прнм*чан1я,  находмшяся  ввизу  страшить, 
не  им*ютъ  особой  важности.  Что  же  касается» 
пояравокъ  слога  въу  самомъ  текст*,  то  этотъ  укоръ 
несправедлива  Еще  Г.*  Переиоздвкогь  (въ  Стать*  о 
Русских*  Лмтткяхъ  и  Лттопыеаттмяом  по  •  1240 
года  (*),  основательно •  зам*талъ,  что  издан**  Кен. 
Л-вт-сй  сделано  не  такъ  дурно,  какъ  отозвался  обчь 
немъ  Шлецеръ.  И  действительно:  стоить  талию  со 
внмман1емъ  (и,  конечно,  съ снисхождением**  какъкъ 
верному  труду  въ  этомъ  род*)  сравнить  К  А  н .  Л  «в  т-с  ь 
съ  вар1аатами,  помещенными  при  Лавр.  Архгр. 
Лфт-си.  Тамъ  можно  увид*ть,  что  текстъ  Кен*  ру- 
кописи переданъ  довольно  в*рно,  исключая  пропуск 
ковъ,  о  которыхъ  сказано  выше.  Бела  же  а  най- 
дутся вротивъ  ея  ошибки  или  в  ас  ход  став,  то  он» 
въ  сущности  маловажны,  а  во  величеству  аезяечв-< 
тедъны*       ♦ 

Въ  начал*  Кен.  Л*т-€н  помещено  предисловие, 
подъ  которымъ  подписался  издатель  ^  Ио  оно  сочн~ 
иене  Шлецеромъ,  какъ  онъ«  са*ъ   объ   зтомъ   часто 


СядьвеотровоВ  должно  читать  НякояоввжаВ..  И»  Ан*  Я.  меж- 
ду рукописями  есть  особая  ЛЬт-сь  подъ,  именем*  Сндьее- 
строяой,  данная  вядадонъ  Воекрееемеяому  монастырю  в  под- 
■  инсаввая  Патр<архом»  Нааономгь  (Сдоя.  Луж.  Имеет.  В  «ад. 
II,  200). 
П  Труды  Имо.  Росс.  Лкад.  IV  стр.  80  С.  П.  Б.  1844. 
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ргзсинхъ    л -вт  о  в  иски.  57. 

•(>!)♦    но   предначертанию/  Тауберта,    карь 

«ГУ™  (I).  • 

■•  0оса&  нредиелов1я  сл*дуетъ!  Жтпи  Преподоб- 
ною Нестара,  сочгштпеЛя  бея  Ллмопнси,  а  потом* 
и  самая  «1<**>»сь*  В*  конягЬ  приложен*  составленный* 
по  азбучному  порядку  Реестре  ёостопамятнымъ  дл~ 
ламе  м  оо&етоеынымь  именам*  лиц*,  народов»,  стрем*, 
юродов»,  урочище,  морей,  озер*  и  рпнр,  упоминаемых* 
а»  Лмтоюнм  Преподобною  Неотора. 

Л4пгосчислев1е  покааано  гь  текст*  отъ  С*  П., 
съ  оавачешеиъ  на  поляхъ   седггвгЬтствующихъ   л*тъ 

Карамзниъ,  въссылкахъевоихъ'пя  Квн.  Л-вт-сь; 
навыметъ  ее  просто  Нестаром* ,  съ  указашемъ  стра- 
ниц?», или  же  печатнымъ  Несторомъ.  Такое  назваше 
этой  Л-ът-си  было  долгое  время  въ  употребленш  у 
нашнхъ  Ученыхъ,  в  потому  веэд*,  гд*Ь  встречается 
ссылка  на  Нестора,  должно  разуметь  Кен.  Лит-съ. 

Шкоторымъ  вашямъ  Ученымъ  (3)  нз1гЬстенъ 
былъ  экэецнллръ  К  кн.  Л*т-ся,  исправленный  по- 
койвымъ  А.  И.  Ермолаевыми.  Въ  немъ  печатные 
листы  переложены  белыми  листами  и  на  нихъ  озна- 
чены веб  разнослов1я  печатнаго  издашя  противъ  ру- 
кописи. Гд-Ь  атотъ  экземпляр!»  теперь  находится,  я 
МО  могь  открыть. 

Другой    водобяаго   рода    экземпдяръ  хранится 

въ  Бибдоотенй  Мооковскаго  Главяаго  Архива   Мним* 

стертая  Инфстранивдъ  Д1*лъ.  Ояъ  зам$чателенъ,  во 

1-хъ,  потому,  что  былъ  въ  рукахъ  Карамзина,    ко- 

(1)  Йёсторъ.  Рус.  Лт.  пер.  Языкова;    Йвед.    I,  стр.  '^АмЬ  н  ||| 

(14»  -  тр 

{%)  Слое.  Дуж.  Пвсат.  3  изд.  II.  87. 

(3)  Арцыбыше»»,  ЙадДет.  а*оос*м,  I,  у»*д.  стр.  Т1М. 
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тарый  «д-^ахь'гь  «емъ  во  ммгвод  мИстааъ 
ственноручныя  опгЬткв;  во  .  1-х*'тфмъ»  ««о.  Шеф* 
мры  *лв\1алъ  ото  съ  терт* мяшымъТррвДОш'и  сои- 
евонъ  (вгорНЬвгаимъ;  въ  4843. толу),  и  «пгЬяадъ  на 
оодяяъ  на  ввдьяо  веЬ  варнивт  в  равносно*!*,  мажо* 
дяиияая  -в*  нечетно*  К  в  и.  Лвт-сии,  во  тшрйвдядъ 
и  ороогро»1ик  держась  въ  точности  правописания 
Л  *  т*-с  ц  а  1>о  ни  к  а  г  о%  Это  С4вчев1е  доведево  толь- 
ко до  ска&ашя  о  мредеЯешн  ГрвчесАвхъ  кншъ  ив 
С4Явя<!сЯ1й*  т.  в*  до  Л1  стр.  Свмъ  вввйетдемъ  уче- 
ний он*в«  одолжвигв*  Кцяжю  М«  А.  Обояаиокону* 
который  напечатадъ  нсоравденныя  Миддеробъ  стр»* 
мацы  въ  овобйъ  СборадмсЬ  {').. 


3.  Царственная  книга,  то  есть  Л^топи- 
сецъ'царствовлн1я  Царя  1оаИна  Васильеви- 
ча^  отъ '7642  4  году  до  7061  напкчатанъ  съ 
писменнаго,  которой  сысканъ  въ  Москв-в  въ 
ц  атр1  ар  шеи  би  бл  ютекв.  с.  ш  б.  при  имп. 
Ак.  Н.  >76Я(. 

Въ  предисд.  VIII  (не  озн.)  и  347  стр.  въ  4  д.  л. 

4.  Царственной  ЛЪтописёцъ.  содержа- 
щей РОСС1ЙСКУЮ  ИСТОР1Ю  отъ  ТиТ  год^  та 
ВСТЬ'    «0Я"Ъ      «АЧАДА       «А^СТВ+ВДЯДЯ       6«4НКАГО 

Квявя  БладЛмкра  ВсЬвододнва    Моможажа  до 

0В8О 

— ^-"ГЙ'Д*,     Тб     ЕСТЬ     ДГ>   1>01СОРЕЙ1Я     НоВАГОРОДА 

ИОДЪ~ВДАСТЬ   ВвДИКАГО   КнЯЗЯ    В  А  С  И  Л  Ь  Я  Ив  А- 
НОВИЧА,     ПОСД*     УЧИНЕННАГО      БУНТУ      ВЪ     Н  О- 

-    -     — ■  И         |»  ■■■!,■■  ■ Ш  »      ■ 

С)  Сбора*™  Вймя  Обол******  Н.  1*40  ДГ  и. 
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•%Г<*Р#Й*  АрОН*КА*Й   »М'АР**Л    0Т>6М**»ЦМ   0 

*»>1ДОе*1  СгО.  &> Ши  Ими.  А*.  П.'ГШх    '■•.» 

'•-**  пр*д4  У1Г(пе  МН'У  V  4в»  **р.  в*,>4;»д;  ж  " 

5,  Д»кв'пяго  ЛйГЯпЙсй*  часть   Ьёрва'я,' 

ей  держащая    въ    себЧ    йойъсть   ЧУгоягшй^ 

НЙЪ,   ВЬ!ВШ'||*Ъ   в:ъ  Росс'ш'  П*И   вЛАД^Ыи'ЧЕ- 

гУ>Ьа)1& а4п  'ВъЛйКйи.    Князкй,     сг    нерйа 

•  /    .1     /!.•-....     •.,■»•!.•■  '.  I     *  |  -  <в762   - 

СТО   ДВАДЦАТЬ    ПДТЬ   ДФТЪ,    НАЧИНАЯ    СЪ  т=т?    I  ОДЯ 

М  ЦК»  •♦аиЮтв***'*****!!*  Кв**йпгА  »в«Л*А 

каго  Князя  Александра  Не&скаго  до  победы 
Великииъ  Княземъ  Дмитпемъ  Ивановичем!», 
прозван  и  ымъ  по  томъ  Донскимъ,  '  ОДЕ  ржа  II- 

Ио4  Н*АДЪ'ТаТАРАМ*И  У  Р*КИ  ВоЖИ  ВЪ  РЯЗАН- 
СКОЙ зЁЬлг,  въ  год*  ВЫШЕ  СЕГО  НА  посд-вди 
упо'мЯнутомъ  :     изданная*    по    Ьысочаи шем'у 

ПОВЕЛ*Н1*0,    НРЕСЛАВПЫМЪ   сего  1774  года    |ЮЛЯ 

10   дня    заключеннымъ    съ   Турками    миромъ 

ЮЭВЕЛИЧЫВПИЯСЯ    покровительницы    и  защит- 

■     .-I  »      /  . .  .1   .•«       ■  »  •'•  .•••    .г  •  •   •  •    ■•:     ♦ 

НВЦЫ    МУСЪ. 

—    ДрЕВНЯГО   «1-ВТООИСЦА    ЧАСТЬ   ВТОРАЯ,    СО- 

ДЕРЖАЩАЯ    ВЪСВБ-Й    ПОВЕСТЬ    ПРОИЗШЕСТ  В1  И,  БЫ  В- 

"•!     •        ■ ?  "■  "■'  '  вяя-г        тот"  ,!      :  '"1  ;1, 

юяед^Двы»  м Д*?а  МшяшиваянЭвдимго  •!&■••• 
Диитр1Я  Ивановича  Донскаго  м*ш*а**вм  Авг 
ликаго  Князя  Василия  Дмитриевича.  С.  П.  Б. 
при  Ими.  Ак7  Н.  1774  и  1775. 

В*  1  34»;  в*  И  4*4  егр.\  *ъ*  4  д.  л.  ■•' 
Царст.  книга  и  Цлрст.  Л ъ топ и ска ъ  из- 
дай» Камею   Щгрбамылм**    В*   ■редщмяян   къ 
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вО  фВД,    11«    —  ВИНЛ10ГР.   9БРЗРФН1* 

веку  последнему  онъ,  между  прочв*гь,  говорить,  чк* 
об*  эти  книга  суть  отрыгай  "  болыпцго,  *  во  неокон^ 
ченнаго  труда,  и  что  Царст.  Л^т-сецъ  собрать 
изъ  древних  Летописей  для  Петра  Великаго,  какъ 
учебная  книга.  Рукопись  его  найдена  гь  бибдштегЬ 
ДЬйстввтельнаго  Тайнаго  Совйтника  Князя  АдексЬя 
Дмитр1евича  Голицына,  а  рукопись  Царств  Киит 
г  и  въ  Московской  Типографской  БвблютегЬ  подъ 
ЛР  70.  Рукопись  же  Дрввняго  Л*т-сца  нахо- 
дилась въ  комнатной  Библиотек1!  Императрицы  Ека- 
терины II,  к  по  ея  вовел-Ьаио  была  напечатана  и* 
счетъ  Кабинета,  съ  предоставлешемъ  всЬхъ  печатных^ 
вкаемпляровъ  гь  пользу  трудившихся  надъ  ея  изда^ 
темъ.  Первую  часть  Древ.  Л*т-сца  издалъ  Иванъ 
Елизаровичь  Глебовский,  а  вторую  ГригорШ  Василь- 
евичь  КозицкШ  (1).  Шлецеръ  (2)  говорнтъ  объ 
нихъ :  «Вс*  эти  три  рукописи  наполнены  чрезвы- 
чайно грубыми»  по  большой  части  раскрашенными 
Фигурами,  и,  судя  по  наружности,  кажется,  состав- 
ляюгь  одно  сочинение».  О  Дрвз.  Л-вт-сц*  онъ 
прибавилъ  еще:  «не  показано,  откуда  взять».  МэтЬте 
Князя  Щербатова  и  догадка  Шлецера,  что  эта 
Л-вт-си  суть  одно  еочиненге,  действительно  справед- 
ливы ;  но  Шлецеръ  не  обратилъ  вннмашя,  что 
Царст.  Кн.,  Царст.  и  Древ.  Л*т-сцы  суть  не 
что  иное,  как*  отрывочные  совет  Ни  я.  Л*т-<с«ь 
же  изданной.     •  • 


(1)  С.    Петербурге*!*    Учешыя    ВЪдовоетщ    в»  1717  Года,  Л?  10. 

Слов.  Рус.  св*т.  Нясат.  Мвтроподвта    Евге»1я    М.  4  845 ;    1, 

«00. 
(5)  Несторь.  Рус.  Лвт.  пер.  Языкова?  1  ВмдеЫе  стр.  ||4  (101). 
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СлЬлул  шаегаицеиу  ворядву,  »*»  «Мвощасв 
располагаются  с**ду  говнтъ  обрааомъ  :  Ц  а  р  с  т* 
Д««*евц(ь>«до>  *тр-.  1&6;  посхЬ  тогооб4  часта  Дрвв. 
Л*т-сца;  потовъ  «стал  мал  воловвва  Царст. 
Л-вт-сца  в  на коне цъ  Царст.  Кв.  Между  всЬмв 
атвнв  перерывами  ваходятся  пропуска,  о  которых* 
ввжв  упомянуто  въ  подробности. 

Цервая  воловвва  Царст.  в  ввивай  часть  Дрвв* 
Л*вт~сца  «евгке  остадьвыхъ  яюгутъ  быть  прввяты 
*а  падежный  источвввъ. 

Царст.  Л-вд-свцъ  вачваается  квяжешемъ  Вла- 
дапра  Мономаха  (Нвк.  Л 4т.  II,  44)  в  леходомъ  ца 
Царьградъ  въ  царствовадое  Императора  Коастантрца 
Мовомата.  Потом  ь  сл*дуетъ  взгЬспе  о  арвходЬ  в*» 
Царвграда  къ  Владимиру  Мвтролодвта  Неоврта»  .вон- 
торый  праветь  даря  «между  прочвлъ  в-ЬноЦъ  Ц*р- 
скШ*  чшще  вменуется  Моаомахева  шапка».  Этого 
якЬта  одвавожь  в4тъ  въ  Нвк.  Л«т-св,  а  все 
остальное  сходао  съ  нею,  крон*  пропуска  ц4л*къ 
десятковъ  а  даже  сотевъ  хЬтъ.  Сверхъ  того,  мнеНд 
виста  такъ  перебиты,  что  въ  провсшеств1яхъ  н*тъ 
ве  только  последовательности,  во  даже  в  смысла; 
вавр.  все,  что  находится  на  стр.  ±1—85,  не  ва 
м4стЬ*  ИааДепя  о  вягЬ  Вдадвм)ровомъ,  Леов*  Ди>- 
гевеввчб  в  о  поход*  Яроподка  ва  аемдю  Половец- 
кую, вокЬщейвыя  вдксь  водъ  1128  годомъ,  отно- 
сятся въ  1117  году.  Дал*е  (стр.  28)  вдуть  отры- 
вочныя  вагЬст1я  т  1142  года  (ем.  ниже),  къ  ко- 
*орыт,  посд4сдовъ:  •■  мвого  воевате  воэвратишася  вб 
точ!*  :ра*ы*м  #  «рвкдеево*  ород*джев1е .  раасвааа  1 1  $6 
года,  о  войн*  Чернвгоасвдхъ  'КнЪаей  Ольговичей  съ 
В.  К»  Яроподкомъ,  врервавваго  ва  стр.  41  словами: 
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ДО  <№**  !!<  !гтг  ЛДОЮУ»,  МР»Р*11« 


иТдопЬЬ*  Дреыяццм;  4Ьш»ча«*  «ваш»***»,  М  «Мйрыми 
И  едЬдотъ  **,  ях0  лоции****  («г|>«  ЩтоьлЪслошъ) 
гтш  вфчнш  ратных*  ч<  Т..  *•  «Гы*чаве>  Роотовям  .мдепна 
жр  <до>  и  Еадоидов*    №*1РМ«4РТЬ  ;  1НФЯФ><    и    0*  ФФ*? 

,Г9ЛЯ  (ст#.  25)»  1Ц$  :^^ь  ;рг|>,  $7)  ад  своем*  ц$йТ* 
выпущенъ;  а  событ^,    ядучцвдо§<;я    цъ  ади*>  .?Р4* 
Р^^йМН  1*0  #У^ь,  АТО»**    ШР*>..  а^равомъ  : 
до^ад»  ра  едь  $*;***  .**,* .Ш&.(ши|0   ***««*) 
Князь  Велики  Вячеславъ  Вдедиивдовдо*  Мрялмдщ>  ИДЯ  ИР> 
Турова  въ  Переяславль    на  княжете.   .........  л ....   . 

]стр.  63)  а  Князь  Велит* и  Вячесдавъ  Владимирич'ь  Моно- 
ШиЫ}лаАе  Т1ерёа*лавль*  братаничу  своему  "Кпязю  Изяславу 
МёгпЬлавнчу » ;  пролЬлЫеюе  итого  на  ст|У.' 2В:  -а  слмъ 
«*е  «г  Туро*у  '  .'  -.'  .'.  .'  -.  .  ;'••;•':  .  Г'.".  :.:.  :«»*■.-.  .'••'. 
ъапв-Ы  яьевате  во»4рат*а1а№я  ;  «е  *очно  ранних* »  арсН» 
д*|*ке«1е  »**»  «№К<ш4евДОй  рЬ*»,  я*  вм^иыией'ывгш- 
«иа  Ьъ  **«*,  что^гугъ  яаЬеч*га*о,  выгоде***  на*огр« 
41(  «*Дя*<пг1г  воеваше,  но  н  мирйык*  Лтвътраввйай  ш№- 
•манн.  За1  сяягь  е^-Ьдують  дЪа  йэИггНя  о  еовыгЫил 
НмгарадекихЪ,  ч%*къ  я  кончается  И  44  Год*.       "  г 

.  .  .&цц#я  ул**амя  одопуш+юму?  м^тая*^*^^ 
^1  ^язлмъ  Щ^р^?авы*1>  ад  в^им-  Да  с.тр,  87.  м* 
$** неддощчдошга  М*9  г«у1ацша*^ь,  ИМ  годная 
а>  »**У  ;от#МЩ7СЦ  тодди*  дэ*  цададо  СТОТЬ*  Р  «И 
ДОА*  Мотиедна  ЛдехрАМВЦч*   р.:щя  ЯМНт  ##«* 

Цадсдеаа  Дкянсдевч* *тт§*  Ними»  ,.  на  Сяямыма 
Р^одцида   19  Ю^МЛ  В4гаДА1Мро«11ча«.  ариМА^а|«»Г»г  «* 

С^й?  МЛ).  $а,  <ыор* ;  ,и  аойравшес*  яачЪша  вшалги  Д*я*ын 

^МИ»**1"*    К*ЧМЧИ|Г9Л. »  им.>:  V  м  ••  •  •  м  -л  •  А  •  «. 
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в»  сшю  (лц*.  07);  .«и  «ту  юммцг  Юр%в  ДожорушЛу 
а*  Кюгь»,  относится  къ  Н66  году* ;  кшаррый  лв  яя§Ь- 
•*ъ<  ад4с*.  окончание  П<им*  сета  втгЬщгкъ.  конецъ 
сказая1я  о  Калкскемъ  пабоцщ/ъ*  слупшвтеися  въ  1234 
гаду:  схЬдоввседмю  туг*  вропулимга»  ок<мо  75  Нт%. 
Зд*сь,  такяае  как?»  и  *ъ  Джк.,  Л*т~еи,  багааКадк* 
екая  поставлена  овдъ  1225  годомъ.  На  етр.  153 
яаходмтся  *ще  вреду ск»  Т  дйте  атъ  1240  до  124Т 
г*да«  Ш  наябодммШ  цроодок»  аавддоаетеа  на  стр. 
156,  посд*  яаНспя  <>  убжшн  Таяарснаго  Киям  Берг 
дебяка*  ч-Ьмъл  маятшаетвя.  13*7  гаде»,  Въ  прялНЬ» 
чанш  сказано,  что  «въ  ссмъ  дгЬвгЬ  обр'Ьтаею*.  лярон 
меже*?»  ртъ,  1258  др  142)  ,году^  доаввдьжЬе  с?ь  1248 
до  1425;;то,дегь,..яед*стакгъ  17?  д$тъ*  Этот»,  про* 
мекзггокъиррецдеи  ,,ц.  здодочавгь.  т*  оные  гады, 
Крторде  сдетавдаюгь  Дрй*.  Дър+седл*.  >!.  . .  ., 
Есжь  ;одцде<црь  ,  л  единая  «жадащя*  тторыМ» 
до  *>#ре.:  р*тъ  ,ц^  Ц*«„  Дъя-с«я.*ш  «о?*?*!*:  «к» 
^ожедь»  ,?>.Дарсж»  :  Л.ФТг<?а*.,»р^о1Ч1Аа|1*е>  ааор* 
О  ад***  *<*Мр#4*у  («р*-  ДОД);  .<>  |Роти>р<до<>*#  1*»+ 
ч^одо  Кирилл  (ст*.  Ш);  *  4«ра1»#<бл.41уу#«||^.(«г|ь 
11ЗД  лпрпдзию^ш  гмцр  (срр^  |17),  в?»  рода*  коте*. 
Р#Г«.  дрнфпиэн*  :,  *ад  *р,  ск*»«*а  йраа>..см9мшш 
а*  то  чроця   *»»о*ч».  *«а<м;(  о  .  1ф|*и^$**1«:    Ярослав* 

*****  (*Т|К ;  4 1ЭД.;  #9Э<фц1е  .  Аг*ещт$роро  .  а*  .(ДО* 
(<трг  154).  ЗсЬ  этэ  статья  язцоядерда.рдйс*  ш>драб+ 
в1*а,1  церселр,  ВД  Никг  Л-вт-сн.  Небодьшцраэ^т^ 
146д  «года  <»  «десдеусобш  *ъ  Орд4г  вееь  44Ш>~м  ги 
доидо .  1467  тда  (сжр«  .379)  <а»  Няю.  Дфю-о»  ам^ 
цущемы,  &ъ  дцшйстдодаду*  ?  ВДЙм*  »а  Ц*1*город1» 
под»  1471  .  годомъ    иахолшге  «(стр. >■  486} ч  •  «ЯГнчаяЙ 
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Мытрополита  Филшмта  кь  Швюродцатъ,  догорите 
также  н*тъ  гь  Нвк.  Л«т«-св. 

Укававъ  только  на  значительные  недостатки 
Царст.  Лфт-нвца  и  несходства  его  съ  Ник» 
Л-вт-сыо,  не  лыя  не  вам^тить  ошибки  въ  еамонъ 
его  заглааш.  Въ  немъ  сказано,  что  онъ  содержите 
ароисшеств1я  «до  1472  году,  то  есть  до  покорен** 
Ноеагорода  под*  власть  В.  К*  Насилья  Ивановича* ; 
но  Новгородъ  покорен*  не  Васкпемъ  1оанновпчеиъ« 
который  началъ  царствовать  только  съ  1505  года,  а 
отцовгь  его,  1оанномъ  III,  вступивююгь  на  великое 
княжеше  въ  1462  году. 

Древшй  .  Л*т~свцъ  начинается  словами: 
■  А  Псковичи  тогда  биша  Миецъ  под*  •  Исковоиъ  •. 
Этинъ  ивв4ет1емъ  оканчивается  1253  годъ  (Пик. 
Л4т.  III,  35).  Въ  I  части,  отъ  стр.  115  до 
136,  или  отъ  конца  1324  до  койця  1328,  про- 
исшествия перебиты.  Вотъ  настояний  нхъ  порлдокъ 
по  Ник.  ЛЪт-си  (III,  129  — 148):  поел*  извйспя 
1324  года  о  прогнаиш  Князенъ  Давидомъ  Шмцевъ 
отъ  Пскова  (стр.  115):  и  поел*  словъ,  «и  иныхъ  ияого 
нужен  храбрыхъ  уб1еао  быть  отъ  НЪмецъ»,  должны  быть 
навАетм  того  же  года  (стр.  123  и  124)  о  сух  мин*, 
о  хождеши  въ  Орду  В.  Кн.  Ьаняа  Даниловича  и  о 
ааложенш  въ  Москве  соборной  церкви  Успешя  Бо- 
городицы. Потомъ  (стр.  128)  собьтя  1326  года  (въ 
Ник.  1325):  «Пр|Нде  въ  Новъградъ  А рыеннскопъ  Моисей 

съ  Москвы» ;   ....  до  изв*ст1Я  (стр.  129): 

«того  же  д*та  родися  Велиаоиу  Княэю  Ивану  Даниловичу 
еыиъ  ■заяъ»,  за.  которымъ  доджно  следовать  (стр. 
132)  .(того  же  хЬта)  оребтависа  йресвящеяяый  Петръ 
Митроойштъ    КймскШ  и  всея  Русш и  пае*    Цер- 
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мсгкихъ  Л»Т^П  ИГ  ЕЙ.  «65 

яокъ  БоЛпю  д*тъ  18  я  я*сяцъ  в»,    и    чрезъ  дв*  еГрокш 
-я    подоженъ    бысть    во    градЪ  .МосквЪ  ..........  \  ,>  I 

яя*го  извИмфЫя.  твора  съ  в* рою  приходящем*    къ    нему.. 
3*  сим>  сд44уртъ.:  (стр.   124)    екитве  Петра    Митра- 
подята  :*».()  смяреш'н    я  о  терп-Ыи  святаго»  и  дроч..  до 
сдбгь  (стр.   128).:  ^й  начать  бодеше    ин4*ъ  ыЪсть  -жят* 
яъ  ?а»ъ  трэд*  ш<%  Прадоджеше  этого  житлй  (ятр*  ,1.30); 
•  СогЬщеваетъ  же  сов-Ьтъ  бдагъ    Князю  » •,. . . : . •  « . .  *  4ОДаИтг 
Ч9Мв?ся  .на  стр.   132  словами:  -и  са*р«у,>рртБи,аШ  небо 
я<*д*му  »; .  дотом!)  ;  черззъ  &  строку;  ^н  ^о<  убомяа 
додо.оста;  душа  же  на  не$е<;а  .воздетая»,  ж^дадрояу,  ХрИг* 
ст^р. .  Цосл^  .эдго  (стр.  1 33)  .следует-*  весь'.ДЗВТ  п^дтг 
(яъ  Ник.    13$$),    аканчцваадщфсд,   взв^сп'емъ    (стр., 
|30)  Ыгьъсвящщп  Москрвскапо1  Успенскаго  собора, 
фдоторад&пг', должны  втуи  собьшя^  ирерваддшя    пот 
рядокъ  в*  стр<:115,  Т|  е.  о  двстарлеюи  на,  Русс^дц 
Мрггцошшю  Грека  веогноста  ; .  цачадо    каядеешд   |о- 
арва  Даяиловрча;  отрывки  изъ  Сербской  Иеторт  до 
подошя  СтеФаяд  Царя,  ^ербскэ^^тр,  1^3) г  дого- 
рю зд*сь  пропущено,  .тфврке  ка^  и  ^ачадо  сл-Ьдукь 
ицго  за,  .зддедрригщестця  о  зойнф  Стефана  ст»  Болга- 
равт*.  Прсцол^енде   этой  Исторг  раходирся  }на  сгр, 
136  »(яд  сражеядю)  бывгау  ообежденъ  бывть  •  9  т*  41% .  * 

Р^  ятой  перебияк*  вьщущейъ  ^З^годт^.иогь 
^ого  4"Ьта  |яъ,  Дяев%  Л-вт-сд*  пока^арыгодояг  позд- 
■**•%  ЩЬ  Сравяевш  сь  Нрк.  Ц^т-р|»ю^г  «это.  ядодод- 
здот**д<>  1,39$  года.       .;.^.0%   ...  .,,..,*»,   и  <     к<г. 

, ....  Первая  адед*\Д*,яд .  4^^^ц^,м?какть м  уже  ?*р** 

ше, ,за**»*<шог  ,  не  т**:>л яедрдвц^  ,ик*  ЛТора**  ц^ 
цдоиц*  вадДОдеюдо^с*  в>  #е#  .довашде  часщ*^ 
идоДОофь;,  до  ДО.ДОВД.тфяг^ 
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Л6  ОЗГД.    II.    -«-.ЕИБЛЮГ».  (ОВОВР-&Н1В 

раздеазаиы  въ  ыемъ  съ  ббдыиею  иодро$ностио,,ч)»м'* 
въ  последней. 

Въ  I  частя  на  стр.  183  помещены;  ПмЛат'е  Вй- 
ы.ия  Архгепнскопа  Новогородскаго  Тверскому  Епискп^ 
ну  Оеодщу  (о  рагь  уцллгышемъ  на  землгъ).  Въ  Нйкч 
«1-вт-ся  его  н4>тъ.  Поел*  этой  статья  есть  короткие 
йзв-Ьстн*.  д  Мучеництъ  Круыецгь,  также  недостающее 
ш%  Ник.  Л-вт-ся. 

Во  -  II .  честя  нашешвгв  Тояматьта  па'  Моейву 
(стр.  70),  по  «равнению  съ  Нйк.  Л-Вт-чгыо/въ  иным 
мНЬстахъ  проеТрайн/Ье,  въ  йныхъ  короче ;  особлйвб 
вз*те  Москвы  Зд-Ьсь  изложено  съ'  бблыиими  подрогб-* 
вестями.  Явлетя  Образа  Тихвинской  ЁожмЬ  МаЫ^ри 
(стр.  92)  въ  Няк.*Л4т-сй  н-Ьтъ.  Походъ  П.  К.  4*- 
митргя  [оанновича  противъ  Новгорода  (стр."  108)'$Д%сй 
описаяъ  подробнее,  Ч*мъ  гь  Ник.  Лйт-си/  О  ''яйе^ 
тт  и  о  преша'вЬсети  великого  Князя  ДмитрьП  ЯГва- 
ковича  Царя  Русского  (стр.  153)  рассказано  простран- 
нее я  въ  конп.'Ъ  разскаЗа  помещено'  надгробное  словЬ,' 
которое  бъ  Ник.' Л*т-си  также  выпущено'.  Сказа- 
н1е*  о  кйшешвт  Те№ръ  Аксаьа  (Тамерлапа)  (ётр.' 
2*43)  ЪдЫь  гораздо  пространнее,  подъ  сл^д^гощимъ- 
заглав!еяъ  I'  «Мгъсяца'  Августа  ее  26  день:  повгъств 
Ла  Ь&рУъШнге  чудотёорншо1  образа  пфечистыя  Клады- 
чйцы  наЪмя  Богоро&ицы  и  присно  Дшы'  Марги,  ёк/ 
яде  Записи  боюглисныи  ЕвателпсШ  'Лука,  сЪМЬи&пд' 
зря  на  истинную  богородицу  при  живопиь*  еЯ[  Ш  шко 
бкжесНгвённпА  та  ккоМ  б\>гсть'въ  Русмйй'  зеяапк1,  п«р- 
ёдк  во  градгь  ЖЫгъ  <й  ъъ^тшярЬдгъ,  въ  Церкви  пр** 
сЬаьпЪ  на  адзЪуаъ  'яви  а  Ас*,  *  како  прейде  еЬ  ф#Ы' 
ПлйЬкмкръ;*  У  оМнелйже*  нарицашесЛ  *иЬ6*$«4Шд*+- 
$#ргхёя\    &  ЪМк} -ра&й-ЬиАЛ,  Чршд*    №  бШ#юб*вь*Ч\ 
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щшретшрпщА  •  *ра<*>  Могоу,  .,*  пеке  надаммйи  су<у*в 
чуёеемо  иэбаелелгв*  памъ  содля  оть  пахождвмгт  без* 
*ожл*ю  и  лапгъртпо  от»  ЦаряТемирьакяана,  и  о 
юетаемнт  монастыря  иёлже  арътоша  ток  пречетЛ* 
щнн  ЯошмШерш»ф6рад*+  Платежи  Отче  /  ~  Взят* 
Смоленска  Витофтомь  (стр.  280)  не  находится ..  ты 
Нвк.  Л4т-|€н*— О  Епчскопгь  Ст$фашь  Псрмскож  (стр. 
286)  начало  в  конец*  подро&гЬе,  ч*аг*)  гь  Нин* 
АЪттет*  Въ  повести  о  жчйиы^В.  К*  Михаила  Амх+ 
сандровича  Тесрскаю  (стр.  308)  есть  1гЬста, :  который 
пропущены  въ  Ник.  Л*т-гс*ь    .  .<.> 

Остальное  почти  совершенно  !  сходно  съ  Ныв* 
Л  4т-с  ью#  м  не*  скавашя,  которыя  *ъ  ней  нахфдннъ* 
поношены,  и  аъ.  Древ-  Л*т-сцЪ-  Онъ  Фрсяичирается 
квяжемдояь  Вюшя  Дмвтр1евнча,  т.  ©.  149(4  гедонъ* 
Здйсыле  Достаете.  то*»ке(тр*жъ  иебодмшиъвэа'ЬстШ» 
относящихся  до  Номигорода.  :   К  . 

Ваше,  нокавамы  были  ирооурнЬ,  надюдямиевв*-* 
Царст.  Л*т-сц*.  Къ  нииъ  нужно  прибавите,  ,  одо 
нейду  «ермшй  воловиною  »Г1)го  Л*1^сца  и  Древ. 
Л'Ьт-сцвиъ  пропущено  б^Ы  (еъ  4247  оо  *  244)^ 
Между  снмъ  посгЪднимъ  и  втерйюаояовнною  Царств. 
Л4т-сца  припущено  начало  княжешя  Васил!*  Васи- 
лйевича  ТеинаГо  в  ивопя  яйвйспя  ущп  Сербской* 
Гречессой-  и  Турецкой  Исторяи.  Русс*4я  события  въ 
и***  (^тр.  158)  начинается.  1Л26  и  оканчивается 
1472  годлмгь.  Наконейъ,  между  второю  половиною 
Царот^  л!йтпРИА  и  Цаяст.  К  н*  находится  пропет 
жугошш  Ш  лгЬгъ,  т.  е»  <съ.  1473  но  1534  год*»»  ::  г.м 
м':  Вообще  же  *.обгь  э*их»  г4&т»1ш*цал*  ех1муа1> 
екавжгь,'  ч*4,  не  смотря,  на  заключающийся  .  Аъ  шхм 
яедоггаякн^ени  ве>  только  1иелшшшеь  длягвандодо» 
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авдоя  нвучншемъ  «« «аел^дмаМемФ  цаимяк*  Истодов 
мв#гь  «та  съ  перваго ^взгляда    могло  бы    показаться; 

ИОу   НАПрОТНВТ^  *  ТОуиЦртЪ   НОДеЗВЬПГО,    ВЯрМШТО**   ДЛЯ! 

Не  к.  Л/Ьт-си,  а  шнопя  мИЬет*  гк  ыяхъ  долиты» 
бмжь  йряняты  эа  нравнльв'ЬЁшее  \ЧФеш*,  чъэгьвъ  ееЯг 
няслйдвей*    ■•. 

Ца  я  с  т  в\«  в  «а  л  Н  пи  г  л ,  йаЧняаясь  е*  4  68* 
гяда  ноарйбяммъ  :  «вяфствояанйем*  о  йбглНЬдннгъ 
дяйяъ  жизнн  и  о  кончин*  В.  К.  В*сил1я  1Ьа*тгйнЧЬ 
^ч*д  •%  Няи*  Л«Ьт^с|г,  въ  конц*  V*!  чм  язлоясейо» 
очень  коротко),  заключает*  первые  20  яЪтъ  ця|Н 
е*во»атя  1о*(ша  Грозна?*)/  и  продолжаете*  -  дср  1554 
тбм.'  Подробней '  бййеая!я  шлЬсу  сл-Ьду*о*ия  ? 

Подъ  1536  *одомъ  (стр.  51)  д  вя&ртдрй**  Ко* 
эйпскяю  Царя  Шшамяшъ  сепмсм  юп  Вклишр*{  ку-» 
да  одо*  Ооеляга  4ыл%    яря  В,  К^Ваошв  >>1о*ановя^ 
ч*.  Зд-Ьсь  оннсанъ  пр1емъу'сд4мявыиВ.<К.  Ьмямая* 
я  ^го  «атер1Ю    Царю  Шпгалею;    Въ  Нин.  Л€т-си 
э!ЧИч>  й*т*Лм';     '•:•  '  •     ..  »•  ■      •   !     .  .1- »•!.:•  •     .•-■•- И 
1  «  1  П*Дъ  1641   '*тр. *  Тв)   о  приа»&тъ  Кунцнжаю  Цш* 
ря  ^кАьт^Гиръя    т  ВуФцю   мммо^  нц>  Охт  рпна  на 
берем*  Н  жт*  ТЮ49«  Л/«*д.    ^  ......  1  .  .  -М- 

••"•Подъ  4548  (е*р*  10в)  йаоллаш^иЛ^^л  ЦаайЬ 
В*ы*Шагг):  Зд^сыоодробиЬе,  ч4иъ  въ  Ни«;  »Л4т**еи. 
•'  ПоДъ»  15*7  (е+р.  -1$6)  подо  8*гла*1еаъ;  *>то*м 
й*л  Вел*кап>  Кяязл  Веаш*  Якимшичй  Ьсвц  Руссшу 
сб  Ьтцемг гсвбнщь  Макиримъ  МитрфлФлипмшьЬ'  *пис*~ 
но  й**Ьр&й1е  1ояяня  ястунит*  *ъ  брякъ  *  я  в4нчвтвй! 
па  Царство.  За  ИЬвгь  •  слДдуетъ  подробное  ояяеаию 
чипа  ййачайгя  ео  всЬДш  вжодяшнт  яь  'него  молят- 
вам»,  въ  Ник.  Л*т~сн  о  брак*  В.  К.выяуиин 
и**  я  есть*  только  *ойпсяя1е  вънчамад,    несходное    гя 
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>  счмвАнац  кошаре*  >  аааодцшс*  Д*Ьст Л*  4 
ваше  м^.кмп  ввдво*  на  «мцршто  воя<чмо? 
с*р«и  Ш* «читат  I  .  «Яш.  тти^ъ  •  рис** 
■юм.<  аааИу  •  водвксаяю  тшикй-  оиспп,  >  аи<  •»•*•* 
ром*  мЪсН  о  посох*,  да  тутамвавЯЁапгк .  Ица  Мри 
124:  «п  «ефДвивемъ  «арс«4  орвЬвваЫо  .шоройвсыо 

ВЪНЯау*  .А  «8   4В?урПИ     «•    Ж«^уШШС|С#Й ':  П*С1Щ   Ш*4* 

иазав*е  масломъ ;  восд4»  Достойно  есть,  вомавЬвд 
мгромъ;  да  тут»,  же  пвсат  о^ашейе»^   . 

Подъ  тЪиъ  же  годомъ  (стр-  \437)\  а  лентами 
адоар/».  .О    .л    ••.     >•.'*. 

Подъ  454Й  .(вравкйыИк  1548)  <стр.  ,146)  * Ъо* 
хо&ь  Шраиш*  та\  Камт*  м'\ 

Подъ  1550  (стр.  153)  о  походгъ  (втором*)  Цсф* 
тющ  *а  х Я****** ,  ЗДкь  «ашш\  вескую <;  р***  Мв- 
иреммвгоа  Лаайцма  в*  (**ре*№,\  цоваоДЬм-»  -л*  <х* 
•айсву*  •  ,.- ..  ?     •    >и  < ■.,    ■«  ..  ,м    :  о  V."-  ■ » /V 

Подъ  1551  (стр.  161  —  185):  Начало  пойнпЩ 
щ*+*от*0ри  е&МиАосщцеыи  %елоайНолю4бцъ<  Лолц  пре- 
шщ*9#  чудш  **  ^тдтиашт,  #/юв<иьла?щнш  МфЩц 
Бмшвпрнымъ  Великим*  Княземь  Иваном*  Цц1ШН*щ«Ь 
ч*т*  Рофдарр**:  ас4н  Ядой*  СвйодфакЦАрв*  Шраво- 
«даажмцЕ  ЖриетамтфМктч  бемф*$шцюо  плыици*  ч 
работы,  от»  безбожных*  Казанских*  Татарь;  о  пт 
жйвлщЬ.  но*ату$радм  ^МЛжтоМ,  .  нартьчсрн***  \  Ное- 
града  Сыяжскои  ;  н<*а  кем*  цетрои  Цфнш  ,«  <Кр^> 
сяягдо**.  дорийца»  •«» >*л»аДШИЬ.«>4а  &*тое\ .наде- 
сшть  лмщ*  **€уёарстм>  мто*.  ^  ее  *инве*<  «дртМ 
уусвмо  *сш€$о*  3*Ьсь>  оанеайъ  трот^а  каммсм*й:<в<г« 
жод*  а  пеа*  1552  (тр.  ДО)  чапврМ.амож» 
яоф*  пЬгаввФиша  веша  .сратвоеатм  •.'{магечесавеш! 
Пор»  «  ВелткШ  Князь    Иван*   Васимшшпщ.  Сатдф 
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ОЭД.>  М*<  «-*■  ВШБ*Ю1#.<  ЯИДОВ1ЯВ1 

«ЫюлмМ  *  Рошш\:  о  яомотет*' •  врдеаююашмф  ЛГрин 

аМЯИу:ОМ9   60&ЖЩЯЮ*  « *  ЗЛЫ** '  ОЗДШИ1КЦЩ      й'«- 

мяркмгб  Татлръ*  Й«  тш  ошкавш  мк0д4м4  ©<1- 
ддпвщмрйчв!  » «ославит  Царя  1оавва  Навалим*» 
ыпМшгроккмвта  Мавар1Нь   .  г,-.  /  .,,...< 

,-;  п'.1)  «стр.  *№;  Шсдак»  у**тл*ь*е  Лрюсвтщеншнб 
Макар4я]  Мтпронолщм  аса*     РусеЫ,    во    Са/дяйж** 

2)  стр.  426-  Шрланге  нь  Митрополиту  Царя 
[1ошша  на»  К&кямш)» 

3)  Стр.  238.  Послам*  кь  Благоверному  Цшрн* 
м  ВеликёЛу  .Цпяаю  1:вс\/дарю  Иеащу  В&сильтину  всея 
Русст,  оть  святпишаго  М опор* я  МштрФишлитл  ееея 
РудЫи.<  ••'  *:    *«■       •••1-й        "»     •'  -1 

--•К  Ьу  стрг24#<  Остмши  атв *  Влагоеъряаю  Царь,  и 
М*лнжо1Ф»Мнт*,1  Геоудцря,  Ахма  ^^ьетш  ^ 
Руссхч  Самодержца,  кь  Митрополиту  Макарио  чЬея 
Руес**:      «  м-  "\  :    "•  ;     -  •:•■•«: 

*  .'  5)  Лр»  2в5*.  Л»чб  Парска*  кь  Княз*  Яладчмеру 
(Ав*(рАеВ1Иу),  *  й  <-гр.  ввв  0п*п**ь  но  #арк>  Княяы, 
Л»*ад*Я1рЬа*;  т\ 
-  I  .,в)  отр*  *2|.  ЛмЬ  Царя' и  Государя  яр  Ми$нро~ 
яиту,  по*  воввращати  в*  Нерпу  игь  Каацисваго 
им  ода;    .•    ■.«  •                      Л                          *  . 

-». Л1.  7)»  €*р-  8*6.  ^чг*  #*т/>в*<ь**ч*  ко  Царю  /V 
су44р»*  вта^Л  ва  предъидушую, 

*  *•»  Цамгв.  К  н.  ояавчавается  онвсатвмъ  боИкин 
Цара  1м«яа  ■  происгодявшвхъ  въ  это  время  рвв- 
нрей  :  между 'боярамр.  Этмкъ  скавашй*  я*  нашдоцг» 
п  Ннк.  .ДАртоа.  В-*- самой.  Царств.  Кя.вш  э#мга 
м4егЬ  «стъ  арооусяв  а  аеребивк*  по  аричавй  упряи 
чфкшияг  дявтавг.    .  •  Л  *« 
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.  :     РУ  С  С  К«  К  Ъ      Л  *Т  О  П  ИСБ-Й.  !      ;  ги      ЗЯ 

Вообсцо  Цагств.'  К  и;-  1врть  лучшая  м  •Мггопись 
н*ъ  предыдущий*;  И:Ш*Ьегр.  преимущество?  первдъ 
НИК.  Л<Ьт»СЫЯ  <Г&М1щ  4*0  ВЪ  се*  4Юол4дие§:  встр*- 
нютг!  весьма  иаегре  яр#пуекя  в«Ьавельтжъ(  ктрокъ 
я  да**  ггёшигь  дДОнДОеотйигСо&твбнныя,  имена  т 
мнопя  слова  написаны  въ  Царств.  Кн.  правиивий», 
ч-Ьмъ  въ  Ник.  ЛНЬт-си.  При  веешь  томъ,  и  въ 
Царст.  Кн.  есть  чЛсквмко  Нр'бпусковъ  и  переби- 
тыхъ  происшествШ,  но  гЪ  и  друпя  не  значительны. 

Карамзвнъ  (I)  говорить,  что  «Синодальная 
Л-Ьт-сь  (въ  рукописи)  и  Царст.  Кн.  суть  главные 
источники  для  описатя  первыхъ  временъ  1оанно* 
выхъ».  Такъ  какъ  Царс^.Кн.  не  имеете  оконча- 
Я1Я,  а  Синод.  Л4т-сь  подъ  ЛР  270  дал-Ье  веЬхъ 
Л-Ьтописцевъ  1оаннова  времени,  которые  были  из- 
в%стя^1  Карамзину,  то  опъ  и  называетъ  эту  Лето- 
пись Продолжен1емъ  Царст.  Кн.  (2). 

Рукописи ,  съ  которыхъ  изданы  эти  три 
Л4т-си,  украшены  Фигурами,  разрисованными 
красками.  Я14сто ,  ими  занимаемое ,  означено  въ 
нечатныхъ  иадашякъ  литерою  К.  т.  е.  карти- 
на. Въ  Царст.  Кн.,  которая  не  была  совершен- 
но кончена,  Фигуры  рисованы  перомъ  и  только  не- 
который раскрашены.  Въ  кошгЬ  оставлено  несколь- 
ко пусты  хъ  м-Ьстъ,  которыя  и  означены  лит.  М.  К. 
т.  е.  мгьсто  картины.  Одна  изъ  картинъ,  рисован- 
ныхъ  перомъ,  изображающая  восшеств!е  на  Престолъ 
Царя  1оанна,  приложена  для  образца  къ  Царст. 
Кн.  гравированнная.    Но  экземпляры    съ  этимъ  ри- 


(1)  Ист.  Г.  Р.  VIII,  при*.  1. 
(9)    Тмтъ  же,  прям.  564. 
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Й2    отд.  и.*-ч?ивлюгг,  обоз?,  вдсин.  лигтописей. 

сункоя*  попадаются  р&дяо»'  Два  такйкъ  юоемп.дяра 
&ыла>въ  бя&иотекЬ,  арвнМдеясаашей  А.  Ф*;  Смщн- 
д<шу.  Я  •■■Дюниюже  ишд*6шь№  еквеиаицгь.  < . 

Л&тоешслмяё    »о    мкцт    трек-*  Л*Ьт<*«якъ  п«и- 
«амяв   от*  С*   Мг  н » от» -**•  К1  арабски**  ад* 
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ИЗВВДТ1Я 

ОБЪ 

УЧБНЫХЪ  И  УЧЕБНЫХЪ  ЗАВЕДЕНШХЬ. 
ФИЗИЧЕСК1Й  КАБИНЕТЪ 

■МПЕРЛТОРСКАГО  КАЭАИСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА 


Нн  одияъ  юъ  Отечествеиныкъ  Увиверсатетовъ  не  мо- 
жете похвалиться  такими  богатыми  и  роекошвымн  учебными 
н  учеными  пособ1ями,  капя  представляете  намъ  Университете 
Каааискш.  Благодаря  неусыпной  и  бевирепгЬрнои  ааботдиво- 
етн  бывшаго  Попечителя  Кааалсваго  Учебнаго  Округа,  М.  Н. 
Мусина-Пушкина,  мнопя  и»  коллекций  Кабинетов*  Каааяь 
скаго  Университета  приведены  въ  такое  состоите,  что  въ 
настоящее  врема^  но  богатству  и  роскоши  своей,  иогутъ  съ 
честью  ллщ  себя  выдержать  соперничество  съ  лучшими  за- 
граничными гобрашямн  этого  рода.  Таким»  образом»  Фи- 
зическн»  Кабине»  не  только  не  шгнеге  нодобнаго  себв  въ 
Часть  ШУ   Отд.  Ш.  1 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо$1е 


2  ОТД.   III.  — <  ФИЗИЧЕСК1Й    КАБИВЕТЪ 

другихъ  Русскихъ  Университетахъ,  но  даже,  по  словамъ  Г 
Профессора  Кнорра  (*),  представляете  «од инь  изъ  богатей- 
шихъ  Кабинетовъ  Европы,  уступая  только  Кабинетамъ  Па- 
рижскому въ  СоНёде  с!е  Ргапсе  и  Кабинету  В-Ьнскаго  Уни- 
верситета, изъ  который  первый  превосходить  его  дорого- 
визною, а  второй  числоиъ  доеифь  Физическихъ  инструмен- 
товъ».  ^  в 

До  1823  года  Физичесын  Кабинетъ  Казаискаго  Универ- 
ситета находился  въ  весьма  бЪдномъ  состоянш:  электрическая 
машина,  микроскшгь  а  цщр  н$скаль*о  цдафчительныхъ  при- 
боровъ  —  вотъ  и  все,  что  составляло  его.  Въ  1823  году,  съ 
опред-Ьлетемъ  Профессором*  Физики  А.  Я.  Нумера  (нын'в 
Ординарнаго  Академика  и  Директора  Гориыхъ,  Магнитныхъ  и 
Метеоролошческцхъ  ОбоерватдрШ}>  ассигновано  бьмо  4573  руб. 
сер.  на  покупку  необходимыхъ  инструментовъ,  которые  и  были 
тНобръ^евы  ивгь  гь  С.  Петербург*  и  Цар|игБ%  та;къ  что 
все  число  приборовъ  въ  Кабинет Ь  возрасло  до  134.  Не  смотря 
на  это,  все  еще  Кабинетъ  неють-удевдетворять  современньпгь, 
требовашямъ  Пауки:  недостатокъ  определенной  штатной  суммы 
не  позволялъ  /Привести  его  иь  лучшее  ео*гоян1е.  Въ  1831  году, 
съ  вызовомъ  изъ-за  границы  Механика  Пея,  учреждено  при 
УйньероиеНЬ  <м*>(*>е  Мехаяйчшкоё  Оаведете  для  маг*т*в**1пя 
и  поправокъ  астрономическихъ  и  Физическихъ  инструиентовъ; 
и  это  учреждете  не  мало  способствовало  усовершенствован!*) 
Кабинета.  Но  настоящая  эпоха  быстраго  развит  его  начи- 
нается 0Иг'18Ю  года;  въ  это  время,  иавгЬсте  эыбывшаго  Про- 
чюоеора  Купм)»а,  быль  вызвать  пзънм»  границы  и  онред-клеиъ 
Ордмияриъмъ  Профессором*  Физики  м  Физической  ГеограФШ 
д.  А.  Кнорръ;  Поившая,  что  усигЬшвооть  преподавай**  Физики, 
какъ  Науки  опытной,  весьма  много  зависать  отъ  состояв!*  «Ка> 
-Фмега,  Г.  ПроФеесоръ  Кнорръ,  съ  самаго  «рНЬаяв  своего  въ 


И   См.  Отчет*  ИЯпттокклго  Н*з*тжаго  Университет*  я  Кваая- 
евзвге  РчеСяа*»  Округа  аа  17  л»тъ,  «ль  4в*7  нб  1  Я\тш*рм  1344 
«йв^иоуавнвавийюТаавшг*-  еовАтанвя  Мувява«Цуишввм«  Яавя*> 
-и    <    4*44.  «в*  дМ0  и  ДО. 
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Казань,  деятельно  заняла  уздве|пмеястнб«мяемъ  «го  в  -сЬ 
1833  по  1835  гол  гь  ирежиймъ  165  снярядамъ  н$ян*еднг 
лаге  11  новью,  иаъ  которьгхъ  одна  часть  была  изготовлен* 
шодъ  его  аадаоромъ  въ  Механическом»  Заведет  УнМерси* 
тип,  другая  же  тлобрЪтена  покупкою  в*  Казаки.  При  веем* 
тоясь,  Г.  Кяорръ  ясно  вид-кгь,  что,  при  быстрот  гь  ко  гиде 
«я  развитии  Физики,  Кабинеть  не  иначе  ногъ  быть  ираме* 
день  въ  яадлеисащее  состояше,  какъ  только  ори  особой  «о* 
якяци  со  стороны  Правительства.  Посему  ояъ  нашелся  вы- 
нужденным* обратиться  съ  просьбою  о  томъ  «г  Г.  Попе* 
чнтелю.  Округа,  череаъ  ходатайство  котораго  а  посл*довал^ 
гь  1836  году  Высочайшее  соязволеииэ  употребить  иаъ  х<ь 
зяйственной  суммы  Университета  6927  рубл.  сер.  на  мрюб»- 
р4*ете  80  новых*,  необхцдимыхъ  инструменте».  Иаъ  атихъ 
80  ириборбвъ  00  были  заказаны  гь  Механическою  Универ» 
сйтсконь  Заведенш,  а  20  у  лучшигь  заграиичамхъ  Худож- 
нмкогь,  кап-то:  Грейнера  и  Эртлипга  въ  Берлин*,  Плессля 
въ  ВЬя*,  Ущинейдера  и  Фрауенго+ера  въ  Ммихся*,  Мейер- 
штейна  въ  Геттингвн*  и  Бреге  въ  Париж*.  Череаъ  четыре 
года  ас*  заказанные  на  границей  инструменты  были  уже  до* 
спалены  въ  Каааяь;  но  въ  изготовленш  снарядовъ  въ  Заведе- 
нш Университета  встретились  болыЫя  нрепятстпя:  ясимваи» 
рисуяковъ  и  яадлежяшип  описаяШ  приборам?  и  недостаток* 
въ  хорошихъ  иатер1алагь  были  главного  причиною,  но  котск 
рой  большая  часть  ниструнентовъ  яе  могла  быть  вовсе  мвгчи 
Товлеяа.  Э*6*  обстоятельство  побудило  Г.  Кнерра  сделать  ва- 
казъ  ихъ  за  границей;  и  въ  1840  году,  въ  сл^дсппе  новаго  хо- 
датайства Г.  Попечителя,  не  престававшаго  заботиться  Ьбъ 
улучшения ученыхъ  средствъ  Университета,  Высочайше  раз- 
решено бьио  Г,  Кнорру  отправиться  на  девять  нгвсяцевь  въ 
Гермаию,  Италпо,  Францию  и  Ангдио  для  заказа  инструмен- 
та», не  мвгожяменвыхъ  въ  Механическом*  Заведенш,  л  для 
лрюбр&теиая  яовыхъ  36  приборояъ,  и  дозволено  бьио  умотре- 
бятъ  яя  этотъ  предмета  4709  рублей  серебр.  Путешесппе  Г. 
Ияорря,  по  похи*д#гв1ямъ  своямъ,  было  весьма  важно  яе  только 
Д1Я  Физическаго  Кабинета,  но  й  Ьоббш,*  для  всего  41ияяискаго 
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* 
.Университета,  которому  оно  доставило  большую  известность 

ца  границей  (1).  Г.  Профессор*  Кнорръ,  заботясь  о  пол«захъ 
вв/вреннаго  ему  Кабинета*  вдтуоидъ  лично  въ  сношешя  съ  са- 
мьши  идв^стными  Художниками  и  прюбрълъ  у  нихъ  не  36 
инструментовь,  какъ  было  .положено,  но  152.  прибора,  при- 
томъ  не  только  не  выходя  иаъ  ассигнованной  суммы  4-709  руб. 
сер.,  но  еще  сь  <сбережешемъ  оной,  истратив*  всего  4-509  р. 
сер.  Такимъ  образом*  Кабннетъ  получил*  весьма  богатое  при- 
ращекне;  будучи  приведен*  въ  уровень  ел  сюетояшемъ  Науки, 
онъ  могь  уже  отныне  собственными  своими  средствами  сдй 
довать  за  постепенным  ъразвитмъ  и  успехами  Физики.  Опре* 
деленная  по  штату  ежегодная  суима  —  571  руб.  43  код.  сор. 
«-*  оредставляеть  къ  тому  полную  возможность  (2),  Съ  пе- 
ремъщен1емъ  въ  1816  году,  Г.  Профессора  Кяорра  въ  Уни- 
верситетъ  Св.  Владимира,  Физичесшй  Кабинетъ  не  дереставалъ 
обогащаться  новыми  прюбрътешями :  настояшдй  Преподаватель 
Физики;  и  завъдующш  Кабинетом*,  обратил*  внимание  пре- 
имущественно на  одну  отрасль  Физики,  для  которой,  срав- 
нительно съ  другими  частями  этой  Науки,  Кабинетъ  нмъмъ 
сдабыя  цреобвя,  именно  на  гальванизм*.  Съ  1846  по  1  Ген- 
варя  1849  года  приобретено  19  новых*  инструментов*  и  по- 
полнены пасоб1я  для  изученЫ  Физической  ГеограФШ  —  всего 
на  сумму  1195  рубл.  12  коп.  сер.  Чтобы  судить  о  быстром* 
обогащенш  Физического  Кабинета,  достаточно  заметить,, что 
число  приборовъ,  простиравшееся  въ  1827  году  только  до  140» 
а  въ  1835  г.  —  до  165,  въ  1843  г.  возрасло  до  466,,Ц'Ьнност1ю  на 


(1)  См.  Отчет*  за  17-хЬтнее  управлен{е,  стр.  340. 

{%  Надобно  заметить,  что  ве  вся  штатная  сумма  употребляется  на 
прюбр-Ьтеше  новыхъ  инструментовъ.  Изъ  этой  суммы  полагается 
жалованье  сторожу  при  Кабинет*,  часть  ей  употребляется  на 
содержате  в*  чистогв  в  исправности  повоев*,  занимаемых*  Ка- 
бинетом*, на  содержало  Метеорологической  Обсерватор1и,  на  вы- 
писку Физических*  газет*  и  журналов*  (Набянегь  выписывает* 
три  журнала  и  одну  газету),  на  материалы  для  опытов*  и  другие 
расходы.  За  всЬи*  гЬмъ  на  прюбр-Бтеаде  новых*  инструментов* 
остается  сумма  весьма  достаточная. 
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№,243  р.  49  к.  сер.;  теперь  же  иахсусится  бол*е  500  нрмбо* 
ровъ;  ценность  же  всего  Кабинета,  считая  пособ1я  для  изу^ 
четя  Физической  ГеограФШ  и  мебель  Кабинета,  равняете* 
19,551  руб.  ЭО  коп.  сер. 

До  1838  года  ФизическШ  Кабинегь  помещался  въ  од-' 
вонь  изъ  покоевъ  главнаго  Университетскаго  корпуса.  Бы- 
строта, съ  какою  увеличивались  почти  веЬ  ученыя  ноллекпли 
Университета,  и  въ  гл-вдстте  этого  большая  и  ббльшая  стесни- 
тельность въ  пом-вщенш  ихъ,  внушила  Г.  Попечителю  мысль- 
перевести  некоторые  изъ  Кабинетовъ  изъ  главяаго  корпуса  » 
особое  здате,  которое  онъ  предполагалъ  воздвигнуть  на  Уни- 
верситетсвонъ  двор*.  По  полу  чеши  въ  1834  году  Вые  о  чай-1 
шаго  разрешен!  я  на  Эти  постройки,  въ  тоиъ  же  году  поло- 
жено основаше  тремъ  эдатямы  для  Библютеки,  Анатомиче-' 
скаго  Театра  и  Фиэическаго  Кабинета  съ  Химическою  Лабо- 
ратор!ей.  Къ  1838  году  эти  строе  ж  я  были  уже  совершение 
окончены  Г.  Архитенторомъ  Коринескимъ,  по  планамъ  и  йодъ 
надзороиъ  котораго  были  производимы  самыя  работы,  такъ, 
что  въ  томъ  же  году  ФизическШ  Кабинетъ  в  Химическая  1а- 
боратор1я  могли  быть  переведены  въ  предназначенное  для  них!» 
новое  пом&щеше.  •  > 

Пройдя  чрезъ  главный,  парадный  входъ  главнаго  Универб 
ситетскаго  корпуса  и  выйдя  на  обширный  Университетски! 
дворъ,  вы  увидите  передъ  собою  три  ваменныя,  трехъэтаж-' 
имя  здаш'я  прекрасной  архитектуры:  по  правую  руку,  на  запад- 
ной сторон*,  —  адате,  въ  которомъ  помещается  Библютека  и* 
Минпъ-Кабииетъ;  по  лЪвую  руку,  на  восточной  сторон*, — строе- 
ни»  такого  же  вида:  въ  немъ  помещены  Химическая  1або-' 
раторЬ*  и  ФизическШ  Кабинетъ  съ  Метеорологическою  Об* 
серваторйею.  Прямо  же  передъ  выходомъ  изъ  главнаго  кор- 
пуса представляется  вамъ  третье  здате  —  АнатомическШ  Театръ 
—  находящееся  не  на  одной  прямой  лит  и  съ  предыдущими, 
но  въ  нъкоторомъ  между  ими  углублении.  Здаше  это  отли- 
чается отъ  сосЬднихъ  совершенно  особенною  архитектурою: 
оно  —  полукруглое  съ  колоннами  по  скверному  Фасаду  (обращен- 
ному къ  главному  корпусу)  и  соединено  также  полукруглою 
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кдоиври)  рйдадтжою  ^  здюцвавп  «а  каменцыгв  сяодбах») 
съ  одной  стороны  съ  адаилевъ  Физвчдекаго  Кабинета,  съ  дру- 
гой стерцнь*  съ  цорпусокъ  Бцблютекв.  Пряно  передъ  Анахо- 
мическимъ  Театронъ  и  главнывъ  выходомъ  иостввлевъ  въ  1844 
с*ду  щамятвикъ  Г.  В.  Державину.  В»  углублевт  между  этими 
тремя  ядавмвщ  рааяодится  небольшой  садику  («фмке),  въ  ко* 
ТОррмъ  по  правую  в  по.  лЪаую  сторону  вядкЬвэтся  два  неб<иь- 
пда  ман«а  в»  ввд&  руинъ  съ  стоящими  па  вер*у  с*ннксами- 
Это  -т  гроты,  въ  которых*  были  производимы  наблюдение  ведь 
ъевшературою  почвы. 

Здавэе  Фиаическаго  Кабинета,  кажъ  вы  выше  скакали* 
совершению  одинаково  во  своему  Фасаду  съ  здавДемъ  Библио- 
теки* даже  расходы  на  поетройку  обовхъ  строенш  были  оди- 
наковы: цо  Физическому  Кабинету  она  простирались  до  1 7,892 
рубя.  3}  к.  сер.,  на.  постройку*  же  вдашя  Библиотеки  ивдер- 
жаво  17,938  руб.  3  к.  оер.  Длина  здатя  Кабинета  19  саж., 
цшрвва  7  оаж.  2  арш.  $  верш.,  а  высота  отъ  венда  до  кровля 
б  еаж.  длт\е  построено  въ  три  этажа;  въ  подвальном*  эта- 
ит*.  вадИЬвзиы  кавэрмы  для  служителей  и  кухня  къ  квартире 
Профессора  Физики;  въ  средневъ  —  Химическая  «1аборатор1я 
съ  аудитор1ей,  въ  верхнемъ  же  находится  ФраическШ  Кябв~. 
нетъ  съ  аудиторией  в  квартира  для  Профессора,  къ  которой 
принадлежать  также  дв-в  комнаты  въ  средневъ  этаж*.  Съ  се- 
верной стороны  здашя  (обращенной  къ  восточному  Флигелю 
главваго  Университетскаго  корпуса)  устроено  каленное  крыльцо 
съ  кзлонналгв,  ведущее  прямо  въ  средшй  этажъ  —  въ  Хими- 
ческую ЛЦборатор?ю  (*).  По  прекрасной,  св-Июй  лестниц* 
вступаете  вы  оттуда  въ  верхвлй  этажъ  и  черезъ  переднюю, 
дежурную,  комнату,  входите  прямо  въ  Физическую  аудвторгю» 

(*)  Крон*  этого  крыльца  находится  также  на  восточной  я  южной 
сторон*  корпуса  по  одному  крыльцу;  первое  «вдеть  гь  средвШ 
этажъ  въ  комнаты,  принадлежат!*  къ  квартир*  Профессора  Фи- 
энкм,  а  оттуда  по  дъстнядв  въ  самую  квартиру  въ  верхнМ  этажъ 
м  ва  Метеорологическую  Обсерваторию.  Второе  крыльцо  ведетъ 
только  въ  Химическую  Дабоваторпо  в  въ  тв  же  комнаты  сред- 
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Аг  литая!  в  аимиь  же  как*,  и  сиАинмдад  яямвй  влиииншаяда  Кая 
билета,  рбращена  щеегвд  своими  овнам*  яа.  е*ввряув>  стч^ммичч 
44И  ЗДцяадо  освйвдеям  ей  сд**амъ  анде  въ  мято»*  бошкмнв 
проев*?*  •  амияпгооскаго  вида.  Юзкяая  ст*ка  аудвтерш  иоду- 
круглого,  «еда;  окамь*.  устроены  амфитеатра**,  Между  окном»  * 
радцсдожеиы  «*а*м  (нисдом*  4)  о  Фнаичеснимв  мяотрумен* 
таив.  №  будем*  остяяаадиватьса  и*  мяп  ииетряижятахаи) 
щрядо**-  дуя»©  *ъ  оф&цмнщъ  за  аудиторе»  ямкой,  главный 
им*  Кабинета.  Этот»  аа**  заяямаеггь  с*1ероваяаджу»  часть- 
здаш*  и  освАммшъ  патыо  окцаци;  наашяые  шнаФы  красяаг» 
дера**,  в*  которых!,  цом&щены  «ияинвскн?  приборы,  аанв> 
как>т*  восточную,  юмнуад  м  западную  рт*ны.  аада;.  аром*  того», 
инструменты  бошоаго  р*ам*ра  расположены  е*ю  пгсредижЬ 
за***,  также  у  окот»  в  жеацу  жни.  Таким*  образом*  по  <зр<н 
дня*,  мажодятся:  Л.)  да*  здектрмчеемл  мащижы  одна  небояи 
щая*  имеющая  отемачнй  «руг*  в*  10  вершков*  в*  диаметра*, 
другая  же  бодынаго  раакфра  е*  двумя  кругами  в»  90  верщ.. 
в*  поперечник*.  Последняя  уогроема  в*  Уняшареиатсаома 
1фвдаяяртде*ц*гь,  .Заяедешм  под*  шиворот  ц  яя  метод*  Г.  Ироп 
•еесовф.фкорра  и  стоить  571  рубд,  43  коп.  серл;  2)  огромна*; 
Деидеяскаа  батварея  ив*  12  банок*,  стлшццая  143  р- 43  к.  с* 
3)  два  ясрдущяые  насос*,  один*  работы  Никоя,  яыдоеадивин. 
Г.  КунФвром*  явь  Парижа,  другой  же,  изящной  отдЬдки,  е* 
подставкою  на»  яраснаго.  дерева, устроенным  Механиком*  Неемъ 
по  метод*  X.  Кворра.  Насос*  этоть-1-  с*  кранами,  которые  ост- 
крыкакдоа  ц.  закрывайся  яращеядем*  самой  рукоятки*  движут 
июМ  жедмнцг.  съ;  поворотом*  еа  обращаете*  кружок*,  около* 
котораго  обходить  ремень,  обкватыва«ощдЦ  другой,  плоский  яри* 
жоя*у  на  цдаоввяу  зубчатый,  а  этот*  кружок*  зубцам»  своими 
вряднмэя*  враны  а*,  ту  иди  другую  стороны  Посредвтиоим 
тго,  надое*  мрдаю  раарядцть  воздух*  до  упругости,  равной! 
одной  полулиши.  Ц*на  шзнбэда  571  рубль  42  к.  с.  V  ояеяс* 
вала*  досиодожемы:  Атвудока  мамшна,  большой  Фантасмягорнг 
ческдй.  прибор*  (волшебный  Фонарь),  ку  идейный  у  Вике»  к* 
мц  Париак*  за  400  «ранковъ,  ценкроб*жиая  машина;  акуопи 
^еекдц  нрибо,р>,  дда  яр^иаведешд .  тонов*  в*  в^ргавиыж*  труб- 
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кажъ  долгами*  длины  ш  вида,  устроенный  тякянз  Потев  *а 
400  *р.  Между  окнами  на  столахъ  расположены  весьма  чув- 
стввтельные  в&сьь  -одни  работы  Фортеия  (400  «ран.))  Дру***» 
больше,  работы  Механика  Нед  (137  р.  15  к.  с-).  Нанрос***- 
яашь  раэв-вшены.  барометры  —  и»  всего  семь :  два  норияль- 
ные  постоянные  н  пять  переносныхъ,  дорояшыхъ,  раалич- 
наго  устройства,  Въ  трехъ  шнаФахъ,  находящихся  у  восточ- 
ной егЬны  валы,  и  одвомъ  нримыканнцемъ  къ  нммъ  на  южной 
сгЬн-Ь,  гоигвпнзны  приборы,  относящиеся  до  теплоты  и  Метеоро- 
лог», инструменты  оптические,  магнитные  и  элеятро-статиче- 
сме.  Ивъ  первыхъ  приборовъ  мы  видимъ  адкоь  прекрасное 
собраше  термометров*,  иаъ  которыхъ  пять  работы  иав'встнаго 
Ррейнера  въ  Берлин*,  термометръ  для  ивм-Брешя  высоты  горъ 
посредством^  определения  точки  кяп-Ьвля  воды  (цкна  18  р.  79к.), 
одянъ  таХ1шип1 — термометръ,  три  термометра— тннтшп,  нетал- 
ляческШ  термометръ  Гольцмаяа  въ  вид*  карманныхъ  часояъ 
жь  серебряной  оправе,  два  металличесме  термометра  Бреге 
дяя  акшнгат  и  питтит  температуры  (стоять  78  руб.  58  к.), 
два  метахшческихъ  батотермометра  съ  часовьшъ  иеханизиомъ, 
работы  того  же  Бреге  (шгвна  25.1  р.  98  я.)  и  металляческШ 
термометрограФъ  изобрвтеяйя  Г.  Кнорра,  покавывакиодй  тем- 
п*1*атУРУ  яаихдаго  часа  въ  продолжеше  полусутокъ.  Такой  же 
иермометрограю,  показыванодга  температуру  каждаго  часа  въ 
продолжение  сутокъ,  находится  на  Метеорологической  Обсер- 
ватории. Каждый  юь  этихъ  двухъ  приборовъ  стоить  507  руб. 
95  коп.  и  едьманъ  вь  Париж*  Бреге.  Такь  какъ  устройство 
сихъ  приборовъ  не  миогимъ  иав&стно,  то  мы  считаешь  не  иа- 
лншнимь  несколько  распространиться  о  нихь. 

Проиаводство  ежечасныхъ  термометрическихь  и  вообще 
метеорологическихъ  наблюдений  сопряжено  сь  большими  за- 
труднешяии;  требуя  СОД-БЙСТВ1Я  многихъ  наблюдателей,  й  вЯ- 
бкюдателей  добросов'Ьствыхъ,  татя  наблюдения,  очевидно,  не' 
вевдв  вояможаы.  Посему  мы  им-Ьеть  весьма  немного  пунктовъ, 
ма  которыхъ,  въ  продолжеше  значительного  перюда,  произво- 
дились бы  еябечасныя  наблюдет*.  У  насъ,  въ  Россш,  только 
съ  иедаввяго  времени,   благодаря  деятельности  Г.  Академика 
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КуИФ*ра,  устроены  отъ  П^ииятелгства  въ  С.  Петербург*,  Тифлм- 
с*,  Ситх*  ш  некоторых*  м4стахъ  Гориаго  Ведомства  постояниыя' 
Метеорологнчесыя  ОбсерааторЯи,  въ  которыхъ  нарочно  для  того 
пртучеинымн  наблюдателями  производятся  набдюдаяя  ежечасно;* 
днемъ  и*  ночью.  *  Вь  прочихъ  же,  весьма  многихъ  мгБстахъ  об-* 
шириой  нашей  Имперш,  наблюдет*  делались  и  додаются  по 
два,  по  три  аш  по  нескольку  разъ  въ  день.  Мнопе  Физики 
старались  придумать  тапе  приборы,  которые,  безъ  помощи 
наблюдателя,  семи  собою  графически  означали  бы  ходъ  темпе- 
ратуры въ  течете  сутокъ  иди,  по  крайней  вАр'Ь,  сами  собою 
означали  4ы  температуру  хаждаго  часа.  Одйакожь  вс*  ши 
пытке  оставались  досегв  безуспешными:  по  крайней  мере,  до 
снхъ  поръ  не  известно  ни  одного  такого  прибора,  который  век 
июль  бы  во  всеобщее  употребление ;  даяее  нам-ь  неизвестно  ив? 
одного  подробваго  описатя  такихъ  самонаблюданлцихъ  инстру- 
иеятов*ь,  кота  въ  Ант  ли  известный  Уитстоиъ  ( гУЬеаШопе),  мно-' 
го  занимался  этинъ  предметомъ,  а  въ  недавнее  время  старались 
применить  Фотографию  для  этой  цели.  Г.  Профессору  Кнорру; 
вакъ  кажется,  одному  изъ  пёрвыть,  удалось  на  самомъ  д'кгв 
обувдеетанть  эти  попытки.  Прнборъ,  придуманный  имъ  еще  въ 
1838  году  (*)  и  сделанный  но  его  плану  въ  1841  году  Бреге 
въ  Париж*,  состоите  изъ  металлической  спиральной  полоски 
Бреге  вдовстнаго  устройства  и  изъ  часоваго  механизма,  по-* 
средствомъ  котораго  на  особой  металлической  пластинке  де- 
лается точка,  означающая  температуру.. 

Металлическая  спираль  Бреге  прикреплена  однимъ  кои- 
иоиъ  къ  вертикальному  цилиндрику,  утвержденному  на  сре^ 
ддпгв  горизонтальной  подставки,  которая  опирается  на  два  вер- 
тикальные столбика,  укрепленные  на  самомъ  ящик*,  въ  ко- 
торомъ  заключается  часовой  механиамъ.  Цилиндръ,  подставка 
■  вев  прочм  части  прибора  сделаны  изъ  желтой  вгвд*?.  Спи- 
раль находится  на  достаточномъ  разстояши  отъ  ящика,  такъ; 
что  температура  его  не  можетъ  имНЬть  на  нее  кпяяяя.  Къ  дру^ 


(*)  См.  переписку  Г.  Профессора  Кнорра  съ  Бреге  въ  Ж.  И.  Н.  II. 
Ч.  XXII.  Отд.  П1.  стр.  39. 
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гому,  оюбодвеидг  жрицу  спирал*  мрдкр^цяеиа  ущвдцндцц 
стальная  ось,  которая  проходить  чердак .  самую  средину  спи- 
рали 9  концами  своими  упирается  в*  у*-лублеЫя  на*  асата-г» 
одно,  сделанное  те  щштфюгЬ,  ж»  которому  прикреплена  спян 
радь>  другое  —  находящееся  те  нижней  часхи  ящика,  те  ко- 
торой проходить  ета  ось.  Съ  нижнею  частно  ягой  оси  не- 
разрывно соединена  горизонтальная  страна,  которая,  оп*  окру- 
«вата  и  раскру  чивашя  спирали  и  пронсходящаго  огъ  того  враг 
щежя  оси,  движется  те  горизонтальной  пдоекеетц,  описывая 
дугу  круга.  Поп  стр*л*ою  находится  металлическая  пластин- 
ка, раадъменная  на  двенадцать  дуг*,  иди  на  двадцать  четыре 
дуги,  оиисднныя  одним*  радиусом*,  но  из*  разных*  центре*», 
лежащих*  на  прямой  динш,  проходящей  через*  средину  ид*- 
гоинки.  Эти  дуги  разделены  на  произвольные,  но  равные, 
части.  В*  начал'»  каждаго  часа  полукруг*,  находяццйся  над* 
стрелкою,  оть  действия  рычага,  приводима?*)  те  движение  ча- 
совым* механизмом*,  нридавдиваеть  на  одно  мгновение  конец», 
стрелки  к*  пластинке.  Такъ  какъ  на  этом*  конце  сделан* 
желобок*,  наполняемый  особенным*  чернильным*  веществом* 
М  имеюпрй  отверспе  снизу,  то  понятно,  что  при  прндавлнва* 
иди  стрелки  к*  пластинке,  каждый  раз*  на  нрследней  обо- 
значается точка  и  притом*,  ежечасно  на  разных*  дугах*, 
начертаяяьлхъ  на  нем:  потому  что  самая  шюетинкд,  децствь 
ем*  того  же  часоваго  механизма,  всякой  час*  передвигается 
горизонтально  на  величину,  равную  разстояшю  одной  дут 
от*  другой*  (Центр*  дуги,  находящейся  под*  етр&мкио,  все- 
гда совпадает*  с*  центром*  стрелки).  Таким*  образом*  для, 
узнан**,  посредством*  этого  прибора,  температуры  каждаго  часа» 
наблюдателю  остается. только.;  1)  увериться  в*,  лраядоьносвя 
хеда  чароваго  механизму  (который  устроен*  тать  же,  как*  м 
въ  дернины?*  часах*,  но  только  те  ббдьдаем*  размер*);  2) 
вдчдоить  **  известное  время  пласттшку  с*  дедетям*  те  ящик* 
и  убедит!**,,  чуо  первая  доца,  производимая  стрелкою,  па- 
дает* на  первую  дугу;  тогда  уже  и  вс*  последующи  точки 
уднцут^  ндпроч1я  дуги,  и  3)  по  истечения  12  или  24  часов* 
(смотря  по  тому,  как*  устроен*  часовой  механизм*.),  вынуть 
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и-  завгЬгап,  да  дугах»  /г*  доедая,  на  котфынъ  оан*г 
чндись  точки.  Эти  12  или.  24  дЪдевъя  и  соответствуют»  тевь 
вдератур1»  каждаго  часа  и  на»  них»  моящр  вывести  настоящую 
температуру  въ  градусахъ  Реомюра  иди  других*.  Раввыя  лЬг 
летя  на  дугах*  пластинки,  как»  мы  уже  «деаааш*  совершенно 
произвольны:  посему,  для  одредЪлешя  цкъ  величины  к»  гра* 
дусахъ  ртутиаго  термометра,  ставят»  такой  термометр»  близь 
спиральной  подоски,  ц  вавуБчаютъ  его  новдеашя  нЬснодькс*  раз* 
в»  день  в»  то  мгновеше,  когда  «трояка  д-Ьлает1»  «а  пластин** 
точки.  Означая  чреагь  Т  нокааатя,  нашего  прибора,  а  черва**  * 
соотн^тсвнуюнма  покавотя  обыкновеинаго  термометра,  мы  нояу- 
чнвгь  н*е«олько  уравнении  вида  I «  а  -ь  6Т,  гд*  а  и  6  постоянные 
коедевдеяты,  которые,  по  метод  Ь  наименьших»  вяадратовъ, 
и.  могут»  быть  определены  наъ  этих»  уравненШ»  Знав  «и ** 
мы  каждое  покаааше  Т  вашего  прибора  может*  привести  въ 
градусы  ртутиаго  термометра.  Что  каеаетод  наблюдений,  про- 
ивведенныхъ  эти»  нрнборомъ,  которые.  Г.  Кнорръ  назвал 
хетвллитскимь  сутечшмв  тфШншпрофафож*  то  мы  будаит» 
говорить  о  них»  ниже,  при  опнсанщ  Метеорологической  Об- 
серватор)в  Университета.  Намъ  остается  пожелать  —  в»  чем», 
вероятно,  согласятся  с%  нами  шЛ  иятересуккщеся  успехами; 
Метеоролога  —  чтобы  Г.  Профессор»  Кнорръ  сдвлалъ  свое* 
нзобрътевде  общенав-встнымь  чреэъ  подробное  опиеаше  при- 
думаинаго  им»  прибора,  об*щающаго  столь  важную  пользу  для* 
Иду  ниц  и  вмЬогЬ  с»  гЬиъ  обнародовал»  вс*  произведенные  симъ 
снарядом*  наблюдения. 

Наъ  других,»  иетеорогогичесвяхъ  инструментом»  въ  Ка- 
бинет» находится:  один»  гигрометр»  Делюка,  два  гигрометра 
Сфсюра,  два  Дашедевыхъ,  два  психрометра  Аугуста  я  нор* 
нальдий.  гигрометр»  устройства  Г.  Кнорра,  Кром*  тога  имеет- 
ся ивргедюметръ  Цулье  для  ням'Ъренл*  теплоты  солнечдыхъ 
дучеи,  ктииометръ  его  же  ц  пдкмиаиетръ.  Эти  цодейднге  прян 
форы,  работы  Дедьед*  въ  ЦярижЦ  ф*о«г*  67  руб.  14  к  сер* 

Язь  вщструментовъ,  Служащих»  для  доказательства  за- 
ведивэь  теплоты  и  проиаводотва  теплороднадъ  явлендн,  в»  Кат 
Спеет»  имАютсв.  калориметры  Давуааье  и  Рум*орда,  терна* 
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сколь  Лесли,  приборы  для  доказательства  неодинаковости  рае- 
ширетя  металловъ  и  неодинаковой  ихъ  тешюпроводимоспг, 
зеркало  для  доказательства  отражемя  теплородныхъ  лучей  я 
друг  е  общеизвестные  приборы. 

Собрате  оптическихъ  инструнентовъ  въ  Кабинете  от- 
личается полнотою  и  богатством.  Вы  найдете  здъсь-  зер- 
кало плоское,  вогнутое  и  выпуклое,  несколько  стекляныхъ 
иризмъ  для  разложешя  св-вта,  призмы  съ  переменными  угла- 
ми, призмы  для  жидкостей,  четыре  стекла  выпуклый  и  вогну- 
тый, ИМ-БЮЩ1Я  &  дюйма  въ  отверзтш,  прекрасное  собрате 
зрительныхъ  трубъ,  какъ-то:  телескопъ  въ  30  дюймовъ  длины,' 
работы  ФрауенгоФера  и  Уцшнейдера,  увеличивавший,  какъ  зем- 
ная труба,  въ&Оразъ,  а  съ  астрономическимъ  окуляромъ  —  до 
80  разъ  (псвна  125  руб),  Грегор1анскга  телескопъ,  морская  и 
обыкновенная  зрительная  трубы,  нисколько  ахроматическим 
Галилеевыхъ  трубокъ,  динамометрг  для  опред-влетя  увеличи- 
вающей силы  зрительныхъ  трубъ,  Земмерияговы  зеркала,  н-Ь- 
сколько  простыхъ  микроскоповъ,  сложные  микроскопы:  Дол- 
лоида  и  Обергейзера,  микроскопъ  солнечный,  двъ-  камсръ-лю- 
циды  и  дв*  канеръ-обскурм ,  анортоскопъ,  стробоскопъ,  сте- 
реоскопъ.  Въ  КабинегЬ  имъются  кромв  того:  два  гелиостата: 
одинъ  работы  ФрауенгоФера  (274  р.  96  коп),  другой,  неболь- 
шой, работы  Эклинга  въ  Вънв  (60  гульденовъ),  употребляемый 
при  такихъ  оптическихъ  опытахъ,  при  которыхъ  не  требует- 
ся большой  точности ;  прекрасный  снарядъ  ФрауенгоФера  дли 
разсиотр-Ьтя  теиныхъ  лиши  солнечнаго  спектра  и  для  явленШ 
диФФранцш  —  въ  двухъ  экземплярахъ  (одинъ  изъ  нихъ  стоить 
213  руб.  86  к.  сер.);  известный  снарядъ  Френеля  для  интер- 
Ференщи  свита;  стеклявая  призма  Пулье  для  той  же)  цъЛн; 
снарядъ  Солейля  для  диФФракцш  св'вта;  приборъ  для  Ньюто- 
новыхъ  колепъ;  приборъ  Нерремберга  для  поляризация  св-вта; 
приборы  ФрауенгоФера,  Френеля  для  поляризаши  и  двойнаго 
преломлешя;  турмалияовыя  пластинки,  полярископы  Савара  и 
Араго,  призмы  Николи,  прессы  для  сжатия  и  вогнупя  стеколъ; 
дагерротшгь  Солейля  для  полной  пластинки,  и  другой  подобный 
для  У4  пластинки;  два  секстанта,  одинъ  работы  Нея,  другой 
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небольшой,  карманный,  работы  Ледебура.  Всего  оптических* 
инструментов*  находится  въ  Кабинете  94,  на  сумму  1574  руб. 
88  ко».,  и  изъ  предыдущего  перечислена  их*  легко  внд-ъть, 
что  Кабинете  снабжен*  всем*  необходимымъ  по  части  Оптики 
н  что  преподаватель  при  декпдях*  Оптики  наткет*  иолнувэ  воа- 
ножность  производить  вс4  замечательные  и  важные  оптнче- 
сие  опыты. 

Не  менее  полноты  и  богатства  представляет*  Кабинет» 
в  въ  отношенш  инструментовъ,  касающихся  до  магнитиамац 
ве  исчисляя  мелкихъ  магнитныхъ  инструментовъ,  какъ-то:  ком- 
пасов*, магнитныхъ  колесъ  и  магнитовъ  для  намагничивашя 
н  нроч.,  упомянет,  только  о  важнъйших*  снарядах*.  Для  опре- 
•дъмешя  склоиешя  Кабинет*  ии-вет*:  I)  деклинатор*  по  способу 
НоггендорФа.  2)  Однонитный  магнитометр*  Гаусса  —  при- 
бор*» который,  впрочем*,  по  недостатку  и-Ьста,  еще  не  Оьцъ 
употребляем*  (ц-вна  452  р.  26  к.).  3)  Переносным  однонитный 
*  н  двунитнын  магнитометр*  Гаусса  (*)  —  стбитъ  100  р.  сер, 
н  наконец*  4)  деклинатор*,  приобретенный  въ  начал*  ны- 
нбшняго  1849  годя  у  Механика  Академии  Наук*  Гиргенсона 
аа  289  руб.  сер.  и  устроенный  по  метод*  «1амона.  В*  этом* 
прибор*-  положение  стръмки  опредъмяется  положением*  лиши 
нернендикулдрной  к*  магнитному  иермдену ,  и  именно  таким* 
образом*:  под*  стръмкрю  находится  зеркало,  которое,  посред- 
ством* особаго  прибора,  укрепляется  предварительно  так*, 
чтобы  плоскость  его  совпадала  с*  осью  стръмки.  Экспевтрн- 
чески  на  алидаде  гориаонтальнаго  круга  поставленная  зритель- 
ная труба  шгЬет*  в*  общем*  Фокуск  окуляра  и  объектива 
нить;  на  этой  же  алидаде  находится  и  цилиндръ,  въ  котором* 
содержится  магнитная  стръмка.  Эту  алидаду  двигают*  до  гвх* 
пор*,  пока  наблюдатель  увидит*  въ  трубу  изображеше  нити 
въ  зеркале  совпадающим*  с*  самою  нитью;  тогда,  очевидно, 
оптическая  ось  трубы  будет*  перпендикулярна  к*  плоскости 
зеркала,  и  отсчет*   на  горизонтальном*   кругв,    по  которому 

О  Си.  бани  о.  ЯОДг.  Нею1и1е  ш  <кш  ВеоЫюЫшдои  ое«  такоеивпеп 
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'  Движется  алидада,  дастъ  полояеше  стройки.  Для  определен** 
географичеекаго  мервдоаиа  или  азимута  можбтъ  служить  этот* 
же  самый  прцборъ:  для  этого  онъ  снабженъ  особою  тру- 
ЧШк>;  онъ  же  ножеть  ежу  жить  и  для  опредъмешя  наприэкеж- 
яости  вениаго  магнипгона  въ  абсолютной  мвр*  «о  метод* 
Гаусса,  иввгвненйбй  нисколько  Ламоиоиъ.  Деклинаторъ  атотъ, 
по  своей  небольшой  величине  (горизонтальный  крутъ  разд^ 
*енъ  чрезъ  10'),  весьма  удобен*  дли  употреблен!*  въ  нутеше- 
Ствтяг*.  Первоначально  онъ  быль  устроиваемъ  Г.  Гйргенсб*- 
иоиъ  по  метод*  Г.  А.  Ленца  (1),  а  въ  настоящем*  вид*  его 
начали  изготовлять  по  обнародования  уже  способа  Ламона.  5) 
€нарндъ,  показывающие  иаи-внетд  склонетя,  прЬбр-втенныЙ 
еще  Г.  КупФеромъ  въ  1823  г.  въ  Париж*  за  1000  Фраивдиг*. 
Для  опред-клетя  наклонешя  магнитной  стрелки  Кабинете 
«ъ  настоящее,  время  тгветъ  только  одинъ  приборъ:  иидукць 
Мньв!  инклинатора,  придуманный  въ  1837  году  Веберомъ  (2) 
я  сделанный  въ  Геттинген'в  за  80  руб.  сер.  Въ  зтомъ  при* 
бор*  ннклонете  определяется  изъ  угла,  на  который  откло- 
няете* магнитная  стрелка  отъ  д/Ьиспня  токовъ,  индуцируемыхъ 
демнымъ  магиитиамомъ  въ  проводник*,  обращающемся  около 
етрблки.  Преимущество  этого  прибора  передъ  обмкяовеинъпА 
«мнклйнаторомъ  заключается  въ  томъ,  что  въ  немъ  на  отклони- 
-яле  магнитной  стр&лкв  не  д-вйетвуетъ  никакая  другая  сила, 
.крон*  силы  земнагр  магнетизма,  тогда  какъ  въ  обыкновенномъ 
мнвлтга-гор*  дгЬиствуетъ  на  стрелку  еще  сила  тяжести,  отъ 
которой  не  возможно  освободиться  совершенно-,  потому  что  не 
возможно  привести  центръ  тяжести  стрелки  въ  совпадете 
«съ  ея  оскю  вратет'я.  Обыкновенная  инклинатора  не  нахо- 
дится въ  Кабинет*;  но  въ  пенродолжительномъ  времени  атотъ 


(1)  Любопытные  могутъ  найти  опнсяше  первовачальваго  устройства 

прибора  н  гадЪть  рисунокъ  его  въ  «Мётопев,  ргёяепгёеа  раг 
сИтегв  аатааи  а  ГАсадёппе  1шрепа1е  дев  ЗДеосев  де  51.  Рё1ег§Ъоаг$. 
Т.  VI  Итг.  2.  въ  стать*:  МарпсМвсЪе  ВеоЬасЫиовеп  иод  зеоата- 
рЪякЬе  ОПаЬевиппвип^еп^  аякевЫИ  па  ааЬге  1844  той  А.  ЗаЮайе^: 

(2)  См.  вами  и.  ГГвЬег,  НемиМ*  №  4а»  1аЬг  4637  «тр.  в!.' 
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недостаток**  будет*  ионоляеа*.  В%  йастОяп*ее  вреййгпрйдёк 
ирахъ  о  магннтнэм-в  был  употребляешь  йяхляяаторъ,  принад- 
лежапрй  Г-  Механику  Нею. 

Дая  ояред>влеи1я  напряженности  эеинаго  иагйитиэиа,  в* 
Кабинете  находится  прибора  Гаистеена  я  дорожный  прибор* 
Вебера,  для  ояредядетя  этого  элемента  гь  абсолютной  и4|Ик  (*). 
Кроигв  того,  переносный  бйФвлярный  магнитометр*  и  декли»- 
иаторъ,  устроенным  Гиргенсоиомъ,  йогу»  служи*  также  для 
этой  нгвля. 

Обь  ажектростатяческихъ  приборах*  мы  не  будет  вд4<*» 
'распространяться:  явгояу  что  они  не  представляют*  ничего 
тоабенио  *  ваягБча«ельяа*о  и  состамяютъ  принадлежность  во*- 
каго  порадцчнаго  Фяяячесяаго  Кабинета.  Электрофоры,  конден- 
саторы, 1ейденск*я  банки;  разрядники,  электрячесмя  идагоми- 
наяян,  колокфдьчикя,  Франкляяовы  колеса,  крутятельяьнэ  вДсн 
Кулона  я  проч.  проч.  -*-  приборы  всИЬи*  известные. 

Мы  выше  екааалЯ)  что  нъ  ^аасяатряааемоя  пени  вал* 
Кабинета,  шсаФы  съ  инструментами  расположены  на  западной, 
юяшоя  я  восточной  сгвиах*  ев,  я  до  сих*  шарь  ив*  говорили 
только  о  твх*  снарядах*,  которые  жпгЬщены  къ  «трот»  !яа- 
шдных*  шкаФах*  й  одной*  южном*.  Пря  южней  сгйн*  на- 
ксщнто*  еще  три  яишфя;  язь  которых*  два  состаыямтт  одяо 
п-Ьл-ае,  а  третей  с*  едяиственныи*,  ваходяяямся  на  ноетечной 
сгва-Ь,  наполняет*  юговоеточньй»  угод*  валы  Въ  нервом*  из* 
его»  шкаФОВ*  раеиыоиевны  1гвкотврь#а  влектростатическиэ 
приборы  <в  стеваяная  посуда,  в*  остальных*  же  трех*  *♦-  ян» 
струииит»!,  отно^яп^я  д^  Общей  Фнвика.  Мечяяшни*  ааи-в- 
чатвдья&ялше  яа%  них*:  1)  Превосходные  снаряды  два  епрё- 
двлети  удяльнаго  ивса*  небольшой  снаряд*  работ  Джонсона 
в*  «Дондон-Ь,  состояпп'й  иэъ  гидроста  гяческях*  вйсов*  я  трех» 
сгкяянеи*  'иавйсгоаго  объема  (я/нна  его  98  руб.  94  к.),  аре#~ 
яетръ  Някельсоиа  (28  р.  57  в.),  я-Ьсколько  алкогодонютров* 
•я  волюметров*  Ге- Люссака,  и  «ахооеп*  прекрасный  ареемгеггря*- 
чесий  прибор*,  заключающий  въ  себ-Ь  а)  три  ареометра  для 
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опредвлени  плотности  жидкостей,  легчайших-»  и  плотн-Ьйшихъ 
воды;  Ь)  ареометръ  Боне;  с)  четыре  стеиляные  ареометра 
Фаренгейта;  й)  приборъ  для  опред-влешя  вр-Ьпости  айва;  е)  та- 
кой же  для  сахарнаго  распора;  Г)  алькоголометры  Рихтера  и 
.Тралдеса;  #)  стклянки,  вмйщакюця  известное  количество  воды; 
Ь)  различные  равновесии  и  1)  превосходный  термометры  аа 
превосходство  этого  прибора  ручается  самое  имя  Художника 
Грейнера  (ц&на  65  рубд.  75  коп).  2)  Снаряды,  относящееся  до 
опытовъ  съ  воздушнымъ  насосомъ  (въ  Кабинете  тгБедея  три 
насоса).  3)  Приборы,  служаоце  для  иви&рея1я  длинъ  и  объе- 
,иовъ:  два  нормальные  метра,  два  стеклаиые  цилиндра  (один* 
фь  д-Ьлешею  Рейнски»  и  Францувскимъ,  другой  съ  метриче- 
скинь),  сФерометръ  Кошуа  работы  Дельедв  въ  Париж-Ь  (46  р. 
$7  коп.  сер.),  с*ерометръ  Штейнгеля  въ  МиахевЪ  (39  р.  91.  к.) 
я  проч.  4)  Снаряды  гидростатлчесые  и  гадродинамнчеснле  ири- 
боръ  Эрстеда  для  сжапя  воды,  съ  принадлежашимъ  нъ  маму 
.снарядомъ  для  превращена  гаэовъ  въ.  жидкое  состояние  (ц*- 
на  48  р.),  модель  гидравлическаго  пресса,  работы  Механика 
Нед  (78  р.  57  к-),  снарядъ  для  покаяашя  передачи  давления 
жидкостей  во  вс-Ь  стороны,  снарядъ  для  доказательства  закона 
давлевля  жидкостей  на  дно  сосуда,  модели  всасывающего  и 
давящаго  иасосовъ,  Сегнерово  колесо,  Морютгова  трубка,  ирн- 
боръ  .для  покавашя  раадичныхъ  видовъ  струи  жидкости,  исте- 
кающей изъ  сосудовъ,  собрате  ириборовъ  для  волосиыхъ  яв- 
лешй  и  проч.  5)  Дияамоиетръ,  сделанный  Арнрейтероиъ  въ 
Париж*  (56  р.  22  к.),  Вольтманово  колесо  работы  Ней  (57  р. 
14  к.),  прибор*  для  нам-вретя  скорости  р'Ькъ,  придуманный 
Г.  Кнарромъ  (*)  и  некоторые  приборы,  относящееся  къ  Меха- 
нике, когорыхъ  ад^сь  не.  будемъ  перечислять.  Тутъ  же  вы  уви- 
дите  два  универсальные  инструмента,—  теодолита,  оддогь  вы- 
шеддшй  ивъ  адвшиаго  Механическаго  Заведения  и  д&лаюшдй 
.честь  искусству  Г.  Механика  Нея  (ценностно  въ  571  р.  *3  к.), 
другой,  небольшой,  устроенный  по  метод!  Катера  Писторомъ 

1  -  -  1-11  -  1 
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въ  Берлшгв  (90  талер.).  ЗажЬгимъ  ашЬсь  кстати,  что  въ  Каби- 
нете находятся  два  хронометра-.  сЬгопотё1ге-сотр1еиг,  прво- 
бръгенный  въ  1829  году  у  Бреге  въ  Париже  аа  391  р.  59  к. 
и  превосходный  Вох-сЬгопоте1ге  работы  Дента,  купленный 
въ  1847  году  за  300  руб.  сер. 

Въ  двухъ  шкаФахъ  юговосточнаго  угла  залы  допущены 
одометры  Берцел1уса,  Ныомана,  различные  эвдиометры,  также 
снаряды,  относящиеся  къ  Механике,  какъ-то:  модели  оростыхъ 
и  сложных»  машшгь  и  проч.  Изъ  другихъ  механических» 
приборов»,  наклонная  плоскость,  ориборъ  для  доказательства: 
удара  упруги»  гвлъ,  Атвудова  машина  [кь  Кабирегв  два  эк- 
земпляра) и  прочее,  цоквщены  въ  шкаФахъ,  находящихся  въ 
аудитории 

ПереУдемъ  теперь  въ  слъяующдя  комнаты  Кабинета:  ДкЬ 
двери  на  южной  стороне  залы  ведут»;  одна,  находящаяся  блнзъ 
западной  сгбны,  въ  югозаиадную  угловую  комнату,  другая  ж» 
(близь  восточной  стЬны)  въ  южный  покой,  служащш  кабине- 
тонъ  Профессора  Физики  и  комнатою  для  производства  разг 
личных»  опытовъ. 

Югоаападиый  угловой  покой  двумя  окнами  свои»  обра» 
щевъ  на  южную  сторону;  на  заладиой  же  стъчгв  его,  во  вв*> 
ея  длину,  расположены  три  шкафа.,  которые  съ  четвертым», 
находящимся  у  двери  на  северной  сторон*,  составляют»  одно 
нъмое.  ВъшкаФ'Ь,  ближайшем»  къ  окну,  помещены  акустнчег 
те  приборы  и,  надобно  сказать,  что  эти  приборы  представ- 
ляют» одно  изъ  лучшихъ  и  иолнАншяхъ  собрашй .  всего  Ка** 
бнвега.  Бдлыцая  часа»  ихъ  приобретены  у  Дельеля  и  Никем! 
въ  Париж*,  некоторые  у  Эклинга  въ:  Берлин*.  Кроив  мои»* 
хорда  и  множества  пластинокъ  рааличиаго  вида  для  произвел 
дешя  Кдауссояыхъ  Фнгуръ,  вы  увидите  большое  собраше  аку- 
стических» трубокъ  изъ  желтой  м-нди  рааличиаго  вида,  какъ- 
то:  цилиндрическая,  кубическая,  треуголыю-признатичеешя,  еФв- 
рнчгсшя  и  проч.  (ц*на  ихъ  38  р.  20  к.),  трубка  съ  краномъ 
Д1я  начальных»  тонов»,  сирена. Каньяръ  де  ла  Тура  со  счет- 
ным» прибором»  (70  Франков»)  и  несколько  сиренъ  различ- 
ваго  устройства  (цъ-ннослю  на  ПН  р,  94  в),  огромный  при* 
Часть  ШУ.  Отд.  111.  2 
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борть  Савара  для  произведения  равдичныхъ  тоновъ  и  для  опре- 
дъмешя  числа  волебашй,  соотв-втствующихъ  каждому  тону 
(лгвна  300  Франк.),  приборы  для  доказательства  интер*еренцш 
звука,  камертоны,  трубы  слуховая  и  говорная  и  проч.  О  при- 
боръ*  для  производства  тоновъ  въ  органныхъ  трубкахъ  различ- 
вой  длины,  поставленномъ  въ  главнонъ  аалъ,  мы  уже  упоминали. 
Ценность  всъ-хъ  акустическихъ  приборовъ  533  рубля  31  коп. 

Второй,  средшй  шкпфъ,  весь  занять  моделью  паровой 
машины  (по  методъ  Уатта)  оъ  котломъ  и  прочими  принадлежа 
■остями.  Эта  прекрасная  модель,  пр1обр'втенная  у  Бурдона  въ 
Париже  за  490  р.  8К  к.,  весьма  замечательна:  въ  ней  вс!  ци- 
линдры, въ  вдтерыхъ  движутся  поршни,  конденсаторъ  и  н-Ь- 
которыя  друпя  части  —  стекляныя,  такъ  что  очень  легко 
можно  видвть  иехашгамъ,  посредствомъ  котораго  парь  пере- 
ходить на  верхнюю  и  нижнюю  часть  главнаго  поршня  и  от* 
туда  въ  холодильиикъ,  дййстше  насосовъ  и  проч.  Остальным 
части  машины  сдъманы  нзъ  желтой  м^ди  и  железа,  покрытого 
черною  краскою.  Вообще,  по  этой  модели,  составляющей  соб* 
ственно  небольшую  паровую  машину,  превосходно  можно  изу- 
чать весь  механизнъ  великаго  ивобр'Ьтешя  Уатта.  Эта  модель 
составляете  одно  изъ  лучшихъ  украшенш  Кабинета. 

Въ  слйдующемъ,  третьемъ  шка«у  повгнщены  инструменты 
гальванические.  Мы  уже  упомишии,  что  до  184-6  года  Каби- 
негь  инъмъ  довольно  слабыя  пособия  для  гальванизма,  сравни- 
тельно съ  другими  отраслями  Фивики,  и  что  съ  этого  времени' 
онъ  началъ  быть  пооолвлемъ  необходимьши  инструментами. 
Вотъ  как1в  приборы  въ  нашеиъ  Кабввегв  представляли  галь- 
ваиавмъ  до  1844  года:  два  Вольтова  столба  —  горизонтальный 
и  вертикальный,  шестниаряая  баттарея  Уалластоиа,  нынв  уже 
вовсе  неупотребляемая,  неудобная  баттарея  Беккереля  также 
въ  тесть  парь,  четыре  пары  Давкия  и  калоримотонъ  Гера 
(Ваге).  Въ  18СТ  году  къ  атимъ  прибора»  присоединены  были 
24~хъ~парнав  баттарея  Дашеля  и  небольшая  шестипарная  бат- 
тарея Грове  (платина  и  циивъ),  чтб  и  дало  возможность  про- 
изводить так1е  опыты,  которые  прежними  средствами  проиа* 
ведены  быть  не  могли.  Такимь  образомъ  въ  прошедшемъ  184& 
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гашу  ■миореяъбы1ъ«н»внвтмй  омыть  Фаредея,  доквяываю- 
щШ  дЬястше  яимгаш  ва  псаарншшю  скЬта  и  мвоНе  оны* 
ты,  требоваште  довольно  сильны»  батарей.  Для  овоаяаодг- 
етва  диамагнитных*  опытов»  Фаредея  эавйдуюиой  Кабинетом» 
вадветея  прюбр^сти  в»  ньдавшаем»  1849  году  24  иди  48  пар* 
Дашедя  и  большой  электромагнит».     . 

Даа  адектровиотнтвыхь  и  мектродиаалшчесвя».  явлеиМ 
в»  Кабинета  имеется  большой  взгвстный  приборъ  Ангара* 
прюбр^теявый  в»  Париже  вскоре  лослД  анамеватых»  Откры- 
ли этого  Учеваго  Г.  Профессором»  Купоеров»  аа  30*1  *валс, 
Но  атот»  прибор»,  по  огромности  своей,  весьма  неудобен»  Для 
показания  опытов»  ва  декада»:  посему  Г.  Кнорр»  цр*абр4л»  у 
Экдвнга  въ  Вдвнв,  аа  48  гульд.,  небольшой  алектродгаамиче* 
окШ  снаряд»  с»  электромагнитными  приборами  Гораздо  удоб- 
нее выписанный  въ  ковпгб  дроздедшауо  1848  года  от»  Меха-, 
■вша  Алъбре*та  (8а  70  р.)  прибора,,  устроенный  по  способу 
Г.  Академика  .явила.  На»  гальванометров»  Кабинет*.  вхЬеты 
два  вебодыюе  устройства  Нобвдн  и  мудьтяшижаторгь  Нерван- 
дера,  о  которой»:  мы  будем*  говорить  ниже.  Вольтаметров» 
с»  пянтвтаовывш  пластинками  имеется  три,  недавно  прюбр<&и 
•  Л*  1846  году  пр10бр4тевъ  от»  Механика  Гнргеи- 
104  руб.  75  к.,  весьма*  важный  приборъ,  ввобр'втсн- 
вый  Г.  Академиком»  Явоби  и  усовершенствованный  Г.  Акан 
ком»  4*нщоя»,  а  имевно  атмстрв,  составдяющШ  веоц**» 
вюеобвв  при.  гальванических^  ивнгврета».  Предстяв- 
средпво  уджряпввять  силу  тока  ив  одной  колпак*»  проия* 
время,  ириборъ  этогь  ввгвегв.съ  т»м»  дает»  возвожу 
несть. оаред'Бдать  кав»  гальваническое  сопроггввлете  провод-* 
авпеовкц  вак»  и  эдежтровоабу  дательную  силу  цвнм  (*).*  Важвоссь 
аюто  приверн  совершевво  подтверждайте*  ревулътатами  ире- 
трудОв»  IV  Акад.  Деяща  о  гвдьвавнческой  подари» 
г  ованоаа»  твяаоводаыхъ  двести,  тока  н  проч.,  в  такаю 
\  Г.  Аввдемнва  Якобн, 


О  См.   опвоипе  этого  прибора  въ  Ви11е1ш  8с1епШ1дие  Де  ГАсаДепНе 
Да  8Ь  Рб1ег»Ьоигя.  Тань  X;  ото.  257  я  $8&  * 
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Для  произведете  тенлородныхъ  д-Ьйстшй  гальваническим* 
токомъ  нагнется  несколько  платиновыхъ  тонкихъ  проволокъ* 
тъ  коихъ  одна  (на  деревянной  подставке),  которой  длину 
можно  изменить  по  произволу,  служить  для  доказательства 
того  эамйчательнаго  с  л  4дста  я  ивъ  теплородныхъ  ваконовъ,  нан4- 
денныхъ  Г.  Академикомъ  1енцоиъ,  что  «длины  проволовъ,  рао- 
каливаемыхъ  гальваническниъ  токомъ,  пропорциональны  числу 
паръ  баттареи»  (*). 

Электромагнитовъ  находится  въ  Кабинет*  два  весьма  не- 
большихъ,  подкововидной  Формы.  Вь  прошедшемъ  18№  году 
яр1обр,вте1гь  электромагниту  устроенный  но  способу  Жуля 
(1ои1е).  Онъ  состоять  ивь  двухъ  отд'Ъльныхъ  частей  съ  руко- 
ятками: токъ  можно  пропустить  чреаъ  эти  части  такимъ  обра- 
зом!», чтобы  прилагаемы  я  одна  къ  другой  поверхности  нхъ 
содержали  полюсы  однородные  тли  разнородные. 

Для  произведен!»  Фиаммогическихъ  действий  сотряоетй 
челов&чеекаго  гвла  гальваничеснинъ  тоиомъ,  Кабинетъ  ивгветъ 
прекрасный  снаряд*,  устроенный  Спитрою  въ  Прагв  (ц-Ьна  58 
гульденовъ).  Онъ  состоить  иаъ  гвсколъвихъ  пластияокъ  пив> 
ковыхъ  и  М'Ьдныхъ,  составляющихъ  обыкновенный  Вольтовъ 
столбъ  (который,  впрочемъ,  съ  болынимъ  удобство»  можете 
быть  замвненъ  одною  марою  Даввеля)  м  толстой'  проволоки, 
идущей  отъ  концовъ  столба  и  обвивающей  деревянный  цвн 
лнндръ,  въ  воторомъ  вложены  жел-взные  прутья.  Тонкая,  уеди- 
ненная отъ  первой,  проволока  обвиваетъ  также  агОтъ  цилмняръ 
и  концами  своими  прикр-впляетоя  къ  иеталличесвямъ  рукоят- 
камъ,  который  и  могутъ  быть  прилагаемы  къ  различным*  ча- 
стямъ  твла.  Часть  первой,  толстой  проволоки,  идущая  отъ 
одного  конца  столба,  состоить  иаъ  двухъ  частой;  прилегаю* 
щихъ  къ  особому  коммутатору  и  находящихся  между  собою 
въ  металлическомъ  соединен!*  только  при  иавйстирмъ.  положи 
юн  его;  коммутаторъ,  вращаясь  особеииымъ  жеханизиомъ, 
безпрерывио  прерываетъ  и  воасталовляетъ  токъ  п  толстой 
проволок* ;  отъ  сего  во  второй  тонкой  проволоки  беапрерывно 

. г : ■ 

(•)  См.  ВиПеПп  р|до4со-ша1пёшаНди4.  Тонь  И. 
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шидушщрутет  магввггвхииектрвявскШ  то»,  который  и  произво- 
дить сотрясения  (1).  Крои*  этого  гь  Кабинета  находятся  еще 
дав  подобные. ив^юоавые  снаряда. 

Магаитовлектрнческнхъ  машешь  л  Кабинде*  дягв:  одна 
устройства  <Вебёра  (по  неудобству  не  употребляется  для  опы- 
та»), друйая  устроена  Экдингонъ  въ  В-Ьнб  по.  способу  Эттишь 
саувеяа.  ДосдН^ад.  состоять  на*  девяти  магнитны»  подково- 
вндвыхъ  иолосокъ  и  двужъ  паръ  индукторов*  (сь  толстою  и 
тайною  ярояодокана) ;  къ  ней  нринадлеж&тъ  еще  никоторые 
адектродиваинчеоме  лриборы;  ц4на  ея  174  р,  32  к.  Въ  ны- 
ш&швшъ  году,  въ  яаяквнъ  этой  машины,  Кабинет*,  надеется .  орд 
обриети  иагшюи^»аекаричеекую  машину  Шгерера,  превосхо- 
дящею ве&  ддеедЬ  изобретенные  приборы  этого  рода  своею 
дедов?.»  врвврасньигь  устройством*. 

Термоалакгричеокихъ  цДвеа  въ.  Кабинет*  также  да*:  одна 
иавФгтааго  устройства  Мелдояи  (20  руб>  89  к.),  другая,  далеко 
вястшь.ргяствительцая*  состоите деь  болышг»  полосокъ сурьг 
иы  и  висмута,  расположенных*  вертикально,  и  служить  для  про- 
наведевяя  сильных*  термоэдактрическихъ  токов*  (для  этого  на 
верхние  спаи  металлов*  кладется  таящщ  снътъ,  а  нижиЫ  ивсха 
ихъооедииащй  приводятся  в*дрикосво*ен1е  съ  киддщею  водою)* 
. .  Не  яошшиоаываа  инкх*  мелких*  ииьваинческих*  снаг 
радов>гуяоияцемъ  трлько  ое6ъ  одвомъ,  приобретенном*  п  184В 
*^:у  Акхааика  Дкадевш  Наум*  Гнргенсона  за  75  руб.  с$р» 
Это  сварддъ  Беттхера,  для  доказательства  открытаго  .въ  184-9 
воду  фалимеем*  вдмиы!  гальванизма  наяолярирацио  св^та  (2). 
Явь  нывАпмювгь  1В4В  году  Кабинете»  югветь  въ  виду  щнобр&сти 
модель нмектромагнизнаго  телеграфа,  уотроениаго  по  ввзтодщ. 
Унтсжша,  ни  Аюби, 

Вь   чеввергою  шка#у   раоематряваемои.  нами  коинаяы 
!  оеео&я  для  нагреши  Физической  Геогра*ш.  Зтя  по- 
ив* кишеть,,  геаграодчесвшхъ  картьи  глобусов*, 
вадгвчателькм:  1)  ВмуЬтНу  АЩрштвв  иридет-щн! 


'  (1)  См.  ОбЫегЪ  Леиев  рЪуМсаКзсо**  ^огиггЬпсЬ  Т.  XX  стр.  Э67: 
(9  Опксвим*  этого  прибора  момно  вайтн  въ  РонШМ-МйШгЪ  ЬеЫгЬоеЬ 
нет  РЬувШ,  яэдвяЁе  *е.  Части  II  стр.  ОД. 
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УЫкескшйе.  6  частей.  2)  1лр11,  Огшёпя* -Лег  4кэо1едо  3 
часта.  3)  АямиМ,  Ап  тгевйДОкт  ©Г  (Ье  сиггеШя  оГ|Ье  Аскю- 
11С  осеап,  съ  атласовгь  из%  16  карга  н  нроч,  Ивъ  атасов*  и 
каргь  находится:  1)  ВегдНвш,  рЬув1са)гвоЬег  АЛая,  полный.  2) 
Атдасъ  Штилера  (Нанй-АНая  иЬег  «11е  ТЬеНе  Лег  Егх4е).-  3) 
Атдась  Ыв  Б#рхюуза.  4)  Е^июве  огодгарЫфю  <1е  ГЕнгера 
раг  Вгмт*4ы{{,  1833.  5)  Карта  всего  св*та  по  нроеюцн  Мер* 
кагора,  съ  оеначеягемъ  вс-вхъ  8ам<вчательныжъ  кругооя-нтнып 
путешеетаШ-*  Пурди.  1836  (ц*на  27  р.).  6  в  7)  Карты  двухъ 
НблушарШ,  Восточнаго  в  Заоаднаго.  8)  Сравнительная  нарта  яы- 
согь  главныхъ  гор*,  Верро.  1836,  в  9)  прекрасны*  корты,  на 
болышггь  листаю,  Иснанга,  Португаяш,  Франции,  Нидерлан- 
дов*, Англ  в,  Шотяасиим,  Ирюндия,  Итаяш,  Германии,  морей 
Средизеннаго  в  Чернаго,  Европейской  Турцш,  Ноной  Греции, 
Карпатское  Руси,  Швевди,  Иедаидш  в  Феррейскнхъ  острововъ, 
карты  Африки,  Америки,  Мексики,  карта  Хивы,  геогносчичо 
ск!я  карты,  карта  Луны  еъ  оииеатемъ,  три  бумажный  вде- 
пуклыя  карты  Европы,  Северной  и  Южной  Америки,  рея*- 
ёФныя  карты  Франции,  Гсриаши  и  реддефъ  Монблана  (стою- 
н&й  53  руб.  19  к.).  Ивъ  глобусов^  I)  венной  глобусъ  7  дввй- 
вм*ь  нк  д1аиегрв,  2)  небесный  глобусъ  такой  же  и  3)  бужаж» 
яый  вемной  глобусъ,  надуваемый  посредство»  м&ка  —  рисо- 
ванный Гриииомъ  въ  Берлин*  (вгЬна  40  р.  29  к.)  Число- всв*ъ 
пособШ  для  Физической  ГеограФш  простирается  до  49,  (ИвновУ 
елншкЫгь  на  600  рублей. 

У  восточной  сНкны  комнаты  расположен»  шка*ъ,  въ  ко- 
торояъ  гранится  рв&иганая  сгекллная  посуда,  реторты,  хв> 
ашчесне  материалы  лая  ояытонь  и  друпя  медмя  венке. 

Переходимъ  теперь  ивъ  югоааподной  конваты  въ  иоолжд- 
тй  ноной-  Кабинета  (ва&одяорёся  ет»  вея  нъ -востоку),  -*-  покой, 
сяужаЬцй,  нам  мы  уже  говорил,  кабинетов™  для  Профессора 
Физики  и  комнатою  для  прокгшдетва  равлячнытъ  оиытовъ. 
Два  окна  втоть  покоя  обращены  на  югъ  въ  еареднн*  между 
ими  находится  стекляная  дведо»  *  ведущая  на  небилыпоЦ  бал- 
конъ.  Прекрасный  видъ  представляется  иаъ  атихъ  оною»  и 
балкона  ••  перед*  вами  открывается   Головина,  всего  города  въ 
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дамою,  церквей  ш  мвмаретовъ  (*); 
аа  городом»  вндввются  дуга  и  аа  ними  сши|  полоса  Водгмм 
правым  гормоном  .берега  *я,  усввнным  деревкявш;  вл4мю  пред- 
етакляетед  оверо .  Кабан»^  и  вдада  бвлвется  дом»  Ариеред* 
краю,  а»  ааавду,  открывается  монастырь  Звлявтоя».  Осо- 
бенно очарователен»  вид*  л  Ман  иЪеякв*  во  время,  раалмва 
Волги,  когда  воды  ел  подходят»  в»  самой  Кавана  в  даже 
входят»  в»  нвконорыя  крайни  «я  удмцы,  когда  самая  Кдаавь 
превращается  в»  настояныв  враморскш  городя». 

Ва  аном.жюдндием.  яомватв  Кабаше-ва,  вфсыиавнаяенноМ  для 
аавятШ  Профессора  в  для  раадячяыхъ  опытов»,  преимуществен-* 
во  мвз  для  гальванических»  а  оптнчесввх»*  находятся  бенпьшт- 
♦оа»  только  таккз  приборы,  которые  вдн  авоаь  получены,  нд* 
\  время  служат»  Для  опытов».  Впрочем»,  некоторые 
номтвпвдовея  въ  вей  постоянно:  такямъ  образом» 
став*,  отд&яамцой  эту  ковжату  о»  предыдущей* 
находится  Одна»  окма  яебшымой  стекддмый  шка»,  в»  ко» 
торый  на  особом  подставке  укрямденной  в»  стану,  доставлен» 
втдмвивватор»  Нервацдера.  Этот»  вудьтвшвкатор»  (сд^даэ- 
вый  Механиком»  Гиргемсоном*  за  140  р.  13  к.)  еодонт»  ив* 
ваодвроваввоМ  проволоки,  навитой  в»  нисколько  рядов»  обо* 
рогов»  ва  гориаовтвяммий  вдииндр»,  который  деяшт»  на  мод* 
,  «оставляющих»  одно  ц&лое  с»  алидадою  горваов> 
крупа.  Но  кругу  двуяштод  горизонтальная  магнитная 
оградка,  вхмгжшеввая  ва  шелковинка  а»  центре  его.  При  про-. 
ховщавнв  тока  черве»  оинраль,  етрйлкя.  отедВДствля  спирали, 

вм^ммцагр  ва  одном»  вднд-Ьоднв» 
►  вмютвеододожв^ш,  отклоняется  от»  маг- 
угод»,,  который  будет»  тЬи» 
вдн  днияради  будет»  ближе  к»  маг- 
ну,  так»  *яго  он»  равен»  нудю,  когда  ос*  эта 
с»  меридданом».  Самое  большее  отклонение  стр-влки 
будет»  тогда*  когдаТоеь  двинмрадодгтавлена перпендикулярно 


(••)  Уинведатегь  рвспедожев»,  на.  Воскресенской  гор*,  ва  одной» 

шЪстъ  Камня. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


24  ОТД*   III.  —  ФШЗМЧЕСК1Й   КАСИНЕТЪ 

# 

къ  магнитному  мериддану ;  тогда  на  стрелку  д'Шстяуютъ  дв* 
силы  вааямно  перпендикулярный:  одна  —  сила  тока,  побуж- 
дав» ее  принять  ноложеяве  иервдндикулариое  къ  неридаву, 
другая  сила— веинаго  нагнитивиа,  действует*  по  ванравлешю 
мериддана  и  стремится  удержать  ее  в»  нормально»  положевли; 
оть  совокупнаго  дбйсппя  эти»  сидъ,  стрелка  приметь  напряг-' 
лете  ихъ  равнодействующей*  т.  е.  отклонится  огь  мервшаиа 
на  иаявстный  утолъ  въ  иакЬстную  сторону.  Въ  этот  случай, 
т.  е.  когда  "ось  спирали  поставлена  в»  положение  перпенди- 
кулярное къ  магнитному  мериддану,  сила  тока  будегь  пропор- 
циональна тангенсу  угла  отклонения  стрвлга,  если  только 
кругъ  и  ось  цилиндра  будугь  горизонтальны  и  если  притоиъ 
средина  цилиндра  находится  на  одной  вертикальной  лиши  съ 
центром*  круга.  Это  положение  Нервандеръ  доказывает*  тео- 
ретически, но  мы  всегда  моявемь  подтвердить  оное  неносред- 
етвевными  наблюдегаямн  (*).  Выгода  этого  прибора  въ  томъ, 
что  въ  немъ  при  надлежащей  его  постановке  сила  тока  ввнгв 
ряется  прямо  тангенсомъ  угла  отклоненШ  стрелки;  притом* 
же  онь  можетъ  быть  унотребленъ,  какъ  сннусъ-гальяаноиетръ 
Пуллье.  Такъ  какъ  установка  и  повирка  его  требу етъ  довольно 
продолжительнаго  времени,  то,  понятно,  что  приборъ,  будучи 
равъ  устаноаленъ,  не  должеиъ  быть  сдвигаем*  съ  ивста*  Пек 
сему-то  онъ  и  иоетавленъ  на  твердим  досгЬ,  прижрвшгениой 
неподвижно  къ  ствн*;  для  защиты  же  огь  пыли  и  пооторви» 
нить  вл1янШ,  онъ  поягвщается  въ  особоиъ  равдвижноиъ  писвфв. 
Въ  раасматрмваемой  нами  комнат*  пвонавод ягод  .также  и 
опыты  оптичеспе;  для  этого  двери  балкона  и  окно  могутъ 
быть  закрыты  ставнями  и  черньши  спорами,  такъ  что  комната 
можетъ  быть. превращена  совершенно  въ  темную.  Въ  ставив 
крайняго,  восточнаго  окна  вставляется-  гелтостать  Фрауенго*ера 
и  устанавливается  въ  точном» 


{Окончат»  ее  елтдфощвй  кюкшт). 


П  Описая!в  этого  инструмент*  ем? т.  ВаПеУп  роуаккыпаСпет.  Т.!. 
стр.  ОД. 
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митрополитъ  кипршгь, 

ПЕРВЫЙ  ПРОСВЕТИТЕЛЬ  СИБИРИ  И  ОСНОВАТЕЛЬ  ЕЯ 
ЛЪТОПИСИ. 


<1ер«ряя,  съ  самого '  оснЪватпя  ел  до  настоя- 
вфедотавляетъ  длинный  рядъ  лицъ,  ороолавтн 
вюемъ,  ил  юообениывл*  заслугами  Церкви 
■  Отечеству:  вш^еввтоетпо  жизни.  Очень  мнопя  язь  иихъ 
иаятжетяы;  нокео»  довольно  н  такигь,  о  которых*  ее  встр-и* 
типиь  и  ярнтжой'бтиаю,  Къ  числу  нослНЬднихъ  можно  отяе^ 
сен  Квинмяниц  перндго  Аршепиеквйа  Сибири,  ирвев&титедя  ди-* 
вей  чяиммы  ж  основателя  ей  Лйтопнои. 

Двииввнгаиыввяр  жизнь  вето  иривткчшеАиШ'о  мужа  навгв 
неизвестна,  нровгв  того,  что  онъ  родился  п  Великою  Нонвго- 
родв,  во  второй  половин*  XVI  стодйт.  Въ  смутное  время, 
.  когда  сердце  России  разбиралось  садюзвашииш;  .когда  она  си- 
ротствовал  без*  Отма-Царя*  когдаШвендя,  и  оооСеияю  Польша, 
пользуясь  нашшгь  б*дств1емъ,  замышляли  возвести  на  РусскШ 
Часть  ШГ.  Отд.   V.  1 
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престол  каждая  своего  Королевича;  когда  Поляки  свирепство* 
вали  въ  Москве,  а  Шведы  продолжали  воину  в»  древнихъ  обда- 
стяхъ  Новогородскихъ;  наконецъ  когда  нолководецъ  ихъ  Дела- 
гардн  (1611  года  на  16  1юля)  овладъмъ  Новымгородомъ:  въ  ото 
бедственное  время  Китлпаиъ  былъ  Архнмаидритонъ  Новогород- 
скаго  Спасскаго  Хутынскаго  первоклассяаго  монастыря. 

Новогородцы,  видя,  что  гибельное  междоцарстте  пред- 
ставляете ужасное  народнее  бвдояме,  ломали  спастись  от» 
него.  Въ  этой  опасности  <еогласйлве»  скорее  прибътнутъ  къ 
Шведамъ,  ч-Ьмъ  покориться  Польскому  Королю  Сигиамунду. 
Принуждены  были  «включить  мирный  догоизръ  съ  Делагарди 
и  обещались  призвать  Шведскаго  Королевича  Филиппа  на 
Престать  РоесШекШ,  съ  таким*  условием*,  чтобы  древняя  ихъ 
Греческая  Вира  и  Богослужение  оставались  свободны  и  невре- 
димы; также,  чтобы  области  йовогородсмя  не  были  присое- 
динены къ  Швецш,  но  оставались,  по  прежнему,  «во  владъиш 
Россш  (1). 

НовогородсмИ  Митроиолитъ  Исидоръ  и  Бояринъ  Воевода 
Князь'  Иванъ  Викитичь  Одоевскш  послали  Архимандрита  Ки- 
пр1ана  и  Дьяка  Томилу  Сергеева  въ  Швепдю  просить  Короле* 
вича  Филиппа  быть  Царемъ  Россш  (2).  Шведы,  производя 
войну  въ  областяхъ  Новогородскихъ,  опустошешя  и  пожары 
кь  самом*  НовътбредЪ,  не  довольствовались  «ажимь  яичовашемъ, 
но  готовились  иаввегда  овтергиуть  Повторов»  «г»  Россш,  и 
удержать  его,  кань,  важное  лрюбр*теше.  Посему  старались 
склонить  Ляпрваиа  на  свою  сторону.  Служитель  Боной  и  в*р* 
нмй  сыпь  Отечества  был»  твердь  и  не  внимал*  лестным* 
обЬцашямъ  Шведы,  видя  непреклонность  его,  начали  д*Ьи> 
стяоаать  угрозами  и  ианонепъ.  яытваиде  допрашивали  Кявжргаиа 
о  разныхъ  государственны»  тдИпахъ  Росши;  били  масаго  на 
правеж*  оъ  иамесеидеиъ.оскорблеиШ  л  ритм  держали  на  мо- 


(|)1Догоюргь  Помгородцевъ  съ  Делагардв,  »ъ"Исгор1я  Государства 

РобШкжаго.  1831  г   Ч.  ХП  стр.  .171—376. 
<*)  Собран*  Гостдяротвниаъмъ  Гаямотъ  *  Догвверовъ.  нияаиь  1619 
,  Иода)  въ  Август*,  »» 
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роз*  и  яюрядя  голодом*  >(1);  но  ничто  ие  поколебало  великой 
дувая  его,  предаияаМ  снвеяу  Одавдмл  вч . 

Корда  неяенориднный  в*  судьбах*  ВсевъашнШ*  предуго- 
тоыяя  будупвве  яелмЬ  Роде1в,  иаяначял*  благословенный  Дою 
Рояяновьггь  к*  ибшеяяо  нДяца  Царстго,  тогда  Шведсый  Ко- 
рой Густавъ-Адолью  послал*  тоиивгаагося  в*  неволи  Кипркна 
в*  Москву.  Та»  овъ  мудрыми  своими  советами  усердно  жШ* 
егаоаал*  против*  обид-ввших*  ого.  Выскааал*  Царю  Михаилу 
(вводороавму,  какая  крайность  заставила  Иоиогородцевъ  обрей- 
твться  к*  Швецш  и  просил  Царя  Россия.  Испроси»  по* 
нощь  угвгвтеинои  Шведами  родия*  своей,  ан<вии*тельствовавъ 
вред*  Государем*  верность  ея  (Щ.  С%  этого  временя  Архи* 
ввядршь  Кадрам»  «тал»  нввгЬстямвд  Царю  я  ютпослвдствш 
воовращояжшу  яп  Польскаго  жгвяа  родите**)  его  СвятвяН 
явзму  Патрварху  Филарету  Никитичу. 

"В*  то  время,  когда  враги  действовали  в*  Росая,  Сибяр- 
еа1в  Правители,  яе  поддаваясь  яя  слухам*  временя,  ни  внут* 
реяняиь  ялаг  ая%1пяявть  покушея!***,  единодушно  пребывали 
твердый*  долгу,  Престолу  я  Отечеству.  Запись  Московского 
8еясааю  боа***,  рааяеланяая  въ  Феврал*  №13  года  во  вб» 
гарема  об*  нвбранш  на  царство  Михаила  веодоровича,  равлила 
радость  въ  Сибири.  Вв  то  вреня,  когда  благосостояние  Госу- 
дарства--  требовало-  уступая  н*которътхъ  пародов*  Полым*  и 
Щв*в4и^Ълад4м*»РЪ*сЙ!  увеличивались  в*  Сйбвр».  Огавлтню 
Кааася,  «Аду  и  прюгвру  вяаяеяитаго  Ермака,  шли  дал**  к* 
Во#Мягу,  уклоняясь  то  на  Югъ,  то  на  Ояверъ,  по  рвкаи*  я 
р§чкаю  к*  лодвяхЬ,  а  пи  льду  я  тундрам*  въ  собачьих*  я 
олеиьяхъ  нартах*,  покоряли  тувемныя  племена  Русской  Дер* 
вяш*.  Общее  привяло  тогдашних*  Русских*  было:  гдЬ  ав> 
новье,  тавгь  и  крестъ  или  часовня;  гд*  водворение  «рвяобтиое, 
«и*  церковь  «'нуяяю;  гд*  город*,»  таю  Воеводское  «кравле- 

Т   .   ■    .- т— — = *: — ■ — -г— 

(I)  Российской  ВивлЕоаикя  Ч.  Ш  о  Самоввввцвхъ  н  ирввввн1я  Шведов* 

'    «в  всявмоваяв* 
Д'ИутевввыЫс  на  «йЦ'Мвюв^'Рувсвввш'Ф'И^В;  ЦМФ^алл.   При- 
баалмя:  Святая  Сдоя  Ногородсжая,  стр.  225. 
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ше>,  отяеетр-килый  снаряда»  и  монастырь,  кровтЬ  нерпа  (I). 
Здвсь,  среди  Магометанскихъ  я*  явыческихъ  ордь*  нодворя 
РуссЫе  прншедаяхы,  строились  слободы  и  города, 
храпы  истинному  Богу  и  заводились,  святя  обивши. 

Михаил,  беодоревичц  лшта  только  отдохну лъотъ! 
них*  гоеударственнмхъ  двдъ,  съ.  кротоспю  ■  мужеством*  на- 
чал устроить  гражданское  и  церковное  благосостояние.  До 
усмотрит*  его  самого  и  СвягЫнпаго  ШцнярхА,  п  Сибири 
нужно  было  основать  Архюреисхую  каеедру  н  поедать  Паем* 
ра  просуЬщеннаго  и  благочеотиваго. 

Слава  подвигов*  Хутьгескаго  Архимандрита  Кшцншиц 
иодъятыхъ  въ  подьву  Отечества,  мужество  оно  въ  переиеовнш 
отъ  Шведовъ  оскорблений,  просвищете  и  благочестивая  охяярнц 
побудили  Натрвэрха  возложить  на  него  трудное  иосодьетво  въ 
Сибирь.  Кшлианъ  въ  1620  году  яыаванъ  въ  Москву  я  въ  на- 
чал*.  сл'Ьдуювчаго  года  8  Сентября  хиротоняеанъ  жъ  Архие- 
пископа Сибирского.  При  отправденш  въ  С1ю  отдаленную  стран 
ну,  Патрнфкъ  вручи»  ему:  АрхъерейскШ  жевдъ,  оодожениый 
бархатом*  съ  серебряныиъводоченнымъ  верхом*,  на  яогоромъ 
вычеканено:  «Патртрхъ  Филареты»;  серебряный*  золоченный 
врестъсъ  Св.  мощами,  на  рукояти  котораго  надпись:  «Швед** 
тем*  Вёдикаго  Государя  Царя  и  Велиэаго  Князя,  веця  Рооош 
Самодержпа  Михаила  беедороввга  и  Отид  его  Веляиаго  Гоеу- 
даря  СвягНМшаго  Патдорха  Московекаго  Филарета  Никитича 
сдъданъ  сеикресть  въ  царству  ющш  градъ  Сибирь  Дреосвдинш* 
ному  Кипршну  7129  года»  (2).  Вручая  сш  символы  ду  хозмаг* 
управлен&я  и  Православия,  Патршрхъ  вапоивдадъ  ему  достойно 
пасти,  словесное  стадо,  заботиться  о  чистогв  вравовъ  аавоеват 
хедев  и  Русских*  деишельдевъ,  и  обращать  ко.  Христу  дижихъ 
идхмоаоилонидковъ. 

.    Преосвященный  Ктцманъ,  отправляясь  въ  Сибирь,  взя» 

(1)  Историческое  Обозръа!е   Сибири,   соч.   Петра  Словцом.  Кв.  I, 
.,  *«тв%  68.  ,         ..»-...- 

(2)  Жеагь  н  кресть  до  настоящего  врененн  жраяятоя  въ  рмавввгв  То- 

бодьоцаг»  ваеаявяльввгд»  собора,  и  удотвеблавотоя  пая  еяляаеяво- 
слтиишш.  ,      ..  .  ,  ) 
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съ  собою  въ  помощь,  дм  раеороотрбшепЫ.духошаоолросжкк 
пдешя,  мона&оиь  явь  Хутьшснаго,  Волоколамска™,  и  Содовец- 
каго  монастырем.  Ививстные  изъ  нить— Герман*  и  Серанюнъ; 

По  прибыли  въ  Сибирь,  Преосвященный  Бшппавъ  на- 
ше» ее  нъ  саиомъ  жадкомъ  положение,  относительно  драв* 
етвениости.  Первые  Руесюе  жители  ея  были  Кааажи,  пришед- 
нпе  сюда  холостыми.  Хотя,  по  Царской  грамоте  1590  года 
3  Мм,  и  прислано  было  в»  Сибирь  изъ  Сольвымегодска  трид- 

семенетвъ  (*)  и  кь  посл<Ьдствш  къ  нимъ  присоединялись 
пришельцы  ев  семействами  изъ  другнхъ  вгЬетъ*  ио  *ие- 
евютря  на  это,  адоЬоь  бьиъ  недостатокъ  въ  женщмнахъ.  По 
этой  причннъ-  Кавани  и  друпе  вришеддше  въ  Сибирь"  одиио^ 
киии  жили  незаконно  съ  дочерьми  Магометан*  и  деычнмковъ: 
Казани  у  отправлявшее^  въ  Москву'  для  снова  ясака  или  по 
другииъ  дъмамъ  службы,  женились  въ  Россш  по  нъчяммьку 
рань,  а  иногда  беаъ  еоглаляя  родителей  сманивали  и  увозили 
дочерей.  По  пргввд'В  въ  Сибирь,  лишинта  женъ  и  похлн 
щеиныхъ  дАввщъ^эни  закладывали  и  продавали.  Кром*  того* 
Руосвле  не  носили,  на  ееб-в  крестовъ,  ие  соблюдали:  постиыдо 
дней  и  другаъ  устаиовленШ  Церкви.  •  Кому  было  юоваион 
вить  такие' беапорядни  и  пресечь  ело  нравственное?  Вое- 
дань?  Но  они,  кань  докаеьпаютъ  шты,  иаъ  «своихъ  вад- 
годъ,  во  воемъ  потворствовали'  *ителя*ь.  Духовенству?  Но 
оно  было  большею  частно  налогряибтио  и  безгласно.  Руб- 
еке Сибиряки  жили,  какъ  хотвлн.  Д-вятельный  Армепиеиопъ 
употреби»  немедленно  «с*  силы  къпренрапн*н1к>-пороковъ 
и  иапрявлётю  иаетвы  къ;  Хри^па«скОЙ  жизни;  но  сначала 
тспНЬвалъ  мало.  Добрый  Пастырь  скорбъмъ  и  надеялся  испра- 
вить свою  паству.  Но  не  прошло  десяти  вгвсяцевъ  съ  пр1- 
4зда  его  'въ  Сибирь,  какъ  Свягвипнй  Патр!архъ  Филаретъ, 
слыша,  что  дань  безчинства  не  прекращаются,  послалъ,  гроз- 
ную обличительную  грамоту,  писанную  11  Февраля  Д 622  г., 
въ  которрй  исчислены  вс*  пороки  Русских*  Сибиряковъ,  съ 


О  Акты  ▲рхеограФяческоМ  Экспедицш.  Тонь  I. 
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ш  вааАчявзеиъ  оамему  Преосвяццжиому  Киирпну. 
Грамоту  эту  повелвно  бьио  прочесть  въ  церквах*,  при  собранш 
Воевода  в  вой»  жителей  (I).  Хотя  ревностными  дШотв1яаш 
Пастыря  пороки  и  начади  нисколько  умевыпаться;  но  вачадь- 
вики,  не  всегда  виииая  гласу  его,  не  переставала  потворство* 
вать  яштелямъ.  Посему  Кшишнъ,  въ  оправдание  свое,  првшуиь 
день  быль  послать  Государю  жалобу  ва  Тобольска™  Воеводу 
Матвея  Годунова  и  другихъ  Правителей  Сибирских».  Въ  сл*д- 
стквэ  сего,  162*  года,  присланы  были  ивъ  Москвы  сылпжст. 
(одИвдоеатедь)  Иваиъ  Спасителен»  •  и  подъячШ  Арееа  Башиа- 
новь  (2).  Вьсд1иъ  ва  синь,  Царекиаш  укааами  1623  и  погонь 
162*  года  строжайше  по»ел4яо  Воеводамъ  оод4иствоват»  Вре*» 
освященному  Вдициану  въ.прееЬченш  беэшфддковъ  и  бее- 
нравствеаности,  которые  съ  того  времени  начали  постепенно 
уменьшаться. 

Заботясь  объ  очищеши  ирявовъ  своей  паствы,  Преосаа> 
щенный  Квщнанъ не  мал  о .  обратнхь  яо  Христу  яяыч 
и  Магоиетанъ.  Для  сего  он»  устроил» 
меркни  и  монастыри,  особенно  въ  твхъ  мастях»,  гя*в  багЫ 
находилось  инородны»  илемеиъ. 

Съ  правда  Кипршна  въ  Сибирь,  Тобольск!!!  Тропикам 
соборъ,  въ  подражание  Новогороцемоиу  и  въ  память  того,  .иге 
первым  Сибирскш  Архюннскопъ  быль  Новогородомй  уроже* 
непъ,  началъ  ниеноваться  .  ооборомъ  Св.  Софш  ИренуДроомв 
Бож1ен|(3). 

Тобольском  Николаевский  иужесюн  монастырь,  основан- 
ный въ  1601  году  на  усть*  р-вжм  Тобола  и  мъ  1640  году  пе- 


(1)  Собран!*  Государственных?»  Граиотъ  и  Договоров*.  Часть  1Ц  рь 

стран.  $45. 

(2)  Сибирская  рукописная  Л*тописъ  доведенная  до  1761  года  (хра- 
нится въ  библютек*  Тобольской  Севшнар!и),  подъ  16Й2  г.,  Отд. 
9.  Тайме:  Записная  книга  б  Сибири,  хранящаяся  въ  Тобольской 
Лрх1ерейскоЙ  ривннца,  7131  года. 

(3)  Тобольск»  Дътонисевгь,   доведенный  до  1740  года,   подъ  7129 
годоиъ.  »    * 
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на  гору,  аа  Воскресемапе  вором  (глв-посд*  быль 
дввичш  БвгородииерождественскШ),  въ  16&*  году,  по  благо- 
сювеви»  Преосввщевнвго  Кшпмана,  мереведенъ  подь  гору,  на 
дуть  аа  Татарски  юрты,  кървчк*  Мостовх4г  (гдв  ■  нынв  на* 
водятся),  и  адвсь  воздвигнуты  церквей  во  имя  Энамеим  Бошей 
Матеря,  бывшаго  въ  Великою  НовЬгород4ц  —  освященная  са* 
мимъ  Преосвящеянымъ  5  Февраля  1624  года,  и  другая  во  имя 
Зосимы  и  Саввапя  Соловецки»  Чудотворце»  (1). 

Во  благословенно  сего  же  Аржзепнсвоиа ,  основаны  мо- 
настыря: 1622  г.  въ  Турине**,  Няколаевошй  мужеская,  возхв 
Ямской  слободы  (2);  въ  1623  г.  дваичШ  РождественснМ,  въ  Ени- 
сейск*; 162* года,  въ  Тар*:  иужеевлй  во  имя  Нерукотворен- 
наго  Обрааа  Спасителя,  съ  приделали  Св.  Анн  Пророка  и  Ми* 
«вяла  Малеява  в  днвичШ,  во  имя  Св.  Мученицы  Параскевы 
нареченное  Пятницы  и  Великомученицы  Екатерины  ($).  Вб 
время  обоарвшя  Енархш,  Преосвященные  Кшппаиъ,  увнввъ, 
что  въ  Веряотурскоиъ  увад*,  при  р*в*  НейвЬ,  поселились 
крестьяве  и  не  им-кють  церкви,  послалъ  въ  нингь  монаха  Сера- 
ввояв  строителен»,  доеволилъ  ему  наложить  церковь,  и  положить 
овновавле  Невьвясвому  Богоявленскому  монастырю  (4).    - 

Стараясь  о  благосостоянии  Церкви,  Преосвященные  не 
небыль  но  нрряыхъ  завоевателям  Сибири.  На  другой  годъ 
своего  пркЬада,  онъ  собралъ  оставшихся  въ  живыхъ  Ермаковы» 
сдодвижникрвъ;  раэспроенлъ  о  и»  сражешяхъ  съ  Татарами, 
сколько  бьио  всей  дружины,  и  кто  изъ  ни»  гдв  убить.  Со- 
бранные тавимъ  обрааомъ  сввд'вшя  послужили  основашенъ  Си 
бирсвои  «ДДтописн.  Имена  Ермака  и  убиты»  на  сраженш  при 
покореши  Сибири,  Кшцпанъ  приказалъ  записать  кь  синодикъ 
соборной  СофШской  церкви,  и  ааповЪдадъ  каждогодно,  въ  недЬ- 

(I)  Истор.  Росс  1ерархш.  Ч.  IV.  стр.  207  я  008.  Зяяяюкяи?  Тоболь- 

стВ  монастырь 
(*)  ЪттЪетшыаАшчжаеЫа  Инллера  1764  год».  Ч    1.  стр.  705. 

(3)  Изъ  грамоты  Сябарсхаго  Мятропошта  Паяла,  я*  обооыеше 
ямгь  монастырей,  пноаняоВ  1768  гада  17  Марта*  Свмсояъ  съ  вея 
хранятся  въ  Тобольская  дчниаяяЙсяом  виаииц*. 

(4)  Истор.  Росс  1ерархш:  Невыимэий  монастырь. 
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дю  Правошшя,  п  СофШскомъ  собор*  Протоддакону  клштт 
воспоминать  имена  ихъ  и  возглашать  имъ  гЬчкую  память  (!). 

Преосвященный  Кипр1анъ  прожилъ  въ  Сибири  около 
трехъ  л-втъ.  Попечешеиъ  о  вввренной  паств*  я  добродетельною, 
жизшю  ояъ  оставил  адЬсь  по  себ*  благую  память.  Поукаву 
Государя  и  ПатрЁарха,  15  Февраля  1624  года  отбыть  въ  Мо- 
ему м  въ  елъдующемъ  году  12  Декабря  пожалованъ  Митро- 
политомъ  на  Крутицы.  Когда  Персидсюй  Шахъ  Аббаеъ,  въ 
М26  году,  съ  посланниками  Русанбекоиъ  и  Муратбекоиъ  при- 
слать въ  Москву  въ  Царю  Михаилу  беодоровичу  жь  даръ 
Риву  ГоспОдню,  вэятую  имъ  при  аавоеваши  Груздя,  Патр1архъ 
филаретъ  со  всЬмъ .  Московскимъ  Духовенствомъ  и  иародою 
торжественно  положил  оную  въ  Успенскомъ.  собор*  и  учрег 
дилъ  прааднЬвать  память  сего  великаго  торжества  въ  10  день 
1юля.  КрутицкШ  Митрооолить  Кидр1янъ  сочивндъ  на  сей  «раад- 
никъ  канонъ  и  стихиры  (2). 

Проживъ  въ  Москв*  не  бол*е  двухъ  л4тъ,  Кишианъ  по- 
желалъ  возвратиться  на  родину,  въ  Новгороду  куда,  п  1627 
году,  и  пвреведенъ  Митрополитомъ.  Украшая  и  вд4сь  Арх1ереи> 
скую  каеедру,  онъ  скончался  17  Декабря  1635  года  и  почи- 
ваетъ  въ  Корсунсвой  паперти  СоФшекаго  собора. 

Н.  АВРАМОВЪ. 


,(!>  Рукописный  Тобольске  Дътописеигь,  доведенный  до  1740  года, 
подъ  7130  годоиъ.  Рукописная  Сибирская  Двтоннсъ,  хранящаяся 
въ  бвбдштек-в  Тобольской  Семннарш,  подъ  1629  годомъ,  отдвл. 
1,  2  ■  -6. 
(2)  Ноская  или  Исторически  Путеводитель  по  энаиенитой  столиц* 
Государства  Росайскагои  Москва,  1897.  Ч.  1.  стр.  179  —  180, 
Ч.  И.  стр.  80. 
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РУССКИХЪ ГАЗЕТЪ  И  ЖУРНАЛОВЪ 

ЗА  ВТОРОЕ  ТРЕХМФСЯЧ1Е  18*9,  ГОДА. 


VI.  Истор1я  Русскац  а  Всеобщая. 

К*  области.  Огечестиейаок  Исгорш,  въ  обозреваемый 
■ерю**,  относятся  «Ьдуйий*  статьи:  Четыре  неизелстные  анек- 
дот* О  1Ънер(итсспмусн>  Кнлзл  Суворсйл>^Фойъ-Эттингера(Сынъ 
От.  шЛ/  4);  ГенеръА-АдлшрЬж  и  Адмиралы,  служившее  ее  цар- 
тюонш  Екатерины  Л;  его  же  (ШМ  Уъ  5)ц  О  пртбытн  Дар- 
овой Фолами*  ее  Моекву^  М.  П.  Погодина  (Москв.  •№.  7;  отсюда 
перепечатана,,  подъ  вагдавнгмъ  Царь  ее  Москву  гь  Мое*.  ВЪа. 
1*?М»  и  ВЪд.  М  ЯП*0  74);  Дворец*  Моекоеетюе  Царе*  да  Штра 
Вцщшж*  Ж.  Е.  ЗсДОлод  (Москв,  №  7  и  \\),  Оееяшршьноем* 
ЙЛихФвсщшя^дйорф  т.Хремлъ*  Л„  б^Ведьтшва  (Ц»й  .№Д-и 
%сть  1ЛГК.  Отд.   VI  1 
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Моск.  ВЬд.  №  41);   Торжественным  празднества  ее  новом*  Импе- 
раторе коми  Кремлевском»  дворирь,  его  же  (Москв.  Н°1)  иВ-бд. 

«Моск.  Пол.  №  83);  Русскгй  празднике,  данный  ев  присутствии 
Ихъ  Императорскихъ  Вкличкствъ,  9  м  II  Апргьля,  С.  II. 
Шевырева  (Москв.  №  9  и  Моск.  Вид.  №  48);  Посплияте  нл- 
которыхб  Московските  монастырей  Ихъ  Импвраторскнми  Вы- 
сочествами, II.  М.  Снегирева  (Москв.  №  9;  Моск.  В4д.  № 
55.  и  В-вд.  С.  П.  Б.  Пол.  №  10 V);  Исторические  материалы.  За- 
мятин о  первыхв  Гетманах*  козацкихе  и  первых*  Полковниках* 
Прилуикихв,  М.  А.  Максимовича  (Москв.  №  9);  Сибирскгя  Ль- 
тописи:  Льтопись  Саввы  Есипова.  Исторически  Сборнике  XVII 
вгька.  *ёлтопись  Строгановская.  Нсизвгьсття  Рукопись  XIX  столл- 
тгя,  первообразе  Строюновской  ллтописи.-  Выводы  Г.  Миллера  изв 
разныхв  Ллтописей,  ее  томе-  чиелл  и  изв  Ремезоеой,  иначе  назы- 
ваемой Тобольскиме  Лмпописщме,  Отрывоке  изв  •  Повгьствовангя  о 
Сибири»  — ■  Латинской  рукописи  последней  четверти  XVII  столмтя 
И  И.  Небольсина  (От.  Зап.  №  4);  Императоре  Петре  ВеликпЧ. 
Разсказъ  I  и  II.  К.  О.  (Чт.  для  Солд.  №  и  5);  Повал  досто- 
памятность Петра  Великого.  Сообщено  Левашевьшъ  (С.П.Б.  ВЬд. 
№  77);  Письмо  ке  отсутствующему  сослуживцу  (о  Дружинине), 
В.  К.  (ОЬв.  Пч.№73);  Празднество  дня  рожденья  Екатерины  1-й 
Апрлля  5  дня  1727  юда  (\Ъ\Л  РГ  80);  О  древностятв  ев  Старой 
ЛадоиЬу  А.  Терещенко  (1Ы<1  №  103);  Достопримечательности  Ново- 
юродскаю  СофШскаю  собора  (\Ъ\д  №  110);  Свптлые  дни  ев  Мо- 
ст* (Моск.  ВЬд.  N0  54  и  Мд  С.  П.  В.  Пол.  №103);  Заме- 
чательным монеты,  найденныя  ее  Саратовской  Губернш.  Заим.  нзъ 
Ж.  Мм.  Ви.  Д*лъ  (Моск.  Мд.  N4*8);  Отчете  Одееекаи Обще- 
ства Неторт  и  Древностей  ев  14  Ноября  1817  ••  по  14-е  Ноября 
1848  I  (Одесса.  Ввстн.  №  43  —  15);  Првтсшыспьпя,  соартою- 
давиия  присоединение  Митрелш  к*  Росой  (Кавк.  №  21);  Ста- 
ринная грамота  Петра  Великому  {\Ь\д  №  22);  Материалы  для 
Истерт  1796  I.  (ШД  №  24);  Третье  письмо  Г.  Вроссе  ке  Н* 

.  млстнтку  Кавказскому  (Зшавк.  Мстя.  №  16»и  17);  Освящу 
те  алтаря  ев  развалинахв  Зедазенскаю  ссрама  <1Ьвё  №  20  я  21); 
Письмо  изв  Трапезунта,  1осселана  (ШД  №  22};  Отвтпв  па  еы- 
**»,   О.  Хавсмиго,  я  Приписка  опт  Редакторц  (ВЬд.   С.  О.  В. 
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Пол.  №  83);  Подтрье  веофана  Лрокоповича  (|ЬМ  №>  132);  Опро- 
верженге  хронологической  системы,  изобретенной  П.  В.  Хавским* 
(ШЫ  №  П5);  Воспоминатя  семнсотлтпил  Москвы^  Петра  Хав-» 
скаго  (В*д.  Моем.  Под.  №  1%  О  нумеращи  годов*  (Ш  №  93) 
Сюда  же  могутъ  быть  отнесены  критичеемя  статья  по- 
поводу  иовыхъ  иадашй  Покорете  Сибири,  Историческое  иведъ^ 
довате  П.  Небольсина  (Сынъ  От.  №  5  и  Совр.  №  6);  Николай, 
Мнааиловичь  Карамзина.  Соч.  Старчевскаго  (Москв.  №  10  и  И)с 
Дневник*  Генерала  Гордона,  ав  первый  разе  изданный  Князем*  М.  А* 
Оболенскими  и  Доктором*  Филиппом*.  Посселыпом*  (Совр.  №  6); 
Сквзатл  Русскою  народа,  собранные  И,  Сахаровы».  Т.  I  и  И 
Ст.  первая  (От.  Зап.  №  &):  Иэслъдавате  о  Русском*  инотписатц^ 
9.  Сахарова  (Пий  №  5);  ЛГо/мж*  $иг  ПсопоугарШ  гости  ел  Кижец 
рог  /.  8аШгег  (Пмс1);  Древности  РассШскама  Государства,  шдавФ- 
вмыя  по  Высочайшему  Повеллтю  (С4в.  Пч.  №  81)..  с. 

—  «Дворецъ  Московскихъ  Царей  до  Петра  Великаго»  —А»»* 
торъ  обратишь  въ  этой  статье  внижаше  на  Царши  дворец»,  каиъ 
совокупность  разнаго  рода  зданш,  бьшпяхъ  на  Государевом* 
дворъ,  и  сначала  представилъ  очаркъ  нотирш  <  д  воряд ,  потовтв 
ноказалъ  его  расположен!*  во  второй  половин*-  XVII*  отодМяц 
когда  ого  быдъ  въ  самомъ  црвтущемъ  состоявпи,  оожеалъ  его 
вагвшшя  и  вну  третий  я  украшен! я,  мебель  и  прочШ-  наряде  ил» 
латный  и  комнатный,  и  въ  заключение  сяавадъ  в&сяааьжо  сдоя» 
о  судьб-в  дворца  со  временъ  Петра  Всликаго.  «Ивъ  навгжшвъч 
случайно  попавшихъ  въ  Лътоииси,  уааает  только,  чтодвореип* 
Велиянхъ  Кияэей  Московскихъ  заяниалъ  отчасти  то  же  самое 
вНксто,  на  которого  воздвигнуть  теперь  новый  Златоверхш  Дво- 
рецъ Имивраторскей,  и  скачадач  разумеется,  не  быдъ  танъ 
обширеиъ,  кавъ  находимъ  его  въ  XVI  и  XVII  сводгЬтшхъ.  Златом 
еерепй  набережный  терем*  инаберемныя  елни  Димицня  Дошкам», 
упомннаемыя  въ  известного  «Скавашп-ю  Мамаового  Побоищ*  ч> 
пряв»  указываютъ  на  ягветооодожевмв  древкикъ  йелякокняок»* 
скяхъ  Хорогом  он*  стояли  на  высокого  берегу  Москвы  рвжн,  на 
того  м-всгв,  гд-в  въ  пдел'Ьдствш  видишь  набережную  палату*  ■ 
гдъ,  еъ  Восточной  стороны  этихъ  хорош»,  сынъ  Донсваго,  Васи* 
мШ  Димитркяичь,  нристрондъ  церковь  в»  вши  Баагов&в^внЦПиег 
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святыя  Богородицы,  Летописи  конца  XV  в-вка  и  друпе  со- 
временные ииъ  акты,  говоря  мимоходомъ  о  деревяняомъ  дворце, 
упоминаюгь  среднюю  горницу,  въ  которой  В.  К.  1оаинъ  III, 
въ  1479  году,  давалъ  ртолъ  Митрополиту  и  мастямъ  Духов- 
нымъ.  Упоииваютъ  еще  переднюю  повааушу  Великой  Княгини 
Софш  вомишшшы,  и  столовую  гридню  и  повалушу  Великою  Князя. 
«Чтобы  составить*  —  говорить  Авторъ  —  «хотя  поверхностное 
повяпе  о  деревянном*  дворцъ-  Вед.  Князя,  узнать  составь  и  рас- 
иоложеше  его  хоромъ,  мы  должны  прежде  всего  заглянуть  въ 
жилище  его  подданнаго,  которое  не  такъ  бъ*дно  вь  отношеяш 
иввъспй,  сохранившихся  въ  Лъ-тописяхъ  и  древяихъ,  особенно 
юридическихь  автахъ.  Великокняжески  хоромы  какъ  древн^й- 
ппя,  такъ  и  строенныя  во  времена  Царей,  сообразно  назна- 
чению их»  въ  домашнемъ  быту  Государя,  можно  разсматри» 
вать,  какъ  три  особыя  отдЪлешя.  Во-первыхъ,  хоромы  постель- 
нш —  собственно  жялыя  или,  какъ  называли  ихъ  въ  XVII  в^к-в, 
токоевыв.  Он*  были  не  обширны:  три,  много  четыре  комнаты, 
въ  одной  связи,  служили  весьма  достаточным  пом-ьщешемъ 
Д1я  Государя.  Надь  хоромами—  св-Ътлые  чердаки  и  терема  съ 
частыми  окнами,  съ  башенками,  уэорочно  украшенные  р-Ьзь- 
бою.  Съмнмкъ  в  льиьня,  принадлежащие  также  къ  постель- 
нымъ  хоромамъ,  стояли  всегда  отъ  нихъ  отдельно.  Кяяшмнт 
ядоюмяоу  хоромы  Гоеударевыхъ  д'Ьтей  и  родственииковъ,  ста* 
вились  отдельно  отъ  жилыхъ  хоромъ  Государя,  и,  съ  неболь- 
наши  изн-внетямя,  во  веемъ  походили  на  пося^дтя.  Ко  вто- 
рому отдъиенпо  мы  относимъ  хоромы  не  покоевые,  назначенный 
собственно  для  торжественныхъ  собрашй.  Сообразно  такому 
навиачевмо,  хоромы  этого  отд/влетя  были  обширн-ве  прочих* 
■  стояли  «оереди  хоромъ  поетельяыхъ,  которые  помещались 
обыкновенно  въ  глубин*  двора;  Что  же  касается  назватй, 
то  9ти  хоромы  яе  носили  особенныхъ  именъ,  за  нсключешемъ 
имкЬм,  а  были  иакЬстны  подъ  общими  именами  столовой  кабы, 
горницы  и  повал  уши.  Къ  третьему  отд-Ьлешю  принадлежали 
всв  хозяйственным  постройки,  располагаемый  почти  всегда 
особыми  дворами  или  дворцами,  которым  и  давали  назвав!** 
смртря,  во  яп  ввачеиш  п  дворовомъ  обиход!  Государя.  Иа- 
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м  дворцы?  конюшенный^  житный,  кормовой  шв  наварен- 
ной, хл*бениый,  сытный,  и  проч.  Что  же  касается* Вели- 
кокняжеской казны,  заключавшейся  обыкновенно  вь-  серебря- 
пыхъ  и  волотыхъ  сосудахъ,  драго1гвяныхъ  кНЬхахъ,  материях* 
и  тому  подобныхъ  предметахъ,  то  Велмаий  Князь,  ел-бдуя  весив* 
древнему  обычаю,  сохранялъ  эту  казну  большею  частое  вь 
спояхъ  и  подвадахъ  иди  подкд*тахъ  иалеииыхъ  церквей.  Такъ 
кавна  Вел.  Князя  1оанна  .111  хранилась  прежде  въ  церкви  Сн. 
базаря,  а  его -супруги,  Вех.  Кн.  Софьи  воминишны-, — подъ  дер- 
ковко  кюнна  Предтечи,  что  у  Боровицкихъ  ворот*;  Обвде» 
аринятаго  однообразнаго  шана  въ  древнихъ  большихъ  по- 
стронкахъ  не  было:  почему  и  дворецъ  Великокняжеский  носяыпь 
тотъ  же  самый  характера,  представляя  Огромную  массу  ада- 
нш,  раскиданньгсъ  безъ  всякой  еиашетрш  въ  план*.  Шкк#- 
«твенный  и  любопытн*шши  памятникъ,  который  даетъ  самое 
лонное  понята  о  древнихъ.  деревянныхъ  хоромахъ,  внакомигъ 
съ  ними  наглядно  — *  это  Фасады  и  планы  Коломенекаго  дворца, 
сохранившаяся  оть  временъ  Царя  Алексия  Мк^анловмча/ма- 
данные  въ  Москве,  въ  180В  году,  при  книг*!  «Иеторичеепа 
свбдбшя,  иэъ  лгвтопнсей  Огечественныхъ  и  преданий  изустиыхъ 
навлеченные,,  о  сел*  Коломенскомъ».  Этотъ  дварецъ  служить 
превоеходньшь  обраацеиъ  древней  Русской  архитектуры;  *4 
немъ  выразилось  все  искусство  иашихъ  старинвыхъ  еамоучекъ- 
Архитекторовъ,  или-плотничьихъ  старость,  какъ  ихъ  назы- 
вали въ*  то  врем».  Обшдй  видь  сего  дворца  весьма  оригиша- 
ленъ  и  крнсивъ;  крытыя  гоятомъ  въ  чешую  Шатровы» -кровли 
или  шатры,  огромны*  бочки,  т:  е.  кровли,  сведенный  въ  вид* 
бочекъ,  съ  игЬднымъ  золоченымъ -гребнет  на  верху,  много- 
ярусные тереиа— вое  это  вм*ст*  съ  разными  узорочными  дверь- 
ми, краснымлги  волоковьши  окиаяги,  съ  ръаными  подзорам* 
у  кровель-^- д'Блаетъ  особенное  внечатл'внде  и  вполгНк  знакомить 
съ  нашей»  стариною.  Таковъ,  вероятно,  быль  и  Кремлевсюй 
деревянный  двбрецъ  пврвыхъ  Великихъ  Князей.  Исходъ  XV 
в*к*  составляет*  блестящую  эпоху  ие  только  въ  исторш  Госу- 
дарева дворца,  но  и  вообще  въистррвд  Кремля.  Никогда,  — ши 
прежде  у  пи  оеел*, — не  было  въ -Кремл*  такой  напряженной 
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дтвятелыюети  въ  поновлешяхъ  и  постройка  хъ.  Соборы  я  церкви, 
палаты  Государевы,  городспя  ворота,  стЬны,  стр*льиицы  съ 
тайниками  —  все  это  быстро  воздвигалось  при  помощи  Италь 
лшсиихъ  Зодчихъ,  нарочно  для  того  вьюванныхъ,  и  не  001116, 
•вакъ  в*  20л*тъ,  наружность  Кремля  совершенно  иаигвннлась. 
.В.  К.  1оаннъ  Ш  иачалъ  постройку  новаго  каменнаго  дворца 
съ  церкви  Бдаговвндешя,  что  на  с*няхъ.  Въ  14-84-  году,  раз- 
рушивъ  ее  до  основашя,  оигь  ааложилъ  новую,  на  каменномъ 
подкл*т*,  который  обвелъ  казною,  т.  е.  палатами  для  своей 
ваяны.  Кром*  того,  съ  Восточном  стороны  этой  реркви,  между 
ею  и  Архангельскимъ  соборомъ,  валожнлъ  кирпичную  палату 
также  съ  кавнаяга  и  съ  болыпимъ  б*локамеипымъ  погребомъ, 
И8в*стную  п  посл*дствш  подъ  нменемъ  Кааеннаго  Двора.  Та- 
кимъ  о6\>ааомъ,  следуя  древнимъ  обычаямъ,  Вел.  Князь  и  въ 
каменномъ  дворп*  устроилъ  свою  ваэну  подл*  церкви.  Почти 
.въ  то  же  время  (1487  г.),  съ  Западной  стороны  Благовещенской 
цервви,  на  двор*  Вел.  Князя,  в*роятно<  на  томъ  м*ст*,  гд*  быль 
«•бережный  теремъ,  Фрявннъ  Марко  Руфъ  заложилъ  камен- 
ную палату,  которая  поел*  называлась  набережною.  Въ  1491  г. 
Марко  Руфъ  и  Петръ  Антонш  выстроили  на  площади  большую 
палату,  которая  сохранилась  до  нашего  времени  подъ  именемъ 
Грановитой;  а  въ  1492  году  Великш  Княаь,  пере*хавъ  со  вс*мъ 
-оемействоиъ  пзъ  своего  стараго  двора  п  новыя  хоромы  Княая 
.Ивана  Юрьевича  Патрикеева,  стоявпле  противъ  церкви  1оавна 
Пдедтечи,  у-Боровицкихъ  ворог»,  повелъмъ  свой -старый  де- 
ревянный дворъ  разобрать  и  «вача  ставити  каменный  дворъ». 
.«Но  начало  это  было  весьма  неблагополучно:  28  1юля  141)3  г. 
проиэошедъ  появаръ,  который  превратить  Москву,  п  несколько 
чаеовъ,  въ  кучу  пепла,  и  истребилъ  въ  Кремд*  все  до-тла.  Къ 
«ооружетю  каменнаго  дворца  приступили  спустя  6  л*тъ  поел* 
пожара.  Въ  1499  г.  Вел.  Князь  снова  валожилъ  «дворъ  свой 
камень,  палаты  камепныя  и  яирпичиыя,  а  подъ  ними  погребы, 
Ледники,  да  и  ст*ну  каменную  отъ  двора  до  Боровицкихъво- 
роть».  Постройка  поручена  была  Фряаину  Адевнву,  Архитек- 
тору иаъ  Медюлана.  Дворецъ  былъ  готовь  чреаъ  три  года 
лоси*  смерти  1оанна  Ш.  Сынь  его  Василий  ведмколйшю  увра- 
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сап  дворец»,  равно  кань  в  церковь  БлаговЪщеам  ва  сваях*. 
Уереднш  +асад>  дворцовых»  зданш,  ни  лмце  дворца,  обра- 
было  к»  площади  между  БлагокЬщеяскаа»,  Аркавгель~ 
в  Успенским»  соборами  в  церкоано  1оаниа  Д^ствич» 
мажа,  чтб  под»  вюлокоды,  ва  вгвотв  которой  в»  XVII  шккк 
вовдвагнутъ  Нванъ-Великш  в  пристройка  Патргарха  Фихарета. 
На  ату  площадь  выходили  дв-в  дверцовыа  палаты:  болит** 
стоявшая  ва  самой  площади,  —  ньпгв  Грановитая,  в  средняя, 
находившаяся  вежду  большою  в  Благовещенским»  соборов», 
»  Западу  от»  няхъ,  на  дворце  идв  Двдрй  Великокняжеском»* 
Предъ  среднею  палатою  бьио  красное  крыльцо  вла  передни  па* 
рсзгоды,  ва  которые  с»  площади  вели  трц  лестницы.  Одна 
Фалла,  кап  в  теперь,  у  ствны  большой  или  Грановитой  на-» 
латы:  ато  та,  которую  мы .  неправильно  называемъ  Красным» 
крыльцоиъ; другая  —  средняя лестница,  теперь  несуществую- 
щая, третья— Благовещенская  паперть.  Между  л*ствацев>поддт 
Гравоватой  Палаты  в  среднею  была  ворота,  который,  посред- 
ство» провала  под»  красным»  крыльцом»  в  среднею  палатою* 
нелм  «ев  дюрщец  т.  е.  со  внутревняго  двора  Государева,  на  лло* 
щодь*.  Средняя  д-вствица  прямо  чрезъ  крыльцо  вела,  в»  с&ви 
среднем  палаты,  которая  почти  съ  этого  же  времени  называ- 
лась среднею  лодавмю  и  просто  золотою,  потопу  что  была  рас*- 
внутри  колотом».  Иаъ  этих»  же  сЬней  дверн  вели  в* 
весу,  нНЬетоволожеа1е  которой  весьма  трудно  опре? 
двлшть;  в»  поадя'вмшее  «реия  она  стоила  с*  Западной  стороны 
средней  палаты,  11одл4  столовой  была  лестница  вина»,  на  двор* 
к»  Спасу;  крыльцо  пред»  этою  избою,  бывшее  п;)одолжен1евта 
крмеваго,  соединяло  ее  *»  двумя  набережными  палатами — малой, 
упоминаевюй  с»  15 14-  года  и  стоявшей  противъ  Западных»  врат» 
Благогнщенскаго  собора,  н  болыиск,  находившейся  также  а* 
Западу  от»  малой.  За  отими  палатами,  кг  Москв*-р4к4,  стояли 
чердаки  или  терема.  Против»  этих»  набережных»  палат»,  на 
цротавомолажмой  стороне  Государева  двора,  посреди  вотораго 
стаял»  Сиассшв  Преображенскш  собор»,—  чтб  на  Бору,  на  том* 
санов»  япЬств,  ГД*  теперь  теремным  дворец»,  —  находилась  пф 
шли  жидыя  х*ромы  Вел,  Квяал,  а.  за  ними  —  Кнммшшт 
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полдемАа,  примыкавшая  *къ  церкви  Рождества  Бопфедицы.' 
Здъч;ь  была  Западная  па  дата,  наашшная  въ  154-7  году  деАвею; 
и  шпата  Великой  Княгини,  чгб  у  Дазаря-Сватаго,  увюминае* 
мая  въ  1536  году.  Изъ  Западной  палаты  были  двери  на  ле- 
темное  крылщо,  которое  примыкало  къ  сЪаямъ  Грановитой 
Палаты  и  соединялось  дверью,  между  этихъ  сЬюй  и  с&аей 
средней  палаты,  съ  передними  переходами  или  красныиъ  крыдь- 
цомъ.  Дъчп-ница  съ  постельнаго  крыльца: вела  на  дворецъ,  иъ 
Спасу.  Хоромы  Великой  Княгини  стояли,  какъ  упомянуто  выше, 
подлъ-  церкви  Рождества  Богородицы,  соединяясь  съ  нею  крыдь* 
цоиъ.  При  нихъ  было  еще  заднее  крыльцо  съ  л-Ъстницею  на 
поваренный  дворецъ,  линм  котораго  шла  отъ  Северной  сто- 
роиы  Рождественской  церкви.  Въ  154-7  году  21  1юня,  этотъ 
дворецъ  сделался  жертвою  иоваго  ужасиБйшаго  пожара,  ко*- 
торый  равнымъ  образомъ  истребилъ  и  всю  Москву.  1оавнъ 
Грозный  возобновилъ  дворенъ,  и  уведичилъ  его  новою  при- 
стройкою. Въ  остальные  годы  царствояанЫ  Грозяаго  до  Само 
аванцевъ,  не  было  сделано  оеобенныхъ  перемълъ  въ  устрой- 
ств* дворца.  Въ  1560  году  онъ  повелъмъ  устроить  для  сво- 
ихъ  дътей  «особный  дворъ  и  хоромы,  позади  большой  набе- 
режной палаты,  на  вэрубЪ»  съ  храмомъ  СргтенЫ  Господня. 
Во  времена  великаго  шаташя  Русской '  земли,  Московская 
розрузга  не  истребила  Царскихъ  палатъ  етрашнымъ  пожди 
ромъ,  какъ  было  при  1оаивахъ,  но  за  то  они  поруганы  были 
тажъ,  что  при  встуилеши  на  престол»  Царя  Михаила  беодо- 
ровича  дворецъ  представлялъ  самую  грустную  карпшу  оиу- 
етошешя,  проиаведевнаго  иребыватемъ  буйной  Польской  ниях 
ты.  Отъ  прежнего  велнкол'вшя,  которому  тажъ  дивилось  поев- 
щаввгое  насъ  иностранцы,  остались  одев  только  голыя  стъны, 
въ  самомъ  точномъ  смысли  слова.  Въ  концв  XVII  стояФпя, 
старатями  я  заботливоспю  Царей  АлексЫ  и  веодора  и  умной 
Царевны  Софш  Алекаевны,  Царски?  дворецъ  приведенъ  быль 
въ  самое  цветущее  состояше,  и  своимъвеливюлъ1пемъ  и  обшяр- 
иоепю  вполне  выразилъ  характеръ  древней  Царской  жмени 
во  всемъ  ея  блеск*  и  царетвешюмъ  простора.  Расположение 
дворца,  сохранивъ  первоиачальныя  черты,  далиаия  ему  1ошномъ 
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Ш,  насучило  въ  XVII  ст.,  при  увеличение  Царскаго  семейства* 
бол-ве  нюроме  раамвры.  Мы  уже  имъми  случаи  сказать,  что 
во*  вдави  .Государева  дворца,  соответственно  ихъ  нааначешю, 
составляли  -три  особые  отдъметя>  постедьныя  или  жилыя  хо- 
ромы,  палаты  или  парадяыя  залы,  и  накоиецъ  всв  здашя,  въ 
которааЧъ  помешались  различный  хозяйственный  заведет*.  Во 
шторой  половить  XVII  *вка  жилые  л*тте  покои  Государя  и 
ете  семейства  находились  въ  нынъ-шнемъ  Тереиномъ  дворц-в,  а 
8янте--въ  дерееяииыхъ  хоромахъ,  стоявшкеъподл'б.  терема,  со 
стороны лдерквейсВеликомуч.  Екатерины  и  Живоноснаго  Воскре- 
сейм.  Больнля  палаты,  Грановитая  и  Золотыя,  примыкали  къ 
площади  между  соборами,  а  веЬ  хозяйственны*  заведев1я  рас- 
положены были  **ь  разныхъ  иъ-стахъ  вонругь  дворца,  такъ 
что  весь  Юго-Западный  уголъ  Кремля,  оть  Тайницкихъ  до 
Тротнсихъ  ворогь,  занять  быль  дворцовыми  строешями.  Въ 
ливгЬ  дворца,  которое  обращено  было;,  какъ  прежде,  па  пдо* 
щадь  между  соборами,  стояли  три  палаты:  Грановитая  и  Маш* 
икая  Золотая,  докраямвтяся  доиьшб,  и  Средняя  Золотая,  вгвсто 
которой  занято  Георпевокой  залой.  Предъ  среднею  было  кра<- 
сноечфыльцо  съ  тремя  лестницами  на  площадь.  (Хина  изъ  сихъ 
л%4*гяицъ,  подгв  Грановитой,  называлось  Золотою  а  Краснощ 
другая  —  Среднею,  третья  —  Благовещенскою,  потопу  что  была 
собственно  паперть  Благо*Бщеиснапо  собора.  Кроме  палать  на 
этой)  площади,  между  •  Архангельскими  и  Благоввщеискнмъ  со- 
борами- стоялъ  казенный  дворе,  въ  котором*  хранилась  Царская 
казна.  €ъ  площади  на  Государев*  дворъ  или  собственно  дво- 
реиъ  вехи  ворота,  нах^дившгеея  под*  краснымъ  крыльцомъ  и 
среднею  палатою;  -между  золотою  и  среднею  лестницами.  Подл* 
аягп  ворогь  на  Царсиомъ  двор-Ь,  у  Западной  сгвны  средней 
палаты,  стояла  столовая  «л&г.  €ъ  набережной  стороны  Цар~ 
скато' двора,  къ;  Западу  отъ  Шаппгвщеискаго  собора,  противъ 
средаей  чгалаты  «столовой  иэбыг,  находилась  набережная  па* 
лаги,  состоявшая  собогвенн»  «эъ  двухъ  тлят,' сборной  или  «иг* 
нтатдноЫ  жотттноЫ  или  посольской,  между  которыми  бьиа  па- 
лата проходная  или  соботвенно  скин.  Сборная  занимала-  набе- 
режную  част»  Георпевской   залы,  а  ответная  находилась  на 
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вгЬсгб  Александровской  валы.  Къ  Западу  отъ  эти»  падать  » 
XVII  стол,  находился  Срътенскн*  соборъ,  на  мъчтгв  котораго 
расположены  теперь,  въ  инжнемъ  этажъ-  новаго  дворца,  соб- 
ственные покоя  Государя  Импкрлторл,  а  въ  верхненъ-~Ан~ 
дрёевская  едя  Тронная  зала.  Огь  Ср-втенскаго  собора,  по  на- 
правлешю  жъ  Боровнциигь  воротамъ,  тянулось  обширное  ка- 
менное дате,  въ  ноторонгь  помещался  Денежные  старый  дворъ; 
подл'в  него,  со  стороны  Москвы-р4ки,  быль  саде  и  набережный 
хоромы  съ  ыкопнымв  теремом* ,  въ  которомъ  работали  Царски) 
иконописцы.  Съ  другой  стороны  на  Царском*  двор-в  были  Го* 
сударевы  больит  вороты^  иаввстные  подъ  ишенемъ  прбоеьип 
или  гербовой  башни.  Между  этих»  воротъ  и  церкви  Рождества 
Богородицы,  почти  на  томъ  жвств  и  въ  томъ  же  направленш, 
где  нын-в  Екатерининская  зала,  стоялъ  другой  каменный  кор- 
ну съ,  въ  которомъ  помещался  Прикааъ  Большего  Дворца.  С* 
Восточной  стороны  этой  церкви  до  самой  меньшой  Золотой 
или  Царицыной  палаты,  расположены  были  Государевы  ка- 
менныя  хоромы,  или  нмпвшшй  Теремный  дворецъ,  подд-Ь  но» 
тораго,  въ  углу,  у  Меньшей  Золотой  палаты  и  у  Граноеитыаге 
(святыхъ)  свней,  находилось  постельное  крылыьо  съ  лестницею 
на  дворъ  и  съ  постелькою  дееръю  на  красное  крыльцо.  Почти 
все  это  мйсто  вошло  теперь  подъ  Владимирскую  валу.  Съ  по- 
стельнаго  крыльца  лестница  вверхъ  вела  чреяъ  площадку  и 
золотое  крыльцо  къ  Государевымъ  хоромамъ  или  въ  иьшвияпе 
теремные  покои,  въ  которыхъ  жили  Цари.  Въ  третьемъ  этажъ* 
терема  жили,  вероятно,  Царицы  и  двти  Государя;  во  второмъ 
пом-вшались  мастеропя  палаты  чзъ  постельною  казною,  а  пер* 
вый  этажъ  занять  быль  подвалами  и  погребами  Сытнаго  двор* 
ца.  Подл'в  терема,  къ  Скверу  отъ  Екатерининской  и  Воскре- 
сенской церквей,  стояли  Государевы  деревянным  хоромы;  подл* 
ияхъ  въ  конц-в  XVII  ст.  выстроены  были  для  Цвревенъ  хо* 
ромы  каменныя,  которыя,  прямжяувъ  къ  Патриаршему  двору, 
соединялись  у  Куретныхъ  дворцовыхъ  воротъ  съ  адашемъ  Хл1» 
беннаго  дворца,  находявшагося  на  втЬегв  1-го  Кавалерскаго 
корпуса.  Почти  на  томъ  самомъ  мъогв,  гдъ  теперь  Кавалер- 
сше  корпусами  въ  томъ  же  направленш,  етх>ялъ  камеяяыМ  треп» 
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этажный  корпусъ,  въ  котброиъ  расположены  были,  начиная 
огь  Рождественской  церкви,  лстголЛ,  яорлюаой  и  ядтояотыК  двор- 
цы. Претить  сего  вдатя  стоялъ  дворецъ  Потешный,  нын! 
/кяп  Коммеяданта.  Огь  Погвшваго  двора  до  Боровицкихъ  во- 
роть  раСположенъ  бьмъ  дворецъ  коюошнный  иди  Государевы 
арЛшачш  конюшни.  ДалНЬе,  иа  подол-Ь  Кремля,  у  водоэводиой 
башни,  стоял»  дентмый  дворе.  Въ  концв  XVII  ст.  при  Цар- 
скоиъ  дворце  было  три  сада,  дня  набережные,  вврттй  и  яшю- 
шШ,  и  одииъ,  собственно  верхвШ  иди  вертовои,  хоромный,  на- 
ходпвлпися  оодл^  теремной  церкви  Живоноснаго  Восхресен1я 
и  Цврскихъ  д.ереваввыхъ  хороиъ.  Въ  набережном  верхнемъ 
саду  быль  даже  пруд*,  выложенный  свинцоиъ.  Въ  у  краше* 
шяхъ  дворца  вкусъ  того  времени  требовалъ  пестроты  и  вы* 
бурности.  Но  самымъ  великол4тяЗДшимъ  украшетемъ  внут- 
ренности Царских*  падать  и  жилыхъ  хороиъ,  каменныхъ  и 
Л0ретшйшъпъ,^стлнноешподвожчш>е  письмо,  известное  въ  XVI 
в-вквводъ  именевгь  бтмйскаю  письма.  До  временъ  Царя  Алекая 
Мвшшяовнча  оно  было  иконописное,  а  съ  его  времени  при* 
вило  харажтеръ  живописи  и  даже  перспективною  длм.  Уже 
самымъ  нвввавлемъ  «бытейское  письмо»  определяются  гв  пред- 
мет, которые  оно  иаобраясало.  Лосл*  разрушения  Царсяаго 
дворца,  въ  1147  г.,  пояшромъ,  палаты  бьии  украшены  новымъ 
сгвпиынгъ  письиоиъ,  подъ  вепосредственлымъ  распоряжешемъ 
вияменитаго  Сильвестра,  который,  ввгвсто  прежнихъ  предме 
таиъу  никогда  не  уклонявшихся  ни  одною  чертою  отъ  Вняан- 
тймсквхъ  обравцовъ,  рвтился  изобразить  содержаше  ввкото- 
ралхъ  цевиоввъгхъ  стиховъ  въ  дицахъ,  приточил,  какъ  въ  стЬ- 
ншмсц  дворов,  такъ  и  церкви  Благовъчцешя,  чъ-мъ  и  навесь 
рвтитедьвый  ударь  догматизму  иконопясатя.  Эта  символи- 
ческая становись,  несколько  рааъ  поновляемая,  сохранилась,  съ 
нНнкиовялвш  прнбавлешями  и  иаивпевпями,  до  конца  XVII  ст., 
и  при  Цар4  Алексия  МяшнловичЬ  весьма  подробно  описана 
Снмоиомъ  Ушавовыиъч  съ  оеиачешемъ  всвхъ 
и  всвхъ  подписей,  катя  были  на  сгвнахъ  и  сво- 
дя» палаты.  Это  описание,  въ  отрмвк-в,  находится  у  Карам- 
зина^. X.  Пр,  453):  любопытные  могуть  сравнить.  Вь  .Намят- 
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яикахъ  Московской  Древности»,  соч.  И/  Снегирем  (стр.  ЭД&,2&ЗД 
оно  неправильно  отнесено  къ  ст*нониси  Грановитой  Палатыс 
Грановитая  Палата  украшена  была- собственно  бытейскимъ  пись- 
момъ,  которое  также  весьма  подробно  описано  в»  .1672  году 
Симоном»  Ушаковым».  В»  Меньшей,  или  Царимыяой  Золотой 
Палате,,  стенопись,  вовобновленная  въ  17%  г.  къ  коронащн 
Императора  Павла  I,  сохранилась  до  нашего  времени  и  изобра- 
жает!,: обр-втете  Животворящаго  Креста  Царицею  Блеяв**, 
кре  щеше  В.  К.  Ольги,  легенду- о  Царева*  Динар*,  дочери 
Иверскаго  Царя  Александра,  воевавшей  «с»  Персами,  и  врач. 
Подобнымъ  же  обравои»  украшались  а  друпя  палаты  дворца 
и  вообще  Царсвля  каменныя  хоромы ;  в»  дереадшых»  же  равг 
иисывались  одни  только  подволоки  (потолки,  пла«оны)«  Почти 
вс*  палаты,  украшенные  сгвяоиисыо,-  юетмътсь  подписными, 
а  когда  притчи,  и  быля  написаны  -была  по волету  — дв^отмлсм. 
При  Пвтр*-  Великом»  дворец»  был»  оставлен»;  его  древ- 
нее •благод*ше  при.  нововведениях»  Петра  потеряло  нреж- 
нее  значете  и  стало  постепенно  упадать,,  не  находя  опо- 
ры въ  новы&ъ  требованиях»  живни.  Крем*  того,  он»  былъ 
два  рава  опустошеяъ  страшным»  пожаромъ.  .  Въ  1696  гаду 
Тгоня  6,  по  словам» 'Желябуженаго ,  Государевы  хоромы  вы- 
горели  бевъ  остатка.  Другой  пошарь,  случившШся  въ  1701  г,, 
описывает»  сам»  Государь  въ  письм*  къ  С.  М.  Апраксину', 
« Зд*сь  иныхъ  ведомостей  н*тъ»  —  говорить  Он»  —  «толаво4ами 
въ  19  день  бьиъ  пожарь  въ  Кремл*  8агор*лось  на  Спасском» 
подворье;  отъ  чего  весь  Кремль  так»  выгор*л»,  -что  не  осго- 
лось  не  только  что  иново,  но  и  «остов»  по  улицам»,  вром* 
Житнова  двора.  Которьм  тоталися  равломаяныя 
Верху  (т.  е.  во  дворц*),  н  т*  сгор*ян,  также  и  саде 
вс*  отъ  мосту  до  мосту;  а  каменный  мост»  у  мольном 
ницы  отстояли  мы.  На  Ивановской  колокольн*  колокола,  обго*- 
р*в»,  попадали,  изъ  которыхъ  большой  и  Успенской,  уиадъ, 
разбилися.»  Хотя  поел*  этого  онуетовветя  дворец»  и  не 
былъг  вовстаиовлеиъ  въ  -прежнем»  вид*  и,  съ  прежним»  ве*- 
ликолътем»,  одяакоэвь  ймпвратор»  не  оставил»  древнего 
Царскаго  жилища  въ  эапуствнш    4Эи»  оовел*а»  равмветмт» 
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те*  '  дюрцЪэбошпуа)  часть,  вявфчрвясдеявыхъ  •  имъ  Кодлепн,  в 
пмнё!слт*-деатпъ.*палтю.  или  комнать  отведено  бьио  подъ 
эта  присутственны*  атвста,  иаъкоихъ  нъвоторыя  оставались  во 
г дворце  до  времен*  Бватвриим  II.  Въ  1737  году  дворепъ  онатъ 
пвтермгкгь  от*  изрвстияро  пожара,  в  до  царствовала  Императриц 
вш  Елисаввты  оставале*  почти  въ  раавалвшахъ.  Она  лавед-вда 
его  возобновить,  и  вьютреила  для  себя  на  м&сгв  Набережной, 
Столовое!  яг  Среднем.  Золотой;  падать,  новый  дворецъ  въ  Итал1яв> 
схояпь  вкуе&*.  которые  был»  переетроень  ири  Еклтвхии»  II,  и 
сгор-влъ  въ  1812  году;  В»  1817  году.  ег*  увеличили  и.  надстроили* 
погонь,  въ  1*Ш,гюдуу  до  иовел'Ыю  благополучно  царствую-. 
шаго  Государя  Ихпяраторд,  дворецъ  .дои  бьддъ  рааобранъ  и 
нашего  вгветв:  воадвигиугь  теперь  новьди.Цицярат.орсвЛй  дво- 
рец», велятНшыя  и  громадны*  аады .  котррадо  совершенно 
автотли  славу  древня»  водотыхъ  падать.  Прочая  части  древ- 
няго  дворца*,  угрожая  е»  ваведьшъ «дввиъ  цеминуемьдмъ  паде- 
■ввю*  Фвдвжательно/  разрушены^  въ  .начал*  нынЬшняго  стод*- 
пя,  в»  распоряжешю  1иая1вэйдаадыяв]дондо^ 
Кремлевскою  ЭяспеЛщею,  П.  С  Валуева,  Устояла  только 
Грановитая  Нашша  и  ХеремньШ  Дворец*,  догорыи,  по  прведЬг 
нио  Государя  Н«гля*а  тор  а,  воаобловд^нъ  въ  1^3?  гр^у,  ло 
виус*  вреиевы  1*аря Мяжш,0еадодовичдж,  с*  строгою  от- 
четяивоспю  лдояввг*  *.уцЗД|ВАШх»<  древний мцамятникрръ,  дрдь 
в^ио^ведсл«яр|. др, ,  „над^ромъ  .:№я^9*Щ&е№Ь.  .^ардна 
Л*  К.  .Беда  .и  д»  *дадаамъ .  Ддм«*ик*  ,0. ,  Г.  Солнцева. » .  „ 

,^,Д).1фибьти  Щр^коЖ.фэд 
вае  ^нжи^  Мо^щ>|^агг^,»Аво^ца  въ  Кремд*  » г- Торжественны* 
п|швдн1у^гваг||ь  довоиъоД|1#ераторс^о^ъ  Кре^девс^рлгь  дэор- 
н^.»^Руееи>ё  а|шздвияъ,  двинь»*,  к»  присутствии  Их,ъ  Ммцвт 
рдторскнъъ  Цвдичвстдъ  9  и  11  Апрвля.»— Эти  статьи, чи- 
тала аса  Роесх*.  он*  опюеятся  въ  двумъ  достопамятнымъ  со- 
бытия» въ  л*г+1щсяхъ  Ииперш  пребъшашю  Царя  цЕгд  Дар- 
сгвеивовЬвемьп  въ  первопро стольной. столиц*  и  *ъ  воэсоаданио 
Кремлевского  дворца. 

Г   Велътманъ,   описывая  есаавдэше  цоваго   дворца,   ** 
начал* -свое*  статьи  говорить;  гАыдо^самое  врена,  *огда»иа 
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веет  необъятном*  простраяопгЪоть  берегов»  Сйвернагоокеам 
до  Чернаго  моря  и  отъ  подяож]я  Карпатовъ  до  священных* 
вершин*  Арарата,  вся  семья  Русскаго  народа  славила  Святое. 
Воскресение,  сердце  ограждаемаго  и  хранииаго  Проввдвяз- 
ен*  Царства  радостно  билось,  торжествуя  СвЪтлый  Празд- 
ник* ввтвсНк  с*  Отцемъ  и  Матерпо  Отечества  и  Их*  благо- 
словенным* Семейством*.  Вь  то  же  время  совершаюсь  и  тор- 
жество освящешя  новых*  Царских*  чертогов*  посреди  ва- 
в&тнаго  Кремля,  посреди  благолепной  куны  Бож1нхъ  храмов*, 
обителей  Св.  Угодников*  Московских»  и  усыпальниц*  Ве- 
ликих* Князей  и  Царей— потомков*  рада  Рюрика  ирода  Бо- 
гоиэбравиаго  Михаила.  Слишкомъ  500  лФптоиу  назад*,  Сви- 
тый Митрополитъ  Петр*,  освятив*  новоселье  Великокняже- 
ское на  Москве,  предрек*  будущее  велиэде  новой  столик*  и 
потомству  1оанна.  Его  предречете  граду:  «руки  его  взмдутъ 
на  плеща  врагов*»  —  ненолиилоеь;  его  предречете  1оанну: 
«род*  твой  возвеличится» — сбылось.  Тогда  как*  на  помрачен- 
ном* Запади  совершается  розмирье  и  рушеиае,  и  примени- 
лось к*  нему  слово  древнего  Русскаго  Певца:  «тяжко  та  го- 
лов* нроягЬ  плечю,  .ало  тн  т*лу  кровгв  головы»,  мы—  под* 
кровом*  Эиждущаго  крепость,  благоденствие  и  славу.  Под* 
этим*  кровом*,  ад&сь,  в*  Москкв,  зиждется  храм*  возблагода- 
рения, общим*  голосом*  всей  Роесш,  Бога-Спаса  за  победу 
над*  врагами  ея;  здвеь  создался  уже  новый  Дом*  Царства 
Царю,  на  осяованш  прародительскато  Его  Дома.  Вен  слышали 
о  готовящемся  торжеств*  освящешя  его.  Оно  совершилось: 
Опить  Царства,  Глава  народа,  Хозяин*  Р*ее1М,  Державный 
Домовладыка,  призвал*  всю  Московскую  семью  на  общую  моь 
литву  освящен!*  Златоверхаго  Кремлевскнге  новоселья.  Кто  бы 
яё  пожелал*  знать  собьгле  во  всем*  его  величш?  Но  опи- 
сание слабо  пред*  действительности  . . . .»  Автор*  оканчи- 
вает* свою  статью  слЧ&дующииъ:  «Изъявляя  в*  Высочайшей* 
Рескрипт*  благоволете  и  признательность  Вго  Сввтлости  Г. 
Министру  Двора,  за  руководство  созидатя  дворца,  и  даруя, 
в*  паиягь  события,  оеыпаиимя  алмазами,  золотые  медали  Его 
СлгЬгдости  и  содЬнотвовавшивгь  ему,  Государь  Нмпвратов* 
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еонзволиъ  сказать:  «  Кремлевский  дворецъ  Мой,  изящное  нро- 
взведете  Зодчества,  будетъ  новыиъ  доетойнынъ  унрашешеагв 
дюбевиой  Моей  древней  столицы,  тъмъ  бохке,  что  онъ  ввод* 
вгв  соотвътствуетъ  окрувхахвдииъ  его  здашямъ,  священнымъ 
ддя  ваеь  в  во  соединении»  съ  нвши  восповшнашяиъ  въковъ 
мияувшихъ  и  ведикихъ  событш  Отечественной  Нсторш. 

_  «Шкгвщеше  ивхоторыхъ  Московскнхъ  монастырей 
Ихъ  Императорскими  Высочествами».  —  «Кто  изъ  Рус- 
снвхъ*—  говорить  Авторъ  этой  статьи,  И.  М.  Снегиревъ— «не  по» 
радуется,  что  Московская  святыня  и  древность  составдяютъ 
вредиетъ  не  только  добопытства,  но  и  бдагоговъйиаго  иеу- 
чюяпя  дмВеднкягхъ  Князей  Никодая  и  Михаида  Никодав* 
вячей!  Обояръвая  священные  памятники,  какъ  живую  •Гвто- 
пись  Русскаго  М1ра,  они  обновдяютъ  въ  памяти  своей  быпнл 
Овечества,  въ  кояхъ  гвсно  связано  прошедшее  съ  настояпиогц 
народиость  съ  Правосламевгъ.  Коренная  основа  этой  связи  — 
вгкра  въ  Бега  и  дюйовь  къ  Отечеству  и  Государю:  онв-то  но-» 
дожидн  свою  ненэгдадимую  печать  на  паиягникахъ  нашей 
древности*. 

Марта 24,  утромъ,  Ведлмй  Князь  Михаидъ  Нимоддквичв 
обоарънадъ  священный  гамятннкъзавоевавЗя  Царства  Кааансяаго 
Ьянво»  IV— Покровект  соборъ  съ  церковка  Паевая  Шажеина- 
го.  Оттуда  обратидся  оя%  къ  первему  изъ  пераоядаосныхъ  нона- 
етырей,  Новоспасскому,  гд*  Цареиъ  Адевчяемъ  Михайловичем* 
сооружен*  быдъ  каленный  еоборъ,  донъпгв  существующей,  н 
устроено  родовое  к.гадбвщс  Захарьннмхъ,  Юрьевых*  и  Роваио- 
выхъ:  вдъсь  Веднюй  Князь  обозрАвадъ  ведячественный  собо|»ъ  и 
чернев*  Покровскую,  На  пути  евоемъ  въСиионовь  монастырь  В*- 
явной  Киявь  ие  оставишь  безъ  завгвчаиЫ  прежяяго  Крутицкаго 
Арх1енейснаго  дом»,  который  красуется  нятвгдавою  двухъ-ярус- 
ною  церковЗю  и  узорочными  воротами  еъ  теремкомъ,  украшен 
ныиъ  разноцветными  кахедями.  Въ  Симоновомъ  монастырь-, 
жявонисноиъ  но  своему  мъттоподоженйо,  Его  Высочество  въ 
настоятедьскихъ  покояхъ  сдушадъ стройное  и  сдадостноемпле 
монаховъ,  крнмгь  славится  С1я  обитедь,  и  обовръвадъ  вовобвоа* 
четырехаъковой  соборъ.    Марта  26,   Ведикде   Книав* 
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Николай  в  Мяхаилъ  Николаевичи,  Велиыя  Княгини 
Ольга.  Николаевна  ■  Алкнсдндра  1осифовяа,  а  Апреля  2 
Государь  Наследникъ  Алвксандвъ  Николаввичь,  Госудд* 
рыия  Цесаревна  Маре  я  Алвксандровяа  и  Великан  Князь 
Константинъ  Николаввичь  изволили  обозревать  достопа- 
мятности Новоспавскаго  монастыря». 

—  «О  .древяостяхъ  къ  Старой  ЛадогЬ.  —  «Внутри  развалить 
древней  Старо-Ладожской  крепости,  расположенной  по  лево* 
му  берегу  ..Волхова,  стоить,  на  оамомъ  берегу  его,  неболь- 
шал  каменная  церковь  во,  имя  Св.  Георпя  Победоносца.  Она  1— 
обв.  одно»  куполе  и  построена  изъ  днкаго. камня  со  смесью 
кирпича*  Наружный  и  внутреннШ  видъ  ея  —  въ  Визаятшскомъ 
вкус!;  ствны  златя. очень  тодстыя  и  еще  прочныя;  внутрен* 
кость  -г-  темная,  и  освещается  небольшими  продолговатьши  ок? 
вамя>  на  хорахъ  и  въ  куполе  —  вругдыя  окна.  Своды  выве- 
дены шыукружаемъ,  и  въ  такомъ  виде  они  расположены  до 
высоты  купола;  по  етенамъ  поделаны  углубления  въ  роде  явь 
шеи,  Пода  стеною,  примыкающею  къ  хорамъ,  находятся  под- 
земные хоры,  совершенно  закрытые.  Надъ  входомъ  устроена 
каменная* лестница,  по  узкому  и  темному  переходу,,  съ  обва- 
лявшимися уже  во  мнолихъ  местахъ  свупенями.  Вся  янутровь 
наеть  церкви  исписана  Фресковыми  изображениями  Святых»; 
прекрасной  работы;  «во  большая  часть  сихъ  украшенш,  за-* 
мечательных»  не  по  одной,  древности,  но  и  по  Живописи^  аа^ 
штукатурена  •  и  замазана.  Отделив*  штукатурку , .  можно  от- 
крыть ламятвикя  'Искусства.  Въ  хорошемъ  виде  сохранились 
картинным  изображения  въ  ризнице  и  на  «воде  купола.  Въ 
ризнице  находятся  редкое »  по  искусству,  Фресковое  изобра- 
жение Св.  Георпя  Победоносца,  поражающаго  кошемъ  дрв> 
кона,  который  разину лъ  уже  пасть.,  чтобы  1  проглотить  дочь 
Царскую,  .представленную  съ  короной  на  голове.  По  спи 
ронамъ  Св.  Георпя  изображены  Св.  Угодники  и.  Чудотворцы; 
вверху  и  внизу  едва  заметны  рисунки,  или,  лучше  сказать, 
очерки  другихъ  Святыхъ;  .бывипя  вокругь  ихъ  надписи  ис- 
кажены. .  Остальные  изображения  по  етенамъ  всей  рммдцы 
яашжухатуреяы.  и  аабЗиены.  .  Тугь  же,   подь    стеною   и.  по 
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всему  полу,  расположены  надгробные  камениыя  доски  съ  ис- 
тертыми надписями.  Некоторый  доски  разбиты,  друпя  разо- 
браны, и  вместо  ихъ  вложенъ  обыкновенный  кирпнчъ.  На 
своде  купола  представлеиъ  благословляющимъ  Вседержитель, 
окруженный  Ангелами;  внизу  Св.  Угодники.  Сверхъ  купола 
идутъ  вновь,  повс^мъ  направлешямъ  стыть,  изображения  Свя~ 
тыхъ,  который  большею  часню  заштукатурены.  Подъ  алта- 
ре» и  жертвенникомъ  лежать  надгробныя  доски.  Одна  изъ 
нихъ,  подъ  адтареиъ,  изгЬетъ  въ  длину  более  сажени.  Вся 
доска  исписана,  и  буквы  надписи  трудно  разобрать,  по  при 
чине  накоплетя  на  ней  грязи  и  повреждения  словъ,  имЪющихъ 
Кирилловское  начертате,  а  это  самое  доказываетъ  уже  древ- 
ность надгроб1я  и  пост  роем  я  церкви.  На  столбахъ,  поддержи- 
вающий куполъ,  видны  слъ-ды  Фресковыхъ  изображенш,  и, 
они  также  заштукатурены,  замазаны,  повреждены  отъ  вко- 
лачиватя  гвоздей,  болтовъ  и  крючковъ.  Судя  по  стенной  жи- 
вописи, наружному  и  внутреннему  устройству  храма,  должно 
думать,  что  онъ  есть  памятникъ  XII  века.  Надобно  сказать, 
что  церковь  Св.  Георпя  имела  эпоху  своихъ  бедствш,  и  стоя- 
ла долгое  время  въ  запусгЪнш.  Это  доказывается  сохранив- 
шимся кь  ней  изв'Бст1емъ,  что  она  вновь  освящена  въ  1018  г. 
Ноября  2,  въ  царствоваше  Михаила  беодоровича,  при  Ново- 
городскомъ  АрХ1епископ%  Исидоре  и  Игумене  МедвЪдецваго 
монастыря  беодоритв. 

«Подле  церкви  Св.  Георпя  стояла  другая,  во  имя  Св. 
Димитр1я  Селунскаго;  но  когда  она  сг.ор'Ьла,  построили  на  томъ 
же  м4стЬ,  по  прежнему  старинному  образцу,  деревянную,  ко- 
торая существуетъ  не  более  80- ти  лЬты  она  вся  обветшала. 
Эти  дв'Б  церкви  были  окружены  крепостною  стеною,  отъ  коей 
осталась  одна  незначительная  сторона.  СтЬна  была  сложена 
изъ  дика  го  камня;  по  улицамъ  видны  сл-бды  башенъ,  внутри 
стбнъ  бьии  бойницы  и  помещен!  я  .и я  стражи,  съ  подзем- 
ными ходами.  Въ  одномъ  м-ЬстЬ  стоять  подуразваливиляся  во- 
рота, выведенный  дугою  изъ  дикаго  камня.  Самое  укрепление, 
или  ствиа  крепостная,  расположено  по  левому  берегу  реки 
Волхова,  нс:правильнымъ  полукругомъ.  Съ  этого  места  видъ, 
Часть  1Х1У.  Отд.  VI.  2 
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прекрасный.  Остатки  стЪвъ,  тянувшиеся  бол*е  нежели  т  полу* 
верету,  перерезываются  насыпями.  По  правому  берегу  реки 
вдеть  другой  рядъ  насыпей,  пересвкаемыхъ  валами.  Крепость 
бьиа  обведена  каналами,  соединившимися  съ  ручкою  Ладож- 
кою,  которая  впадаетъ  въ  Волховъ.  За  каналами  разбросаны  но- 
вые ряды  насыпей,  и  между  ими  были  прорыты  другие  каналы. 
«Раэсказываютъ,  что  несколько  л*бгь  тому  назадъ,  для 
Успенскаго  дбвичьяго  монастыря  срьии  до  основашя  колоколь- 
ню Св.  Георпя,  вывезли  отсюда  матер1алъ  для  тамошнихъ  по- 
строекъ,  и  теперь,  на  м&тн  бывшей  колокольни,  висятъ  ко- 
локола на  однихъ  деревянныхъ  подставахъ.  Внутренность  кре- 
пости завалена  еще  лодками,  досками,  бревнами,  дровами  и 
проч.;  остальная  часть  занята  огородами,  какъ  равномерно  вся 
окружность  крепостная.  Въ  Старой  ЛадоН»  находятся  три  древ- 
те  монастыря,  обновленные  въ  недавнее  время.  Эти  монастыри 
суть :  Успенскш  дввичш,  НиколаевскШ  и  1оанновскш  мужесме. 
Въ  Успенскомъ  хранятся,  въ  особомъ  сундуке,  старинны  я  гра- 
моты. Въ  этомъ  монастыре  жила  Царица  Евдоыя,  супруга 
Петра  Великаго.  Она  жила  въ  особой  деревянной  келлш,  во- 
кругъ  которой  сама  насадила  липы:  изъ  нихъ  остались  толь- 
ко три.  Келл1я  давно  снята,  по  причине  ея  ветхости.  Мо- 
настыри здешше  нос  ять  отпечатокъ  старины,  и  подвергались 
несколько  разъ  бедств1ямъ;  более  всего  они  потерпели  отъ 
опустошешй  Шведскаго  полководца  Делагарди,  во  время  Само- 
званцевъ.  Щедротами  Царей  Михаила  и  Алекшя  они  были 
возстановлены,  въ  половине  же  ХУ№  века  были  упразднены, 
и  потомъ  снова  возстановлены.  Старая  Ладога  окружена  съ 
двухъ  сторон ь  водою:  Волховомъ  и  Ладожкою;  съ  остальныхъ 
месть  открыта.  Отечественныя  извеспя  говорятъ,  что  сюда 
прибыль  первоначально  Рюрикъ  и  основалъ  Ладогу.  Въ  Лето- 
писи Новогородской  сказано  положительно,  что  Ладожскш  По-' 
садникъ  Павелъ  обвелъ  городъ  каменною  стеною  въ  1118  году. 
Значить,  что  до  него  были  здесь  Посадники,  что  Ладога  до' 
ХШ  века  была  значительнымъ  мъттомъ.  Петръ  I,  вачавъ 
рыть  ЛадожскШ  каналъ,  основалъ  Новую  Ладогу,  и  съ  т*хъ 
иоръ  невозвратно  пала  Старая  Ладога.  Только  развалины  кре- 
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поста  я  древности  церкви  Св.  ГеорНя  напоминают*  е*  тшшЫ 
нитоеть  самому  равнодушному  посетите лю». 

—  •Происшествия,  сопровождавшая  присоединен!®  Мин- 
грелш  къ  Россш».  —  «Кайнарджинсыи  трактатъ,  заключенный 
Росаею  въ  Турщ'ею  въ  1774  году,  хотя  н  освободи»  Мин 
грелю  отъ  зависимости  Порты,  но  крепость  Поти,  клочь  » 
сердцу  Мингрелга,  базаръ,  гдъ-  стекались  всъ-  агвнники,  остяк 
яась  въ  рукахъ  Турокъ,  и  разореше  Мингрелш  не  уменыиа* 
лось.  Напротивъ,  непримиримый  ея  сосбдъ,  Царь  Имеретин 
скШ,  усилил  притязаше  свое  на  провинпдю  1ечгумъ;  воины 
ожесточились;  то  Абхаз1я,  то  Ахалцыхъ  принимали  учаепе  и<и 
неревгвнно  въ  обйихъ  сторонахъ,  ■  мужественный  владетель 
Мингрелш,  Князь  Григорий  Дадданъ,  началъ-было  нзнеяюгать 
подъ  тяжестио  неравной  борьбы.  Въ  то  время  уже  соверша- 
лось великое,  безпршгЬрное  дЪло  въ  Нсторш —  добровольное 
ооступлеше  Грузш  въ  подданство  Россш,  по  политическому 
положешю  совершенно  сходствовавшей  съ  положешемъ  Мня* 
грелш,  и  потому  Князь  Григорий  Дадйанъ  вознам-крился  посл4\ 
довать  прям-вру  Грузннскаго  Царя  Георгия  XIII,  на  дочери  ко- 
тораго  онъ  быль  женатъ.  Въ  первыхъ  числахъ  Марта  1803  г., 
явился  въ  Тифлисъ,  къ  Главноуправляющему  Груааею,  Князю 
Цищанову,  посланный  отъ  владетеля  Мингрелш,  съ  просьбою  о 
помощи  противъ  Имеретш  и,  вягвстб  съ  гбмъ,  съ  предложешемъ 
о  принятии  его  и  подвластнаго  ему  народа  не  только  въ  пот 
кровятельство,  какъ  было  въ  1638  году,  когда  Князь  1еванъ 
Д&даиъ  принялъ  присягу  въ  верности  Русскому  Царю  Аде-* 
КС1Ю  Михайловичу,  но  и  въ  совершенное  подданство.  При 
семь  послаяецъ  объявнлъ,  что  если  Циплановъ  отнажетъ  въ 
пособш,  то  Князь  Дадйанъ,  для  своего  спасевля,  должен» 
будеть  отдаться  въ  подданство  Турши.  Государь  Имвжра.1 
тогь  повел-влъ  Князю  Цивданову  принять  Мннгрелйю  въ  под> 
данство  и  для  ея  защиты  ввести  туда  войско.  Князь  Ци- 
шановъ посп-втилъ  уведомить  о  томъ  владетеля  Мингре- 
Л1Я,  просилъ  выслать  въ  Тифлисъ  доверенную  особу  съ  пол- 
яомоч1емъ  заключить'1  трактатъ,  я  объявилъ,  что  внутренне* 
управление  Мянгр#л1ея>  «останется  въ  непосредственной  власти 

2* 
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Князя  Додана  на  прежнихъ  нравахъ  и  обычаяхъ,  за  исклкь 
чешемъ  смертной  казни,  которая,  какъ  нетерпимая  въ  Росши, 
должна  быть  уничтожена  и  въ  Мингрелш.  Трактатъ  этотъ,  подъ 
именемъ  просителъныхъ  условш,  присланъ  бьмъ  въ  Тифлисъ 
владЪтедемъ  Мингрелш,  и  по  утверждеши  онаго,  Князь  Цища- 
новь  послалъ  его,съ  Полковникомъ  Майновымъ,  для  вручешя 
Дашану  и>  принятая  отъ  него  и  Мингрельцевъ  присяги.  По 
врибытш  Матова  въ  Дадичады,  гд-Ь  въ  то  время  находился 
владетель,  по  поведъ-шю  посльдняго  собрались  туда  8::атнЬм- 
вше  Князья  и  духовенство,  и  въ  присутствш  ихъ,  2  Декабря 
1803  года,  Князь  Дадлалъ  подписалъ  условия  подданства,  а  4 
числа  принялъ  присягу  на  верность  вм&гб  со  всеми  санов* 
ннками  Княжества.  При  этомъ  Маиновъ  воздожилъ  на  влад{** 
теля  Высочайше  пожалованные  ему  знаки  ордена  Александра 
Невскаго.  Однакожь  требования  Князя  Цищанова  отъ  Имере- 
тинскаго  Царя  Соломона,  чтобы  онъ  врекратилъ  войну  съ 
Мингрел1ею,  какъ  находящеюся  уже  подъ  ващитою  Россш,  не 
исполнялись;  онъ  продолжалъ  грабить  сосвднее  ему  княже- 
ство щ  завлад-влъ  почти  всЪмъ  Лечгумомъ.  Угрозы  за  эту  дер- 
зость и  салыя  движешя  войскъ  остановили  наконецъ  его  не- 
нр1язненныя  дъЧигтя,  а  некоторые  сановники  Ииеретингопе 
убедили  и  самаго  Царя  искать  подданства  Россш.  Для  совер- 
шенна™ примирешя  враждующихъ  владетелей  и  для  наблю- 
дет я  спокойствия  между  ими,  Князь  Цит'ановъ*  послалъ  въ 
Кутаисъ,  25  Мая  18(И  года,  Статскаго  Советника  Литвинова, 
съ  командою  иэъ  50  гренадеръ  и  5  казаковъ;  а  для  занятая 
Мингрелш  и  Имеретш,  Высочайше  повел-кно  было  Булев- 
скому полку  отправиться  изъ  Крыма  моремъ.  Полкъ  прибыль 
в»  судахъ  къ  устью  Рйояа;  но  комеидантъ  крепости  Ноти,  за* 
пятой  Турками,  ув-врилъ  командира  эскадры,  что  въ  Мингре- 
лш нътъ  ни  одного  Русскаго,  не  позволилъ  ему  выгрузиться 
на  берегъ  и  тотъ  возвратился  въ  Севастополь.  Между  т&мъ, 
Дитвиновъ  съ  командою,  также  не  усп^вплй  склонить  Попй* 
окаго  номенданта  ко  впуску  его  въ  крълость,  расположился 
яагеремъ  на  берегу  моря,  выше  Поти,  при  устьв  р.  Хопи,  и 
шъ  ожидажм  вторичнаго  прибытия  су довъ,  выстроил  неболь- 
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аюе  укр*плен1«, :  которое  послужило  основавши-»  Редутъ-Калв. 
Тутъ  уже,  въ  Декабрь  1804  года,  выгрузился  БълевскШ  полкъ 
съ  артиллервею,  при  оодънсгвш  владетеля  Мингрелш,  н  одинъ 
баталюнъ  поместился  въ  Одншн,  другой  гь  Хони,  на  Онере* 
тинскомъ  берегу  р»ки  Цхеннсъ-цхали,  а  третьи,  въ  споряонъ 
между  двумя  владетелями,  Лечгумв.  1итвинояъ  успълъ  .при- 
мирить Царя  Соломона  и  Князя  Григор1я  Дадлана,  н  они  20  1юля 
1805  года  подписали  примирительныя  услов!я^  но  Царь  Им»* 
ретш  не  переставалъ  питать  къ  нему  вражду,  жаловался  на 
него  Турецкому  Султану,  въ  предположены,  что  Порта  не  до* 
пустить  Россш  принять  Мингрел1ю  подъ  свою  Державу;  а  когда 
это  искательство  не  имъло  успеха,  онъ  сталъ  стращать  я 
отклонять  Князя  Дадтана  оть  союза  съ  Росаею,  уговаривать 
вооружиться  вм-Ьсгв  противъ  Руссквхъ,  обйщалъ  возвратить 
ему  всъ  захваченный  имъ  въ  Мингрелш  крепости;  но.  Князь 
Дадданъ  отверг*  его  предложения,  ненарушимо,  сохранил*  клятву 
верности  Россш  и  вдругъ,  въ  цвъгЬ  л-вть,  скоропостижно  еконг 
чался.  Начальиикъ  Мингрелш,  десдтилътшй  сынъ  Князя-  Григ 
гор1я  Дадтана,  въ  то  время  находился  заложникомъ  у  Абкаа- 
скаго  владетеля  Келишъ-Бека  Шервашидаева.  Князь  Цицшюааь 
требовалъ  немедленной  выдачи  малолетнего  Княая  Девана,  но 
Келишъ-Бекъ  отказалъ  въ  требовании  Главнокомандующему. 
Тогда  Генерал*  Рынгофъ  отправился  въ  Абхазш  веять  силою 
наследника  Мингрелш;  но,  по  недостатку  пров1анта  краалитио 
ръкъ,  возвратился  безъ  всякаго  успеха.  Князь  Цивдановъ  по- 
слалъ  Генерала  Мамиткозина,  и  при  содАйетиш  Мубаширя,  наг 
ходившагося  тогда  въ  Поти  и  присланнаго  Портою  для  от- 
странешя  некоторыхъ  недораэуменШ  между  Туршею  и  Роф- 
сгею  по  д^ламь  Мингрелш  и  Имеретия,  Келилгв-Бекъ  выну  ж- 
день  быль  отпустить  Князя  1евана.  Юный  наследии»  Мнш> 
рельскаго  Княжества,  согласно  трактату  5  1юля  1805  года» 
быль  уже  Высочдишв  утвержденъ  владйтелемь  отцовская 
яаслйлля,  съ  состоятемъ  до  двадцатилетняго  возраста  подъ 
опекою  матери  своей,  назначенной  Правительницею, »  с>.еог 
хмБстничеспюмъ  четырехъ  анатяъ4шшхъ  Мингрельски»  Кня- 
зей. Для  надзора  же  за  воспитанием*  Князя  Девал»,  ариставг 
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денъ  быль  щъ  нему  МнЬръ  Лыпотин-к  10  Ьоия  1806  года, 
Высочайшая1  грамота  съ  великолепною  церемонною  вручена 
была  Наследнику  ■  читана  въ  церкви  въ  присутетвш  знатней- 
шихъ  еановниковъ  Мингрельскаго  Княжества.  По  совершети  же 
присяги,  Литвинов*  возложилъ  на  Князя  1евана  знаки  ордена 
Св.  Анны  1-й  степени  и  подалъ  ему  мечьи  знамя,  Высочайше 
пожалованные  покойному  отцу  его.  При  зтомъ  Князь  Леаанъ 
вовведенъ  бьиъ  въ  чинъ  Генералъ-Маюра». 

«Правительница,  согласно  съ  воден  Государя,  отиравида  къ 
Императорскому  Двору  депутатовъ:  Никодая  и  Бежана  Да* 
ддановыхъ  и  Проверен  1оанна  1оссед1ана  ддя  защиты  прав» 
Минтредш  на  Аечгумъ,  оспориваемый  Царемъ  Соломоновъ. 
Права  эти  были  неоспоримы  и  Лечгумъ  остался  за  Мингре* 
лею.  Депутаты  были  щедро  награждены  и,  кроме  того,  Го* 
«ударь  иреироводидъ  къ  Правительнице,  ври  рескрипте  отъ 
30  Мая  1806 года,  икону  Пречистой  Влахернской  Богоматери, 
усыпанную  драгоценными  каменьями,  •—  древнее  достояние  Мин* 
грелш,  и  изъявнлъ  Свою  волю,  дабы  во  имя  сей  иконы  воз- 
двигнуть былъ  грань,  ддя  чего  иовелъмъ  отпустить  двв  тысячи 
червонцевъ,  для  увгвкогвчеи1я  же  памяти  покойнаго  владетеля 
Минтредш,  построить  городъ  и  назвать  его  Григорюполеиъ. 
Тагь  совершилось  достопамятное  и  благодетельное  для  Мин- 
трели  собьте  иостуялетя  ея  подъ  защиту  и  сень  Русской 
Державы,  и  съ  техъ  иоръ  эта  роскошная  страна  стада  отды- 
хать въ  мире  и  благоденствия  оть  вевовыхъ  яесчастш;  а  на- 
родъ,  дотоле  занятый  единственно  защитой  ие  только  отъ 
ооседей  ииопдемениыхъ,  но  в  соседей  одзгооельцевъ,  сталъ 
понемногу  пользоваться  дарами  Природы*. 

—  «Материны  ддя  Исторш  17%  г.»  —  Подъ  втимъ  аагла- 
вяемъ  помещены  въ  газете  Кавказъ,  ьчьиервыхъ,  найденное 
въ  Киадярскомъ  Архиве  донесение  Тв+лисскихъ  жителей  Царю 
Иранл^ю  II,  на  преддопсеше  его*,  покинуть  ли  Тйфдисъ  беаъ 
защиты,  иди  держаться  въ  ояомъ.  Оно  написано  отъ  16  Фе- 
враля 17%  г.,  и  относится  ко  времени  нашестя  Ага-Маго- 
недъХаиа;  во^вторыхъ,  наидеияыя  въ  ммильныкъ  бума- 
гагъ   Кияией   Аргутимскяхъ- Долгоруких*    письма   къ  предду 
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апсъ,  Преоевящмюоиу  1оъ**у  Аргу1ллокому*Долгору  кову ,  ж» 
посгЬдствш  бывшему  Патр1архомъ  всего  Армяяскаго  парода. 
Пасы»  эти  важны  для  Исгорт  похода  вь  Иерею  Граде  Эу- 


4  По  Всеобщей  Истории  явились  сл-Бдуюшдя  статьи:  Пись- 
ма, стьдгънгл  и  записки  о  Мари  Спурартп,  Королевгь  Шотландской, 
извлеченным  изъ  оригиналов*  и  рукописей  Лонбонскаю  §1а1е  Рарег  О^гсе 
и  иавтйшить  Архивов*  и  Виблютекь  Европы,  Княвемъ  Лобано- 
выми. Ст.  И  (Библ.  для  Чт.  Л°  6);  Богатство  древняю  Рима  и  зна- 
комство ею  сь  Грецгею  и  Востокомв.  Ст.  I.  А.  И.  Кровеберга  (Совр. 
№  4);  Исторг  я  завоевания  Перу,  сь  предварительным*  взглядом* 
на  образованность  Инковь,  соч.  Вильяма  Прескотта.  Ст.  V  и  VII 
ПЫЛ.  №  5  и  О),  и  подъ  заглав1ежь:  Завоевангв  Перу.  Кн.  Ш  и  IV 
(Отд.  За  а.  №  5  и  в);  Консульство  м  Имперхя,  соч.  Тьера.  Ст.  IV! 
Фонтенебло  \\Ъ\й.  №  в);  Обь  извержены,  раз])ушившемь  Помпею, 
Геркулануме  и  другге  приморские  города  Кампаньи  вь  79  ».  по  Р.  X. 
Займете,  изъ  сочинения  Классовскаго  (Жури.  Военно-Учебн.  Зав. 
14*  307);  Первые  календари  (йий  №  308);  Очерки  Иступи  Кир- 
тзовь  (жЫс!.  №  309);  Изь  кавгьишсЫ  Псторги  Персги.  Годы  1833 
—  1835.  (Продолж.)  Н.  Е.  Тарнау  (Русск.  Инв.  №  77,  79  и  81); 
Нлскблько  слове  о  сношенгяхь  Европейцем  сь  Японцами  (Нэп!.  № 
82);  Госпожа  Рекамье  (\Ъ\А  №  130);  Бурбонская  фамилгя  вг> 
Фросдорфскомь  замш  (С4в.  Пч.  №  72);  Князь  Феликсе  Лихнов- 
екги  (гЫЛ.  №  90);  Сказанге  о  Любхршь  (Моск.  В*д.  №  56);  Пен- 
джабь  посл/ь  смерти  Ренджидь-Сиша  (|Ы(1.  №  73,  74-  и  76);  Маргя. 
Стюарть  вь  замкп»  Лохь-Ловешь.  Эпизодъ  изъ  жизни  Королевы, 
1576  (Одесск.  Въхтн.  №  32  и  33);  О  духовномь  управлении  вь  Пер- 
сги, Ханыкова  (Кавк.  N0  15);  Исторг  я  Армянской*  Церкви,  сокращен- 
ная вь  таблицу  (Пж1 .  N0  1 7  и  20);  Моисей  ХоренскШ  и  его  Исторгя 
Арменги,  съ  Ариянскаго,  Мелиха  Мурадова  (Нлс!.  №  22);  Нина, 
п^оевптительнииа  Грузги.  (Зак.  В4ст.  №  16  —  18);  Царица  Та- 
мара, по  историческими  даннымь  и  по  предатямь,  и  ел  влгянге  на 
в,  И.  Славидкаго  (Оий.  №  19). 


Сюда  должны  быть  отнесены  критически  я  статьи  90  ао? 
воду   новыжъ  издавШ    Тертуллгань  и  ею  мня,  сочинен*  В.  & 
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Савельева~Ростиславича  (4]ьгаъ  От.  №  !•)  я  Волюринв  ВаеклМ 
Еествфьевнчв  Апрнмж,  б10грэ*ическШ  очеркъ,  его  же  'ИиЛ.). 

—  «богатства  древняго  Рима  и  знакомство  его  съ  Гре- 
вдею  и  Римомъ*.  —  Въ  стать*  этой,  прекрасно  написанной, 
Авторъ  развиваете,  основываясь  на  Римских*  Писателяхъ,  при* 
чины,  по  которымъ,  поел*  окончашя  Пунической  войны,  рос- 
кошь овлад*ла  суровыми  Римлянами  и  внесла  въ  это  Государ- 
ство с*мена  разрушен] я.  Авторъ  справедливо  8ам*чаете, .  что 
коренная  причина,  почему  Римлянинъ  съ  такимъ  увлечетеиъ 
предался  вл1яв1ю  роскоши  и  неразлучнаго  съ  нею  спутника  — 
разврата,  заключалась  въ  натур*  Римлянина.  «Не  падавппй 
духомъ,  когда  существовать  Рима  вис*ло  на  волоск*,  онъ  поте- 
рялся, завоевавши  полмлра».  «Что  общаго» — Авторъ  говорите— 
•между  Римомъ  временъ  Кур1я ,  Дентата  и  временъ  Суллы?  А 
возможность  этихъ  эпохъ  основана  на  одной  и  той  же  лич- 
ности народа,  и  кровавыя  сцены  подъ  конецъ  Республики  вы- 
текали изъ  того  же  источника,  изъ  котораго  проистекало  стой* 
ческое  отречеме  отъ  наслаждешй  во  времена  борьбы  съ  Ита- 
лию и  Кареагеномъ».  Это-то  внутреннее  единство  среди  раз- 
иообра81я  вн*шнихъ  событш  и  следить  Авторъ  шъ  своей  стать*. 
Чтобы  показать,  въ  какой  степени  Г.  Кронебергъ  обладаете 
талантомъ  раасваза,  приведемъ  небольшой  отрывокъ?  «Не  усп*лм 
Римляне  одержать  решительной  поб*ды  надъ  Филиппомъ  Ма- 
кедонским^ 355),  какъ  страсть  къ  наружному  блеску  высказалась 
въ  Рим*  очень  оригинальиьшъ  образомъ.  Вещь,  по  видимому, 
самая  ничтожная,  д*ло  о  женскомъ  наряд*  привело  въ  вол- 
иеше  весь  городъ  (357).  За  двадцать  л*тъ  предъ  гвмъ,  въ  337  г., 
во  время  оамаго  разгара  второй  Пунической  войны,  Трибунъ 
Ошпй  предложилъ  постановить  закономъ,  чтобы  никакая  жен* 
плана  не  ивгвла  на  оеб*  полунцш  золота,  не  носила  пур- 
пуровой одежды  и  не  *здила  въ  экипаж*,  ни  въ  Рим*,  ни  въ 
другихъ  городах* ,  ни  за  тысячу  шаговъ  отъ  города,  исклю- 
чая по*адовъ  на  публичный  жертвоприношетя.  Законъ  этогь 
быль  тогда  утверждевъ;  но  теперь  Трибуны  М.  Фунданш  и 
М.  В*лб{пй  предложили  о*м*яить  *го.  Едва  только  узнали 
объ   этомъ    женщины,  какъ   цъмыя    толпы   ихъ  хлынули  къ 
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Капитолдо  и  запрудили  собою  век-  улицы,  ведуппя  къ  Фо- 
руму. Не  льзя  было  пройти  туда  иначе,  какъ  сквозь  тучу 
просьбъ  об*  отувиети  Отпева  закона.  Женщины  стеклись 
даже  игь  окрестным  городовъ  и  см4до  осадили  просьбами 
Консуловъ,  Нреторовъ  и  Трибуновъ  Марка  и  Пубдм  Вру- 
товъ,  несогласны»  съ  поедложетемъ  своигь  товарищей. 
Для  близорукаго  •  эта  бабья  тревога  могла  показаться  не  бо- 
л4е  какъ  смешною;  но  Консул*  Катонъ  вид'нлъ  въ  горяч- 
ности Римскихь  матронъ  зародьшгь  дву»  золь:  любви  гь 
роскоши  и  неуважения  къ  закону.  Въ  публичной  рЬчи  онъ 
старался  высказать  все  неприличие  игь  поступка  и  изложить 
нредныя  ПОСЛБДСТВ1Я  Отпева  закона;  но  друпе  не  провидели 
такъ  далеко,  и  краснор4ипе  его  осталось  втунн.  Трибуиъ 
Валерии  выводилъ  безполезность  закона  нзъ  того,  что  онъ  дань 
новее  не  съ  1гбл1ю  остановить  расточительность  женщинъ,-  не* 
возможную  въ  то  время,  когда  Анпйбалъ  стоялъ  почти  у  еа* 
мыть  воротъ  Рима,  и  граждане  добровольно  снесли  асе',  свое 
золото  я  серебро  обнищавшей  казяЪ.  «Общая  бедность  —  го- 
ворить онъ  —  вынудила  зтотъ  законъ ,  и  ие-для-чего  ему  ие» 
реживать  свою  причину.  Теперь  мы  богаты,  н  разумно  ли, 
чтобы  чапракъ  на  лошади  былъ  богаче  платья  на  жеквево*- 
боднаго  Римлянина?»  Трибу нъ  вьшустилъ  изъ  виду  обстоятель- 
ство, чрезвычайно  важное  для  общества,  основаяиагона  гвмь 
началап,  на  которым  основалось  Римское  общество:  закон* 
Опп1я  подводилъ  подъ  одинъ  уровень  и  богатыгь  и  бгЬдяыхъ. 
Не  важно  было  убранствЬ  каждой  женщины  само  по  себгн,  ио 
важно  было  соревновате,  порожденное  разноспю  костюмов*. 
Какъ  скоро  законъ  былъ  отм-внень,  богатыя  тотчасъ  же  вьв- 
д/клились  постыднымъ  обрааомъ  изъ  массы;  б^днШппя,  раа- 
уи4ется,  отставали  неохотно  и  тянулись  за  ними  изо  всвнЪ 
емлъ.  Въ  течете  времени  дошло  до  того,  что  ради  этой  цвлн 
Римлянки  не  гнушались  никакими  средствами'». 
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VII.  Языкознлй!ё. 

Статьи  ,  относящаяся  вь  Языковназно,  были  следующая: 
Хардтшш  Меццофштш  (Библ.  дай  Чт  №  0  ;  Бшраф$л  Эсдора 
СмфАоновжа  Шнмкевима,  И.  Борячевскаго  (С.  П.  Б.  ВЬ*.  № 
128  и  1 22);  Обълсненге  слова  Лзщнв  и  происа-ооюдвш'л  сею  народа 
1Лю.Как..№  23).. 

—  «Объясвен1е  слова  1еэгннъ  и  происхожддое  сего  ва- 
дюда*  —  Статья  эта  заимствована  изъ  рукописи  Нвхотнаго, 
Фельдмаршала  Князя  Варшавскаго  полка  Поручика  Лазарева  2. 

•Слово  Дезгииъ,  иди  правильнее  Декзинъ,  ныне  общее 
название  вс-бхъ  вародовъ  Дагестана,  обитающихъ  на  простран- 
ств* дочти  огь  города  Кубы  до  р-вки  Андлйской  Койсу  и  Су- 
дака кь  Шахмадьскомъ  вдадвши,  не  объяснено  еще  до  сих» 
ооръ  ник&нъ  и  остается  темнымъ  для  Исторш.  Мнопе,  ру* 
ководствуяоь  неосноватедьнымъ  кпЕгвтскгь  одного  Арабскаго 
Геогра*а,  чжЪшнваютъ  Леагинъ —  древнихъ  Левовъ  —  еь  Ла- 
вами, вародомъ  Болхидекаго  племени,  жившвмъ  вь  Понгв 
Калпадошясномь  иди  Лазинш,  Южной  провинции  Колхиды.  По- 
добное этимологическое  сходство,  безъ  исторической  связи, 
нередко  вводить  Археологов*  вь  эаблуждете,  раждая  въ  ннхъ 
неправильную  идею  вгь  генеалогическом*  отношении.  Такъ  на- 
дривгвргь,  название  некоторых*  вародовъ  древняго  Дагестана: 
Готадшщеаъ  идя  БЬдыхъ  Гунновъ  (Чеченцев*),  Леков*  (Казн- 
Кумухцевъ),  Гедовъ  (Аварцевъ),  Албандевъ  (Ширванцевъ)  и  друг,, 

Г.  Морошкина,  ясторшо-критическаго  изыскателя  Сдц- 
I,  въ  такая  погрешности,  что  онъ  выводить  отъ  нихъ 
ироискождеше  Руосовъ,  "сравнивая  Белоруссию  съ  такь-наэы 
ваемою  имь  Бьмо-Гуншею  (т.  е.  нынешнею  Чечнею),  землю 
Алвунокую  с*  Адбашею,  Ляхов*  и  Гелоновъ  (Радимичей  и  Вя- 
тичей) еъ  Деками  и  Гедами,  а  сихъ  последних*  с*  вынеш* 
нимъ  Килавомъ,  Персидскимъ  городом*,  и  Кдодистаномъ,  седе- 
шемъ  вь  Русской  Арменш  вь  увздахъ:  Карабагскомь  и  Нахи- 
чевавскоиъ.  Слово  Лезгин* ,  по  неправильному  проианошешю, 
у  насъ  Лезгин*,  у  ПерЫян*  Дякзи,  у  Ариянь  и  Грузииъ  Леки, 
есть  народное  нааваше  Кази-'Кумухцев*,  одного  изъ  первобыт- 
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выхъ  -и  прюгЬчателъаыхъ  народов*  Дагестан»,  н  происходить 
оть  имени  Лекаса  (|  Ы^шт  1рмТ\  &фш),  родоначальника  нхъ> 
врата  Гайка,  сына  ворпша  и  яраяравнува  1а+ета.  Лекасъ, 
спустя  семь  л*тъ  иоел*  основатя  Гайканской  Монархи*,  въ 
«граи*  Ноева  жилища,  гь  2100  году  до  Р.  X.,  согласно  Л«в* 
топися  Михитара  Анмйскаго  и  Вартят,  подобно  братьям* 
своимъ,  удалился  въ  Дагестанъ  и  поселился  именно  шъ  ньпгвш- 
немъ  КаакпКуму*!.  Кумухцы,  г»  память  своего  родоначальника, 
поныне  еще  именуюгь  себя  Леками,  какъ  Армяне  себя  — 
Гайкавами  оть  имени  Ганка,  и  какъ  Грувивы  себя  ~  Картве- 
лами оть  имени  Картлоса,  а  страну  свою— Ляиву  мли  Ленку. 
Настоящее  ихъ  иазваме;  Каав-Куиухъ,  дано  имъ  Абумусдн» 
момь,  который,  при  Хали*ъ*  Езидъ-  II,  въ  737  году  (115  гиджвы), 
прошить  чреаъ  Ричу  въ  Гибутъ  (Кави-Кумухъ)  м  обратить  Лег 
ковъ  въ  Исламизмъ,  беаъ  воякаго  ироволрелипя.  Лосгв  тог», 
оиъ,  распространяя  въ  Дагестане  силою  оруяпя  учете  Корана, 
встрвталъ  сильное  соцнпявлеме  со  стороны  жителей  семени 
Куиуха,  Тарковскаго  влад'БШя  —  провинции  дреяиихъ  БарслМ- 
цевъ,  аа  что  назвать  икъ  Кмуръ-Кумухаии  (т.  е.  неверными 
Куму  хами),  а  Лековъ,  какъ  усердяыхъ  участннжовъ  въ  реди*- 
позиыхъ  предщияпяхъ  его,  —  КазаьКуиухамм  (т.  е.  воите- 
лями ва  икру  протшгь  вевврвыхъ).  Нааваш'е  Леиовъ  въ  оослидт 
ствш  распространилось  на  друпе  народа»!,  вюселнвппеся  въ 
Дагестан!  во  времена  первыхъ  Патркрховъ,  и  ныв*  никто  мвъ 
кихъ  не  иринимаеть  ва  себя  этого  имени.  Гипотезы  иве  во- 
обще шюстранныхъ  путешественниковъ  и  нъъоторыхъ  нашита, 
по  большей  части,  воениыхъ  Писателей  о  племемахъ  Дагестана, 
основаны  на  иеправшьныхъ  соображсшяхъ  и  ватеяшяютъмсто- 
рачесвую  истину,  скрывающуюся  въ  нерааъяеиеиныхъ  «актам* 
литературныхъ  вроиаведеиШ  Армеши,  какъ  Государства,  бив- 
шаго  въ  сосЬдств*  съ  Кавказскою  €арнат1ею  м  процвътавшато, 
въ  политическую  свою  эпоху,  всвми  отраслями  Наукъ.  О  Ле- 
ве» млн  Левгинягь,  кромвЛрмянсхихъ  Писателей,  упомннаяггь 
и  древше:  Ствавонъ  (вв.  XI  гл.  7),  Плшпй  (ив.  VI  гл.  16), 
Плутарвъ  (т.  IV  стр.-  287)  м  друпе». 
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Сюда  могут*  быть  отнесены  также  дв4  ааягвчательяыя 
врттаческш  отатьи  по  поводу  новыхъ  издавай:  Руководство  т 
скорому  и  левому  изучение  Латинскою  языка*  изданное  Николаем* 
Гречем*  (От.  Зап.  №  4);  Судьбы  Церковной*  языка:  .1)  О  средне- 
болгарском*  вокализмл  и  И)  О  Кирнлоаской  части  РеЫмстю 
Еватемя,  Д.  Билярскаю  (юга1.) 

VIII.    Теоии  Словесности  ■  Критика. 

Отдельных*  статей  по  Теорш  Словесности  въ  обозре- 
ваемый перюдъ  не  бьио.  Но  некоторыя  изъ  ей  начал  вы- 
окаваны  были  по  поводу  новытъ  издашй  произведете  Изящ}- 
ной  Словесности.  Изъ  критическихы  статей  по  Русской  Сло- 
весности мы  встретили:  Елисавета  Кульмам*  и  ея  стиготворе*- 
пгя,  соч.  К.  В.  Гросгейнриха.  Ст.  III  я  последи.  (Библ.  для 
Чт.  №  6);  Мысли  при  ч/тети  сказки  Жуковскаю  об*  Ивать  Цвг 
ревить  и  Спром*  Вомиь,  К>  К.  ФоУгта  (Москв.  №  9);  Сочнненгя 
Богдановича  <Ог.  Зап.  №  5). 

—  «Сочинеш л  Богдановича».  —  Разсмотр-Ьвъ  въ  подроб*- 
ности  сочинетя  Богдановича,  критикъ  дъмаетъ  выводъ  о  лй- 
тературной  его  деятельности.  Общаго  характера,  по  ин^ипо 
его,  въ  ней  н-вть.  Она  не  служить  къ  развитою  одной  ка- 
кой-нибудь идеи,  не  стремится  къ  одной  цъми,  не  пред- 
ставляетъ  единства  направлены.  Въ  разлячныхъ  произве- 
дешяхь  автора  «Душеньки»  можно  отыскивать  не  внутрен- 
нюю, а  внешнюю  общность,  не  единство  основной  идеи, 
а  единство  силы  таланта.  Богдановичь  беретъ  сюжетомъ 
Поэмы  древшй  миеъ,  но  искажаете  его  еще  больше,  неже- 
ли онъ  искаженъ  у  1а«онтена.  Онъ  переводить  Поэму  «На 
раарушеше  Лиссабона»,  не  сознавая  достаточно  фялософи- 
ческихъ  мыслей,  выраженныхъ  въ  подлинник*.  Досталось 
ему  по  наследству  драгоценное  собрате  пословицъ:  онъ .  унн- 
чгожаеть  драгоценность,  перелагая  пословицы  въ  стихи.  Бе- 
рется за  перо  Историка;  но  «Историческое  иаображете  Ро- 
ст» выходить  слабою,  поверхностною  компиляпдей.  Дира  его 
оказалась   безсильною   славить    Екатерину      Его   театральные 
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шесы  выказываютъ  отсутстЫе  язящнаго  вкуса  в  недонимаше 
историческихъ  лицъ  н  событий.  Однииъ  словомъ*  литературная 
деятельность  Богдановича  имеетъ  значеше  только  внешнее.  Но 
ввгбя  большего  таланта,  Богдановичь  былъ  большой  романтикъ, 
страстный  любитель  уедияешя  и  Музъ,  отчужденныхъ  отъ  об- 
щества. Изъ  статьи  Карамаина:  «О  Богдановиче  и  его  творе- 
шяхъ»  узнаемъ,  что  авторъ  «Душеньки»  отличался  всего  бо- 
лйе  простосердеч1емъ,  всегда  почти  слъ\довалъ  движеваяиъ  при* 
родной  откровенности.  Время  сочинения  «Душеньки*  Богданов 
вячь  иочиталъ  счастлшИЬкшимъ,  потому  что  онъ  жиль  тогда 
въ  благодатной  пустыне,  т.  е.  п  тихомъ,  уединенномъ  домике* 
занимаясь  музыкой  и  стихами,  проводя  дни  въ  беэпечности, 
забывъ  живой  и  печатный  свить,  онъ  «трудился  для  собствен- 
наго  чувства  и  въ  Искусстве  находить  возмездде  Искусства». 
Въ  згой  статьи  Критикъ  излагаете,  между  прочимъ  свое  миЬн1е 
о  Дидактической  Поэзш  въ  ея  историчесвомъ  развили:  изложе- 
ние посл'вдвяго  замечательно  по  своей  полноте  и  верности. 

«Развиваясь  вмбстб  съ  разви-пемъ  общества,  Дидактиче-, 
екая  Поэз1я  совершила  три  першда.  Сначала  вдуть  Цоэмы  то- 
лтнестя  —  родъ  сборниковъ,  содержащихъ  въ  себе,  въ  видь\ 
отрывковъ,  правилъ,  отдъмьныхъ  стиховъ,  стяжал  1  я  опыта, 
первоначальный  познашя  въ  искусства»,  полезныхъ  въ  жизни,, 
преимущественно  въ  искусстве  жить.  Отличительные  ихъ  при- 
знаки —  отсутствие  Искусства,  простосердечия,  не  лишенное  поэ- 
тической прелести.  Дидактическая  Поэзия  въ  такомъ  виде  —  эн- 
циклопедия древнихъ  лЪтъ.  На  ней  лежитъ  отпечатокъ  про- 
стоты, свойственной  необразованному  обществу;  ея  назначете 
поучать,  и  она  учить  всему.  Такой  энциклопедизмъ  происхог. 
днтъ  отъ  того,  что  не  наступило  еще  время  спещальныхъ 
Наувъ  и  разграниченныхъ  занятш;  каждый  посвящалъ  себя 
не  одному  какому-нибудь  ремеслу  и  нуждался  не  въ  одномъ. 
уроке.  Тотъ,  кого  наставлялъ  Гезюдъ  своею  Поэмою:  «Труды  и 
Дни»,  походилъ  на  Улисса,  которому  ничто  не  было  чуждо, 
который  не  ограничивался  уменьемъ  царствовать,  говорить  въ. 
согвтахъ  в  сражаться,  но  который. могъ  исполнять  дело  са- 
мыхъ  посгвднихъ  служителей:  пахать  землю,  возделывать  садъ, 
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пасти  стадо,  готовить  трапезу  и  т.  п.  Не  столь  универсальный 
ученик*  Гевюда  бьиъ  работник*,  купец*  и  земдед-влеп*;  он* 
странствовать  по  80*1*%  плавал*  по  морю,  различал*  на  неб-Ь 
положеше  свътилъ,  который  указывали  ему  время  пахать  и 
уборки  хлйба,  и  по  которым*  направлял*  онъ  ходъ  своего 
корабля.  Онъ  умъм*  хозяйничать  въ  домв,  жить  с*  со(гкдями, 
раэсу  ждать  съ  гражданами  и  чужеземцами;  особенно  ему  из- 
гЬстеи*  былъ  велиий  законъ  труда,  правила  жизни  честной, 
служете  богаиъ.  Все  это  узналъ  онъ  изъ  Поэмы  сложной  и 
неопределенной,  не  имевшей  другаго  единства,  кромъ-  единства- 
цълн,  изъ  Поэмы  чуждой  виднмаго  порядка,  изь  Поэмы-руко- 
водства, которое  доставляло  полное  воспитание  первобытному 
человеку,  —  руководства  земледвльческаго,  экономическаго, 
астрономическаго,  но  преимущественно  —  нравственна™  и  ре*», 
липознаго.  Дальн-Ьйпле  успехи  идей  и  нравовъ  привели  к*  Поэ- 
мам* другаго  рода.  Познания  увеличились,  расположились  въ 
порядкъ-,  классиФированы,  разграничены.  Естественное  разви- 
тее ума  произвело  творетя  бол4е  правильные;  прежнее  со- 
брание наставлений  обратилось  въ  изложете  системъ:  явились 
новыя  поэмы  —  фылософчнеекгл,  а  не  томичесыя.  При  всей  об- 
ширности ихъ  предмета,  онъ  однакожь  включенъ  въ  извест- 
ный границы.  Объеиля  общность  сущаго,  онъ  подчинен*  са- 
кону  единства.  Природа  —  вот*  общая  тема  стихотворных* 
произведенШ  Гоиеричесваго  стиля,  въ  которых*  КсеноФанъ, 
Парие1ждъ,  Эмпедоклъ  разсказывали  Эпопею  Науки.  Когда,  по- 
ел* долгаго  владычества  Драмы,  какъ-бы  истощилась  Поэз1я  и 
осталась  только  версификапля,  тогда  Александрии ска я  школа 
приложила  стихотворную  Форму  къ  Наук*,  въ  новых*  Дидак- 
тических* Поэмах*,  который  служили  какъ-бы  последним* 
пристанищем*  погибающему  Искусству  Аполлона.  Археолопя, 
Х>еогриФ1я,  Физика,  АстрономЁя,  Медицина,  Естественная  Ио* 
тор1в,  доставляли  содержание  этому  роду  Поэм*,  которых*  ис- 
тинная ц-вль  —  не  Наука,  а  упражнение  в*  стихах*,  и  въ  ко- 
торьгхъ  вдохновение  заменилось  холодною  работой  остроум1я. 
К*  таким*  описательными  Поэмам*  относятся  произведения  Эра* 
тосоева,  Никалдра,  Каллнмаха,  Аполдошм.  Это  последователь-' 
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мое  ваави-Не  Дидактической  Повзви  повторяется  въ  Словесности 
вс&хъ  народовъ  и  есть  какъ-бы  необходимый  исторически! 
«актъ-. 

Изъ  критическихъ  статей  на  проиэведешя  иностранной 
Словесности,  мы  заметили:  Драма  Скриба  и  критика  Густава 
Пмишш  (Совр.  №  в) ;  Внлълмб  Теккереи  и  его  романы :  -  УаапЦ 
Еамг^  а  поге1  ърМои1  а  Него*.  Ст.  II  и  последняя  (От.  Зап.  №  6); 
Суждеюс  о  признатятб  Ламартит  (изъ  Кеуие  с!е«  аеих  Мопаее) 
(С-Ьв.  Пч.  N0  81);  Сужаете  Шатобргана  о  Перл  (Шй.  К0  85). 
—  «Драма  Скриба  и  критика  Густава  Планида».  —  «Въ 
шмовин-Ь  Апръдя  текущаго  года,  на  одномъ  изъ  Парижскихъ 
театровъ  представлена  была  драма-коме дл  я,  написанная  Скри- 
бомъ  и  Легуве:  «Адр1ена  Лекувреръ»  Обь  этой  драмъ-  Гу ставь 
Планшъ  написалъ  критическФ  отзывъ  въ  первой  Майской 
книжк-б  Кеуие  оев  пеих  Мопоев.  РусскШ  критикъ  знако- 
мить какъ  съ  содержатемъ  драмы,  такъ  и  съ  раэборомъ  ея. 
■Густавъ  Плавшъ«— говорить  онъ — «совершенно  правь  въ  своеиь 
отзьпгб  о  драм-в  Скриба  и  Легуве:  она  не  прибавить  ни  одной 
строчки  въ  исторш  Драматическаго  Искусства:  однакожь  всв 
пронзведешя  Скриба,  вся  его  многолетняя,  неутомимая  лите- 
ратурная деятельность,  взятыя  вмьст'В,  въ  своей  цвлости,  зай- 
муть  почетную  страницу  въ  Исторш  Литературы,  а  этимъ  онъ 
обязанъ  будетъ  единственно  той  услугЬ,  которую  оказалъ  Ис- 
кусству, дъмая  его  народнымъ». 

—  «Су ждете  о  Признаю яхъ  Ламартина » —  Густавъ  Планшъ 
поиъчггилъ  также  въ  Кеуие  Лее  (1еих  Моисее  рецензпо  на  «При- 
зяатя  Ламартина».  Въ  Сьв.  Пчел -б  помьщенъ  прекрасный 
дереводъ  всту плетя  статьи  Г.  Планша.  Г.  Планшъ,  доказы- 
вая, «что  есть  воспоминания ,  которьшъ  следовало  бы  быть 
погребенными  въ  в-бчномъ  безмолвш«,  между  прочимъ  го- 
ворить*. «Жизнь  сердца  —  книга,  не  принадлежащая  не- 
скромному любопытству  читателей.  Не  нарушаемъли  мы  свя- 
тыни нашей  совести,  открывая  ее  -всбмъ  равнодушнымъ 
умамь,  ищущимъ  въ  нашихъ  воспоминатяхъ  развлечсшя 
своей  праздности?  Не  грустно  ли  думать,  что  каждое  бйеше 
вашего   сердца   сделается   для  толпы   предметоиъ   одобрения 
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или  насмешки!  Рукоплещетъ  ли  толпа,  видя  наши  сградатя, 
смотреть  ли  безъ  сожал-вшя  на  слезы,  наии  пролитыя,  на  кровь, 
нами  потерянную,  касается  ли  безжалостнымъ  иерстомъ  не- 
закрытыхъ  еще  ранъ,  или  считаетъ  язвы  наши  съ  сострада- 
шемъ  въ  глаэахъ — эту  роль  отвергаетъ  сердце,  отъ  нея  отре- 
кается достоинство  человека!  Разделять  свои  страдашя  на  книги 
и  главы,  разр'Ьзывать  нить  своей  жизни  на  случаи  забавные 
или  трогательные ,  отдавать  на  съвдеше  праздны хъ  людей  веЪ 
восторги,  разверзавиле  предъ  нами  небо,  всъ*  тяжкне  часы,  въ 
которые  мы  призывали  смерть,  не  значить  ли  унижаться  до 
степени  древнихъ  всенародныхъ  бойцовъ!  Гладдаторы  кланя- 
лись Цезарю,  идя  на  смерть ....  «Признашя»  ожидаемы  бьии 
съ  нетеривтемь  читателями  РазмышленШ,  ГармонШ,  Жоеелма, 
но  соответствовала  ли  эта  книга  вполне  т-бмъ  надеждамъ,  ко- 
торыя  были  возбуждены  ею?  Не  думаю..  . .  Безспорно,  въ 
«Привнашяхъ»  есть  прелестныя,  увлекательный  страницы,  запе- 
чатлъ-нныя  восхитительнымъ  простодуип'емъ,  который  юностпо  и 
свавжест1Ю  поспорягь  съ  Размшилешлмн  и  Гармотлми;  но  послъ- 
этихъ  страницъ,  камя  можетъ  создать  только  талантъ,  талантъ 
самый  счастливый,  страницъ  живыхъ,  движущихся,  трогаю-, 
щнхъ,  извлекающихъ  слезы,  сколько  страницъ  пустыхъ  и  ни- 
чтожныхъ!  Неоспоримое  достоинство  первыхъ  творен I и  Ла- 
мартина, ..  говорить  въ  заключении  своей  статьи  Планшъ ,  не 
спасетъ  отъ  эабвешя  скораго  и  заслуженнаго,  только  стра- 
ницъ, которыя  онъ  намъ-ренъ  посвятить  описашю  своей  жи- 
зни. Совътуемъ  ему  отвратить  глаза  отъ  самого  себя,  и  за- 
няться Истор1ею,  но  со  всЬми  условиями  этого  труднаго  за- 
нятен. Пусть  онъ  пишетъ  не  для  развлечения  женщинъ,  не, 
для  пищи  умамъ  мужей  строгихъ.  Если  онъ  послушается  на- 
шихъ  совътовъ,  мы  отъ  всего  сердца  простимъ  его  за  При- 
зиатя  и  за  Рафаэля*. 

IX.    ИсТОР1Я   Литературы. 

Къ  матер!аламъ  Исторш  Отечественной  Литературы  при- 
надлежать слъдукпшя  статьи:  Нисколько  слое*  о  дгьтствт  В.  А.- 
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Жуковскаю  (Моей.  №  9);  Лирике  Петров*  (\ЫЛ);  Иван»  Петро- 
вич* КотллревскиЧ  (С*в.  Пч.  №  83  и  81-);  Воспоминаю*  о  октант 
и  трудах*  Д.  л7.  Шлуна,  Терещенки  (юи!.  №  94). 

—  «Нисколько  сложу  о  дътств*  В.  А.  Жуковскаго».  — 
•В.  А.  Жуковскш  родился  Тульской  Губернш,  Б*левскаго  У*зда, 
въ  сел*  Мишенскомъ,  въ  трехъ  верстахъ  огь  г.  Булева,  въ  род- 
ноиъ  дои*  Аеанаюя  Ивановича  Бунина,  гд*  я  провелъ  дет- 
ство свое  и  большую  часть  первой  молодости,  среди  н*ж- 
ныхъ  попечешй  всего  многочисленна™  семейства,  которое 
особенно  любило  его  за  то,  что  между  многими  детьми  оиъ 
былъ  единственный  мальчикъ,  а  иотомъ  за  доброту  его  сердца, 
благородства  души,  умъ  и  красоту.  Онъ  и  въ  самомъ  младен- 
честв* нередко  пораясалъ  ч*мъ-то  необыкновенным^  и  вот» 
одинъ  любопытный  случай.  Будучи  еще  4~хъ  или  5  лить, 
онъ  забрался  въ  пустую  горницу,  гд*  нашелъ  кусокъ  очииен- 
в»го  мгла;  ус*лся  на  полъ  и  принялся  срисовывать  стоявшШ 
туть  образъ  Боголюбской  Богоматери.  Окончивъ,  безъ  сви- 
детелей, свою  работу,  онъ  приб*жалъ  въ  гостиную.  Марья 
Григорьевна,  супруга  Аеаиаюя  Ивановича  Бунина,  зам*тя,  что 
малютка  вымаралъ  и*ломъ  платье,  лице  и  руки,  спросила  его:  «гд'В 
ты  такъ  вымазался?» — «Я  писалъ  воть  ч*иъ»!  отв*чалъ  ребенокъ, 
показывая  кусокъ  мъма,  спрятанный  нмъ  въ  карман*.  Скоро 
поел*  того  вошла  одна  изъ  ея  женщинъ,'и  съ  радоспю  говорила*. 
•на  полу  въ  д*вичьей  горниц*  явилось  чудо  —  образъ».  Марья 
Григорьевна  знала,  ч*мъ  объяснить  это  чудо,  и  вс*  пошли  восмо-' 
тр*тъ  на  произведете  маленькаго  художника.  Образъ,  съ  кото- 
раго  срисовывалъ  малеиькш  ЖуковекШ,  и  теперь  находится 
въ  иконостас*  прид*ла  Николая  Чудотворца,  въ  сел*  Ми- 
шенскомъ. Вс*  удивлялись  искусству  малютки,  и  жаль  было 
стереть  его  работу,  которую  берегли  ц*лый  день.  Не  смотря 
на  такую  необыкновенную  способность  къ  рисованыо,  въ  немъ 
не  развивали  этого  дароватя;  впрочемъ,  В.  А.,  никогда  не  учась 
рисовать,  рисуетъ  прекрасно,  и  у  него  огромная  коллекщя 
рааиыхъ  видовъ,  срисованныхъ  имъ  самимъ  съ  натуры,  и  даже 
многое  на  память.  Чтобы  лучше  развить  необыкновенный  ешь 
собноств  дитяти,  взяли  учителя  Н*мца.  Но  Акимъ  Ивановичь  лнь 
Часть  ШК  Отд.   VI  3 
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бнлъ  куавечиковъ  бол*е,  нежели  своего  воспитавннка;  а  малень- 
жато  Жуковскаго  аа  малейшую  ошибку  въ  чтенш  или  за  незнание 
урока  жестоко  наказывать.  Кажется,  это  было  самое  несчастное 
время  жизни  В.  А.  Но  онъ  никогда  не  жаловался  на  своего  му- 
чителя: донесъ  обо  ясемъ  приставленные  къ  нему  челов*къ,  м 
учителя  отослали  вм*ст*  со  вс*ми  его  кузнечиками.  Семейство 
Бунины»  переехало  въ  Тулу.  Тутъ  отдали  В.  А.  въпансюнъ 
Г.  Роде,  откуда  его  брали  по  субботамъ.  Пансюнъ  Роде  за- 
крылся, и  Марья  Григорьевна  отдала  свою  внучку  и  Жу- 
ковскаго  къ  дочери  своей,  В.  А.  Юшковой,  гд*  они  могли 
пользоваться  уроками  недавно  взятой  гувернантки  и  ходившего 
ежедневно  къ  д*тяиъ  Русскаго  учителя.  Тогда  еще  не  бьио  Гнм~ 
назш*  въ  губернскмхъ  городах*;  но  Тульское  Народное  Учили- 
ще отличалось  очень  хорошими  учителями;  особливо  славился 
Н8ъ  нихъ  веоФилактъ  Гавриловичь  ПокровскШ  глубокими  но- 
виашями  въ  Наукахъ  и  Литератур*.  Онъ  посылалъ  свои  статьи 
въ  выходивший  тогда  въ  Москв*  журналъ,  подъ  назвашемъ: 
Прглтное  и  полезное  препроеооюдете  времени,  и  называл*  себя  «у- 
стынинкоме  горы  АлаунсжоЫ,  живущимъ  при  подошв*  Утлы»  Г. 
НокровскШ  пос*щалъ  всяий  день,  поокончанш  уроковъ  въ  На- 
, родномъ  Училищ*,  домъ  Юшковы».  Вс*  мальчики  лучшихъ 
семействъ  въ  Тул*  ходили  въ  Народное  Училище;  ви*ст*  со 
вс*ми  ходилъ  туда  же  и  ЖуковскШ.  Но  веоФилактъ  Гавриловичь 
жаловался  на  него  за  неусп*хъ  въ  Математик*.  Причиною  этому, 
кажется,  бьиа  любовь  Жуковсхаго  къ  Поэзш:  онъ  писалъ  для 
домашияго  обихода  стихотворения,  драмы  итрагедш,  Въдом* 
Юшковыхъ,  кром*  четырехъ  дочерей,  жили  еще  пять  д*вицъ, 
И8ъ  которыхъ  дв*  были  таш  же  иаленыия,  какъ  и  Юш- 
ковы, а  три  уже  взрослый  д*вушки.  Изъ  вс*хгь  ихъ  Жу- 
ковскШ ооставилъ  труппу  актеровъ.  Сцену  онъ  устроилъ  въ 
столовой.  Вм*сто  вулисъ  и  декораций,  разставлеяы  были  столы 
м  стулья;  также  угораадилнсь  пов*сить  простыню,  вм*сто  заиа- 
в*са.  Но  не  было  оркестра.  Шеса,  сочиненная  В.  А.  Жуковсвижъ 
и  поставленная  на  сцену,  была  трагеддя  въ  пров*:  Еамнлм  ц 
оееобождтшлА  Рыме.  Не  ии*лось  никакихъ  костюмовъ;  а  потому 
ве*  почтенные .  Патршпи  и  Сенаторы  выступали  на  сцену  въ  б*- 
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иыхъ  сорочка  тъ,  кад'Ьтытъ  сверхъ  обыкновенного  платья,  съ 
прибавкою  леить,  кое-кахихъ  шарвовъ  черезъ  плечо  и  перед- 
никовъ  на  илечахъ,  ввгвсто  маний.  Одинъ  Камилдъ,  которым» 
симъ  бьиъ  Днректоръ-Авторъ,  явился  въ  своем  курточки,  опоя- 
санный шнрокииъ  кушакомъ,  съ  бумажнымъ  шдеионъ  на  го- 
дов* и  съ  ливенкою,  въ  рук»,  вместо  меча.  Еще  тутъ  была  а 
Одилимд,  Ардейскал  Царшщ,  между  всвмъ  етнмъ  мелкимъ  наро- 
домъ,  17-дитняя,  рослая,  водная  львица  въ  рововомъ  плать-Ь 
нц  кажется,  ввгвсто  порфиры,  съ  простыней  напдечахъ  Ее 
жрннедн  раненную,  съ  растрепанными  вод  осами,  въ  то  время, 
когда  Еавшддъ,  нередъ  собрашемъ  Севаторовъ,  давадъ  отчетъ 
въ  своей  побвдв;  ома  сказала:  «иоавай  во  ин&  Однмшю,  Ардеи- 
сяую  Царицу,  принесшую  жизнь  въ  жертву  Рима!»—  «О  Боже! 
Одшопя,  что  сдвдада  ты!»  воскдикнудъ  Камиддъ.  —  «За  Римъ 
виусида  смерть!»  откачала  Оншшя  и  умерда.  ТЬмь  и  окон- 
чилась шеса;  зрители  громко  рукоплескали  и  требовали  вто- 
ричнаго  иредставден1я.  Оно  быдо  дано  въ  следующее  Вос- 
кресенье. Это  вторичное  представление,  равно  какъ  и  пер- 
иве,  югнло  совервяевяый  успДхъ.  Ободренный  столь  блиста 
тедьнынъ  начадомъ,  Жуковскш  сочииилъ  драму,  сделанную 
инь  «Павла  и  Виргинш»:  Госпожа  де  м  Тура.  Тутъ,  въ  первой 
ещенъ,  приносятъ  завтраБъ.  Госпожа  Юшкова,  желая  потешить 
▲втора  и  всю  труппу,  вмвсто  вавтрака,  приказала  подать  пре- 
крисиый  десертъ.  Что  же  случилось?  Всв  актеры  забыли 
свои  роли,  вдругъ  высыпали  иаъ-за  кулисъ  и  бросились  на 
десертъ;  они  игу  мили  и  •вди,  не  слушая  Директора,  который, 
съ  горя,  примялся  купить  виксгЬ  съ  прочини.  Эта  неожидан- 
иметь  понравилась  зрителямъ.  Ввгвсто  того,  чтобы  слушать 
математические  уроки,  или  рвавать  аадачи,  сидя  въ  училак 
вин,  ЖуковскШ  сочннялъ  стихи,  которыми  восхянцались  век 
а  Г.  ПокровскШ,  требоаавипй  больше  всего 
къ  Штематмкк,  оъ  каждым*  днемъ  быль  бол'Ье  и  бо- 
лие  недоволенъ  своимъ  учениномъ,  и  накомець  объявил*  Г. 
клииовоё,  что  ваиретигь  Жуковскому  ходить  въ  училище, 
■мдаоиеио  было  ааииоать  Жуковскаго  въ  военную  службу, 
еътквлц  чтобы,  считаясь  на  служб*,  оиъ  продолжал*  учиться 

Г 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


36  ОТД.    VI.  —  ОБОЗГФН1Е   РУССКИХЪ 

или  дока,  или  въ  Москвв.  Его  записали  яъ  РязанскШ  пе- 
хотный полкъ,  квартировавший  тогда  въ  Кексголыгв.  Этотъ 
полкъ  выбранъ  былъ  потому,  что  Маюръ  этого  полка,  Д.  Г. 
Постникова,  живппй  почти  въ  безпрестанномъ  отпуску  въ 
Тулъ,  съ  родиьши  своими,  былъ  короткт  приятель  въ  домъ 
Юшковыхъ.  Онъ  повезъ  въ  Кексгольмъ  Жуковскаго,  чтобы 
записать  его  въ  «вой  полкъ.  Но  въ  это  время  все  перемени- 
лось. Ииператоръ  Павелъ  взошелъ  наПрестолъ,  малолътныхъ 
запрещено  было  записывать  въ  службу,  и  Постниковъ  съ  от- 
ставкою и  Жуковскимъ  возвратился  назадъ.  В.  А.  оставался 
еще  вгбсколько  вгБСяцевъ  дома  и  учился  съ  дътьми  Юшковыми 
у  ихъ  гувернантки,  которая,  любя  пыле,  открыла  въ  немъ  но- 
вое даровавле  —  прекрасный  голосъ  и  очень  вирное  музыкаль- 
ное ухо,  почему  и  заставляла  его  часто  тгвть  ввгбсгв  съ  собою. 
Въ  Генваръ-  1797  г.  Марья  Григорьевна  поехала  въ  Москву, 
чтобы  тамъ  остаться  для  коронацш  Императора  Павла.  Она 
веяла  съ  собою  Жуковскаго  и  поместила  его  въ  Университет- 
ски Благородный  Пансюнъ.  Съ  гвхъ  поръ  его  жизнь  и  ли- 
тературное поприще  начали  быть  изв-встныни  и  вив  семеа- 
наго  круга.  Въ  Маъ  того  же  года  скончалась  В.  А.  Юшко- 
ва, оставя  четырехъ  маленькихъ  дочерей.  Г.  Бунина,  нераз- 
лучная съ  матерью  В.  А.,  жила  вмвсгб  съ  сиротами  и  П.  Н 
Юшковымъ.  Хвтомъ,  на  вакаши,  В.  А.  пр1<взжалъ  къ  нимъ  въ 
Мишенское,  а  зимою  всъ*  собирались  въ  Москве.  Мъстополо- 
жете  Мишенскаго  прекрасно;  оно  часто  вдохновляло  юваго 
Поэта.  Тутъ,  въ  1802  г.,  на  холмъ*  воагв  церкви,  трудился  онъ 
надъ  переводомъ  первой  своей  тесы,  обратившей  на  него  вни- 
мате  публики—  Греевой  элепи :  Сельское  кладбшщв.  Тутъ  напи- 
салъ  онъ  большую  часть  лучшихъ  произведений  своей  молодо- 
сти. Онъ  построилъ  для  своей  матери  домъ  въ  Б-влевь-  на  берегу 
Оки,  куда  иногда  перебиралась  Марья  Григорьевна  на  осетле 
вгвсяцы.  Но  постоянное  жительство  В.  А.  бьио  Мишенское  л*- 
томъ,  а  8имою  домъ  въ  Москв-в  П.  Н.  Юшкова.  Поел*  же  кончи- 
ны Юшкова,  В.  А.,  издававши!  тогда  «В-встнмкъ  Европы-,  жилъ 
въ  Москве  или  въ  дом*  А.  А.  Прокооовича-Антонскаго,  или  въ 
дом*  А.  А.  Алымовой,  старшей  сестры  Марьи  Григорьевны.  По 
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кончин*  сей  последней,  въ  181 1  г.,  о»  иереихалъ  нага,  «въ 
Орловскую  деревню  дочери  ея,  Е.  А.  Протасовой.  Возвратясь 
въ  1812  г.  изъ  походу  ЖувовскШ  безвыходно  жиль  та»  же  до 
1815  г  Онъ  пргвзашлъ  въ  Мишевское  однажды  въ  181 3  г.,  чтобы 
похоронить  та»  Н.  А.  Алымову,  которая  передъ  разореваеагь 
Москвы  пере&хада  къ  племянницаиъ.  Его  прекрасная  родина— 
Мишенское,  опустила.  Залолгь  веседый  шумъ,  строешя  рая* 
валились*  оранжереи  исчезли,  сады  вымерзли,  пруды  высохли, 
и  въ  неягь  стадо  б'вдяо,  пустынно,  уныло.  Тогда-то  Жуховспй 
напнсадъ  стихи  къ  опустившей  дереввНЬ;  эти  стихи  никогда  не 
бьии  напечатаны,  и  врядъ-ди  сохранились  и  въ  рукописи.  В. 
А.,  иа  верху  ечаспя,  не  забылъ  никого  ивъ  прежнихъ  знако- 
иыхъ;  родные,  друзья,  даже  саиые  отдаленные  знакомые,  ста- 
ринные сдуги  —  всв  быди  ииъ  иди  обдасканы,  иди  облагодв» 
тедьствованы;  всвмъ  оказывал  и  не  переставать  оказывать 
услуги,  аспокюществовашя,  каш  только  отъ  него  зависать. 
Отечество  гордится  Жуковскииъ,  а  друзья  и  родные  дуиають 
о  веять  съ  сердечныиъ  уиидешеиъ  и  съ  восторгоиъ  любви 
и  благодарности». 

—  •  Иванъ  Петровичь  КотяяревскШ»  —  Статья  эта  заивь 
ствоваяа  изъ  Шевскихъ  Губернскихъ  Ведомостей. 

•  Жизнь  человека,  отличеннаго  судьбою  отъ  людей  обык- 
новенных*, представляетъ  для  разиьппдяютдго  ума  отрадное 
н  поучительное  явлеше.  Къ  числу  людей,  отличныхъ  по  уму 
в  сердцу,  беэспорно,  принадлежитъ.  и  замечательный  сооте- 
чествеиникъ  налгь,  изжвстный  Авторъ  Энеиды  на  Малороссии- 
скоиъ  нар&чш,  Маюръ  Иванъ  Петровичь  КотляревскШ.  1769 
год>,  озваиенованный  рождепенъ  иногихъ  ведикихъ  людей: 
Наполеона,  Вальтеръ-Скотта,  Шатобр1ана  и  др.,  бьиъ  годомъ 
рождеяня  н  вашего  Поэта:  И.  П.  КотляревскШ  родился  въ  Долг 
таяв  29  Августа  1769  года,  жиль  и  уиеръ  въ  дом*  отшив- 
скоиъ.  Предки  Котляревскаго  были  природные  Малороспяие. 
Окончить  курсъ  Наукъ  въ  Полтавской  Духовной  Семинар**, 
КотляревскШ  н-вкоторое  время  занимался  въ  частныхъ  по- 
вгвщичьихъ  доиахъ  воспиташеиъ  детей.  Между  твиъ,  по  сло- 
ваиъ  совреиеинивовъ  его,  изучая  МадороссжскШ  язык*,  наг 
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н^плш,  орочам  и  погЬрмМ&юроссивь,  он 
ехоябищахъ  и  нграхъ  простолкмииовъ,  и  даже  сам*  нередко 
участвовал»  .въ  нмхъ  переодетый,  прнюлушввадся  къ  внуками» 
ш  записывать  слова  родваго  ему  Укранискаго  варМя,  кахъ- 
бы  предугадывая  будущш  трудъ  свой,  совершенный  виъ  еъ 
такаиъ  усп-Ьхомъ  в  по  пввввавио  таланта,  в  по  предвари- 
телыюну  изучешю  аароднаго  характера.  Вогь  почему  нъ  Энеидек 
его  видниъ  вшвую  нартвву  доиаввшго,  проотаго  быта  Маю- 
росаянъ,  со  всъив  вхь  достовнствавш  в  общими  чедоннче- 
ству  слабостями  и  недостатками;  прв  всемъ  вндниомъ  ков 
и  р'Ьдкоиъ,  оригинально»  юмор*,  сочинете  им&етъ  свою  1 
ствеввую  сторону,  водно  полеаныхъ  уроков*,  понятны»,  по  - 
выражешю,  каждому  Мадороссу:  достоинство  не  случайное,  и 
важное  въ  сочинеши  народном*.  Въ  военную  службу  посту* 
ивлъ  КотдяревскШ  кадетоиъ  въ  СъиерсхШ  Карабинерный,  быв* 
мии  посд'в  Драгунский,  а  вотовъ  Конвоегерскш  Полхъ,  1 
Апр-Ьдя  17%  года,  следственно  въ  варстврвавве  Императрицы 
Екатерины  II.  Въ  отставку  вьнмедъ  Кашгганомъ,  съ  мундяромъ, 
23  Генваря  1808  года,  проеду живъ  беэъ  мадаго  12  дъ-тъ* 
3  1юня  1810  года  опред4денъ  Надаирателенъ  бывшаго  въ 
Полтаве  Дома  Воспитан!*  бДдвыхъ  Дворявъ,  аа  улучшете  ко* 
тораго  получвлъ,  въ  1817  г.,  въ  вро'вадъ  Государя  Импера- 
тора Александра  1  чревъ  Полтаву,  драгоценный  брвллмш- 
товый  перстень,  чннъ  Маюра  и  пенеюнъ  въ  500  р.  (асе. К 
сверхъ  получаемаго  «о  штату  жалованья.  Въ  1827  г.  Августа 
25,  назначенъ,  кровь*  должности  Надзирателя  Дона  Восввталия 
бъяиыхъ,  Попечителевъ  Полтавскаго  Богоугоднаго  Заведе* 
Н1Я,  в  об*-  эти  должности  исполнял*  съ  ревностной  рачитель* 
ностло  до  последней  воавожноств,  такъ  что,  по  выход*  въ 
отставку  (съ  полнымъ  пенсюяомъ  сверхъ  прежде  пожалован* 
наго),  31  Генваря  1835  года,  публика  болъе  не  кидала  его: 
о»  не  могъ  уже,  по  слабости  сель,  выходить  нвъ  дома,  в 
■ало  кого  првявмалъ  у  себя. 

«О  лвтературныхъ  эаняпяхъ  Котдяревсваго,  по  собран- 
нывъ  сводки!  яиъ,  известно,  что  три  части  Энеиды  овъ  на- 
висадъ,  едва  встуннвъ  п  военную  службу  (въ  17%  году);  но 
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этв  трв  части,  наго  савъ  Апорт  объясняет*  го  прел 
ошв  напечатаны  беаъ  его  ведома  в  согласит,  съ  < 
увущевзямм.  Иснравввъ  вс*  промахи  верваго 
саке  4-ю  часть,  посвятнлъ  овъ  Эвеиду,  го  1809  году,  ноиъ> 
ишнку  Полтавской  Губерндн  Семену  Михаиловичу  Кочубею, 
викднвешемъ  котораго  и  напечатаны  четыре  часта  вь  томъ  яке 
1809  году.  Вся  Малороссия  восхищалась  перемарвсшною  днвмк 
дюю  (*),  далеко  вреввошад1вев>  подобнаго  ром  пароддю  Оси- 
июня  иа  Руесяомъ  язык*,  давно  забытую  вс*вв.  Въ  своему 
переложети  КотляревскШ  мало  сл*довалъ  тексту  ^атаяской 
Поевы,  а  бол*е  шюбраяшлъ  житейски!  быть  Мал6росе1яяъ« 
Легкость  ра8скааа,  верность  красокъ,  тонна  шутка,  неподдель- 
ный, неподражаемый  комвввъ  Энеиды  были  въ  волной  м*р& 
вояы,  очаровательны.  «Можно  евгвло  скакать,  что  Котяяревски* 
верный  иояожилъ  основу  т*въ  прекрасныиъ  создоплопцковорыя 
нотомъ  вышли  нвъчгодъ  пера  Основьяненки,  Гоголя  в  другвхъу 
черпавших*  изъ  одного  съ.  нимъ  источника —-роскошнок  Дввь 
роды  и  богатого  повврьявв  и  дредаиЁвви  Южяо^Русскаго  края. 
Въ  вослъэдтвш.  времени,  какъ-бы  довольный  обширвьшъ  уси*~ 
хомгь  задушёвваго  труда,  Котляревсшк  долго  иолчалъ,  тая  вь 
сердце  мысль  о  нововъ  поэтическомъ  совдашв.  Случаи  пред- 
ставился ,  и  дароваше  Автора  высказалось  во  всей  сил*  съ 
ев  новой  блестящей  стороны:  Вь  Полтавв,  во  креня  управле- 
ния края  Княвевъ  Я.  И.  1обановьнгъ*Ростовсхимъ,  любившинъ 
страстно  Иэащвыя  Искусства,  супавствовалъ  театрв>  ввъ  благо- 
родныхъ  любителей;  санъ  КотляревскШ  участвовал»  част»  въ 
родяхъ  бывшигь  тогда  въ  ходу  коиеддй  и  оперъ  Княвсннна. 
Говорять,  овъ  особенно  хорошо  играл»  въ  «Сбитенщик*»  в 
въ  коведдв  «Кутерьма,  или  бевъ  обвду  домой  пойду».  Въ  1819 
году,  по  желанно  МалороосШскаго  Военваго  Губернатора,  Киям 
И.  Г.  Рвпввна,  желавшего  вндвть  въ  представлешв  оперу  ня 

(*)  Кагь  любопытны!  Фактъ,  приводить  вдвеь  достоверно*  из»*ст!о, 
что  жъ  Париж*,  въ  богатой  библиотек*  Наполеона,  между  дру- 
гямв  вмпгаям,  была  м  Эвещда  Котлвревскаго,  аъродтпо,  аавемяг 
ная  ввъ  Поевши,  поел*  повода  1812  года» 
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Шлоросейиковгь  Я9ык<в,  КомяревскЫ,  дм  существоваашаго 
въ  ЦодтакЬ  вольваго  театра,  которымъ  управлял  онъ  въ  ка- 
честве Директора,  написать  оперу  *Наталка-.Помпавща».  Глав- 
ную комическую  роль,  Выборном,  въ  первое  предстанете  шесы, 
игралъ  знаменитый  въ  послъдствйц  Щепкинъ,  для  котораго 
преимущественно  и  написана  эта  рожь.  Въ  томъ  же  году  на- 
писана Автором  Полтавки  небольшая  теса,  въ  род*  водевиля: 
•Мосшам  Чарнтыт*;  содержание  ея  ввято  иаъ  народнаго  разскааа, 
и  живо  характеривуетъ  игвстныя  черты  Малоросюянъ.  Вь  трид- 
цатыхъ  годахъ  об4  шесы  переданы  были  Авторомъ  для  напе- 
чаташя  Г.  Срезневскому.  Наталку-Полтавку  Авторъ  вид-влъ  на* 
нечатанную  незадолго  до  кончины  своей;  но,  еще  бывъ  въ  ру- 
кописи, прекрасная  шеса  эта,  верный  очеркъ  мъттныхъ  ха- 
рактеровъ,  украшенная  лучшими  ивъ  •  вародныхъ  Малорое- 
айсхнхъ  пъхевь,  была  играна  съ  большимъ  усвтвхоиъ  на 
сценахъ  об^ихъ  столищ»  и  на  многихъ  провинпдальныхъ  и 
доиашнихъ  театрахъ.  Въ  Москве  поставлена  Наталка-Пол- 
тавка превосходны»  комикомъ  вашимъ  Щепкинымъ.  ЗавтЬ- 
тииъ  кстати,  что  блистательный  коиическш  талантъ  Щепкива 
обязавъ  первоначальнымъ  раскрьтемъ  своимъ  Котляревскому; 
старожилы  зд^Ьише,  в&рно,  поинятъ  то  время,  когда  Щепкииъ 
восхищалъ  Полтавскую  публику  ва  б-вдяомъ  провинщальноиъ 
театре:  кто  могъ  тогда  угадывать  въ  немъ  первокласснаго  Арти- 
ста? Наталка-Полтавка  и  Москаль-Чарьптвкъ  были  последними 
полными  сочинетями  Автора  Энеиды.  Занимаясь  одвакожь  по- 
стоянно собиратемъ  Малороссшскихъ  п-бсснъ,  Котляревскш  по* 
мъ-щалъ  некоторый  иаъ  нихъ  въ  вовремевяыхъ  иадашяхъ,  и 
печаталъ  изредка  отрывки  иаъ  5-й  и  6-й  части  Энеиды.  По 
смерти,  въ  бумагахъ  покойнаго,  къ  сожалйшю,  не  отыскалось 
ничего  новаго  на  МалороссШскомъ  языки,  а  нашлась  большая 
рукопись  (ш-бйю),  заключающая  въ  себ*в  огромный  тру  дъ,  — 
переводъ  съ  Францувскаго  «Разсуждешя  по  тексту  Св.  Еван- 
гелиста Луки».  5  и  6-я  часть  Энеиды,  еще  при  жизни,  въ 
1838  году,  переданы  Авторомъ,  съ  правоиъ  издания,  вм'всгб  съ 
первыми  четырьмя  частями,  Надворному  Советнику  Волохи- 
нову,  который  налечаталъ  Энеиду  въ  1842  году.  Москаль .  Ча- 


0\д\1\ге6  Ьу 


Соо$1е 


ГАЗЕТЪ   И   ЖУРНДЛОВЪ.  Я 

>  отнечатавъ  Г.  Сренневскииъ  п  одномъ  ш»  сборнивовъ, 
пкяе  но  смерти  Автора.  КотляревокШ  умерь  въ  Полтав*  вь 
1838  г.  -29  Октября,  ва  70-мъ  году,  и  похороненъ  на  кладбищ*, 
при  вИяд'в  въ  городъ  по  Кобеляцкой  дороге». 

По  Истор1и  иностранной  Словесности  мы  встретили 
сагкдуюпив  статья:  О  лмплратуршкхя  подломит»  ясев&ммиюгв, 
похищала*,  кражахе  и  обмапахь,  К.  В.  (С.  П.  Б.  В*Д.  №  74, 
76,  77,  78,  79,  82,  83,  84);  Дшт  Алишры  (СЛш.  Пч.  К©  91, 
»3,  95,  98). 

—  «О  литературныхъ  поддогахъ,  псевдонимах!,,  иохп- 
щешяхъ,  вражахъ  и  обманах**.  —  «Въ  Париж*  издается  книга: 
Ьея  ворегеЬеНев  Кибгалгев  ДеуоНДев.  Са1епе  дев  аиСенгв  аросгу* 
рЬев,  яирровев,  оертмбв,  р1артпгев  е*  оев  бсШепгв  МнЮея  ое  1а 
И(&га(иге  Аънфпве  репдап!  1ев  чиа1гев  вегшегв  *1ёс1ев.  Раг.  М.  л^ 
М.  ОиёгагД.  18  >8  т  8.  Г.  Кераръ  въ  этой  книге  выводить  на  ев** 
жую  воду  литературные  обманы,  утайки,  похищения,  прямо 
укавываетв  на  Авторовъ  и  иадателяй,  внновныхъ  къ  какоиъ  бы  то 
ми  бьыо  литературно»  подлог*,  и  смело  срывая  маску  съхва* 
товства,  не  щадить  деракаго  присвоетя  чужой  собственности. 
Имя  Керара  иавъчггно,  какъ  Автора  книги:  -Ьа  Ргапсе  НМбгаоте»; 
которая  своею  отчетливости© ,  подробностью  и  полнотою  ире- 
ввопыа  все,  что  произвела  библюграФ1я.  Г.  Кераръ  посвящяетъ 
свой  трудъ  А.  М  ЛУоЬНШег  М.  8.  Р.  8.  М„  апм  бсШге  Лев 
1еПгев  е1  яауаШ  ЫЫюртарЬе,  т.  е.  «Моему  благодетелю,  Г.  С.  П. 
—  просвещенному  другу  Литературы  и  ученому  ВиблюграФу». 
Въ  этомъ  посиящеши  Кераръ,  между  прочинъ,  говорить:  «При 
равнодушш  моего  Правительства  въ  ученьтаъ  иаыекашяиъ  по 
части  библтогряФШ,  я  давно  уже  йсчевь  бы  ивъ  яебольшаго 
числа  библ1ограФОвгь  Фраицш,  если  бы,  къ  чрезвычайно- 
мт  счастпо  для  моихь  трудовь,  не  явился  ми*  почтенный 
и  благородный  человвкъ,  чужевемепъ,  знакомый  съ  Искус- 
ствами и  Литературою  моего  отечества.  Ояъ  помог*  мня. 
Этоть  вврный  ценитель  помзиыал  трудовь  полагалъ,  что  кто- 
нибудь  въ  библюграФической  области  долженъ  же  отдать 
справедливость  иоимъ  добрымъ  яамеретямъ.  Страсть  къ  кни- 
гам ааставияа  его  принести  въ  жертву  себя.  Онъ  подкрепил* 
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мужество  труженика*  утадавишго  под»  тя 
к»  своевъ  отечестве.  Онъ  полагал,  что  свовнъ 
велаиодуипвмкъ  нособйеиъ  платить  ддоько  долгъ,  который  ис- 
к лючвтельно  относится  жъ  Правительству  Фраящи,  и  въ  то  же 
время  быдъ  долго»  бвблтоФиловъ  иашнхъ;  но  Правительству 
«едосугъ  заниматься  каквмъ-ннбудь  библ1огра*оиъ,  а  ваша 
библограФЫ  иэдашю  иолезныхъ  трудовъ  предпочитаютъ  ве- 
дают тинограФнческихъ  редкостей,  хотя  бы  въ  вихъ  яе  за- 
ключалось никакого  двтературнаго  значевпя.  Сь  трудомъ  по- 
вивать, что  этотъ  благородный  в  прекрасвый  чедоквкъ  при- 
надлежите шъ  народу,  который  Фраацувы  каждый  день  ве- 
лнчаютъ  варвареквнъ;  да,  онъ,  —  РусскШ,  Москвитянияъ, 
еловомъ  —  еарввре,  который,  онгвниваетъ  яапшхъ  Писате- 
дей  иврнве,  нежели  итоги)  Францу  вы,  и  онъ-то  окавалъ 
инв  великодушное  носсЧНе,  когда  Правительство  моей  стра- 
ны оставило  '  вена  беаъ ,  всякаго  средства  довершить  памят- 
ввкъ,  воадвигиутый  мною  п  честь  Францу  некой  письмен- 
ности, трудь  30  лучшвхъ  л-вть  моей  жввни!  Вотъ  почему  и 
быль  бы  недоволен*  собою,  когда  бы  въ  ааключеюе  не  ска- 
за» громогласно,  что  если  Авторъ  Литературной  Фратф*  не 
умеръ  нал  трудом»,  и  если,  наиротияъ,  огромная  книга  его 
оканчивается,  онъ  обазанъ  гвмъ  великодушному  пособию  этого 
авмвара!. Беаъ  него,  навсегда  прекратилось  бы  поденное  иряь 
авате,  которому  я  носвятилъ  себя». 

РусскШ  переводчвкъ  ограничивается  обовръшемъ  рав- 
ны» родовъ  литературныхъ  подлоговъ  в  укааашеиъ  на  за- 
вгнчательн'вйипе  случав  нхъвъ  ХУ1Н  и  XIX  етолАтеяхъ,  толь* 
но  мимоходомъ  указывая  на  талые  случаи  ивъ  времевъ  древ- 
нШшихъ.  Кераръ  раадъднетъ  литературные  подлоги  ва  сл4- 
дуюшде  главные  виды:  1)  сочииешя  подложный  и  апокрв- 
Фическ1я  и  минные  Авторы;  2)  псевдонимы;  $)  иохитители 
(рицракел);  4)  литературвыя  нражв;  5)  евгвеь  разныхъ  об- 
мавевъ  и  хитростей  литературныхъ;  6)  неверные  надателн. 
РусскШ  переводчвкъ  постепенно  слъдуетъ  аа  Автороиъ  во  вевхъ 
этвхъ  отдАлахъ,  включая  туть  же  никоторые  примеры  ивъ 
самом  книги  его,  расположенной  въ  вид*»  словаря. 
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X.   ИЗЯЩНАЯ   СЛОВЕСНОСТЬ. 

Отдъмъ  Изящной  Словесности  въ  обозръяаемый  де- 
рюдъ  ие  изобилует*  оригинальными  проаалчесжими  произве- 
дешями;  большая  часть  язь  нихъ  переводныя.  За  то  стихотво- 
рения, въ  ототъ  перюдъ  появншшяся  въ  нашихъ  журналахъ, 
хотя  въ  небольшом  чйсдъ*  и  въ  небольшихъ  рааясврахъ,  заме- 
чательны по  своимъ  достоинствамъ. ' 

«1учшимъ  изъ  стихотворений  были:  въСьгнъ  От.-.  Вечере 
та  береюхе  Трубежа.  Оно  дринадлежитъ  А.  Антонову.  Шеска 
эта  дышитъ  сочувствдемъ  Автора  къ  Природ*,  в  отличается 
легкоспю  и  простотою  стиха.  Но  пусть  судятъ  объ  этожь 
сами  читатели. 

■Сокрылся  царь  весны  за  дальними  горами, 
Оделся  небосклонъ  прозрачной  темнотой; 
Заискрился  Востокъ  блестящими  вквадами, 
И  Западъ  занялся  пурпуровой  зарей. 
Вечерняя  роса,  долины  покрывая, 
Туианомъ  стелется  по  зелени  луговъ, 
И  Трубежъ  катится,  спокойно  отражая 
Крутые  берега,  рядъ  храмовъ  и  домовъ. 
Уиолкнулъ  шумъ  дневной,  привгвтно  затихаетъ 
Отрада  вечера  —  прохладный  ввтерокъ; 
И  ярко,  весело,  вдали  дымясь,  пылаетъ 
На  иизкоиъ  берегу  рыбачш  огонекъ. 
Картина  скромная  спокойств1я  Природы! 
О!  какъ  тебя  всегда  я  пламенно  любилъ! 
Какъ  часто  на  тебя  смотреть  въ  былые  годы, 
Я  въ  юности  съ  душой  веселой  приходилъ». 

Въ  .Москвитянин*  помещены:  27  Марта  ее  Кремль 
(№  7);  Щснл  про  Илью  Валюета  (съ  Богеискаго),  в.  Б.  Миллера 
(№<!.);  /^ю^  ^игшю  (ияъ  Поемы  Колу еа:  «Нохищеше  Елены»), 
его  же  (№8),  и  Пробужден*  сердца,  Ю.  В.  ШадояокШ  (И*  12). 
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«27-е  Марта  въ  Креил-Ь»  —  выражете  чувствъ  Русскаго 
народа  къ  его  Отцу-Царю,  осчастливившему  Москву  Свои» 
прйсутсппеиъ. 

«Царь  въ  Кремли  передо  святыней  — 

И  народъ  вокругъ  Него, 

Оживленною  твердыней, 

Собрался  на  торжество. 

Что  же  движетъ  эти  волны? 
Зд'всь  нашъ  духъ  и  наша  кровь: 
Всъ*  едвшымъ  чувствомъ  полны, 
Всвхъ  въ  одно  сплела  любовь. 

Западъ!  въ  буряхъ  и  въ  покой 
Ты  поглядывай  сюда: 
Это  връмище  живое 
НенамАино  никогда. 

Здъхь  союзъ  Царя  съ  народонъ 

РуССКОЙ   ЖИЗНИ   ДОбрЫЙ   ПЛОДЪ: 

Вашимъ  бранямъ  и  невзгодамъ 
Преддоставленный  оплотъ. 

Отъ  чего,  лишь  только  вспыхнетъ 
Ваша  вечная  война, 
Какъ  потоиъ  по-малу  тихнетъ 
Силой  тайной  смирена? 

Отъ  чего  же,  слово  бранно 
Выставляя  на  показъ 
Противъ  Руси  постоянно, 
Ненавидите  вы  насъ? 

Отъ  того,  что  мы  спокойны, 
Что  любовь  у  насъ  въ  крови, 
Что  мы  тймъ  всегда  достойны 
Царской  гвры  и  любви. 
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Отъ  -того,  что  Царь  нашъ,  твердый  . 
Противъ  вдшнхъ  буйяыхъ  силъ, 
Постоянно  съ  вами  гордый, 
Шагу  вамъ  не  уступилъ. 

Четверть  ста  почти  настала, 
Какъ  Росдой  править  Онъ,    . 
Какъ  Его  не  колебала 
Переходчивость  вреиенъ. 

Похристосоваться  ныл* 
Съ  Православною  Москвой , 
Поклониться  въ  ней  святыне 
Царь  пргвхалъ  всей  Семьей! 

Съ  Нимъ  подруга  дней  —  Царица, 
Мать  семейной  красоты, 
Чадъ  прекрасныхъ  вереница, 
И  четыре  въ  Нихъ  четы. 

Съ  Нимъ  и  первенецъ  Державы, 
Кто,  для  добрыхъ  въ  жизни  д%лъ, 
Въ  колыбели  древней  славы, 
Дни  счастливые  уэр'влъ. 

Съ  Нимъ  и  гостья  — •  Ангелъ  ясный, 

Наша  Русская  краса: 

У  Нея  въ  душ*  прекрасной, 

Чтб  во  взорахъ,  небеса. 

Ужь  давно  толпою  твсной 
Кремль  такъ  звучно  не  шувгвлъ; 
Долго  колоколъ  воскресный 
ТЬмъ  весельемъ  не  гуд-Ьлъ, 

Какъ  теперь  полночнъшъ  ввоиомъ, 
Отъ  земли  и  до  небесъ 
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Наиъ  ш  дальний»  ииллонамъ 
Загуди»:  Христосъ-воскресъ! 

Да  воскреснет*  Оиъ  нежь  ни 
В^рой,  правдой,  чистотой 
И  небесные*  дарами 
Наделить  Царя  съ  Семьей.» 

—  «Пъхня  про  Илью  Волговича».  —  Вотъ  содержание  этой 
вгвсни.  Наступила  ночь,  жогда  воротились  дкти  съ  прогулки 
къ  своимъ  матерямъ;  не  воротился  только  одниъ  Илья,  еынъ 
вдовы  Мареы  Андреевны. 

Она  разсылаетъ  свонхъ  слугъ  искать  его,  обещая  тому, 
кто  найдеть  его,  «въ  награду  сто  рублей*  и  «въ  придачу  шубу 
соболиную».  Слуги  воротились  беаъ  Ильи.  Идетъ  она  сама, 
видитъ  на  берегу  широкой  Волги  одежду  сына,  и  догады- 
вается о  его  участи.  Но  не  видитъ  и  не  слышитъ  Илья,  какъ 
тоскуетъ  о  немъ  мать  его;  онъ  гуляетъ  себЪ  подъ  ръкою  въ 
волотомъ  дворце,  котораго  потолки  и  стьны  хрустальные,  усы- 
паны изумрудами  и  алмазами.  Въ  это»  дворцЬ  Илья  Волго- 
вичь  провелъ  ровно  12  лътъ,  воамужалъ  и  почувствовалъ  въ 
себъ*  «силу  богатырскую».  Надоъма  еиу  эта  жизнь,  и  онъ 
сталь  проситься  у  ръ-ки  Волги  на  волю;  но  Волга  не  хогвла 
отпустить  его.  Тогда  Илья  ударилъ  въ  сердцахъ  по  хрусталь- 
ному столу;  столъ  разлетелся  въ  дребезги,  и  испугалась  Волга 
и  разбежались  всв  ея  дочки. 

«Снарядила  она  въ  путь  дороженьку 

Своего  сынка  нареченнаго, 

И  простилась  съ  нимъ,  съ  горьки»  ропотомъ, 

Волны  черныя  воадыиаючи, 

Корабли  въ  сердпдхъ  разбиваючи». 

Когда  Илья  увидь»  себя  на  свобод*,  онъ  посвгЬшилъ 
одъться  въ  доспехи  богатырспе,  подаренные  ему  Волгою- 
матушкою,  с&лъ  на  ковш  и  посяаяалъ  къ  городу,  гдй  жила 
его  мать. 
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■И  же  можетъ  узнать  своей  родимы; 

Извгвиилося  все  на  святой  Русм, 

Звать  недоброе  съ  нею  поднялось: 

Тань,  гдв  городъ  стоял,  гд*  домъ  матери, 

Груды  камней  лежать  почернъмыя, 

Да  столбы  торчать  обгоръмыл; 

Где  сады  красовались  гвнистые, 

Тань  разросся  бурьянъ  съ  крапивою; 

Где  гудялъ-ликовалъ  Православный  народъ, 

Тань  лишь  звгви  шипягь  полосатые*. 

Закручинился  Илья  и  сталь  разспрашивать  городъ  о  бъдъ, 
его  постигшей. 


«И  въ  ответь  ему  голосъ  яев-Ьдомый 
Жзъ  раавалниъ  скаааль  в-Ьсть  недобрую: 
«Ахъ,  свирепый  врагъ,  супостатъ  лихой, 
Рааорилъ  меня,  сокрушнлъ  меня: 
Гордый  Ханъ  Угадан  со  своей  ордой 
Налетъмъ  на  меня  безповцадной  грозой, 
И  иечемъ  порубнлъ,  и  огнемъ  попалнль 
Всв  дома  мои,  ствны  кр'Ьок1я, 
Храмы  Боном,  алатоверхле, 
И  весь  добрый  мой,  Православный  народъ, 
И  родимую  твою  матуншу, 
Ту  богатую  вдову,  Мареу  Андреевну! 
Но  послушай  еще,  что  вагвяль  врагъ: 
Онъ  ватъялъ,  злодей,  все  низовье  спалить, 
Онъ  загвялъ  еще  всю  въ  конецъ  разорить 
Нашу  родину,  Русь  Православную! 
Какъ  бодъмо  тогда,  надрывалося 
Сердце  молодца  отъ  въчпги  той! 
Двъ-  слезинки  нзъ  глазъ  его  канули, 
И  одна:  была  въ  память  городу; 
И  на  полдень,  вадохнувъ,  обратился  онъ, 
И  помчался  опять  *ъ  поле  чистое ». 
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На  четвертый  день  онъ  увнд'Ьлъ  двъ*  рати:  Русскую  и 
Татарскую,  въ  борьб*  между  собою:  Татары,  сильные  числомъ, 
одол^вають  Русскихъ.  Илья  не  вытерпеть  и  ударилъ  на  Та- 
таръ  и  побилъ  ихъ  двъ-  тысячи ....  Но  встретился  богатырь, 
аять  У  гадая,  Багадуръ.  Завязалось  единоборство.  Багадуръ 
ударилъ  Илью,  и  упалъ  подъ  Ильею  «его  черногривый  конь*, 

«Да  и  самъ  Багадуръ  подъ  мечемъ  Ильи, 
На  земь  паль  съ  коня,  не  шелохнется, 
Какъ  утесъ  вдовой,  отъ  горы  родной 
Громомъ  Божшмъ  разбить  на-полы». 

Но  приключилась  б*вда  и  съ  самимъ  Ильей:  все  оружм* 
его  и  конь,  «подарки  Волги-матушки-»,  разсыпались  въ  прахъ. 
Сбежались  со  всвхъ  сторонъ  Татары  и  полонили  беэоруж- 
наго  Илью.  Его  заперли  въ  подземную  тюрьму  и  приковали 
къ  двумъ  столбамъ  железными  ц-ьпями.  Первые  два  дня  его 
мучили,  но  Илья  не  дрогну  ль  отъ  мукъ.  На  третш  день  Ханъ 
принуждалъ  его  принять  Татарскую  *вру,  обещая  ему-  золо- 
тые горы,  высокш  санъ  и  п  жены  любимую  дочь  свою  Кон- 
чаку;  а  въ:  противномъ  случай  грозилъ  лютою  смерпю.  Въ 
первый  разъ  изв-вдалъ  Илья  страхъ;  онъ  не  отв-вчадъ  Хану, 
но  вознесъ  теплую  молитву  ко  Всевышнему  о  свое»  иабав- 
леши.  И  молитва  его  была  услышана:  ударилъ  громъ  надъ 
тюрьмою,  убилъ  палачей  Ильи  и  оглушилъ  Хана,  сокрушивъ 

кандалы  Ильи,    и  онъ,    чудомъ  Божшмъ,  остался   невредимъ. 
Тогда  Илья 

«Вырвалъ  мечь  отъ  бедры  Угадаевой, 
Распласталъ  мечемъ  врага  на-поды, 
Быстро  вскинулся  на  коня  его, 
И  назадъ  на  сторонку  родимую 
Полетъмъ  стръмою  пернатою. 
Какъ  увидБлъ  онъ  землю  Русскую, 
Свою  родину,  Православную,  — 
Соскочилъ  съ  коня  и  на  землю  палъ, 
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И  молитву  принесъ  благодарную 
Онъ  Заступнику  милосердому 
За  чудесное  свое  мзбавлеше». 

—  «Шачь  Эрвпоны».  —  «Не  зиая,  късожалъъно»— -  говорить 
переводчикъ  —  «Греческаго  языка,  я  переводилъ  съ  подстроч- 
наго  Латинскаго  перевода,  обогащеннаго  миожествомъ  коммен- 
тарий, справляясь  въ  нЪкоторыхъ-тгвстахъ  съ  Французски» 
и  Нъмецкииъ  переводами  въ  проз в,  которые  также  были  у 
невя  подъ  руками».  Г.  Миллеръ  объчцаетъ  издать  переводъ 
цъмой  Поэмы  Калуеа.  Не  льзя  не  отдать  справедливость  пере- 
водчику: отрывокъ  его  весьма  легко  читается.  Кстати  приве- 
дешь замъчате  Г.  Миллера  объ  Авторе  Поэмы  «Похищеше 
Елены».  «Колуеъ,  Греческш  Поэтъ,  жиль,  какъ  полагаютъ, 
въ  царствоваше  Анастаюя,  т.  е.  въ  концъ*  V,  или  п  начал!» 
VI  ввва.  Изъ  всвхъ  его  сочиненш  сохранилась  эта  небольшая 
Поэма,  найденная  случайно  Кардиналомъ  Бессарюномъ  въ  30-хъ 
годахъ  XV  в-Ька.  Въ  первый  разъ  была  она  напечатана  Аль- 
домъ  Манущеиъ  въ  1505  году,  и  послъ-  того  въ  разное  вре- 
мя вышло  около  тридцати  иэдатй  ея,  въ  переводв  на  всвхъ 
почти  Европейскихъ  языкахъ». 

—  «Пробуждеше  сердца»  —  прекрасный  разсказъ,  завгв- 
чательный  по  вымыслу  и  художественному  исполнению. 

Въ  Зв^вдочк-Б  помещены:  Млтель,  М.  М.  (для  д.  мл.воар. 
№  6);  Беслды  при  лучит,  Н.  Мишина  (для  д.  ст.  воз.  №  4  и  6); 
Часовня  ИверсшМ  Боюматери,  три  сонета  С.  Шевырева  (ШМ.  № 
4);  Ваьхп  скорбящих*  Утпмнтелышфъ,  6.  Глинки  (вЫё.  №  5), 
я  Трц  Святым,  Н.  Борисова  (Цш1).  Послъдшя  три  стихотво- 
ретя  отличаются  глубокимъ  Хрисгпаиекимъ  чувствомъ.  Соне- 
ты Г.  Шевырева  были  уже  напечатаны  въ  Москвитянин! 
1848 г.  №  I)  (*).  Здесь  иы  прочли мхъ  съ  новымъ  удовольстшемъ. 

Въ  Чтен1и  для  Солдатъ  явились:  Солдатская  тъсня 
(К*  4),  о  которой  было  уже  упомяну  въ  наше»  Журнал-в,  и 
На  смерть  И.  Н.  Скобелева,  А.  Козлова  (ино1.).  Последнее  сти- 
хотворете,  заимствованное  изъ  Въд.  С.  П.  Б   Пол.,  замвчатель- 

П  Си.  Ж.  М.  Н    Пр.  Т.  ЫХ,  Отд.  VI,  стр.  101. 
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ногЬмъ,  что  кь  нет  чрезвычайно  в-вряо  переданы  жизнь  ■ 
заслуги  покойнаго,  и  прито»  энергическими  стихами.  При- 
водимъ  ату  тесу  вполн-Ь: 

«Еще  одна  печаль!  Еще  одна  утрата! 

Еще  любимца  Музъ  и  славы  Русской  иътъ! 

Сынъ  кврный  родины,  типъ  Русскаго  солдата, 

БезрукШ  ветеранъ  оставилъ  атоть  свить! 

Въ  Двенадцатью  —  кровавый,  грозный  годь, 

Одинъ  иэъ  гЬхъ  щитовъ,  стоящихъ  передъ  Трономъ, 

Который  любить  Царь,  отчизна  и  народъ; 

Въ  годину  славную,  въ  войну  8а  Русь  святую, 

Онъ  грудью  за  Царя  и  родину  стоялъ, 

Съ  солдатскимъ  шелъ  штыкомъ  на  сЬчу  боевую,  — 

И  вышелъ  въ  ранахъ  весь  —  почтенный  Генералы 

Но  и  въ  дни  мирные,  на  лаврахъ  славы  ратной, 

Не  могъ  въ  беад'вйствга  почтенный  воинъ  жить: 

Онъ,  на  перо  см^нивь  любимый  мечь  булатный, 

Солдатсшя  сердца  увгвлъ  обворожить 

Смимъ  простьшъ,  вполне  для  нлпгь  доступнымъ  слогомъ, 

Своею  р'Ьчыо,  шгь  понятной  и  живой; 

Въ  своихъ  бес&дахъ  онъ  мирилъ  бевбожньгхъ  съ  Богомъ; 

Зиакомилъ  рекрутовъ  съ  отвагой  боевой; 

С-бдьшъ  же  усачамъ  напоминалъ  нхъ  славу  1 

Былую  удаль  нхъ,  продъмки  ихъ  штыка, 

Бородино,  Монмартръ,  Финлянддр,  Варшаву, 

Браиловъ,  Бухарестъ,  паденье  Рущука! 

И  вотъ  умгь  н*тъ  его! Но  въ  памяти  народа 

Его  малюй  разсказъ  о  дйдахъ  не  умрегь: 

Нить!  перейдетъ  онъ  въ  родъ  иэъ  рода, 

И  слава  стариковъ  въ  игь  дАтяхь  пропжвтегъ». 

Въ  С*в.  Пчел-в:  На  кончину  Августп&шаю  младенца  16 
Ьоня  1849  юда  (№  141),  исполненное  высокой  грусти  стихо- 
творете  П.  Ободовскаго.  Сверхъ  того,  какъ  въ  этихъ  журна- 
лахъ,  такъ  и  въ  другихъ  перюдическихъ  издашяхъ,  помещено 
еще  много  стихотворений. 
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Переходимъ  къ  прозаическим*  произведешянъ: 

Въ  Мосввит.  помещены:  Переписка.  Повесть  Ю.  П.  Жи- 
довской (№  8);  Русские  сердце.  Дядл  ТнмоосН.  Чужое  добро, 
Разсказы  И.  Т.  Кокорева  (\Ы6);  Волшебный  фонарь.  Психоло- 
гические очерки,  соч,  И.  Ю.  Б.  (№  II,  12). 

—  «Дядя  Тимоеей»  и  «Чужое  добро»  —  два  иеболыше 
раэсказа,  въ  которыхъ  изображена  светлая  сторона  нравовъ 
вашего  простаго  народа.  Собрате  тавихъ  разсказовъ  Авторъ 
назвал  «Русское  сердце «.  «Волшебный  Фонарь»  —  заниматель- 
ная по  содержанию  пов-Ьсть,  весьма  хорошо  рааскаванная  (й>ш\). 

Въ  Сын!  От.  явились:  Превращены:  собаки.  Статья  няъ 
необыкновенной  Естественной  Исторш.  Соч.  Н.  Фурмана  (N0 
*),  и  Говорящей  дивана  (Ч.   I).  Соч.  Л.  Бранта.  (НиЧ).). 

Въ  Библ10тек-в  для  Чт.  помещено:  Посмьднге  потомки 
Гайдамака.  Украинское  предаше,  А.  Кузьмича  (N0  6). 

Въ  Современнике  напечатаны:  Выюдкое  предприятие. 
Драматическая  Фантазия,  Меньшикова  (№  5)  и  Маскарадная  быль, 
Ипполита  П  —  ва  (№  6). 

Драматическая  Фантаэтя  «Выгодное  предтмяпе*  обвару- 
живаеть  въ  Автор*  талантъ.  «Маскарадная  бьиь» — замечатель- 
на по  легкому  разсказу. 

Въ  Чтен1и  для  Солдатъ,  мы  встр-втилм  образцовый 
разсказъ  Я.  Растишевскаго,  подъ  заглашеиъ  *Аео<%»,  написан- 
ный явыкомъ,  близкимъ  къ  сердцу  солдата  и  простолюдина. 

Вь  другихъ  перюдическихъ  нздашяхъ  помещены:  Со- 
сшдка  (Посвящ  М.  И.  Глинки),  А.  И.  (С.  П.  Б.  В*д.  N«99, 100, 
101,  105,  109,  111,  112),  и  Шамлмбемскам  долит.  Повесть 
И.  И  Евлахова  (Закавк.  В4ст.  №  22,  23,  27).  Последняя 
поивсть  —  живой  разсказъ,  въ  Воеточномъ  вкус*,  объ  одновгв 
изъ  событШ  въ  жизни  Керъ-Оглы,  почерпнутомъ  изъ  предатя. 
Шамлнбель  (сосн&вая  рошд)  —  назваше  одной  изъ  долинъ,  лежа-  , 
щихъ  между  Арзрумомъ  и  Аджарскими  горами.  Долина  эта  слу- 
жила никогда,  какъ  говорить  предате,  главнымъ  вгвстомъ,  отку- 
да страшный  въ  свое  время  Керъ-Оглы,  въ  кони*  XVI  в*ка, 
д-ьлалъ  на-Бзды  ва  Арзрумъ.  «Неподалеку  от»  Тидемса»,  —  гево- 
ритъ  Авторъ'—  «въ  двухъ  верста хъ  отъ  Коджоръ,  на  вершин* 
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небольшой  возвышенности,  видны  развалины  замка  Керъ-Оглы. 
Быстро  протекли  вадъ  ними  квка,  время  положило  на  нихъ 
огвды  раэрушешя,  но  не  пережило  славы  строителя  вамка. 
Много  п-Ьсенъ  сложено  на  Восток*  про  Керъ-Оглы,  про  его 
удаль  и  дивнаго  коня,  подобнаго  которому  «не  бывало  еще 
въ  подлунной*,  какъ  говорить  предан) е.  Но  чтобы  познако- 
миться короче  съ  воспоминаниями  объ  этомъ  любимце  Восточ- 
ны» Поэтовъ,  нужно  видбть  ашуга  (пЬвца),  когда  онъ,  сре- 
ди пиршества,  или,  сидя  поджавши  ноги,  подъ  открытымъ 
небомъ,  передаетъ  какой-либо  случаи  ивъ  жизни  Керъ-Оглы. 
При  этомъ  имени  пробуждается  въ  душ*  лгввпа  восторгь;  онъ 
весь  переливается  въ  звуки,  и  песня  льется  изъ  устъ  его  предъ 
безчисленною  толпою  слушателей». 

Переводныя  статьи  поотдъму  Изящной  Словесности 
въ  настоящей  перюдъ,  какъ  мы  уже  сказали,  довольно  заме- 
чательны. Укажемъ  на  сл'Ьдуюпря:  Много  шуму  им  пустяком. 
Комед1я  въ  пяти  дъйств1яхъч  Шекспира  (Сынъ  От..  N0  5);  Сите 
блсы.  Пов-всть  Армана  де  Барантона  (Москв.  N0  8,  9,  10);  Жизнь, 
прикмоченхл,  опыты  и  наблюджл  Давида  Копперфильда.  Романъ 
Диккенса  (1ЬМ.  Кн.  VIII  и  XII  №  12);  Врачь  понееоль.  Сказка 
XII  стол*™  (От.  Зап.  №  5);  Ажени  Эйр*  Ч.  1.  (»Ыо\  N0  6). 
Въ  гае.  Кавкаэъ  (N0  22)  повгвщенъ  отрывокъ  ивъ  Грузин- 
ской Поемы:  Барсова  кожа. 

Сводка:  «Врачь  поневоле*  подала,  говорятъ,  Мольеру 
мысль  сочинить  комедию:  1*е  теаесш  та1я;гё  1ш,  напечатанную 
въ  1666  году.  Отрывокъ  изъ  Поэмы  «Барсова  кожа»  (пере- 
водь  А.  Абашидзе)  содержи»  въсебъ-  38  главу  этой  Поэмы: 
•Пргвздъ  Абтандила  къПридону  поел*  разлуки  съ  ПЪциелемъ». 
1Н  примъчанш,  помвпденномъ  при  этомъ  отрывкъ*,  сказано! 
«Поэма*.  Барсова  кожа,  произведете  знаменитъйшаго  Грузии- 
екаго  Поэта  Шота  Руставеля,  вся  переедена1  у  насъ  прозою; 
втотъ  отрьпюкъ  можетъ  служить  образчикомъ  его.  Перевод* 
чикн  держались  возможно  близкаго,  буквальяаго  переложешя 
на  РуоскШ  явывъ  этого  твореная  славнейшей  эпохи  Груз1и, 
м,  кажется,  въ  этомъ  совершенно  усвНЬлн». 
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XI.    Свободны*  Художества. 


И 


По  части  Свободных*  Художествъ  явились  сл-Ь- 
дуюеш'я  статьи:  Живописец*  и  Скульптор*  Антонине  Мошт 
(Библ.  для  Чт.  №  6);  Китайски  театры  (Журн.  Военно-Учебн. 
дав.  №  310);  О  картошъ  К.  II.  Брюлловой  •Спаситель  во  *ро6л*г 
Д.  Мацкевича  (С.  П.  В.  №  88);  Тайная  Вечеря  Леонарда  да- 
Вити  (Русск.  Инв.  Л*  105,  106);  Мастерская  Китайскою  жи- 
еописца  (\Ый.  №  13*-);  Фридриха  Калькбреннере  (Шн!.  Ко  135); 
Новый  Императорскгй  деоречя.  ев  Москел,  П-  Руднева  (Вид* 
С.  П.  Б  Под.  N0  80,  81);  Несколько  слове  в-  выставил  художе- 
ственных* произведен^  2-й  Рисовальной  Школы,  учреоюденной  Гра- 
феме Строгоновым*  (Пий.  Л*  79);  О  выстаааь  Московского  Худо- 
жественнаю  Класса  м  о  галерел  картине,  Г.  Родюнова  (Циё.  Ка 
89);  О  картонах*  Рафаэля  {Ш.  №  130). 

—  О  картой*  К.  П.  Брюллова:  •  Спасительво  гробУь:  —  «Боль- 
шая часть  обраэцовыхъ  произведет»  Искусства  (сЬеЬ  «Гоеюте)» 
—  говорить  Авторъ  —  «у  вс&хъ  народовъ  посвящена  высокимгь 
предметам*.  ВЬры.  Ведичайппе  геши  Живописи  находили  истин- 
ное вдохвошете  въ  священных*  предодях*  шра  древняго  к 
новаго:  Живопись  религю8вал  преимухцесгвенво- стремится  воа- . 
водить  до  высокаго  идеала  красоты  порядка  иравственнаго.. 
Только  подь  с&ныо  ВЪры,  Искусство,  въ.  создашях*  своих*» 
достигаетъ  вполне  святой,  достойной  их*  ц-Ьли.  Вогь  почему 
утешительно  видеть,  что  дучпия,  прекрасн&йпия  произведен!* 
наших*  Руссжяхъ  Художников^  посвящены,  редигюзиымъ,  бла* 
гачестнвым*  предметами  Какъ  на  самое  зам^чательн-Ьйшее 
явдеше  этого  рода,  укажем*  на  одно  изъ  творенш.  Д.  П.  Брюл- 
лова, изв&етное  весьма  немногими.  Мы  говоримъ  о  картоне 
его,  иаображающемъ  Спасителя  во  гройл  (*).  Картоиъ  Брюл- 
лова нарисован*  также  на  бумаг*,  черньшъ  карандашам*. 
шЦнлста  же  тлло    Ълсусово,   и  обвиста  ризами   е  со  ароматы, 

(*)  Картоиъ  этот*  находится  въ  галере*  Русской  Живописи  6.  И. 
Пр..  ..ва;  произведенный  по  атому  картону  Брюлловымъ  и»  транс* 
иараитъ  оривадлежитъ  Гра*у  Н.  В.  Адд.....гт. 
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лкожс  обычай  есть  1удеош  погребати  Бгъ  же  на  лиьсгтъ,  идлж* 
расплтсл,  еертл  [вертоградь),  и  в*  вертл  гробь  лове,  от  немо/се 
жкоАнэюб  ннктоже  полоокею  бп>.  Ту  убо  пятка  ради  Ь/деИска, 
лко  блнм  бяше  фоб*,  положиста  Ысуса*  (*)•  Вогь  переданное 
Евангелие»  собьгпе,  которое  изобразилъ  Художникъ  На  ли- 
ке отшедшаго  въ  небеса  Богочеловека  н'Ьтъ  ни '  малейшей 
ткни  недавни»  страдашй,  подъятыхъ  для  совершешя  ведикаго 
подвига  Иску  плетя;  напротивъ,  ликъ  этотъ,  хотя  лишенным 
дыхашя  жизни,  озаренъ  т&гь  небесныиъ  спокойств1емъ  и  ве- 
личйемъ,  тою  Божественною  кротостпо  и  покорностпо  волъ  «По- 
славшаго  Его»,  тою  бевпредвльною  дюботю  къ  человечеству, 
которыми  ознаменованы  были  какъ  вся  земная  жизнь  Спасителя, 
такъ  и  минуты  самыхъ  тяжкихъ  истязанш  и  мученШ.  Густые 
волнистые  волосы  ос^няюгь  ясное  чело  Спасителя;  тьмо,  во 
всю  длину,  покрыто  пеленами,  которыл  ниспаддютъ  широкими 
складками.  Направо  отъ  врителя,  'Ангел*  коленопреклоненный, 
со  сложенными  руками,  съ  молитвой  на  устахъ,  склонилъ  го- 
лову предъ  лежащимъ  во  гроб*.  Фигура  Ангела,  полная  неве- 
щественной красоты,  очерчена,  въ  сравнении  съ  Фигурою  Спа- 
сителя,   величавою    и  спокойною,  какъ-будто    неопределенно, 

легко,  полупрозрачно,  эеирно Какой-то  неземной  св-втъ  на- 

полняеть  гробъ,  ваключивипй  въ  себе  опочившего  отъ  зем- 
ныхъ  страдашй  Спасителя  мара.  Здесь  геши'  Брюллова  явился 
во  всевгь  своемъ  блеске  и^величш.  Совокупность  частей  (епдепь 
Ые),  чистота  и  правильность  рисунка,  контуры  безукоризнен- 
ные и  выразительные,  лиши  самыя  стропя  и  неуступагопця 
идеалу  древнихъ  античныхъ  статуй,  величественная  простота 
и  гармошя   компо8иц1и  и  драпировки,  все  это  приводить  въ 

удивлете  и  поражаетъ Художникъ  выразилъ  всю  силу  и 

велич1е  своего  гешя  и  вдохновешя,  все  свое  глубокое,  заду- 
шевное чувство....  Спаситель  во  гробл  Брюллова  можетъ  быть 
смело  поставлен*  *  на  ряду  съ  знаменитейшими  классическими 
произведешями  этого  рода». 


П  Евашъме  отъ  1оанва  гл.  19. 
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—  -.«Новый  Импк»лто*ск1Й  дворець  вьМосквк-.  —  «Те- 
перь Москва  гордится  такимъ  здатеиъ,  которое,  по  веди- 
кол±тю  его»  можно  сравнивать  только  съ  Петербургскямъ 
Звшшшъ  дворцоиъ.  Трудно  высказать  то  впечатлите,  ко» 
торое  исцытываетъ  каждый,  подь-взжающш  къ  Москве,  при 
внд-в  новаго  Кремлевскаго  дворца.  Онъ  вид'Ьнъ  еще  недалека, 
и  почти  совсвхъ  Московски»  трактовъ,  особенно  съ  Юго~ 
Восточныхъ,  Южныхъ  и  Юго-Зада  дныхъ,  Вь  слйдъ  за  волотою 
главою  Ивана  Великаго  и  темною  массою  храма  Спасителя,  въ 
далекой  снневв,  б&лйется  Московсмй  Кремль,  съ  своими  теи> 
ныни  стрельчатыми  башнями,  съ  золотыми  куполами  а  кре- 
стами; а  мвъ  средины  его,  и  какъ-бы  ивъ  сердца  всей  Москвы, 
высоко  поднимается  величественный  широпй  дворец*.  ЯрвШ 
лучъ  дрожитъ  на  его  аолотомъ  купол*,  и  вы  невольно,  пере- 
крестясь и  поклонившись  Ивановскому  кресту,  первому  посл-в 
него  —  кланяетесь  куполу  дворца,  вакъ  новому  взошедшему 
солнцу,  какъ  путеводной  зрбзд-б,  какъ  святой  корон*  Моно- 
маха!   И  вотъ  уже  250  л-вть   Иванъ  Велвшй  встр'Ьчаеть 

Русскихъ  за  10  версть  оть  столицы  и  освняетъ  ихъ  своимь 
крестомъ,  —  а  теперь  прив-втствуеть  ихъ  и  пышный  ЦарскМ 
чертогъ,  какъ  сильный  владыка,  добрый  отецъ  и  радушный, 
великШ  хозяинъ.  Вотъ  какою  идеей  проникнуть,  въезжая  въ 
Москву,  каждый  Русспй.  Когда  мы  проехали  пол-Москвы,  и 
остановились  на  набережной,  прямо  противъ  главиаго  Фаса  двор- 
ца, насъ  поразили  его  простота  и  легкШ,  см-влый  очеркъ;  кром*в 
того,  по  вгврв  приближешя  къ  нему,  онъ  казался  уже  не  столь 
огровшывпц  какъ  изъ+эа  города.  Но  эдъсь  мы  поняли  обвить 
иерсцектнвы:  издали  Москва  рисуется  длинною,  широкою  лен- 
той, или,  лучше,  отдаленною  синеватою  цепью  холмовъ,  по  ко- 
торьшъ,  какъ  маяки,  разбросаны  то  круглые,  то  островерхие 
куполы  церквей  и  шпицы  башенъ,  а  надъ  ними  царству еть 
дворець-.  издали  ясно  видно,  какъ  онъ  массою  своею  подав- 
ляв» огроннъниоя  вддтя  столицы,  и  надъ  многими  воаяы» 
шается  ц-влою  половиною  своей  высоты;  а  вблизи  меняется 
картина,  и  окружные  предметы,  выходя  на  планъ  въ  парал- 
лель съ  дворцемъ  и  выростая  у  васъ  въ  глазахъ,  уменьшаютъ 
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его  размеры.  Такой  удъмъ  всъ-хъ  волоссальяыхъ  зданШ,  — 
причина  ясная;  но  въ  Кремлевскомъ  дворц*  есть  еще  в  дру- 
гая: ад*сь  каждый  орнамента,  пилястра,  барельеФЪ,  каждое 
окно,  карниэъ,  все  это  удивительно  гармонируетъ  съ  цйлымъ; 
и  если  въ  правильныхъ  разм*рахъ  ничего  нъть  иалаго, 
то  нечему  казаться  и  болышшъ:  потому-что  большое  ве- 
лико только  при  иалоиъ,  а  малое  —  мало  только  при  боль* 
пдомъ.  Издали  мы  видимъ  главный  очеркъ  дворца  и  не  ви- 
димъ  подробностей  его  архитектоники;  вблизи  же  видны 
вс*  его  наружные  частности,  пропорпдональныя  и  не  р*а- 
К1я,  и  вогь  отъ  чего  издали  онъ  кажется  огромиымъ,  а 
вблизи  обыкновенными  Архитектура  Кремлевскаго  дверца  не 
принадлежитъ  исключительно  ни  къ  Визавтшской,  ни  къ  Го- 
тической Итал1янской  и  т*мъ  мен*е  къ  Аз1атской,  или  Восточ- 
ной. Эта  Архитектура  чисто- Русская,  и  есть  собственная  мысль 
Государя  Императора,  нашедшая  себ*  гешальнаго  испол- 
нятеля-Зодчаго,  К.  А.  Тона.  Высочайшая  мысль  выразилась 
въ  такихъ  очеркахъ,  которые  отв*чаютъ  типу  древнихъ  Мо- 
сковскихъ  памятниковъ,  не  заимствуя,  впрочемъ,  отъ  нихъ  т*хъ 
частностей,  который  перешли  къ  намъ  изъ  Греши,  Италш  и 
Востока,  и  отразились  во  множеств*  колоннокъ,  въ  узкихъ 
остроконечныхъ  окнахъ,  въ  крытыхъ  террасахъ,  аркадахъ  и 
въ  вычурныхъ  уврашетяхъ  по  архитраву  и  карниэамъ.  Из- 
вестно,  что  вс*  планы  и  чертежи,  отъ  большего  до  малаго, 
отъ  цъмаго  до  частностей,  все  подвергалось  Высочайшему 
разсмотръ-шю  и  утверждетю,  такъ  что  Высочайшая  мысль 
бьиа  уже  готовымъ  даннымъ  для  исполнителя-Зодчаго;  и  резуль- 
татов этого  вышло  то,  что,  не  смотря  на  ограниченное  про- 
странство дворца,  онъ,  при  своихъ  простыхъ  и  легкихъ  очер- 
кахъ, при  своей  высот*  и  при  своемъ  колоссальномъ  смъмомъ 
и  неотъемлемо-Русскомъ  купол*,  носить  на  себ*  то  же  вели* 
Ч1е,  тотъ  же  характеръ  Царскаго  чертога  и  ту  же  необъят- 
ность, какую  мы  видимъ  въ  Зимнемъ  двбрц*,  только  совсъмъ 
въ  другой  Форм*.  Хотя  Зимвли  дворецъ  превосходить  своими 
равм*рами  почти  вс*  Европенспе  дворцы,  однакожь  мнопе 
изъ  нихъ  носятъ   на  себ*  тотъ  же   стиль  и  ту   же  архитек- 
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тонику*  Московски?  же  дворецъ,  по  своему  стилю  и  характеру 
своем  царсптнтспт,  можно  скакать,  не  шгветъ  себъ  подобиаго 
въ  цъмомъ  нар*,  и  ни  откуда  ивчужа  не  бралъ  своихъ  очер- 
конъ.  Новый  Ившвгаторскш  КремлевскШ  дворецъ  расподо- 
женъ  кь  вид*  четвероугольника;  главный  *асъ  его— Южный  (*) 
м  обращенъ  къ  Замоскворечью,  а  Северный  составляют*  древ* 
те  Царсше  Терема.  Восточная  сторона  соединяется  съ  Граво- 
ввтою  Палатой,  а  Западная  —  съ  особымъ,  еще  неотделанным» 
корпусомъ,  вреднааваченнымь  для  Ихъ  Иипвгаторскихъ 
Высочвствъ.  Этоть  послъдшй  соединевъ  съ  новою  Оружей- 
ном) Палатою  и  другим  корпусомъ,  служащнмъ  для  повгвще- 
шя  дворцовыхъ  Чииовииковъ,  и  выходящииъ,  глажнымъ  Фа-, 
сомъ,  въ  средни?  Кремлевский  еадъ.  Внутри  главваго  дворца 
находится  дворъ,  въсредиив  котораго  оставлена,  въ  древне» 
первобытномъ  видЬ,  церковь  Спаса  на  Бору;  а  ияъ  простран* 
ства  между  дворцами  Ихъ  Ввличвствъ  и  ихъ  Высочвствъ 
образовалась  такъ-вавываемая  Импкгаторская  площадь.  И 
съ  какой  [стороны  ни  посмотришь  на  дворецъ,  отвсюду  8а- 
вгЬтва  изящная  художественная  сгруппировка  его  отдъмьяыхъ 
адавШ,  отвсюду  открыты  виды,  и  самый  дворецъ,  съ  различ- 
выхъ  сторонъ,  выказывается  болъе  или  иеиве  въ  разнообраз- 
ной и  величественной  перспектив*».  За  симъ  Авторъ  опись*» 
ваетъ  вивампй  видъ  дворца.  «Вс*  развтвры  дворца  такъ  пропор- 
цювальны,  что  ни  одна  часть  не  подавляегь  другой,  и  век  вообще 
ве  выдаются  взъ  цъмаго.  Длина  дворца  •  по  главному  Фасу  56 
саж.,  по  боковьшъ  до  60;  въ  том*  чисдъ-  Восточная  сторона,  отъ 
угла  главнаго  «аса  до  Грановитой  Палаты,  идеть  на  30  саж 
Корпусъ  дверца  Ихъ  Высочвствъ  и  Оружейной  Палаты 
ограничивается  такими  же  лишями,  саженей  въ  40,  50  и  бо- 
л*е.  Высота  Импкраторскаго  дворца  до  кровли  бодНЬе  15 
саж.,  до  вершины  купола  болъе  22,  а  до  оконечности  шпица 
до  28  саженей.    Освоваше   купола  квадратное,   и  длина  каж- 

(*)  Стороны  вла  стъны  дворца  обозначены  адъеь  странами  еввта,  оо- 
образно  расположен!*  Кремлевсвнгь  соборовъ,  стороны  которыжъ 
почти  параллельны  оторонамъ  дворца. 
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даго  из*  его  боков»  бодДе  12  саж.;  поверхность  его,  ввгвств 
еъ  поверхноспю  поднояня  шанца,  оконныхъ  кровлей  и  вс4х» 
орнаментов»,  составляет»  не  менъе- 1,500  квадратных»  аршин» 
и  вся  эта  площадь  превосходно  выволочена  на  гульФарб*. 
Но  особенно  вавтвчателыю,  что,  при  своих-ь  тонких»  очерках», 
легкой  архитектовик»  н  даже  при  ограниченных»  размерах» 
основан! я,  при  всеиъ  этом»,  весь  дворец»,  во  всвхъ  своихъ 
частях»,  начиная  отъ  граннтнаго  Фундамента  до  бйлоканен- 
иаго  карниза  и  зодоченаго  гребня,  поражает*  своею  массив- 
ностпо  и  вековою  прочностью.  Не  говоря  уже  объ  удивитель- 
но-правильной и  плотной  скантовк&  огромныхъ  граиитовъ  по- 
дкола, о  заливке,  кладк-в  кирпича  и  камня  и  объ  втихъ  нераэ- 
рушимыхъ  связях»,  стоить  только  подняться  на  чердак»  и 
взглянуть  на  конструкцию  его  я  кровли,  чтобы  лучше  судить 
объ  этой  прочности.  Таль  нът»  ни  куска  дерева,  тажь  только 
и  видны*,  желъао,  чугунъ  и  камень:  потону  что  всв  стропила, 
кроквы  и  связи — или  жел'взныя,  или  чугунныя,  и  все  это  въ 
гнгантсиихъ  итогах».  Например»,  на  один»  купол»,  кромй 
железа  и  камня,  употреблено  до  70,000  пуд»  чугуну!  На  одни 
своды  плафонов»  бель-этажа  пошло  до  18,000,000  кирпича  же- 
лезняка и  десятки  тысяч»  пуд»  связнаго  жед-вза!  Яоно,  что 
такой  дворец»  в»  сосхояши  пережить  и  Ринсшй  Колизей. 
Наконец»,  еще  одно  из»  чудес»  дворца:  это  Своды  и  скры- 
тые контрФорсы  нижняго  этажа,  на  которых»  держится 
вся  верхняя  половина  адашя.  И  это  чудо  Архитектуры,  гд-в 
капитальныя  ствны  въ  10  саженей  вышины,  словом»:  масса 
в»  иилдюны  пуд»,  опирается  не  на  цоколь  или  ствну,  а  на 
несколько  столбов»,  незаметных»  лри  внутренней  обстановке 
комнат»;  это  чудо  вполне  принадлежит»  нашему  главному 
Зодчему.  Конечно,  теор1я  не  новая  и  не  сложная,  но  выпол- 
нение ея  в»  таких»  огромных»  размерах»  почти  нигде  не 
видано.  Эта  смъмая  и  гигантская  идея  перешла  и  въ  бель-этажъ: 
и  там»  огромные  коробовые  и  парусные  своды  также  опира- 
ются на, массивные  контрфорсы.  Из»  всЬхъ  этихъ  частностей 
мы  видим»  только  одно  общее,  одну  основную  идею  наружной 
Архитектуры  дворца-  это  его  стройность  м  поражающее  ведн- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ГАЗЕТЪ    Я    ЖУРНАЛОВ*.  $9 


Ч1е,  (■  заметьте)  не  зависящее  от»  орнамаитоиии  и  вообще, 
той  архитектоники  (то  есть:  статей  посторонней  и  побочной), 
от*  которой  зависеть  и  вкус*  и  величие  многих»  Итальянских*, 
адапи.  Эти  достоинства  нашего  дворца  условливаются  един* 
ственно  его  главным»,  прямолинейны*»  очерком»,  его  осто- 
вом*: потому -что  снимите  вс*  его  украшеюя,  -~  м  оиъ  оста- 
метен  съ  той  же  идеей  велнрпя  и  царственности,  которая  не 
требуетъ  для  себя  посторонним  украшешй.  Напротив*,  отннн 
мите  от»  великол*нв*ишихъ  Италяиских*  зданШ  ихъ  бельве- 
деры, Фронтоны,  колоннады,  статуи  и  барельеФЫ,  и  от»  мно- 
гим изъ  них*  останется  только  неизящный  остом»,  в»  кото- 
ром» едва-едва  можно  будет»  разгадать  главную  идею  Зодчаго, 
первобытный  тип»  здашя  и  его  назначеше.  А  от»  нашего 
Кренлевскато  дворца  нечего  отнять*,  он»  прост»  и  велико- 
лепен» своею  простотой:  и  вот»  за  что  о5щая  дань  уваженш 
Зодчему  —  за  тб,  что  он»  в*рно  понял»  и  исполнил»  Вы- 
сочайшую'волю,  осуществил»  Высочайшую  мысль». 

Автор»  вводит»  читателя  въ  это  чудное  царское  жили- 
ще и  описывает»,  поел*  аванзалы,  'залы:  Владимирскую,  Люр- 
невскую,  Александровскую,  Тронную  или  Андреевскую,  Каввшр* 
шрдскую  или  Дежурную,  Екатерининскую,  парадную  диванную 
парадную  опочивальню,  парадную  уборную,  жилые  апиарта- 
менты  Ихъ  Величеств».  Описаше  этих»  частей  Автор»  за- 
ключает» следующим»  общим»  ВЗГЛЯДОМ»  :  «И  адЬсь  во 
внутреннем»  убранств*  нхъ  видна  идея  Зодчаго;  и  здЬсь 
она  заключается  в»  той  царственности  зал»,  которая  вырази- 
лась не  в»  изысканности  украшешй  их»,  но  в»  капитальной 
обстановке,  въ  их»  Русской  Архитектур*.  Жилые  Импк- 
иторск  1к  покои  и  без»  золота  и  парчи  будут»  так»  же  удобны 
и  величественны,  а  парадные  аппартаменты  всегда  останутся 
великолепными  и  торжественно  Царскими  и  без»  мрамора, 
без»  золотых»  орнаментов»  и  безъ  драгоценных»  тканей. 
Въ  зал*  Георпевской  одни  цинковые  столбы,  пилоны  и  ко- 
лоссальный плаФОя»  навсегда  останутся  памятниками  велико- 
л*мпя.  То  же  видно  и  въ  купол*  Александровской  залы,  въ  ея 
колоссальных»  столбахъ  и  живописных»  пилястрах»  и  въ  см*- 
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лыхъ,  легких*  сводахъ  пдаФояа;  а  ряды  огроиныхъ  стол- 
бовъ,  аркады  амбравуръ  и  изящные  лиши  сводовъ  Андреев- 
ской залы  всегда  будутъ  придавать  ей  истинное  ведшие  ш  тор- 
жествевность.  Украшешя  парадныхъ  аппартаментовь  везли 
гармоиируютъ  съ  ихъ  назначетеиъ,  везде  видны  гербы, 
девнвы  и  орденсше  внаки,  въ  которыхъ,  какъ  в*  символиче- 
схихъ  письменахъ,  можно  иди  читать  Истордо  Россш,  ея  славы 
и  побудь,  иди  обозревать  ея  пределы  и  дивиться  ея  без- 
предкльности,  или  ввирать  на  ея  святыхъ  покровителей  и 
заступниковъ,  или,  иаконецъ,  мы  здесь  созерцаеиъ  сииволъ 
Промысла,  благосдовляющаго  Русскаго  Царя  и  Его  Царство* 
Здесь  редкими  чертами  обозначилась  идея  единства  Россш,  ея 
народности,  Православия  и  Самодержав1я.  Сдовомъ:  везде  от- 
равилась какая-нибудь  идея;  она  пала  даже  и  на  мелхвя  укра- 
шешя: при  переход*  изъ  зады  въ  заду,  тотчасъ-же  видны  ихъ 
ордена  и  девизы,  даже  на  дверныхъ  зДмвахъ  и  ручках-*.  На* 
примерь,  въ  Екатерининской  зале  эти  ручки  украшены  золо- 
томъ,  пердаиутроиъ  и  черепахой,  и  сверхъ  орнаментовъ  вы- 
чеканена Екатерининская  лента,  крестообразно  обвившая  ручку, 
а  въ  банте  ленты  красуется  орденский  знакъ;  подобные  замки 
и  ручки,  каждый  съ  своимъ  орденомъ,  видны  и  во  веЬхъ  па- 
радяыхъ  залахъ.  И  во  всЬхъ  этихъ  безчисленныхъ  украше- 
тяхъ  не  заметно  тяжести  метадда;  также  точно  равмйры  пин- 
ковыхъ  кодоннъ,  ираиорныхъ  столбовъ  и  пидястръ  соблюдены 
такъ  правильно  и  естественно,  что  ни  одна  часть  не  подав* 
ляетъ  другой,  и  сколько  бы  ни  разсматривали  архитектонику 
аадъ,  везде  видна  чудная  симметрия.  Накоиепъ,  когда  вы 
пройдете  сотни  комнатъ:  торжественный  зады,  яплемныя,  го- 
стиныя,  опочивальни,  будуары  и  кабинеты,  дежурныя,  камеръ- 
юнгФерсквя,  переходный  и  хозяйственные  комнаты,  все  кор- 
ридоры  и  переходы,  и  оставляете  дворецъ,  то  надолго  уносите 
съ  собою  то  впечатлите,  которое  произведи  на  васъ  его  удоб- 
ство, просторъ,  ведикодЪпе  и  необъятность.  И  действи- 
тельно, не  льэя  не  удивляться  этой  колоссальности,  если  принять 
шь  разсчетъ  то,  что  во  всЬхъ  отдЬден1яхъ  дворца,  не  смотря  на 
его  ограниченные   наружные  размеры,   считается  несколько 
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еотъ  коинать  и  до  4,000  дверей,  для  полваго  его  освещения 
нужно  употребить  более  10,000  скЬчъ,  кроме  множества 
лямлъ;  а  въ  эалахъ,  корридорахъ  и  другихъ  апиартаментакъ 
могу»  поместиться  до  20,000  посетителей.  И  все  это  подт 
одною  кровлею!»  Скававъ  несколько  словъ  о  хобяйствеияомъ 
отд-Ьленш  дворца,  Авторъ  описываегь  Сежтнл  Сл*и  и  Царшм 
Терема  или  Теремвый  Дворецъ.  Селтыл  Слли  оставлены 
въ  томъ  же  видй,  въ  какоиъ  они  бьии  при  Царе  Алексш 
Михайловиче?  Южная  сторона  ихъ  соединяется  съ  Влади- 
мирскою эалбй,  Восточная  —  съ  Грановнтою  Палатой,  а  Запад- 
ная —  съ  Теремами.  Замечательяымъ  уврашетемъ  этихъ  се- 
ней есть  живопись  по  стенаиъ,  древняя,  но  возобновленная 
въ  последнее  время;  надъ  этииъ  трудился  Про+еееорь  Мос- 
ковской Художественной  Школы  Завьяловъ.  Эта  живопись,  въ 
настоящее  время,  есть  едва  ли  не  лучшая  и  совершеннейшая 
въ  Москве;  она  состоять  ивъ  пяти  картинъдуховнаго  содержания, 
а  именно:  1)  Сонь  Царя  Константина  Царь  и  его  телохранитель 
погружены  жь  глубокш  сонь  и  Константину  является  Ангелъ 
съ  словами  Веры  и  победы;  2)  1исусъ  Вавинъ  передъ  Анге- 
ломъ;  3)  Святая  Троица  посещаетъ  Авраама;  4)  Святым  Серий 
Радоиежспй  благословляетъ  Дииитрвя  Донсваго  на  Куликов- 
скую битву.  5-я  картина  особенно  замечательна.  Сюжетъ  ея 
юатъ  ваъ  эпохи  приняли  Владшаромъ  Хриепаиской  Веры; 
Гречесме  монахи-ФилосоФы  покавываюгь  Владимиру  картину 
Страшиаго  Суда.  Здесь  все  лица  живы  и  характеры  выдер* 
жены  прекрасно.  На  челе  Великаго  Князя  видна  глубокая 
дума  и  какое-то  особенное,  вопрошающее  выражение;  глава 
одного  ивъ  проповедниковъ  Веры  выражаютъ  силу  убеждетя; 
а  на  дицахъ  другихъ  оно  смешано  съ  тревожнкгаъ  ожидянк» 
еиъ :  такъ  и  видно,  что  ихъ  ванимаетъ  решительный  ответь 
Великаго  Кнлая.  Вообще,  все  условия  картины  выполнены 
превосходно,  и,  по  своей  высокой  идее  и  художественному 
ей  выражению,  эта  картина  должна  стать  наряду  съ  лучшими 
произведениями  лучшихъ  Художниковъ  въ  этомъ  роде  Живо- 
писи. Не  смотря  на  то,  что  Святыя  Сени  сохранены  въ  пер- 
вобытной старине,  одиакожь  въ  отделке  частностей  оне  носятъ 
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на  себ*  отнечатокъ  современнаго  изящнаго  вкуса.  Въ  ни» 
также  есть  своя  идея,  и  всв  украшешя,  даже  бронзовая 
люстра,  отв&чаютъ  этой  идеЪ-.  изъ  узда,  иди  ввика  орнамеи- 
товъ  поднимается  группа  Аигеловъ,  держащнхъ  подсвечники, 
—  вотъ  главная  Форма  люстры,  довершенная  нножествомъ  сим- 
волически» орваментовъ.  Это  одна  изъ  прекрасиыхъ  люстръ, 
нроектировавныхъ  еще  молодымъ  Художникомъ  Дмитриевы».» 

XII.    Матеиатическ1я  Науки. 

Статьи,  ОТНОСЯЩ1ЯСЯ  къвтой  отрасли  знати,  въ  обогре- 
ваемый перюдъ  были:  Правила  шры  ев  карты  основанным  на 
математическихе  вычнсленгмхв ,  для  незнающих*  Математики 
(Москв.  №  12);  О  масштабахв  и  знакахе,  употребляемых*  при 
состаелети  различною  рода  карте  (Боенн.  Жури.  №  11);  Про- 
изводство подводных*  работе  по  способу  Ковё  (От.  Зап.  №  5); 
Римже  Математики,  Рогозинникова  (Моск.  ВЬд.  №  66);  О 
часах*  М.  Медоксы  (Ш.  №  139). 

КровтЬ  того  въ  Журнале  Пут.  Сообщ.  (№  2)  помещены: 
Изсльдовате  причине  перелома  осей  у  парооотт  и  ваюнове,  Кра- 
совскаго;  Шаровым  водоотливным  машины  ее  КорноалМскихв  камен* 
ноуюльныхе  рудника гя,  Андреева;  Измлретв  се  одной  станцт  и 
одниме  инструментоме  разстоянгм  и  высоты  неприступной  точки, 
и  статья  о  книгв:  СиШ  бее  соп*$гис1еиге  ои  1гайё  сотрШ  Лее 
соппагееапсее  1Мог4((диее  М  ргаНдие*  геШюе»  аих  еопЫгисНопе,  е1с. 
Рог  М.  #.  В.  МгдпаЫ  (Райя  1847),  Соколовскаго.  Въ  См*си 
того  же  Журнала :  Устройство  рессоре  изе  слрнистаю  каучука; 
Ириютовлете  колесе  для  ваюнове  и  пароеоэоее;  Водолазное'  судно, 
и  Регуляторы  электрическою  свята. 

XIII.  Военный  Науки. 

Воеяныя  Науки  прюбръди  сл-Ьдующ1я  статьи  въ  Во- 
еняонъ  Журнале:  Очерке  современною  состоятя  Стратепи, 
Капитана  Яеъдова  (№  2);  НовяЛкигя  извтстгя  о  сухопутнытв  и 
морских*  силахе  Сардинскою  Королевства  (№<!.);  Алжире  ее  но- 
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г  ере* *:  Омюмв*  отроим.  Обзоре  характера  и  образа  веде- 
\  ее  Лддемрь  «§  1830  юо>а  по  востолвр*  ережд,  с»  тутою. 
Обзоре  военныхе  даАсптМ  ее  Адомр»  -ев  1690  юда  **  иастедяр* 
вреиид  сеяламмие,  Павковвижа  Богдановича  (№  3);  Воспомикотл 
1ерцш  Еегенгл  Виртембергскаю  о  компоты  1812  года  т  Россги 
(ВДё.);  Военным  дайсатл  АостргЪилее  ее  Трансильеамхи  (МЛ.). 

Вь  нрочвхъ  журнала»  ■  газета»  поиНкщевы:  Радечляй  и 
ею  глотал  квартира  (ШМ.);  ФелдоЪиврмллв  РадецкШ  (СынъОт.  N0  4 
ш  Журв.  Военно-Учебв.  Зав.  Ко  309);  Краткое  историческое  обо- 
зрлюе  походом  Лестргйцвее  ее  Пгемонаге  (Мойкв.  1Ч#  12);  Воспами- 
патл  и  разсказы  старою  Кавказскою  воина  (окоичаше)  чЖурв. 
Военво-Учебн.  Зав.  Ко  307);  Графе  Карм  ведоровичь  Том  (ШМ.Ко 
308);  Три  анекдота  о  Суворова*  (\ЫЛ.  №  309);  Примлры  успклашио 
ишотребмтл  коалой  лрпшллерт  (ъЫЛу,  Якове  Петровиче  Кульневе 
(гЫА.  N0  310;;  Д.  Д.  Веелроеек*  (№<!.  N0  311);  Карм  ведоровичь 
Бамюеуте  (Шй.  N0  312);  О  томе,  коке  размечать  помеыл  ужрлл- 
ммхл  одни  тле  Ьрутхе,  И.  Загоскина  (Чт.  для  Содд.  N0  4);  Опи- 
сан» торжества  Мбе-Геардги  Московскою  палка,  ее  день  25- лл- 
ш,  со  дал  назначетл  Шефом»  полка  Его  Императорского 
Высочества  Великою  Кнлзл  Михаила  Павловича  (Цпй);  Очерки 
гш  Финллндскихе  походове  ее  1808  м-1809  I.  Я.  Грота  (С.  П.  В. 
ВДд.  №  70—82  101);  Письмо  изо  Русскою  бивака,  поде  селетеме 
Спигпкоеииы,  ее  виду  Карпатекихе  юре,  П.  Граве  (вЫй.  N0  133) 
Бароне  мшачичь,  Боне  КроатскШ  [}ЫА);  Заплпые  Мултана  Англи- 
чанами (Ртсск.  Иив.  №  72;;  О  нравственных*  качества**  пелководща, 
частянзсе  начальников*  и  войске.  Окбвч.  (\ЫЛ^  Бытность  Наполеона 
ввВнтебскл.  Отрывокъ  ивъ  статистическаго  описав1я  г.  Витебска 
(Ивъ  рввсвааовъ  очевидца)  М.  Корвяловича  (й>и1.  №  85);  Осада 
лс.  Проводе  и  сражете  при  Кулевчл  ее  1829  •.-  чйиё.  №  85,  86, 
87  и  88);  Воспоминалгл  и  епечатллтл  Русскою  Офиирра  во  времл 
1812,  1813  и  1814  юдоее,  се  'опчеатеме  Бородинской 
(йп<1.  Ме  92,  93,  94,  100,  101,  103,  104,  109,  116, 
117,  118,  127,  128,  132,  133,  137  и  138);  Бгографгл  Генерам- 
л^тшенашт  Степана  Степановича  Николаева  (МЛ.  N0  90  и  97); 
Сражете  при  Костежл,  между  Русским  и  Турвикиме  Отрядами, 
м%  колл  №28  «;  (Отрывок*  ивъ  аанисекъ  Ариеискаго  Офицера, 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


64  ОТД.   VI.  —  0Б03Р*В1Е    РУССКВХЪ 

пвсанвыхъ  ва  поевши  ври  Эски-Стамбул-Ь)  иЫё.  №  98  в  99); 
Донесете  Фернандо  Кортеса  Императору  Карлу  У-му  о  первых* 
военных*  дпМствгях*  Испанцев*  против*  Мексики  в*  I М9  году  {\ЫЛ. 
N0  106,  107,  108,  110,  в  11 1);  Мортара  и  Иовара  (\Ш.  N0  112, 
113,  114  в  115);  Генерал*  от*  Кавалерт  Граф*  оРурк*  (йиё. 
N0  118,  123  а  124);  Бомбардированге  Копенгагена  Англичанами 
(Изъ  VIII  тона  Исторш  Консульства  и  Имперш,  соч.  Тьера) 
(Мй.  №  115);  Армгя  в*  Индги,  на  походя, ,  ст.  Сира  Чарльса 
Невира  (1Ы4.  №  122  и  др.  В*д.  М.  Пол.  №  124-128);  Смерть 
Маршала  Бюжо  (Ш.  №  135). 

XIV.     НаУКВ,    0ТВ0СЯЩ1ЯСЯ    КЪ   МОРЕПЛАВАН1Ю. 

Въ  Морскомъ  Сборнике  помещены  сл4дующ)я  статьи: 
Замлчангя  на  статью:  об*  устройства»  и  расположены  пушечных* 
цапф*  (№  4);  Французские  Морскге  Словари  (\ЫА.);  Замлчангя  о 
цеттных*  фонарях*  (й)1<Ц;  О  сохраненги  ллсных*  запасов*  (Я0  4  в  5); 
Воспоминангя  о  корабль:  Се.  Параскевгя  (№  4);  Русски  желна- 
ный  пароход*  Тамань  (1Ы<1.);  АмлШскШ  военный  пароход*  Арчер* 
(йн<1.);  Поднятге  из*  воды  АнглгЪскаю  военнаю  шлюпа  Скоут*  (\Ый.); 
Английская  полярная  экспедищя  (Мж),);  Приход*  купеческих*  судов* 
в*  Архангельск*  (МпА);  Улучиитя  в*  устройства,  гребною  ванта  и 
пароходных*  котлов*  (№  5);  Замлчангя  о  система»  вооружения  судов* 
с*  путеньвантами  и  со  сломом*,  или  без*  оною  (МИД.);  Голландская 
морская  битва  17881.  (ШМ.);  Сраженге  при  Экернферде,  21  Мор* 
та  (ЬАпртля)  1849  г.  (ШМ.);  Некролог*:  В.  А.  РимстИ- Корса- 
ков* (|ЬМ.);  Челооьколюбивый  подвиг*  (УнД.);  Новый  компас*  (МЛ.); 
Об*  огнях*,  подымаемых*  лоцманами  в*  Англт  (Шн1.);  Закидной 
спасительный  конец*  Дшвиня  (РоП< -атагге  Де  ваигеОДе  ОеЫрте 
(Шн1.);  Плот*,  изображенный  Кап.  Боллоком*  (ВиНоск)  для  спаеенгя 
людей  во  время  караблекрттяая  (ШМ.);  Крушенге  китоловного  судна 
Американских*  Шпатов*,  (ШМ.);  ЕгипетаЛ  паровой  фрегат*  Шар- 
кейс*  (\ЫА.)\  АтмНскгй  военный  пароход*  с*  винтом*  (ШМ.);  Воен- 
ный транспорт*  Байкал*  (ШМ.);  Обмундировате  моряков*  Прусскою 
флота  (ШМ.);  Карабугасп  (№  6),  Первый  Яхт*-Клуб*  в*  Россги 
(ШМ.);  Проект*  о  способ»  наливаться  водою  линейным*  кораблям*  без* 
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посторонне*  помощи  (\ЫЛЛ;  Гонка  судом  Яхтв-Клуба  (ЯА&.) ;  Ар- 
хангельск* (1(ИЬ.);  Яхта  Органда  (Ши).);  Спуск*  ма  воду  Английского 
паровою  фрегата  Гринок»  (Ми]);  Фрейм*  Аррогант*  [хЫд.);  Же- 
льзюЖ  пароход*  Мтра  (]Ьк1);  Паровой  фрегат*  Симу  мл  (йЬкГ); 
ВиктоеьиЧ  паровьШ  шлюп*  Пломпер*  {МЛ.) ;  АниШскМ 80- пушечный 
корабль  и  Американский  46-яую.  фрегат*  Сешпь-Жяурвнсв  (П>н).); 
Французски  флот  (}Ы<1.);  Шернбург*  (вЬМ.);  Подводныл  мины  вш 
Термами  [\Ый.);  Разлит*  флагманов*  въ  Английском*  флотт  (\Ъ\А.)\ 
Буря  ее  Керчи  [\Ы6.);  Гибельное  еллдстаге  грозы  на  моргь  (Уж!); 
Пожарь  ев  Сет-Луи  (Пий.);  Круигете  парохода  на  рлкгь  Гудзо- 
на (Ш.). 

Въ  прочихъ  периодически»  издашя»  явились:  ^с- 
скй  мореходе  Герасимове  (Жури.  Мин.  Вя.  Двлъ  №  5);  См- 
оп&иа  кораблестроения,  изобретенная  I.  Бурачком*,  Р.  Скальков- 
екаго  (От.  Зап.  №  в);  Гогландскал  морская  битва  1788  I.,  Ал. 
Соколова  Сбв.  Пч.  №  118);  Кораблекрушение  брига  ГаннаЫ 
(Наппа!)  «а  Ледовитом*  март  (В4д.   Моск.  Пол.  №  140). 

—  «Французсвле  мореше  словари.»  -  Обвше  морскихъ  сло- 
варей во Францш* — говорить  Авторъ  —  «изумительно,  особенно 
для  Русски»,  не  ивгбющихъ  ни  одного  морскаго  словаря.  Уже 
въ  1702  году,  Французы  им-Ьли  ОЫюшшге  <1е  таппе.  еоп- 
1епап1  1ея  Сегтев  йе  1а  туцрНоя  е(  с!в  ГагсЫ1ес1иге  пауа1е, 
раг  АиЬю  (въ  4  д.  776).  0  это  не  первый  у  ни»  морской  сло- 
варь. Авторъ  его  говорить  въ  предисловии,  что  «уже  довольно 
хороши»  Фравцузскихъ  словарей,  собственно  морскихъ  тер- 
миновъ*— и  указываетъ  на  Гиллета,  въ  III  товгЬ  его  Аг1«  с!в 
ГЬотше  ё'ёрёе,  на  Дероша  и  Озанана,— находя  ихъ,  разумеет- 
ся, не  совсьмъ  удовлетворительными.  Въ  1758  году,  изданъ 
ЮсЦошшге  Ыб1о^ие,  Шёоге^ие  е1  ргаНцие  ее  таппе,  раг 
8ауепеп  (въ  12  д.  434  и  368).  Вь  1777  г.  впервые  изданъ  знаме 
нмтый  словарь  Дескалье  УосаЬиЫге  Лее  1еггоея  де  таппе  Ап* 
вЫя  е!  Ггап«а1в,  раг  ЬеясаНег  (въ  б.  4,  XXXII  и  965,  иадате  VI 
года  Республики);  лослъ4  того  явились:  въ  1783  —  86  г.,  три 
тома  отдъмешя  «Мореходство"  въ  ЕпсуЫоресНе  тё1Ьоащие  (въ 
4  д.  л.  VIII,  712,  784,  883  и  атласъ  рисунковъ);  въ  1792  - 
ОиИюпшмге  ое  1а  таппе  Агапсайяе  раг  СЬ.  Вотте  (въ  8  д.. 
Часть  И1У.  Отд.   VI  5 
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XII,  627);  въ  1820  —  1Ис1юппа1ге  ое  таппе,  раг  АУШашпея 
(въ  8  д.,  410);  въ  1841— П1с1юппа1ге  шиуегсе1  е(  гаиоппё  ее 
1а  таппе,  раг  ое  МопСГегпег  (въ  б  8,  680);  наконецъ  въ 
1848— Огс11оппа1ге  ое-  таппе  4  уоНее  е(  а  уарешг,  раг  ММ.  ое 
ВоппеГоих  е1  Рапе  (въ  б.  8,  736  н  775).  И  это  только  гв 
словари,  впрочемъ  самые  знаменитые,  которые  мы  тгвемъ  въ 
рукахъ,  и  то  не  век:  мьц  пропустили  некоторые  не  мен4е  за- 
мечательные, на  пр.:  Де-Борда  последнее  издание  1800  го- 
да, БоннеФу  1834  г.,  и  несколько  безыменныхъ;  также  про- 
пустили вс&  лексиконы  собственно ,  вев  полиглоты  и  вс* 
частные  по  Морскимъ  Наукамъ  словари,  не  упоминали  притомъ 
и  о  многихъ  издашяхъ  н'вкоторыхъ  изъ  вышеисчисленныхъ 
словарей.»  Въ  заключеше  своего  обзора  Французски»  морскихъ 
словарей,  Авторъ  рекомендуете  нашимъ  морякамъ  0|с(10поа1ге 
ое  таппе  Д  гоЯев  е1  4  уарешг,  гг.  БовнеФу  и  11ари. 

—  «Первый  Яхтъ-Клубъ  въ  Россш.*— «Первый  Яхтъ-Клубъ 
въ  Россш  будетъ  постарее  всбхъ  Европейскихъ  Яхтъ-Клубовъ: 
онъ  учрежденъ  Петромъ  Ввликимъ.  Съ  самаго  основаны  но- 
вой, приморской  столицы,  уже  было  злмЬтяо  настойчивое 
желате  Царя-моряка  приучить  своихъ  подданныхъ  къ  море- 
плавамю.  Съ  этою  именно  дгкпю  онъ  не  прикаэывалъ  ста* 
вить  мостовъ  чрезъ  Неву  (и  во  все  его  парствоваше  на  этой 
р'Ьк'Б  не  было  ни  одного  моста);  для  этого  же,  указомъ  41юля 
1710  года,  онъ  назначилъ  коммиссара  (въ  посд'вдствш  именован- 
ного Стольникомъ)  Потемкина  быть  Фискаломъ,  и  смотреть, 
«чтобъ  всякихъ  чиновъ  люди,  которые  въ  С.  Петербург* 
обретаются,  во  время  в-втра  ездили  Невою  р-Ькою  на  судахъ 
парусами,  подъ  штраФомъ.и  И  какъ  это  последнее  приказаше, 

гЬрОЯТНО,     ИСПОЛНЯЛОСЬ   ХуДО,     ТО   ВЪ    1715    ГОДу,    В*Д'БН1Ю   того 

же  Потемкина,  поручены  всв  перевозныя  суда  (ихъ  было 
30  мельшхоутовъ),  и  ни  на  какихъ  другихъ  судахъ,  кровгв 
этижъ,  никому  не  было  позволено  переезжать  Неву.  Въ  сл-в- 
дующемъ  1716  году  учреждена  «Партикулярная  верФь»  какъ 
для  постройки  перевозныхъ  и  другихъ  судовъ,  такъ  и  для 
надзора  за  частными  постройками.  Потемкиаъ  сдъманъ  еяйн- 
тендантомъ.  Общество,  названное  вами  Яхтъ-Клубомъ,  основано 
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въ  1718  году.  Пвтръ  Вклимй  роздалъ  безденежно  (на  сумму 
125,199  руб.)  разным*  лидаиъ  и  мъстамъ  141  судно:  яхты, 
буера,  торишхоуты,  рябиты,  верейки,  въ  вечное  и  по- 
томственное владъте,  съ  гвмъ  однакожь,  чтобы  владельцы 
ихъ  почививали  и  вновь  делали  уже  на  свой  счетъ,  ■ 
строили  бы  «не  меньше,  а.  больше  воля.*.  Вмъстъ  съ  сип 
ивданъ  Уставь  или  Инструкция  (указъ  12  Апреля  1718  года) 
и  сигналы.  Суда  были  розданы  первымъ  сановникамъ, 
нъкоторымъ  Арпереямъ,  Адафаламъ,  корабельнымъ  маете- 
ралъ,  докторамъ,  ивоземцамъ,  Правительствующему  Сенату, 
Невскому  монастырю,  Иностранной  Коллепи  и  проч.,  всего 
90  липдмъ  и  м-встаиъ.  Всъ*  эти  суда  'назывались  Потомствен- 
ственными  и  Невскимъ  флотомъ  Превидентомъ ,  или,  върн-ве, 
вадзнрателемъ  этого  Клуба  назначенъ  Потемкинъ,  прозванный 
(однакожь  не  оФФиадально)  Невскимъ  Адмираломъ.  Шумны  и 
веселы  бывали  нореюя  гулянья  при  Цвтрв,  особенно  въ  по- 
сл-Ьдте  годы  его  жизни,  когда  кончалась  двадцатилетняя 
Шведская  война  и  счастливо  совершенъ  «низовой  походъ;« 
когда  торжествующей  победоносны»  флотомъ  Монархъ  че» 
ствовалъ  ботикъ  «дъдушку»,  выводя  его  на  приветь  «внучкамъ»- 
корабляиъ,  и  подъ  благословеше  Александра  Невскаго .... 
Невская  флотилия  встретила  ботикъ,  въ  1723  привезенный  изь 
Москвы  въ  С.  Петербургу  и  потомъ  провожала  его  въ  Крон- 
штадта, гдъ  онь  торжественно  былъ  привътствуемъ  аекмъ  Рус* 
скимъ  флотомъ;  въ  схвдующемъ  году,  30  Августа,  Невская 
ф1отиля  сопровождала  ботикъ  въ  его  шестш  въ  Александров 
Невской  Лавр? — торжество,'  завещанное  Пвтвомъ  совершить 
ежегодно.  Но,  учрежденный  преждевременно  и  насильственно, 
этотъ  Яхтъ-Клубъ,  разувгЬется,  могь  существовать  только 
при  его  мощной  вол*,  одушевляемый  только  его  любов1Ю.  Съ 
кончиною  Пвтра  онь  уничтожился:  въ  началь  было  не  до- 
катан1й;  потомъ,  когда  вступил  на  престолъ  Пвтръ  II,  и  Дворь 
неревхалъ  въ  Москву,  большая  часть  членовъ  разъехались  'изъ 
Петербурга;  прошло  не  много  л-втъ  и  иныкъ  уже  не  было, 
друпе  были  далеко.  Не  только  Иевспй  флоть,  но  и  Бал- 
твйскш    оставались    въ    забаенш.     Невсия    суда    были   ото- 
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браны  отъ  владвльцевъ  къ  Партикулярной  верфи,  и  праздно 
сгнивали  таить ;  корабли  мирно  стояли  въ  гавани.  Въ  по- 
сл'ьдств1и  несколько  раэъ  —  именно ,  при  всту плеши  на  пре- 
столъ  Анны  1оанновны  и  Елисаветы  Петровны  —  покушались 
возобновить  Невскш  Яхтъ-клубъ,  но  вс-в  старашя  оставались 
тщетньши.  Указомъ  отъ  Н  Декабря  1731'года,  Анна  1оанновна 
повел'вла:  суда,  отобранвыя  къ  Партикулярной  верфи,  возвра- 
тить ихъ  владвльцамъ,  и  изготовить  къ  предбудущей  веснЪ, 
•какъ  бьио  при  Его  Императорскомъ  Величествь  блаженныя 
и  вбчнодостойныя  памяти  Петр*  Великомъ.»  Въ  отьдую- 
щемъ  году,  15  Апреля,  было  приказано  всему  Невскому 
Флоту,  «завтрешняго  4ня  и  впредь»  выходить  на  Неву  и 
лавировать  по  надлежащему;  буде  же  тихо  будетъ,  то  на 
гребныхъ  судахъ».  Черезъ  день,  17  Апреля,  состоялся  у  казъ  о 
выводе  судовъ  Невскаго  Флота  для  экзерпицш  по  два  раза 
въ  неделю:  въ  четвертою  и  въ  'воскресенье.  Тогда  же  прика- 
зано «быть  гребцамъ  въ  одинакип  шапкахъ  и  рубашкахъ  на 
каждомъ  судн-в,  и  не  такъ,  чтобъ  на  одномъ  судив  быть 
одинъ  въ  камзол*  и  въ  шляпъ,  а  другой  въ  рубашки  и  шап- 
ки, дабы  лутче  видъ  бьыъ.»  ПослъдшУ  у  казъ  повторяли  два 
раза,  19  и  25  Апръмя.  Въ  слъдующемъ  1733  г.  (указомъ  отъ 
23  Апреля)  уже  замечено,  что  «суда  содержатся  не  въ  та- 
конъ  состояния,  какъ  Его  Императорское  Величество  высоко- 
славныя  памяти  Всемилостив-више  указалъ:  понеже  умногихъ 
оныя  имъются  въ  ветхости  и  къ  употреблетю  въ  негодности, 
а  у  другихъ  и  во  всемъ  упущены.»  Велено  исправить  къ  1-му 
1юня,  и  впредь  содержать  въ  исправности  «подъ  опасешемъ 
жестокаго  истяаашя.»  Но  и  этотъ  указъ  потребовав  подтвер- 
жден! и,  который  и  сдъланы  17  1юия  1734-  и  16  Апръмя  1735 
года.  Партикулярной  верфи  приказано  исправить  ветх!*  суда, 
а  негодныя  заменить  новьши,  взыскивая  съ  хозяевъ  издержки. 
Въ  1739  году  Мая  4,  последовало  новое  подтверждеше:  «Мно- 
жество такихъ  судовъ»,  сказано  въ  этомъ  укаН,  «иаверФиипо 
берегамъ  и  по  каваламъ  стоять  безъ  всякой  починки,  аиныя 
.  ■  вовсе  брошены  иппютъ.»  Императрица  Елисавета  Петровна, 
вскоре   по  своемъ   всту  плеши  на  Престол  1  Мая  1743  года 
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повелъма  собраться  Невскому  Флоту  наэкэерцнщю;  во  .несмо- 
тря на  предварительно  разосланный  повестки,  по  сделанному 
сигналу,  явились  только  дв4  баржи,  Поспелова  и  Строгонова. 
На  сл^дуютлй  день  объявлено,  что  ежели  впредь  кто  не  бу- 
дете на  экзерципдя,  то  подвергнется  штраФОвашю,  и  Адмирал- 
тействь-Кодлегш  и  Партикулярной  верфи  приказано  смотръть 
ва  исполнешемъ.  По  сил*  этого  указа,  Адмиралтействъ-Колле- 
Г1я  и  Партикулярная  верфь  делали  пов4стки  и  публикации," 
посылали  къ  влад-Ьльцамъ  нарочныхъ  Офицеровъ,  опрашивали 
дворовыхъ  служителей,  держали  и»  подъ  карауломъ,  но  все 
было  напрасно.»  Изъ  тбхъ  судовъ —  доносила  Партикулярная 
верфь—  у  некоторый  и  на  лицо  многихъ  нъть,  а  вновь  вме- 
сто ихъ  требуютъ,  и  построенныхъ  отъ  Партикулярной  верфи 
не  берутъ,  а  никоторые,  хотя  и  показали  въ  готовности,  токмо 
по  осмотру  явились  не  исправны,  такожъ,  отъ  кого  на  оную 
верфь  отданы  въ  починку  и  для  содержания,  гб,  и  по  испра- 
влеши,  за  невзянемъ,  долговременно  на  верфи  имеются-,  а 
которые  хотя  и  есть  на  лицо  въ  состоянш  и  исправности, 
однавожь  изъ  тбхъ  на  экзерциш'яхъ,  по  укавамъ,  некоторые 
не  бываютъ.»  Адмиралтействъ-Колдепя  уже  просила  Сенатъ,  что- 
бы съ  его  стороны  было  сделано  понуждение  владъмьцамъ 
содержать  ихъ  суда  въ  исправности.  Двадцать  четыре  года 
пролежало  это  двло  въ  Сенатв,  и  только  въ  1769  году  ош> 
было  передано  на  разсмотръвйе  «Морской  Росаискихъ  Флотовъ 
Коммиссш.»  Между  твмъ  и  самая  Партикулярная  верфь  при- 
шла въупадокъ:  ея  доходы  заключались  въ  сборахъ  съ  пере- 
возовъ  черезъ  Неву,  въ  выгодахъ,  получаемыхъ  отъ  построй- 
ки судовъ  частнымъ  липамъ  (по  10%)  и  продажи  матер1аловъ  к 
припасовъ.  Но  съ  построешемъ  Исашевскаго  моста  въ  1733 
году,  Тючкова  й  Сампсошевскаго  въ  1759,  сборы  съперевозовъ 
уменьшились,  некоторые  потомъ  и  вовсе  бьии  отвгвнены, 
мосты  же  отданы  на  откупъ.  Частныя  лица  не  находили  вы- 
годъ  строиться  на  Партикулярной  верфи,  и  всъ  припасы  стали 
покупать  на  вол*.  Дворцовая  Контора,  аа  постройку  судовъ, 
задолжала  до  25,000  руб.  и  не  выплачивала  ихъ,  не  смотря 
на  указъ   Петра    Ввликаго    (1723  г.),   чтобы    ко  Двору  «беаъ 
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денегь  ничего  ее  отпускать.  Партикулярная  верфь,  дм  своего 
содержания,  уже  требовала  особой  суммы  отъ  Армиралтенствъ- 
Каглепи.  Хотъми-бмло  отдать  ее  на  откупъ;  но  въ  1770  г. 
раэсудили  за  лучшее  вовсе  ее  уничтожить.  Въ  1 786  году,  вме- 
сто ея,  уже  на  других*  основашяхъ,  учреждена  Городская 
верФь.  О  Невсконъ  флотб  и  р4чи  не  Лыло  ....  Такъ  рушился 
этотъ  флотъ,  дальшй  предшественникъ  иын-вшняго  Яхтъ-Клуба, 
въ  спискъ-  членовъ  котораго  мы  встръ-чаемъ  имена  потонковъ 
Петровского  клуба*. 

XV.  Горный  Науки. 

Въ  Горномъ  Журнале  помещены  сл'вдуюшдя  статьи: 

—  По  Минералогии:  О  кршталлах*  Уральского  брукита, 
Штабсъ-Капитана  Кокшарова  (№*  4);  О  хризолита*  (глинкитл), 
найденном*  на  Уралгъ,  Поручика  Бека  (шн));  Пироэлектри- 
чество минералов*.  Ст.  П.  Рисса  и  Г.  Розе,  перев.  Поручика 
Бека  (№  6). 

—  По  ГеолюНи:  НильскШ  бассейн*  в*  геологическом*  отншье- 
к*м,  Подполковника  Ковалевскаго  (№  4);  О  млсторождети  ку- 
пороса ю  облает»  Зриванской,  в*  10  верстах*  кь  Юго-Западу  от» 
Кульпинских*  соляных*  промыслов*.  Ст.  Картероиа,  перев.  Под- 
полковника Оэерскаго  (гЫЛ);  Пемза  на  берегах*  Аракса.  Ст.  Кар- 
тероиа, перев.  того  же  Оверскаго  (вЫ<1);  О  продолжены  руд- 
ных* млсторожденШ  в*  глубину.  Ст.  Анедея  Бюра,  перев.  По 
ручика  Фелькнера  4  (№  в). 

—  По  Горному  Д иду:  Отчет*  о  длМствш  в*  Златоустов- 
ежом*  Округл  трех*  золотоискательных*  партий  за  1848  год*  (№  4); 
Описате  золотосодержащих*  розеыпеи\  находящихся  в*  Турьиткой 
«егав>  Гороблагодатскшо  Округа,  Поручика  Кокшарова  2  (№  6); 
Описате  земель  Войска  Допекаю,  Капитана  Товшлова  (ШМ). 

—  По  Заводскому  Д4лу:  О  путешветпи  по  заводам* 
Снтрной  и  Сп*еро- Восточной  части  Франц*»,  Штабсъ-Капитана 
Раевскаго  (№  4>);  Описате  способа  приготовлвтя  цементной  и 
литой  стали  в*  Боткинском*  заводь.  Поручика  Котлярев- 
сиаго  (№  6). 
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В*  прочих*  периодических*  пзддшяхъ  по  частя  Горных» 
Наук*  «вились  статьи:  Золотые  пртскн  е*  Норвш*  (Библ.  для  Чт. 
№  6);  Еще  о  Калнфорюи  (Н>и1);  Четыре  млслца  ев  обществ*  «о- 
лотопромышленикоеь  Верхнф  Калифорнт  Двевиикъ  путешествен- 
ника Тирвеитъ-Брукса  (Совр.  №  4);  Прииски  золота  еь  Калифор- 
ти  и  знанете  драеоц/ышыаъ  металлов*  еь  промытленом*  обращены 
еообще,  И.  А.  (шн!  №  5);  О  Русских*  нздамлхь  по  части  Горноза- 
еойстеъ  В.  Любарскаго  (С.  П.  Б.  Вид.  №  127);  Аыкшоая»  о  ад^т- 
лип  золотых*  промыслах*  Орекбуресшпо  крал  за  1848  I.  (Вид. 
С.  П.  Б.  Пол.  №  1 15). 

—  «Пршски  золота  въ  КадиФорнш  изначеше  драгоцен- 
ных* металлов*  въ  промышеновгь  обращеши  вообще.» — Вот*, 
что,  между  прочшгь,  говорить  Авторъ  о  зиаченш  металлов*  въ 
промышлености:  « Меновая  ценность  металла,  въ  слитк*,  иэд&л1и 
иди  монет*,  определяется  точно  такъ  же,  как*  и  ценность  вся- 
каго  другаго  товара,  количество»  гвх*  цъниыхъ  нредиетовъ 
потребдешя,  которое  на  него  вьпгвнять  можно.  4&и*  дешевле 
будетъ  добываше  драгоцДянаго  металла,  ч*мъ  бблышя  коли- 
чества явятся  въ  обращении,  т'вмъ  менве  будетъ  стоить  ме- 
таллъ  въ  отношении  ко  вс&и*  прочимъ  продуктамъ.  Открыт 
Америки  увеличило  огромными  количествами  существовавшую 
до  твхъ  поръ  массу  драгоценных*  металлов*  и  имъмо  чрез* 
то  большое  влыше  на  денежный  ц-вны  товаров*.  По  возмож- 
но -  приблизительны»  исчислетям*  определяют*,  что  п 
XV  1ГБК-Б  въ  Европе  было  золота  и  серебра  въ  деньгах*,  счи- 
тая ма  ньпгбшнюю  монету,  около  250милл.  рубл.  сер.  и,  мо- 
жет* быть,  вдвре  против*  этой  суммы  металла  въ  разных* 
изделиях*.  Съ  1570  по  1630  годъ,  от*  умножившегося  въ  обра- 
щеши количества  драгоценных*  металлов*  въ  Европе,  значи- 
тельно ноавысились  цены  вевхъ  товаров*:  хлеб*  вздорожал* 
втрое.  Ш8*  Потозскихъ  рудников*  въ  Перу,  открытых*  в* 
1545  г.,  въ  Кордильерах*,  добыто  металла  на  5'/2  милл.  Раз- 
работка рудников*  Мексиканских*,  предпринятая  несколько 
временя  спустя,  была  еще  обильнее.  Из*  одной  Сомбререт- 
ской  мины  добыто  въ  несколько  месяцев*  на  5  мнлл.  рубл. 
сер.  Из*  многих*  других*  были  добываемы  соответственны* 
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богатства.  По  аНЬд'вшд»,  возможно  -  вгврнывг&,  определяют*, 
что  изъ  Американский»  рудниковъ  добыто,  со  времена  откры- 
ла Америки,  серебра  на  ньпгбпппя  деньги- до  7  тысячъ  мил- 
люновъ  сереб.,  и  золота  до  2  тысячь  мил.  сер.  Добыча  се- 
ребра въ  Мексине,  где  находятся,  какъ  известно,  богатвйппе 
серебряные  рудники,  возрастало  въ  большой  пропорщи  съ 
конца  XVII  столетия  до  конца  XVIII :  количество  ежегодно 
добываемаго  металла  учетверилось  Въ  виду  богатства  Аме- 
рики, Мишель  Шевалье  вамЪчалъ,  что  сколь  ни  велики  добы- 
тая уже  количества  драгоценны»  металловъ ,  но-  именно  по 
причине  этого  обил1я  и  надобно  предполагать,  что  Америка  за- 
ключаете въ  себе  несметны*,  еще  неприступный  сокровища. 
Открыло  ныне  золотыхъ  розсыпей  въ  КалвФорвш  оправды- 
ваетъ  уже  таковое  завгвчан1е.  Открыто,  золотыхъ  розсыпей 
сильно  обогатило  Европу  драгоцвнныиъ  металломъ;  количество 
золота,  добываемаго  въ  Сибири,  простирается,  среднимъчи- 
сломъ,  до  25  милл.  руб.  сер.  въ  годъ,  между  гбмъ  какъ  все 
остальное,  ежегодно  добываемое  количество  золота  въ  Европе, 
Азга,  Африке  и  Америк*,  составляетъ  только  до  в/10  этого  ко- 
личества. Но  такова  сила  развитая  всей  прочей  промыппе- 
яости  въ  Европе,  что  и  эти  богатства  Сибири  не  измёняютъ, 
или  почти,  не  измёняютъ  ценности  металла  въ  обращеши  и 
въ  примвнен!и  ихъ  ко  в&Ьжъ  разнообразны»  предметамъ  по- 
треблен] я.  Безъ  этихъ  увеличивающихся  иассъ  эолота,  умно- 
жающихъ  монету  въ  мере  расширения  промышлености,  ц4на 
драгоц-Бнныхъ  металловъ  возрастала  бы,  и  за  Фунтъ  серебра 
или  золота  (въ  виде  монеты)  продавалось  бы  большее  про- 
тивъ  нынЬшняго  количество  всйхъ  продуктовъ,  чтб  не  изме- 
нило бы  роли  металла  въ  обращеши,  не  остановило  бы  раз- 
вития промышлености.  Все  произведения  промышлености  бы- 
ли бы  гв  же;  изменилось  бы  только  мерило  ихъ  ценности.» 

XVI.  Естественный  Науки  вообще. 

По    равны»   отраслямъ   Естествознан1я  явились  сл%- 
дуюпря  статьи: 
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—  По  Астрономш.  Обсерватор1я  ш%  Хпдж  (От.  Зап. 
№  Ь),  Новая  комета  (СПБ.  И*д.  N0  75). 

—  По  Метеоролог1в:  Смерчи  (Жури.  Военво-Учебв. 
Зав.  №  307);  Весна  ее  Крыму  (Одесск.  В*ст.  N0  39);  Климат* 
ее  Тифлисском*  Улздл  (Закавк.  В4ств.  N0  27). 

—  По  Физик*:    Важное   физическое  омкршюе   (Москв. 
№  II);  Обе  електрическомв  телеграфе»  (гЫА.  №  12);  Фраюишюеа 
электрическая  машина  (От.  Зап.  №  5);  Усоеершенстеоеате  ее  те 
мярафаэп  (Журн.  Воевно-Учебн.  Зав.  №  310);  Оеетщвте  помо- 
щао  электричества  (\Ый.). 

—  По  Физшлогш:  Странное  влгяте  нереовв  на  пищева- 
рение (От.  Зап.  №  5);  Новык  фиегологическШ  законе  Бернара  (\Ъ\А. 
№  6);  Изсмьдовате  Серра  наде  разеитиме  зародыша  (НиЛ.). 

—  По  Химии:  Американсти  яде  урари.  По  воввйшимх 
.пзсхБДОвашямъ    Шомбургка    и  другимъ    источника»,    М.  X. 

(Совр.  №6);  Повыл  разложетя  зерновою  хмьба  и  мякины  (НиЛ.). 
Мука  из*  каштанов*  (От.  Зап.  №  4);  Химгя  ее  приложены  ке 
Археолопи  (\Ъ\А.):  Хчмическгя  изсмьдовате  Лорана  и  Гермрдта 
{\ЫЛ.  №  5);  Составные  питательные  части  пшеницы  (\Ъ\А.  №  6); 
Новый  красильный  составе  Сальвета  (]ЬМ.). 

—  По  Зоолопи:  Змтьи  ее  Австралии  (Библ.  для  Чт. 
№  6);  Искусственное  разведете  устриир  (Совр.  №  6);  Наблюдения 
Пуше  коде  развипиеме  инфузорШ  (От.  Зап.  №  4);  Оклиматизировате 
ламы  и  альпако  (ПжЬ);  Какою  пола  устрицы  (\Ы&.  №6);  О  при 
ручети  зубра.  Займете,  изъ  Современника  (Журн.  Военно-Учебн. 
Зав.  №  307);  Нападете  моржей  на  рыболовное  судно  (\Ый.); 
1)рохиле[\ЫА.);  Кошениль  (\Ъ\А.);  Пиры  ее  Закавказье  (\ЫА.  №  308); 
Хищные  животные  (ШЛ.);  Микроскопическгя  наблюдете  Уань-Бе- 
педена  (\ЫА.  №'ЗН);  Наблюдете  Г.  Морена  наде  свойствами 
ночной  бабочки,  называемой  походный  шелкопряде  (1Ыс1.);  Охота 
на  крокодиловб  [\ЫА  №  312);  Горностаи  (\ЫА). 

—  По  Ботанике:  Растете  и  ею  жизнь.  Популярные 
чтетя  Профессора  Шлейдева.  Десятое  чтете:  География  ра- 
стенШ  (Совр.  №  6);  Результаты  поеллднихе  изсмьдоеанШ  о  до- 
лят нерастворимыхе  солей  на  растете  (От.  Зап.  №  4);  Способе 
Л/ее  предохранять  рожь  оте  боллзни  (й>н1.);0  происхождении  за- 
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родьша  в*  шаселетях*  (\Ъ\й.\  Новое  свойство  морских*  растет* 
(|Ьн1.);  Китайская  конопля  во  Францхн  (\Ъ\й.  №  5);  Продолжете 
иеторги  о  картофель  и  земляной  труииь  (ОяИ.  №  6). 

Къ  Литератур*  Естествознания  относится  бибпограм- 
ческая  статья  Академика  Бера :  Замшчателышя  сочинетя  наш 
Области  Естественных*  Науке  (СПБ.  В!д.  №  II»). 


XVII.    Медицинская  Науки. 

Въ  Военно-Медицинскомъ  Журнал*  (N0  2)  поме- 
щены: По  Практической  Медицин!  и  Хирургш:  Взгляде 
на  нжоторыя  анатомико-патологическгл  явленгя  холернаю  про- 
цесса, Рклицкаго;  Селнтрокислое  серебро,  Шлегедя;  Леченге  пе- 
реломом, Мальгеня.  —  По  Госпитальной  Клиник!  и  Ка- 
вун стик!:  Присутствие  глисте  (5(гопди1и$  дхдае)  ее  существ» 
почек*,  БобровскагО;  Рана  груди,  проницающая  ее  правый  желу- 
дочеке  сердца,  Треля.  —  По  Военно-Медицинской  Полшин 
и  Гипен!:  О  примлнетн  питангя  ке  улучшешю  и  усовернлем- 
ствоватю  живых*  существе,  Ройе-Колдяра.  —  Цо  Судебной 
Медицин!:  О  кажущейся  смерти  и  о  средствам  ке  предупре- 
ждению преждевременных*  погребетй,  Бушю.  —  По  Фармащн 
и  Ветеринарнымъ  Наукам*:  Практическая  замлчангя  от* 
носнтельно  самыхг  употребительных*  фармацевтических*  работе 
и  занятгй,  П.  Малииовскаго.  —  По  Военно-  Медицинской 
Статистик!:  Описанге  Михайловскихе  минеральных*  источников*, 
находящихся  на  Сунжинской  лшаи,  Вервейна;  Статистически 
таблицы  о  холерт.  —  Въ  Огдъм!.См!си:  Нисколько  слоем  о 
лечети  цьиии,  Константиновича,  О тявочных* куколках*,  Вижула; 

Полупараличе  ее  слпдствге  электрическою  удара,  М ;  Заммча- 

нхя  о  терапевтическом*  употреблети  электричества:  1)  ее  роема* 
тизмл,  2)  ее  параличах*,  3)  в*  посллдственмыхе  припадках* 
переломов*  костей,  4)  при  лечети  искривлвшй,  Кубика;  О  ему* 
трением*  употреблети  селитрокислаю  серебра  в*  некоторых*  ви- 
дах* кровавою  поноса,  Шона;  Деямба,  новое  наркотическое  сред- 
ство; Новая  зпидемгя   в*  .Испанец  Особый  вид*  проказы,  М. . . . ; 
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Физ*олошчвское  значены  желудочнаю  сока,  Бериада;  Моча  и  иотк 
у  больных*  холерою,  «1еин;  Азотный  окисел*  висмута  в*  огром- 
ных* пргвмах*,  как*  средство  ее  излечетю  боллзной  желудочно-ки- 
течишо  какала:  а)  покоса  простою,  Ь)  потел  припадочною  при 
изеязелент  кишек*,  с)  холерины,  <1)  бодеК  желудка,  е)  рвоты. 
Форма.  Иргем*.  Вмянге  на  организм*.  Влгяте  на  пиирваритсль- 
ныН  канале    Обрам  дгьйсття,  Монвере. 

Въ  други»  перюдичесмхъ  издашвхъ  по  части  Меди- 
цины авшись  сдвдумицм  статьи:  Медико-топографическое  опн- 
сате  Сарапульскаю  Улзда  Вятской  Губерти,  Чудновскаго  (Жури. 
Мин.  Вн  Д*л  №  5);  Записки  Русскою  Врача,  отправленною  на  Вое* 
тохя.  А.  А.  РаФадовича  (йнё  );  Несколько  слове  оМедициюъ  у  Буряте 
(\Ый.  №  6);  Этнографически  очерки  Константинополя,  А.  А.  РА- 
•адовича.  Ст.  I.  Состоянге  врачебной  практики  между  Турками. 
Клиника  для  больных*  приходящих*,  при  Галата-Серайской 
Медиимнской  Школгъ.  Простонародные  способы  лечетя  и  лекарства. 
Разные  виды  туземных*  лекарей-эмпириков*.  Измаил  -Эфенди, 
главный  начальнике  врачебной  части.  Причины  немилости,  ее 
которую  впал*  ею  предшественник*  Абду л* -Хане -Эфенди  (От. 
Зап.  N0  4);  Мнгьнге  Повельса  о  холерной  мгшзлиь  и  наблюдете 
Кврснгтндера  над*  днМствгями  холеры  на  организм*  (Ни<1.  №>  6); 
Операцш  по  способу  Барре,  раскаленным*  желпзом*  (шЫА);  Вл*+ 
оме  хлороформа  на  организм*  (ИиД);  Количество  углекислоты 
в*  здоровом*  и. болезненном*  оостоянги  (гЫй.);  Врачебное  средство 
Жюно,  заменяющее  кровопусканге  (Пий.);  Кретины  (Жури,  Воетгао- 
Учеби.  Зав.  N0  ЗЮ);  Сущность  холеры,  еъ  Н*и.  А.  Й-на 
(СПБ.  Мд.  N0  86—89,  91—93);  Несколько  слов*  о  предразеуд- 
кахе  умалишенных*,  Д.  Вертера  (]ЬЫ.  №  120);  Гидропатическое  за- 
ведете в*  Одест  (Одесс.  В4стн.  №  41);  Холера  {гЫй.  №  45, 
47,  48);  Правила  мьчемя  гнойной  чахотки  легких*  навозными 
иепаренгями  и  другими  домашними  средствами,  или  способ*  сде- 
лать болгъзнъ  эту  удобоизлечимою  и  вовсе  неопасною,  Матв-Ьев- 
скаго  (В*д.  СПБ.  11<ы.  №  77);  Глазная  примочка,  весьма  хорошо 
укратляющая  слабое  зрп>те  у  людей  пожилых*,  которую  можно 
пртютовлять  в*  деревнях*  и  хранить  для  употребленгя  года  2  и  3 
без*  потери  силы,  рецепть  Заеду  жешаго  Профессора  Д.  С.  С. 
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Ильи  Вуыьскаго,  для  жшвущихъ  п  Губерта»  (юМ.  N0  1 12); 
Несколько  слоев  о  сыворотколечебноли  заведены  (юм1.  №  119). 

Къ  области  же  Медицины  мы  относишь  и  слйдуюпря  дв* 
статьи:  X  1?.  Гуфемшдь.  Очеркъ  Христианской  жизни  и  смерти 
его,  составленный  А.  С.  Стурдзою  (Москв.  №  7);  Дочь  Иппо- 
крата:  Еллмнское  предаше  остром  Коса,  А.  в.  Ёельтмана 
(шю\  №  10). 

—  «X.  В.  ГуФеландъ».  —  Подлиниикъ  этой  бюграФш  на- 
иисанъ  на  Французсномъ  язык*.  Вида  нын*шнее  безпокойное 
брожеше  умовъ  на  Запад*,  Авторъ  полагаегь,  что  собранный 
имъ  черты  «жизни  ХриспанскоЙ,  трудолюбивой  и  мирной* 
не  найдутъ  должнаго  сочувстввя  и  внинатя  въ  большинстве 
читателей.»  Высказанныя  имъ  по  этому  поводу  мысли  отли- 
чаются глубокимъ  уб*и*девМемъ  и  чувствомъ  собол*8новашя 
при  вид*  такого  умственнаго  и  нравСтвеннаго  упадка.  «Ни- 
когда»—говорить  онъ —  «не  писали такъ  много  и  никогда  такъ 
мало  не  читали,  какъ  въ  наше  время.  Приливъ  образованности 
карской*  уносить  все,  и  Наука,  подобно  далеко-выступившей 
изъ  береговъ  своихъ  р*к*,  ч*мъ  бол*е  расширяется,  т*мъ 
бол*е  теряеть  глубины  (*)».  «Въ  обширной  одер*  челов*че- 
скихъ  знашй  трудъ  делится  до  безконечности ;  соразмерно 
тому  умаляется  и  челов*къ  частный.  Много  есть  изсл*дова- 
телей,  занимающихся  объяснешемъ  таинствъ  Природы;  но 
сочли  бы  потеряннымъ  временемъ  —  искать  премудрости,  за- 
ключающейся в*  соиаст  способностей  линией  дуиш  сь  Творцом* 
ел.  Въ  наше  время  изменился  и  самый  энтуз1азмъ:  онъ  уже 
не  ивгкетъ  своего,  прежняго  полета,  своего  восходящего 
стремлешя;  онъ  постоянно  тяготЬеть  къ  земл*  и  привязы- 
вается  къ  вамысловатымь,    но   тл*ннымъ  выдумкамъ  обшир- 


(*)  «яейбввлгь  не  могъ  бы  явиться  въ  вапгь  гЬкъ.  Удвввтедьвая  воа- 
общвость  его  ген'я  ве  устояла  бы  протпъ  бевковечваго  раа- 
дроблевЫ  умствевныгъ  трудовъ.  веоднцея  в  Дв**еревд1альвое 
Иечнслев1е  ве  пронэойдутъ  болве  мзъ  одной  головы.  Теперь 
сколько  мы  ввдпгь  людей,  цълая  жвзнь  которыгь  нжднваетоя 
ва  иоиогрьмю  одного  васвкомаго! . .    . 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ГАЗЕТЪ  Ш    ЖТРНДЛОВЪ.  77 

ной  промъшиеяостн,  подчиненной,  въ  свою  очередь,  раа- 
счетаиъ  и  происвамъ  всешрнаго  торжничества».  «При  такихъ 
обстоятельства»,  къ  чеку  послужить  благочестивое  воспоии- 
наше  о  человМЬ,  иже  пройде  бмиодгътелъстеул?  Можетъ  дм 
оно  привлечь  внимате  и  пл-внить  мысль  среди  стольких* 
памятниковъ  исчезнувшего  велич1я,  подл*  знаменитостей,  не 
пережившихъ  настоящего  дна?»  Авторъ,  конечно,  не  можетъ 
ожидать  подобной  участи  своего  сочинетя  въ  Русской  пу- 
блик*;  мы  ув*рены,  что  вс*  образованные  прочитали  сь 
учаепемъ  его  краснор*чивый  очеркъ,  и  сожал*емъ  только, 
что  не  можемъ  полн*е  познакомить  съ  нимъ  нашихъ  чита* 
телей. 

'  ХристоФоръ  Вильгельмъ  Гутеландъ  родился  въ  1ангенсальц*, 
въ  Саксонш,  12  Августа  1762.  Огепъ  его  занимался  Медици- 
ною и  двлами  милосердая  ревностно  и  усп*шно.  Наставникъ 
ГуФеланда,  по  имени  Рестель,  былъ  челов*къ  благочестивый, 
но  серьёзный,  даже  тяжелый  и  слишкомъ  стропи.  Онъ  часто 
упрекалъ  маленькаго  Вильгельма  его  тупоспю  и  нев*жест- 
вонь,  «иаъ  тебя  ничего  не  выйдетъ,»  говорилъ  онъ  ему, 
и  дитя  не  только  повиновалось  этому  суровому  учителю,  но 
и  в*рнло  словамъ,  который  смиряли  гордость  его,  не  подав- 
лял его  тетя.  Воспоминая  о  былоиъ,  ГуФеландъ,  при  закат* 
жизни,  исполненный  дней  и  подвиговъ,  еще  живо  выражалъ 
свою  признательность  старинному  наставнику  своему:  «ему  я 
обязавъ  т*мъ,  чтД  я  теперь»,  говорилъ  онъ  съ  тихою  улыб- 
кой: «онъ  подавилъ  мое  тщеслав1е  и  трудною  стезею  при- 
вел меня  къ  ц*ли.»  ГуФеландъ  помнилъ  также  и  нака- 
аашя ,  по  сов*ту  Соломона ,  неоднократно  имъ  въ  д*тств* 
претерп*нныя.  Онъ  одобрялъ  въ  воспитании  кротмя  ми- 
ры, но  не  исключая  и  гЬлесныхъ  наказашй,  какъ  посл*дняго 
и  аакоинаго  средства.  Не  терпъмъ  онъ  этихъ  общеупотреби- 
тельных* умствоваяШ,  которыя  возбуждаютъ  только  гордость 
д*тей,  внушая  имъ  омерз*те  къ  наказание»,  а  не  раскаяте 
въ  проступк*,  подведенномъ  подъ  ложное  понят1е  о  чести. 
Однажды  молодые  люди  обсуживали  шь  присутствен  ГуФелан- 
да зтотъ  важный  вопросъ.  Старепъ  посов*товалъ  имъ  остере- 
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гаться  ваяосчивыть  мнкШ,  н  ваключнлъ  р*чь  такими  слова* 
ми:  «впрочемъ  я  не  думаю,  друзья  мои,  чтобы  брать  мои  и 
я  были  дурно  воспитаны  потону  только,  что  нашпнъ  родите- 
яямъ  и  наставникамъ  не  рааъ  случалось  справедливо  вакавы- 
ватъ  насъ.»  Въ  Веймар*,  въ  дом*в  отца,  сдвлавшагося  Меди- 
комъ  Герцогини  Амалш,  провелъ  ГуФеландъ  первые  годы  сво- 
ей юности.  Начавъ  въ  1ен*в  изучение  Медицины,  онъ  окон- 
,чилъ  его  въ  Геттинген*,  и  въ  1783  г.  тамошаимъ  Универ- 
ситетомъ  удостоеяъ  степени  Доктора.  Въ  1793  г.  известность 
молодаго  ГуФеланда  доставила  ему  профессорскую  каеедру  въ 
1енскомъ  Университет*.  Какъ  ни  молодь  быль  ГуФеландъ;  но 
онъ  никогда  не  отступалъ  отъ  правилъ  жизни,  инь  же  са-^ 
минь  предписанньпъ  Хотя  и  одаренный  нежною  чувстви- 
тельноспю,  онъ  впрочемъ  не  увлекался  ею;  одна  только  страсть 
всегда  обладала  имъ:  это  любовь  къ  человечеству.  Призван- 
ный къ  публичному  преподаванию,  онъ  съ  жаромъ  обработы- 
валъ  свою  Науку  и  скоро  постигь  искусство  —  быть  занима- 
тельнымъ  для  своихъ  слушателей.  Множество  ихъ  стало  сте- 
каться на  красноречивый  его  чтешя.  Добросовестная  обра- 
ботка, ясность,  простота  —  вотъ  ч*мъ  молодой  ПроФессоръ 
пленялъ  учениковъ  своих-*.  Врагъ  парадокса  и  системъ  исклю- 
чительныхъ,  ГуФеландъ  никогда  не  увлекался  потокомъ  скоро- 
проходящихъ  теорШ.  Онъ  не  употреблялъ  ни  одной  изъ  при- 
манокъ,  какими  обыкновенно  прелыцаютъ.  юношество,  и  все- 
гда преподавалъ  учете,  достаточно  утвержденное  опытомъ. 
Эклектйкъ  въ  Медицине,  онъ  постоянно  старался  охранять 
своихъ  слушателей  отъ  техъ  свгвлыхъ  системъ,  .где  забыва- 
ваютъ,  что  въ  Медицине  каждая  ошибка  есть  вопросъ  о  жизни 
и  смерти  подобныхъ  яамъ,  и  что  отъ  сего  часто  зависитъ 
здоровье  цклаго  поколения.  Съ  такими  веизвгБнньши,  какъ 
истина,  началами  ГуФеландъ  не  могъ  избежать  борьбы  съ 
бывшими  въ  ходу  мнешяии: 

II  сотЬаИН  Геггеиг,  вапя  ге$аг<1ег  1е  пошЬге. 
■Но  онъ  отстаивалъ   правду  сь  такимъ  самоотречетсмъ, 
что  самые  жестоете    противники   находили  его  нсдоступнымъ 
ни    для    какого    огорпешя,    неспособньшъ    язвить,    чуждыиъ 
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вложедательства,  послушным*  голосу  опыта,  но  непревлон- 
иьлгь  л»  борьб*  съ  софизмами,  даже  самыми  благовидными. 
Вь  1800  грду  ГуФеландъ  былъ  вызванъ  въ  Берлинъ,  от- 
кдоннвъ  оть  себя  приглашение  прибыть  въ  Россию.  Дейбъ- 
Медикъ  Короля  Прусскаго,  ГуФеландъ,  всецйло  обрекъ  себе 
судьбу  превратностянъ  и  сдавЬ  своего  новаго  отечества.  Такое 
чувство  снискало  ему  безпред-вльную  доверенность  Короля  в 
Королевы  <1уиаы,  этой  всеми  ^любимой  и  уважаемой  Госуда- 
рыни, одно  имя  которой  пробу ясдаеть  столько  великихъ  вос- 
поиннашй :  ибо  ова  была  предметомъ  уважеии  ц-влой  Европы 
и  предметомъ  неприязни  ея  завоевателя.  ГуФеландъ  вид4лъ  ро- 
ждеше  Принцевъ  и  Принцессъ  Королевскаго  дома;  онъ  забо- 
тился о  Фиаическомъ  ихъ  воспитаиш;  поел*  неудачъ  1806 
года,  сопровождалъ  Короля  вь  Кенягсбергь,  съ  радоспю  уча- 
ствуя вь  судьбе  доброд-втельнаго  Монарха  и  съ  большою 
ревноспю  служа  злополучвю.  Живя  вь  старой  Пруссш,  вь 
этихъ  С-вверныхъ  пескахъ,  оплодотворенных*  человвческимъ 
трудомъ,  ГуФеландъ  произвелъ  много  усп-вшныхъ  леченШ. 
Съ  1795  г.  ГуФеландъ  сталъ  издавать  журналъ  Практической 
Медицины-,  и  иэдавалъ  до  самой  смерти.  Длинный  рядъ  сего 
драгоц-вннаго  перюдическаго  иэдашя  представляете  перечень 
устгБховъ  и  ваблуждешй  Врачебной  Науки  въ  течете  40  л*втъ,  — 
Науки,  долженствующей  быть  вместе  и  добродетелью  и  искус- 
ствомъ,  посвященньшъ  на  облегчете  человвческихъ  немощей, 
при  руководстве  Ввры  и  опыта.  Издатель  постоянно  шелъ 
путемъ  просвБщеннаго  и  добросовветнаго  эклектизма;  повгв- 
щалъ  въ  своемъ  журнале  наблюдешя  людей  самыхъ  спо- 
добвыхъ;  неутомимо  боролся  съ  исключительными  систе- 
сами,  распространявшимися  во  вредъ  общественному  здоровью; 
поочередно  возставалъ  противъ  обычаевъ  и  ложныхъ  предами, 
неблапипиятныхъ  для  развитая  д*Ьтскаго  возраста  и  продолже- 
ны ашавн  человеческой,  и  не  разъ  удавалось  ему  произ- 
вести полеэныя  улучшешя  въ  быту  семейяомъ,  военномъ 
и  народномъ.  Въ  же  такомъ  дух*  мудрости  и  пламенной 
любви  написать  онъ  Макробюпшку,  переведенную  потомъ 
на    все    языки;   книгу    подъ   заглав1емъ:     Смлты   матерями 
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о  передо»  юдаал  физическою  соспитаюл  дгтек;  Карают- 
ристику  минеральных*  водь  Гермами,  и  множество  другихъ 
прекрасный  сочинешй.  Но  при  сихъ  трудахъ  практиче* 
схи  полезныхъ,  ГуФелаидъ  не  повидал  и  выспшхъ  областей 
Науки.  ТруДолобиво  и  постоянно  собирать  онъ  точным  и 
драгоценные  св^д-вшя  о  движенш  народонаселения.  Его  рае- 
су  ждете:  О  числительном*  равенство*  рождающихся  обоею  пола, 
объемлетъ  все  прежшя  набдюдешя,  открьшаетъ  быле  вепре-  , 
ложнаго  закона,  по  коему  раждается  человечество,  подкре- 
пляетъ  Естественное  Право,  осуждающее  многоженство,  ръчпе- 
шемъ  важнымъ:  ибо  оно  утверждено  на  фактахь,  и  заранее 
опровергаете  все  софизмы  ложное  Фнлософш  (*).  Будучи 
нежнымъ  и  попечительными  отцомъ,  ГуФелаидъ,  по  соб- 
ственному опыту,  написахь  книгу  объ  умственномъ  воспи- 
тати  женщннъ.  Подъ  конецъ  жизни ,  онъ  счелъ  себя  обя- 
занным возстать  противъ  иистическихъ  бредней  некото- 
рыхъ  Медиковъ  и  противъ  преобладала  Гоиеопатш.  Наконепъ 
явилось  последнее  ученое  твореше  ГуФеланда,  надъ  коимъ 
онъ  трудился  послъдше  два  года  своей  жизни.  Оно  было 
окончательнымъ  выводомъ  и  плодомъ  53- летня  хъ  изучений, 
размышлешй  и  благотворительной  деятельности.  Глубоко  про- 
никнутый высокимъ  наэначешемъ  нашей  земной  жизни, 
относя  все  къ  причине  конечной  и  всегда  идя  какъ-бы 
предъ  лицемъ  Бога,  Гуфёландъ  смотрелъ  на  свою  жизнь, 
какъ  на  послаше  свыше,  въ  коемъ  онъ  долженъ  дать  от 
четь.  Въ  семь-то  духе  верности  и  номазатя  написалъ  онъ 
свою  собственную  истор1Ю.  Эта  автобюграФ1я  найдена  въ  бу- 
магахъ  покойнаго,  всецело  писанная  его  рукою.  Желательно, 
чтобы  она  скорее  была  напечатана.  По  тому  же  побужде- 
ние, онъ  за  два  месяца  до  посхвдняго  часа  выдалъ  въ  све-гъ 


(*)  НнопкгЬтвЫ  ваблюдевш  ГуФеланда  обнаружили  вполаъ  согласи 
единоженства  съ  самою  Природою  г  ибо  онъ  докааалъ  статисти- 
чесвв,  что,  круглы»  числонъ  я  на  больплкъ  пространствахъ, 
рожд»в1е  дътей  нужесяаго  вола  относятся  въ  рождение  детей 
жеяскаго,  кань  16  къ  25. 
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свое  Епсшпшоп  гаесНсит,  или  Руководство  къ  Медицин*,  • 
основанное  на  полувлковой  опытности,  какъ  онъ  самъ  озаглавил* 
ато-творете.  Показывая  его  по  выходе  изъ  печати,  онъ 
схавал*  мив:  «Вот*  мое  последнее  сочнвеше,»  сдвлавъ  уда- 
реше  на  слов*:  посмъднее\  При  си»  торжественны»  словах* 
поразителен*  былъ  звукъ  его  голоса,  и  его  чело,  увенчанное 
сндыми  волосами,  какъ-бы  юяло  кроткимъ  вдохновением*. 
Едва  оропио  6  нНЬсяцев*  по  опуближоваиш  сей  книги, 
какъ  уже  приступили  къ  третьему  изданно.  Король  поста- 
вилъ  ГуФеланда  начальникомъ  Медицинскаго  Департамента, 
въ  звати  Статскаго  Советника  при  Министерств**  Духов- 
ных* Дкдъ  и  Народнаго  Просвйщешя.  Не  смотря  на  сла- 
бость зр-Бшя  и  шаткое  здоровье ,  ГуФеландъ  посвятилъ  обя- 
занностямъ  своего  м-вста  вс-Ь  познатя  просвЪщеннаго  ума, 
всю  теплоту  души  любящей.  Несл-вдя  за  ежедневньшъ  ходомъ 
текущих*  д-влъ,  онъ  участвовалъ  силою  ума  н  своею  опытяослю 
во  всвхъ  мНЬрах*  усовершенствовав.  Ревностный  ходатай  за- 
слуги, не  желая  ничего  себЪ  и  аостоянно  им-Ья  въ  виду  общее 
благо,  ГуФеландъ  много  потрудился  для  усп4ха  въ  преподава- 
ем Наук*,  для  подкръ'плешя  адраваго  учета  и  для  возникав- 
шей тогда  славы  недавно -ос  новаянаго  Бердинскаго  Универси- 
тета. Посредничество  ГуФеланда  отовсюду  привлекло  туда 
способны»  Профессоров*,  и  онъ  самъ,  сколько  позволяли 
силы,  не  переставал*  читать  лекпди.  Мирная  и  неприм Ьтва я 
деятельность  этого  человека  подобилась  тъ-мъ  целебным*  во- 
дамъ,  который  онъ  такъ  превосходно  описалъ,  гвмъ  чу- 
десным*, скромно  заключенным*  въ  глубин**  долин*,  источни- 
кам*, явь  которых*  мнопе  черпают*  здоровье  и  эабвеше  своихъ 
немощей.  ГуФеландъ  всегда  любил*  тишину  частной  жизни  ;гЬмъ 
не  мен'ве,  подчинясь  превратностям*  нашего  тревояшаго  вре- 
мени, онъ  вездъ-  разделял*  участь  любимаго  Государя.  События 
1815  года  забросили  его  въ  лагерь.  При  всем*  нежелаши 
видеть  своего  единственнаго  сына  военным*,  ГуФеландъ  одна- 
кожь  позволил*  ему  стать  под*  знамена  освободителей 
отчизны.  Отец*  семерых*  д-Ьтей,  ГуФеландъ  постоянно  яв- 
лял* им*  прнягвръ  Христианских*  добродетелей.  Благодар- 
Часть  ЬХ1У.  Отд.   VI  6 
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н*>сть  къ  Боку,  забвевяе  обидь,  кроткое,  по  запокяди,  бекяш~ 
теше  нрава,  открепите  огъ  всего,  отеыватцагоея  ляпеягв* 
р1вмъ  и  тщеславною  иабояснастю,  накояецъ,  совершенная  тем- 
ность въ  иснолненш  мал'Ьяшяхъ  обязанностей—  таковы  главны* 
черты  его,  какъ  Хрякгпаниш.  И  вс4  эти  черты  возвышались 
достолюбеэнымъ  сэгарешемъ,  которое  для  душевное  красоты 
то  же,  что  грацм  н  стыдливость  для  красоты  твлееной.  Про- 
видите  провело  Гу*еланда  черезъ  горнило  глубоянхъ  скорбев. 
Сердце,  уязвленнее  въ  самыхъ  н'вжныхъ  привнаанмостяхъ,  он* 
отдать  Богу,  и  устгвшио  боролся  съ  врожденным  растолок 
ясетемъ  къ  меланхолш.  Однакожь  потеря  пава  въ  зръломъ 
воарасгв  и  среди  трудовъ  славныхъ,  ожидание  совершенной 
слепоты,  казавшейся ,  по  предв&цатв>  Науки ,  неизб4аи- 
ною,  частыя  б1етя  сердца  и  крайняя  раэдражительяоетв 
нервной  системы,  —  вое,  по  видимому,  усиливало  эту  борьбу. 
Темь  не  менъе,  при  помощи  заняхШ,  молитвы  и  ежадяевяаго 
ряаяьшмешя  о  слов-Ь  Божяемъ,  онъ  поб&дилъ  всъхъ  врагов» 
внутренняго  мира  души  своей.  Не  полагаясь  на  собственны* 
силы,  онъ  старался  полн-ве  покорить  свою  волю  благодати  Г.па* 
сятеля.  ГуФеландъ  родился  Поэтомъ  и  муэывантомъ.  Не  иная 
нотъ,  онъ  игралъ  съ  памяти  всъ  иелодга,  его  норазпнтя,  и 
писалъ  стихи,  полные  грацш,  по  вдохновению  В&ры,  дружбы, 
сердечно*  скорби  и  надежды  беземертноп.  Никогда  не  ивгвлгж 
онъ  временя  развить  эти  небесные  дары:  ибо  его  прян 
звате  и  немощи  человечества  поглощали  его;  только  къ 
минуты  отдыха  смйль  вюъ  предаваться  игр*  воображен**. 
Задолго  до  смерти,  ГуФеландш  еостаиилъ  эавящаше.  Вывя- 
жете поехидней  его  воля  окончательно  показывает*,  на* 
новь  онъ  быль  до  послНвдяига  вздоха.  Предсмертная  его»  бя> 
л'вяяь  продолжалась  А»  дней  и  была  тяжела.  Онъ  у  иеръ,  осру* 
якшный  родяьшя,  поел*  вне,  предвгвевняжа  покоя  праведны». 
Эта  прекрасная  старческая  талона,  увенчанная*  ореоломъ  бв- 
лвгжъ  водосъ  н  означенная  таинственною  печатло*  смерти,  ео- 
нраяива  вымажете  кроткажо  величая,  оживлявшего  ее  на  время 
житник  Немедленно  открыли,  эаяъщанвэ  для  исноляешявавоеи 
поед'вдяихъ  распоряжение  вюкойнаге.  ДМстяяяелвяо, 
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не  бвдло  забыто.  «Пусть  но»  иотребввйе^»  пияадв  < 
•будвтъ  просто,  кань  проста  была  мод  яиввнвс.  Дм  не  шигвеоя»» 
ют*  моего  твла,  пока  не  увидеть  ндеомнвяев>1хъ<  прявнакояв 
«■ерш.  Прошу  моякъ  двтей ,  мою  жену  я  всвхъ  любевяыяв 
сердцу  яоему  —  яь  слезах*  о  нашеяъ  разлучешж  утвиштьея 
небесною  мыслю,  что  ип  отеоъ,  ю  друг»,  яеивъ  ■  вала» 
дятся  ягь  твсяошь  едиявши  с*  вняв,  перешедв  тодысо  явь 
области  видимой  вв  невидимую,  —  вакоиеяъ,  что  он»  возвра- 
твися  ев  нашему  общему  Отцу,  я»  наше  ввчное  отечество* 
гд»  в»1  век  ивногда  соединимся.  Желаю,  чтобы,  при*  опусим» 
яме  твла  моего  п  могилу,  пвли  сги&ъ:  /яеуее  лю*  уяеешй*,  моя 
ждежда.  На-  моей  иогшгЬ  да  поставят*  камень,  йриелонеяяый 
къ  стви-в  кладбищной.  Вотъ  рисунок*  и  надпись.  Крест* 
черный  чугунным  попавятъ  на  верку»,  Набранная  Гу+еляишяяь 
анитаела  расположена  таяв:  на  верхней  частя  креста :  *Азь  есж 
истина  и  жиёотв  тьруяй  ев  Мл,  аир  и  умрете,  одемеетв,  ска- 
мш  Лене*.  Гораздо  ниже,  ев  двуя*  сторояъ  ередяквясля : 

Любовь.  \         Любовь. 

Св*т*.  [         В*ра. 

Жизнь.  )         Надежда. 


V  подиояпя  анаимяяя  Спасителева  адова  Ан.  Павла:  нв*1 
ая*ет,  си*  егееХоь  Потом*  имя  и  «амил!*  ев  числами  ре» 
ждешя  и  смерти: 

ХрясггоФорв  Вишыеяьив  Гу«елаядеьг  редившШся  12-го 
Августа  1М2,  умерший  2»  Август»  1836. 

йев  эти  бяагочеетияыя  расяоряямяяя,  разумеется,  были 
исишиенв*  еа  всего  точностью.» 

—  «О  пршгвнеята  шпяаля  къ  улучятенно  и  усовершеи» 
етвоивтю  живы**  существ*. »  —  Статья  ат»  замечательна  по 
взгляду  Ав*яра>  на  Гипеяу :  «Щм*  Гипены»  —  говорнтв 
ояч>  —  ••двояка':  съ  одной  сторенм,  эта  Науке  должна  отврв 
щатв  бодванн  я  -предохранять,  с*  другой  стороны,  они 
дмаяим  рявкяявтьу  удучяш»,  совершенствовать  нИЬ  органы 
япмм,  дмаеь  уввдониете  веъм*  нашим*  сяясябяяевявш, 
не  дожуевм   ия   одно*   ия*    нерп   до  усьеялеяяв.    Чедчнгвкж 
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по  существу  своему,  способенъ  кх  совершенствоватю  какъ 
въ  отношенш  Фнзнческомъ,  такъ  и  нравствевномъ ;  а  Гипе- 
ва,  руководя  жнзя1Ю,  всегда  должна  стремиться  совер- 
шенствовать человека  Физически -нравственно.»  Опредъмивъ 
цъмь  Гипены,  Ройе-Колляръ  показываете,  какое  важное  эна- 
чете  имъмо  питате  въ  преобразовашяхъ,  которые  сделаны  бы- 
ли челов'Ькомъ  въ  царств*  растительномъ  и  надъ  животными, 
и  дъмаетъ  отсюда  выводъ  о  гипеническомъ  прим4»неши  цита- 
та къ  роду  человеческому.  Вс*  положетя  Автора  основаны 
на  разумныхъ  началахъ,  на  опыте  и  наблюдешяхъ.  Статья 
его  —  только  введете  въ  Науку,  обещающую,  ори  такомъ 
направлении,  богатые  плоды  въ  будущемъ. 

XVIII.   Промышлеяость,   Техволо-Ня    и  Сельское 
Хозяйство. 

Къ  Теоретической  части  Хозяйства  можно  отнести: 
О  севооборотах*,  А.  Якубовскаго  (Ж.  М.  Г.  Им.  №  5,  в);  О 
сьемшь  эккером*,  по  поводу  новоизобрьтеннаю  снаряда  Г.  Ермако- 
вым*, Кн.  В.  Львова  (Ж.  С:  X.  и  Овц.  №  5);  Опыте  теоре- 
тическаю  и  практическим  руководства  к»  ткачеству  (Ж.  Ман.  и 
Торг.);  Объ  измпамтлх*  составных*  ночам  почв*,  II.  Преобра- 
жескаго  (Москв.  №  8,  10):  Землвдгьльческал  Механта  (Поср. 
№  16,  17,  18). 

—  «0  съемке  эккеромъ,  по  поводу  новоизобр&теннаго 
снаряда  Г.  Ермаковыми.  —  Не  льзя  не  одобрять  статей,  сход* 
ныхъ,  по  общеполезнымъ  предметамъ  и  общедоступному  изло- 
жешю  со  статьею  Кн.  Львова.  Описате  эккера  и  щнемы  съемки 
помощ1ю  этого  инструмента  описаны  столь  просто,  что  нужно 
только,  немного  навыка  и  смътливости,  чтобы  освоиться  съ 
•тимъ  дъмомъ.  Сообщаемъ  здесь  несколько  словъ  изъ  заключешя 
статьи,  которьшъ  она  соприкасается  съ  полезны»  снарядомъ, 
вяобрътеинымъ  Г.  Ериаковымъ.  «Не  знаю »—  говорить  Авторъ  - 
«ясно  ли  иаложилъ  я  приемы  съемки  эккеромъ;  но* думаю,  что  по- 
нять это  ие  мудрено,  а  понявъ,  не  трудно  исполнить.  Смътливость 
м  особенно  навыкъ  облегчаютъ  значительно  производство.  Но 
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это  еще  ие  все:  планъ  составленъ,  а  мера  земли,  число  де- 
сятннъ  и  квадратныхъ  саженъ  еще  неизвестны.  Для  этого 
должно  разделить  весь  многоугольникъ^отораго  хочешь  знать 
поверхность,  на  треугольники,  и,  измеряя  основашя  и  высоты 
растворешемъ  циркуля  по  масштабу,  перемножать  ихъ,  делить 
пополамъ  и  приводить  въ  десятины  —  этому  учить  не  мое 
д'&го;  я  скажу  только,  что  такой  способъ,  хотя  и  ие  мудреиъ 
и  общеупотребителенъ,  но  довольно  сбивчивъ,  и  нередко  вво- 
дить въ  ошибки.  Г  Ермаковъ  оказалъ  действительную  пользу 
изобретешемъ  планиметра.  Какъ  высока  Наука  въ  простоте 
приложены  своихъ!  Какъ  высока  она,  когда  бросаетъ  лучъ  света 
на  предметы  общежития,  и  освещая  ихъ,  дъмаетъ  доступными 
для  всякаго!  Тогда  является  она  благодетельною,  доброю,  про- 
стою, снисходительною  попечительницей  меньшей  брали,  не- 
посвященной въ  ея  таинства.  Тогда,  слагая  съ  себя  важный 
обликъ,  открываетъ  притворы  свои  и  д/влаетъ  всвхъ  участни- 
ками неисчердаемыхъ  богатствъ  своихъ.  Ивъ  уравненШ  кри- 
выхъ  лин1Й  втораго  порядка,  выведенъ  законъ,  что  «прямоу- 
гольники, построенные  ивъ  координатъ  произвольныхъ  точекъ, 
равносторонней  гиперболы,  всъ*  равны  между  собою».  Это  до- 
вольно высоко  для  т-бхъ,  которые  мало  знакомы  съ  Матема- 
тикой, а  приложение,  а  выводъ  такъ  просты,  что  планиметръг 
котораго  устройство  основано  на  этомъ  законе,  можетъ  упо- 
треблять ВСЯК1Й,  увгвюшдй  множить  24-0  на  единицы.  Описа- 
те  и  употреблеше  снаряда  очень  подробно  изложено  въ  брс~ 
шюр'Б:  «Новый  способъ  исчисления  площадей,  плановъ  и  по- 
строешя  Фигуръ  нар^зокъ,  посредствомъ  ручнаго  планиметра,  — 
инструмента,  изобрйтеннаго  Ермаковы»»:  следовательно  мнй 
повторять  его  нечего.  Я  увЪренъ,  что  планиметръ,  въ  своемъ 
кругу  дЪйств1я,  войдетъ  во  всеобщее  употреблеше,  какъ  счеты». 
—  По  Земледелию  вообще  явились  следуюшдя  статьи: 
Обе  искусственном  орошети  земель  ее  Саратовской  Губерти  (Ж. 
М.  Г.  Им.  №  6);  О  влллдт  на  состояние  земледтьлхл  въ  округах* 
пахотных*  солдата  Старорусском  и  Новогородскало  Улздовв,  Н. 
Водеова  (Ж.  С.  X.  и  Овц.  N°  6);  О  глубокой  вспашки  и  позд- 
нем* после/ь,  А.  Коренева  (ЪЫА.);    Нисколько  замлчатй  а  корт- 
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плодных*  раетшплхб,  ее  отштленш  к*  прибыльности*  рашдюл  ал», 
по  етепенц  иш  питательности  (Земд.  Газ.  №  26);  О  воедплы- 
еашт  болоте  (ЯМ  №  37);  Опыты  се  рядкиме  посшеоме  тиенш* 
цы  (Посред.  №  14). 

—  По  Скотоводству  мы  встр&пии  сд'Ьдуюпца  статьи:  а) 
ао  СаотоаОдству  вообще;  Полное  руководство  не  угоду  за  во- 
*атьше  скотом*,  приманенное  к*  хозяйственным*  етноишаяме  сред- 
ней  полосы  Роети,  И.  Лаврова  (Ж.  М.  Г.  Им.  №  4-);  Замнманш 
та  си  стынете  (иио*.  №  5);  Опыт»  кормленгя  доЫнет  скота  на 
етоилл,  М.  Водконскаго  {Ж.  С.  X.  и  От.  №  4);  О  породам 
дома%штх*  животных*  вообшл,  П.  Преображеаскаго  (]Ыс1.№  5, 6); 
Обе  откармливашы  рошпыио  енота  (Земд.  Гае.  №  Щ;  б)  по 
Овцеводству:  О  возможность*  разведены  Романовской  породы 
овец*  ее  Слееро^Восточныхе  Великоросейксжих*  Губернхяхе  и  Цар* 
авва»  Вольском*,  К.  Кедя  (Труд.  Имп.  В.  Э.  Общ.  №  3);  Обры* 
вате  и  глотаны  чнрепш  у  Ивпанских*  овец*.  Гангебдова  (Земл. 
Гае.  №  29);  в)  по  Коннозаводству:  въ  Журв.  Конное,  а 
Охоты:  Диетическое  учете  о  лошади  (№  4,  5)  О  воспитаю*  и 
еоаьздкл  лошадей  поде  верхе  и  ее  упряжь  (№  4);  Обе  Арабских* 
лошадях*  <№  6);  Исторгя  лошади  оте  самых*  древнихе  времен* 
(\Ый);  О  слункт  м  еоспитанги  лошадей  у  древнихе  (1Ък1);  г)  по 
Часта  Охоты:  въ  Жура.  Конаоз.  и  Охоты:  Составление пео~ 
ешь  охоте  и  выбор*  охотничьих*  собаке  по  млстности  (№  4 .; 
Долееанье  и  правила  производить  охоты,  начинал  с»  первых*  «о- 
лей  и  доля*  (|Ы<1);  Щтм&рный  составе  псовой  охоты  п  способе 
еодереюатя  оной  (№  6);  Устройство  псовых*  дворов*  (1Ыс1). 

~тг  По  Л-всово детву  въ  -1*Ьсн.  Жура.  помещены  сд*- 
дующш  статьи:  О  егребанги  мьсной  подстилки,  относительно  по- 
ложетяу  почвы  и  всею  хозяйственна*)  гнълаю,  безе  нанесемя  вреда 
лъеу  ^К0  13  ;  Взгляде  на  мьра  Псковской  Губсрти,  1-ю  Окрша, 
1  и  2  Лесничеств*  Пвковркаю  и  Порховскаю  Угьэдоее,  А.  Поде- 
ваго  (N0  13,  144  Сшьд/ътя  о  ллеахе  и  ллсоводствл  ее  Таериче- 
неекои  и  Енатеринославекой  Губермях*  и  ее  Бессарабской  Области 
(№  15);  Практическое  болстоосуьиеюе  (\Ъ'н\);  О  сорных*  травах* 
ее  мьсе  хозяйственном*  отношект,  А.  Ддатовоааго  (К9  15,  16); 
Лесная  пристань  а*  Еахоеть  (№   16);    Леъеохтяйстееиные   афе~ 
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ретлт  <ч№  17,  18);  Мтляде  на  историческое  развитее  ллсоше,  Ф. 
Аряюльда  (№  19,  20,  21,  22);  О  ллсных*  пожарах*  №-21); 
Оштевте  еазятьйшихе  оруд*%  употребляемых*  для  .производства 
лышлте  культур*  (№  22,  23,  24);  Нсторгя  зубра  или~тура,  во* 
дяаквиосл  ее  БллоегъжскоЫ  пущгъ,  в*  Гродненской  Пдбернш  (№  24). 
Сверхъ  того  ввились:  Нтьсквльно  мыслей  обш  улучшети  полиьщичь* 
их*  лпеове,  Г.  Гогеиштейна  (Ж.  С.  X.  а  От.  №  4);  Взгляд* 
па  садоводство  и  ллсоводотво  в*  ДввороссШском*  крал,  К.  Кудряв- 
цева (Зал    Общ.  С.  X.  Южм   Росс.  №  5). 

—  По  Садоводству  укажешь  на  сд-вдуюпця  статьи*, 
въ  Журр.  Садовод.'  Листовал  пластинка  (№  2);  Трубоцепте 
алый;  Исторг  л  розы  и  ел  воспитание  (№  2,  3);  Бабочникб  краси- 
вый или  Фаленопсисе;  Плодотворны  л  части  цвнлпка;  О  раннем* 
получещи  превосходныхе  персиков*;  Новый  способе  растить  цвпты 
и  плоды  ее  плетюшкахе,  вмлсто  глиняных ь  юршковв;  Лучшее  рас- 
положете  огорода  ее  юродл  и  деревшь  (№  3). 

.  —  Но  Пчеловодству  явились  &гвдующ1я  статьи:  Двад 
цяпшллтге  Школы  Пчеловодетва,  учрежденной  близе  Батурина  П.  И» 
Прокоповмчеме  (Ж.  С.  X.  и  Овц.  №  4);  Дополнение  ке  историческим* 
веядетям*  о  Школа*  Пчеловодства,  С.  М.  (им<1);  О  совер*мннлМи*ем* 
улыъ,  называемом*  линеечным*,  Г.  Великдана  (1Ы4);  О  настоящем* 
положеши  пчеловодства,  Г.  Трубникова  (шм));  Мысли  о.  Коми* 
тетл  Пчеловодства,  С.  М.  (\Ыд);  О  сборя»  меда  и  воска,  П.  Ко- 
ренева (юМ);  Взгляде  на  Школу  Пчеловодства  П.  И.  Прокоповича 
в*  селл  Пальчиках*,  Сабанеева  {Земл.  Газ.  №  46) 

—  «Двадцатил-Ые  Шкоды  Пчеловодства,  учрежденное 
близь  Батурина  П.  И.  Нрокоповичежгь».  —  Это  —  р4чь  учре* 
днтеля  Школы,  произнесенная  шъ  день  воепоявшашя  о  ея 
учреждеяш.  Залмствуевгь  язь  вея  я-вкоторыя  св-бд-бшя,  кото* 
рыя,  относясь  непосредственно  къ  Школ'в,  ввгвсгв  сь  ткмь  ка~ 
саются  исторвн  раавшпя  Пчеловодства  въ  Роееш.  1  числа  Ноября 
1828  года,  за  20  л*ть  предъ  опт,  была  открыта  Школа  Пчело- 
водства, н  потому  каждый  годь,  1  Ноября,  совершается  воспо» 
«■ваше  об*,  ея  открыли.  Посему  поводу,  Г.  Прокоповича, 
вкратце  повторит»  собыпя,  предшествовавшая  открыт!  ю  Школы 
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-Съ  1800  года,»  —  говорить  онъ  —  *за  поляка  вазадъ,  р4птн* 
шись  заняться  промыслоиъ  пчеловодства,  признавъ  этотъ  про- 
ыыселъ  единственно  воаиожнымъ  и  надежнъ-ишимъ  средствомъ 
одинокому  человъгку,  бевъ  зевни  и  безъ  крестьянъ,  къ  прюб- 
р'втешю  дснегъ  для  своего  содержашя,  и  притоиъ,  ничего 
не  знавши  о  пчелахъ,  началъ  я  изучать  пчеловодство  про- 
сты» пасЬчниковъ.  Все  то,  что  огь  нихъ  слышалъ  и  что  ви- 
дЪлъ,  иди  эамфчалъ  какое-либо  приключение  съ  пчелами,  под* 
вергалъ  подробному  разсмотрЪшю,  дЛиалъ  безпрерывныя  на- 
блюдения и  производилъ  нарочитые  опыты,  и  все  записывалъ 
въ  журналъ.  Изучая  такимъ  образомъ  жизнь  пчелъ  съ  ея  при- 
ключешями,  испытывалъ  держать  пчелъ  въ  ульяхъ  различнаго 
устройства,  старыхъ  и  ново  -выду манны хъ;  а  подвергаясь  ча- 
стымъ  ошибкамъ  и  неудачамъ,  доискивался  истинны хъ  тому 
причинъ.  Этими  упражнешями,  въ  течете  8  Л"Ьтъ,  я  прюбр'Ьлъ, 
самъ  собою,  безъ  книгъ  и  учителей,  познашя  о  пчелахъ  точ- 
ныя,  и  достигъ  до  искусства,  безъ  умерщвлешя  пчелъ,  полу- 
чать ихъ  произведен!  я  въ  большею  количестве  противъ  про- 
стонародна™ варварскаго  обычая  убивать  пчелъ.  Въ  1808  году 
я  уже  чувствовалъ  себя  знатокомъ  въ  пчеловодстве,  и,  ие 
скрывая,  началъ  показывать  желающимъ  пчеловодамъ  тапя 
производства  съ  пчелами,  которыя  они  приписывали  колдов- 
ству, а  меня  признали  волдуномъ.  До  сего  времени,  не  знавши, 
чтб  написано  о  пчелахъ  въ  нашихъ  Русскихъ  и  иностранныхъ 
внигахъ,  я  решился  перечитать  .все  то,  что  наши  Писателя  и 
Французы  изложили  въ  своихъ  сочинешяхъ.  Бъ  большому 
моего  удивленно,  я  нашелъ  въ  нихъ  странный  и  ложныя  яо- 
няпя,  вредное  искусство,  несообразные  жизни  пчелъ  улья  и 
т.  д.,  и  ничего  не  встр*тилъ  того,  что  я  довналъ  опытноспю. 
Вев  виды  ульевъ  казались  мнъ*  несоответствующими  откры- 
тьшъ  мною  познаи1ямъ  и  заняпямъ  по  пчеловодству,  и  потому» 
соображаясь  съ  своими  открытиями,  въ  исход/в  1813  года  на- 
думалъ  я  устройство  втулочныхъ  ульевъ,  сначала  съ  3  втул- 
ками, а  потомъ  съ  К.  Начавъ  содержание  пчелъ  тогда  же  въ 
втить  втулочныхъ  ульяхъ,  при  большой  ихъ  удобности  и  пол- 
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вой  удовлетворительности  «ъ  наблтоденшъ,  я  решился  повто- 
рить опыты  со  всеми  своими  новыми  открьгпями,  ПОЗНаН1ЯНВ 
и  средствами,  до  того  времени  прюбр-Бтеяиьйи.  Руководствуясь 
ими  и  придуманными  вновь  способами,  въ  одиихъ  втулочныхъ 
ульяхъ  воаможныни,  я  доводилъ  пчелъ,  равными  образами, 
собирать  пчелиныя  произведетя  втрое  бол-ве,  нежели  отъ  про- 
стонароднаго  образа  содержатя  пчелъ.  Изъ  свазаннаго  видно, 
что,  до  открыла  Шкоды',  иэучалъ  я  пчеловодство  въ  течете 
29  лъть,  и  уже,  достигши  такимъ  образомъ  полноты  Науки 
о  Пчеловодстве,  по  убАждетю  знамениты»  лицъ,  решился 
приступить  въ  открытию  Школы  для  научешя  простыхъ  лю- 
дей правильному  содержанию  этой  богатой  отрасли  Сельскаго 
Хозяйства.  Сообразивъ  ото  предщпяпе  со  всеми  обстоятель- 
ствами, до  пчеловодства  относящимися,  обдумавши  весь  кругъ 
д-ЬиствШ  его  и  исчисливши  всв  средства  къ  его  осущест- 
влетю,  я  составилъ  описате  образа  преподавания  Науки  о 
Пчеловодстгв,  изложилъ  правила  для  занятШ  учениковъ,  и, 
иазначивъ  цъву  за  двухгодичный  курсъ  обучетя,  пред- 
ставилъ  вес  это  на  утверждете  Начальства,  и  полумиль  отъ 
него  равр^шеше  на  открьНе  этой*  Школы.  Съ  открьгпемъ 
ея  тотчасъ  открылась  обширная  переписка  съ  любителя- 
ми пчеловодства;  отъ  того  занят  мои  умножились  втрое. 
Я  обязанъ  былъ,  вечнервыхъ,  извлекать  изъ  своихъ  сочинений 
краткие  для  учениковъ  уроки;  во-вторыхъ,  пояснять  ихъ  при 
собранш  учениковъ  въ  Школ!  на  бумагв  и  въ  заводахъ  пче- 
линыхъ  на  самомъ  дъмъ,  и  въ*гретьихъ,  въ  тоже  время  безъ 
отлагательства  вести  письменный  сиошетя;  словомъ:  заня-пй 
для  меня  было  множество;  я  работалъ  неусыпно  день  и 
ночь  съ  истминымъ  усерддемъ».  -  Поел*  краткаго  ясчислешя 
обстоятельствъ,  предшествовавшихъ  отярьгпю  Школы,  Г. 
Прокоповичь'  обращаетъ  внимате  на  то,  что  составляете 
Школу  Пчеловодства,  и  описываетъ:  принадлежащая  Шкохв 
строешя  сосредоточенный  сообразно  надобвостямъ  и  удоб- 
ствамъ,  пчелиные  заводы  во  втулочныхъ  ульяхъ,  разделен- 
ные на  отдъмевшя,  заведение  медоносяыхъ  растеши  въ  ого- 
родахъ,  въ  саду,   на  поляхъ   и  въ  лъсахъ,   подъ  назвашемъ: 
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шнмияыя  угодья;  «геролшчвссто,  садоводство,  вшюградмыя 
доаы,  шелководство.  Вм*ст4  съ  снмъ  от  исчисляет*  лица, 
д'Ьйетвувэяця  въ  Шкод$,  я  предлагает*  краткое  понята  о 
Наук*  о  отедахъ,  о  пчеловодетвЖ  и  распорядительности  ими». 

—  По  Шелководству  укаженъ  на  следующую  статью: 
Илсколько  елом  о  ксрдиенш  ихлповичиыхв  червей,  производимом* 
м  нышъшнеш  юду  и  Шнором*  по  хуторл  Графыин  Шуваловой, 
Г.  Соколова  (Зад.  Общ.  С.  X.  Южн.  Россш  №  6); 

—  По  Технологии  вообще  мы  встретит  ед^дующи 
опте  Очпж»  свеклосахарной  проммншностм  Ктской  Губертщ 
Ж.  Кедрина  (Ж.  М.  Г.  Им.  №  5);  О  разтдвти  хлопчатой,  бу- 
ма** и  хлопчатобумажной  промышленосты  в*  Китая»,  А  Гауе» 
мала  (Ж.  М.  и  Торг.  №  5);  О  коллекщи  инструментом  с*  фоб-» 
рики  Г.  Яертитма  (ййй);  О  ткацких*  станках*  де  Портера 
(Ши1);  О  дпМствхях*  Губернских*  Механиком  (ШЛ.  №  6);  На- 
ружная отделка  чугунные*,  жемьзных*  и  стальных*  издллШ  (Ж. 
Общей.  СгЬд.  №  5)  ЫоепМшге  усплхи  мптеоваренги  Посред.  № 

'  14,  15);  Приютовлете  иавесткы  (гЫй.  №  16);  Китайская  конопля 
и  издп+пя  им  нея  (Шн1.  Л"°  21). 

—  Цо  Хозяйству  вообще  явились:  Приютовлете  супом, 
основанное  на  законах*  Химги  и  ращональнаю  домоводства  (Жури. 
Общей.  Св$ш.  №  4);   Статистическая  замштки  о  сельском*  хо 
зяЫстшь  м  Таврической  Губернги,  Герсеванова  (Зеид.  Газ.  №  26, 
28);  Об*  облачши  перевозки  сельских*  произведен**  (\Ый.  №  44)$ 

.  О  нововведетях*  итравосляти  и  о  прочем*  по  хозяйству,  Сердю- 
кова  (\Ыд.  №  50;;  Американская  молотильная  машина  (Поср. 
№  20);  Фермеры  и  фермы  м  Шотландских*  юрах*  [\Ш.  №  25). 
—  Укажем*  на  сгвдуюшш  статьи,  отноедпцяся  въ  несколь- 
ким* ввИЬсгв  отраслям*  Хозяйства  и  Промышлеиости; 
Сельско~хозяйст*енныл  соепщатя  м  Лебедянском*  Обществ*  Сель 
екаю  Хозяйства  (Ж.  М.  Г.  Им.  №  4) ;  Замлчатя  на  счет*  Ху- 
тора Московскою  Общества  Сельскою  Хозяйства,  В.  ♦ойъ-Гева 
(1Ы<1);  О  болпепи  картофеля,  В.  Крубера  (Ж.  О.  X.  иОвд.  N°  5)< 
О  болтни  картофеля  м  Штирги,  Каринтги  и  Кройка  в*  1846 
I.  (|Ьк1);  Взгляд*  на  дяисття  и  труды  Общества  Сельскою  Хо~ 
зяиства  м  Граир,  Крубера.  (•№!.  N°  6);  Поманил  м  общежи* 
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мм  шюыкшнл  и  их*  преивведетл,  В.  Мяхайяоня,  съ  вмИкчампш 
Зембшвдоаго  (Тр.  Имп.  В.  Э.  Общ.  N0  2)\  О  собран**  аяалйсшююш- 
шшштаткютиеш  свламтШ  чреве  Дуташыл  Семинар**,  С.  1ош~ 
вмрева  (%Ый.  №  3);  ХозМкююншмтмпшспнюскЛ  обзор*  ЮтшвЩ, 
члети  Тульской  Г^берти,  А.  МяосИкдова  (\ЫЛ);  0  пюрювлл  солью, 
Г.  Н~-а  (Библ.  для  Чт.*К*6);  Задачи  они  Алфмшдсжю  Общтъ 
летаю  Общества  Сельскою  Хозяйства,  ев  Дврпмвъ  (Зет.  Гае.  № 
35);  Проект*  айв  изсмьдоеами  черповемнлю  пространства  ев  Рйвввщ 
«ост.  Даяилевскят  я  Семеновы»  (Д*сн.  Журн  №  17,  18, 
10,  2(1);  Обозрим  с^м>еко-хов  явственной  Литературы  ва  поемд- 
т$  время  (Восред.  Н*  23,' 24). 

—  «Сельсно-ковяМстяенныя  согЬщатя  въ  .вебеДянсхоиъ 
Обществе  Селъскаго  Хозяйство»  —  Не  львя  не  согласиться  съ 
шгЬдеиъ  Журн.  Мин.  Гос.  Имущ.,  что  «одно  изъ  действя- 
телъиеймихъ  средствъ  для  извлечет*  пользы  изъ  съйадовъ  я 
собранш  Члеяевъ  Эконояпческякъ  Обществ*  соетоитъ  въ  объ- 
явления «аренде  составленная  ряда  вопросовъ,  хорошо  обду- 
иаяныхъ  н  разрешение  которыхъ  важно  шгь  современномъ  по- 
ложения хозяйства  шгь  крае.  Действительно,  съ  одной  стороны, 
дковомичесшя  Общества  могутъ  окявь'шать  большую  пользу 
«раю  обряяцешемъ  вивмашя  хозяевъ  на  тв  пункты,  которые 
еще  считаются  важными,  но  еще  нерешенными  въ  практиче- 
емяге  Сельсконъ  Хозяйстве;  съ  другой  стороны,  въ  такнхъ 
учреждетясъ,  какъ  Экономически  Общества,  гдв  деятельность 
Члеиогь  не  есть  обязательная,  лучппй  способъ  возбудить  и 
направить  эту  деятельность  состоитъ  въ  начертании  предвари 
тедьныхъ  вопросов^  тогда  съезды  Членовъ  имеютъ  неотъем- 
лемо-высокую пользу  и  для  Науки  и  для  практическаго  хо- 
зяйства. Наяротявъ,  беаъ  этого  средства,  Члены  Общества  бу 
дуть  собираться  только  для  слушания  того,  что  имъ  скажуть 
«ли  врочтутъ  друНе ».  Справедливость  этого  мнвтя  какъ  не  льзя 
лучше  подтверждает»  Записки  Лебедянскою  Общества  Сельскою 
Хозяйств*  ел  1в48  юдвч  изъ  коихъ  ясно  видно,  какъ  практи- 
чески полезны  и  поучительны  были  заевдантя  этого  Общества 
въ  Сентябре  1Я48  года;  они  составятъ  эпоху  въ  исторга  хо- 
аяёствеиньго  улучшение  въ  крае.   Эти  ааседатя,  привлекшая 
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къ  себ*в  иэвгбстн'Ьйшихъ  и  наиболее  уважаемы»  хозяевъ,  были 
посвящены  обсуждешю  вопросовъ,  заранее  составлениыхъ  и 
объявленныхъ  Обществом.  «Конечно,  тайна  успеха  заключается 
здесь  еще  не  въ  одной,  в-Ьрно  избранной  систем*  дъйствШ; 
все  зависать  отъ  того,  какъ  она  была  выполнена.  То,  что  самые 
вопросы,  предложенные  Лебедяискямъ  Обществоиъ,  такъ  хо- 
рошо составлены,  и  что  совъщашя  въ  собрашяхъ  такъ  осно- 
вательно и  удачно  ведены,  это  (мы,  кажется,  не  ошибемся)  можно 
приписать  таланту  того,  кто,  по  общему  отзыву,  составляетъ 
душу  этого  Общества.  Н.  П.  Шишковъ,  Президентъ  Лебедян- 
скаго  Общества,  богатый  познаниями  теоретическими  и  прак- 
тическими по  хозяйству,  прюбрътенными  долгимъ  управлешемъ 
своимъ  шгвшемъ  и  чтешемъ  всего  достойнаго  чтетя,  опытный 
въ  разныхъ  техническихъ,  связаяныхъ  съ  землед-киемъ,  произ- 
водствахъ,  глубоко  проникнутый  высокою  идеею  общей  поль- 
зы, убежденный  въ  необходимости  общихъ  усилш  для  ея  осу- 
ществлешя,  соединяетъ  въ  себ-Ь  все,  что  необходимо  для  че 
ловъка,  которому  предоставляется  руководить  общественною 
д-вятельноспю».  Въ  означенной  стать*  приведены  результаты 
совъщашй,  происходившихъ  въ  засБдая1яхъ  Лебедянскаго  Об- 
щества въ  Сентябри  мвсяцъ  184-8  года.  Совъщатя  сш  ка- 
сались различныхъ  вопросовъ  по  части  Полеводства,  Домовод- 
ства, Скотоводства  и  Лъсоводства.  Мы  ограничимся  здесь  только 
обозначешемъ  сихъ  вопросовъ,  кои  бьии  слъдуюпце: 

а)  По  Полеводству.  1)  «Заведено  ли  где  въ  5  Губершяхь 
многопольное  хозяйство?  а)  Какое  именно,  при  какихъ  обстоя- 
тельствахъ  илгвшя?  Ь)  Какую  разность  въ  доходе  представляетъ 
оно  въ  сравненш  съ  трехпольиьпсъ  и  какая  притомъ  разница 
въ  числе  рабочихъ  рукъ?  2)  Посъвъ  вормовыхъ  травъ  вве- 
денъ  ли  гдъ  въ  трехпольномъ  хозяйстве?  Каыя  травы  сеются 
и  съ  какимъ  услгвхомъ?  3)  Какое  количество  земли  можетъ 
обработать  одно  тягло  какъ  на  себя,  такъ  к*  на  помъщика,  безъ 
отягощения,  и  при  какихъ  именно  обстоятельствахъ?  4)  Для 
посвва  яроваго  хлъба:  гороха,  мака  и  даже  овса,  нужно  ли, 
чтобы  земля  совершенно  оттаяла?  ии-ветъ  ли  при  семь  грунтъ 
земли  какое  впяше?  5)  Употребляются  ли  где,  и  катя  именно, 
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оруд1я  для  разрыхлетя  подпочвы?  6)  Пос*въ  хл*бовъ  лучше 
ли  глубокШ  или  мелкШ,  и  какая  глубина  требуется  и  на  ка- 
комъ  грунт*  земли  для  разнаго  хл*ба?  7)  Ч*иъ  удобнее  запа- 
хивать зерно  въ  желаемой  глубин*:  сохою,  просто  подь  бо- 
рону или  другимъ  какимъ~либо  орудомъ?  8)  Определить:  вы- 
годнее ли  частый  пос*въ .  или  р*дкШ  въ  общей  сложности 
урожая,  и  какого  именно  хл*ба?  9)  Кавъ  поступать,  чтобы, 
при  сильномъ  урожа*,  хл*бъ  не  ложился?  10)  Полезно  ли  для 
этого  весною  скашивать  верхушки  ржи  или  пшеницы  при  буй- 
но» мхъ  рост*,  прежде  нежели  пойдутъ  въ  трубку?  И)  Ка- 
пя  выгодн*е  у  насъ  заводить  масличный  растетя,  при  какомъ 
грунт*  земли,  и  какую  разницу  они  дадутъ  въ  доход*  въ  срав- 
неши  съ  другими  хл*бами  и  при  какихъ  способахъ  удобрешя? 
12,  При  какихъ  обстоятельствах*  им*шя  могутъ  представить 
выгоды  корнеплодныя  растешя;  гд*  каюя  бол*е  приличны  какъ 
Д1я  чистаго  дохода,  такъ  и  для  корма  скота?  Поел*  какого 
хл*ба  лучше  ихъ  с*ять  и  каше  хл*ба  лучше  родятся  поел* 
нихъ,  на  какомъ  грунт*?  17.)  Какую  извлечь  можно  наиболь- 
шую выгоду  изъ  картофеля  при  самомъ  прост*йшемъ  его  упо- 
требленш,  и  какимъ  обраэомъ?  13)  Зам*чено  ли  к*мъ-либо,  что 
озимые  хл*ба',  при  мелкой,  но  хорошо-обработанной  пашн*, 
родятся  не. хуже  таковыхъ  хд*бовъ  на  земляхъ  глубоко  обра- 
ботанных*? И)  Сд*ланъ  ли  в*риый  у  четь  стоимости  самому 
хозяину  на  м*ст*  каждаго  хл*ба?  При  чемъ  желательно  бы 
нм*ть  м*стныя  рьпючныя  ц*ны  т*хъ  хл*бовъ  въ  разныя  вре- 
мена года.  15)  Сд*лать  сравнеше  между  улучшенными  и  до 
сего  времени  употребляемыми  сохами,  принимая  во  внимаше 
простоту  устройства  и  дешевизну  ихъ.  16)  Какой  гд*  выгод- 
нее с*ять  хл*бъ,  чтобы  произведения  бол*е  разнообразились, 
принимая  въ  соображеше  грунтъ  вемли  и  споеобъ  сбыта?  18) 
Зам*чено,  что  преимущественно  въ  оаимыхъ  хл*бахъ  родится 
иногда  пухъ,  или  метлика;  желательно  знать,  употребляются 
ли  гд*  и  как1я  именно  средства  къ  его  устранешю?  19)  Изв*стно, 
что  въ  обыкновенныхъ  хозяйствах*  наших*  Губершй,  особен- 
но гд*  для  молотьбы  есть  машины,  зимою  крестьяне  большею 
частно  отпускаются   въ  извозы,  которые  часто  разоряют*,  а 
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в»  обогмцйютъ  крестьян*;  ремесле  же  крестьянсюя  не  но- 
гутъ  вс*  равно  доставить  инъ  необходимое  то  каыя  изь  ним 
могут*  быт»  выгодвъшшвви,  или  у  потреби  яютса  ли  гдв  дру~ 
пя  средства  для  занятая  крестьян*  зимою?  к 

б)  По  Дрмоведажу.  1)  «Кашя  избы  выгоднее  и  удобнве 
для  крестьян*,  кроит*  деревянных,-*,  которые,  но  безл&аю,  ста- 
новятся очень  дороги,  скоро  гшють  и  подвержены  иожаранъ? 
2)  Изь  чего  лучше  городить  крестьянам*  дворы,  гд»  ввт*  до- 
статочно яамня  и  хвороста?  3)  Каюя  крыши  удобнее  для  вре- 
стьяиекихъ  изб*,  ненке  подвержены  опасности,  дешевы  ш  проч- 
ны? I)  Доставить  снбдвшл  объ  овинах*  кань  свопов****,  так» 
в  нодввдяаяхъ,  ев  оявачешеж*  количества  выеуигавяемаго  мАов 
ш  употребляемаго  топлива,  при  чешъ  желательно-  имъть  пинт 
самих*  овиновъ  и  печей.  5)  Двлаются  ли  гдт»  строения  гдино* 
бивяыя  или  мзъ  возду1шю-соломевяшго  кирпича,**- как*  жндыя* 
так*  я  холодный,  съ  подробнымъ  описаааемъ  двлатя  кирпича* 
самих*  строенШ  и  их*  прочности?» 

в)  По  Скотоводству  1)  «Как*  чрез*  пЛ  Губернш  проле- 
гают* проговяыя  дороги,  то  не  шгветны  ли  ному  как1*  ере** 
епа  къ  обеспеченно  от*  заразы,  яоторая  не  повлияет*  заво- 
дить рогатаго  скота,  н  вагону  лишает*  удобрен!*?  2)  Каям 
средства  вогут*  бьль  прнвмвяы  «а  д*йетвтедьв*?лшя  для  вред.- 
дохраоеячя  от*  заразы  и  потовг*  для  посооЧя  заболевшем  ско- 
тннгв,  описан*  притон*  и  признаки  бохвзнейР  3)  Д  Ьжстявгевь* 
но  ли  ножетъ  быт*  призвано  предохраненкнъ  от*  заразы 
рогатой  скотины  —  содержание  ея  ввгветв  с*  лошадьим  и  кор- 
идете  вес*  год*  солью?  4)  Въ  наши»  пяти  Губершях*,  нрв 
&  десятинах*  аенли  на  душу,  нрв  достаточном**  ^  количеств* 
лугов*,  беаг  всякаго  другато  скотовндвтвя,  сколько  можно  со- 
держать мериносовых'*  овец*?  5)  Камей  скот*  выгаянве,  по 
онесобняг*  хозяйства,  мам*  для  чистаго  досада,  тан*  н  для 
удобрешя? 

в)  По  Лтсоводтау:  «Указать  легчамипяг  сносов*  рав> 
ведошя  л*еов*;  »  ванагкъ  именно  пород»  нренмушестмевво 
должно  бит*  разведенку  «Не,  появляясь  мв  малому  хозяйству?» 

Инь  этого  перечня  видно,  яаа*  иного  оредметов*  дапяяо 
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было  войти  въ  совътиатя  Лк^дяиеваго  Обвцветва.  Впрочем1*, 
тявъ  какъ  некоторые  изъ  сихъ  вопросов*  не  были  обсуждены 
окончательно,  на  друпе  же  вотсв  не  получено  отвъговъ,  то 
посему  положено  предложить  еж  вопросы  ■  на  будущий  год*. 
—  «О  собрании  ховаметвевяо-етатиствгаскихъ  саъ\дншй 
чрезъ  Духомыя  Семиварш».  —  «Иипвгаторсков  Вольное 
Экономическое^  Общество,  желая  получать  достоверные  свв- 
дътпл  о  состоянш  еельсваго  хозяйства  въ  Губертяхъ,  отно- 
силось нъ  Г.  Оберъ-Прокурору  Святвйшаго  Стнода  съ  проеь*- 
бою  о  равр'вшети  Нренодавателяиъ  Сельскаго  Хозяйства  въ 
Духовмыхъ  Семгаиарйнхъ  доставлять  Обществу  сжедЫл  о  н-вст- 
ноиъ  эевиедълпц  которые  вгогди  бы  служить  полезными  на»» 
тершаии  для  издаваемы»  Обществом*  «Трудовь*.  ГраФъ  А.  Н. 
Пратасовъ  увЬдомилъ  Общество,  что  Свят-вйшй*  Сгяодъ,  на 
устотр^ше  коего  означенное  предположеше  Общества  было 
передано,  принимая  вь  оообраяветег  что  собираше  по  вгвръ 
возможности  и  сообщен1е  Обществу  сягвдншя  о  состоянш  сель* 
снаго  хозяйства  можетъ  имътв  весьма  полезный  псдовдетввя, 
рааръшилъ  Преподавателавгь  Сельского  Хозяйства  мь  Семина* 
риал  доставлять  Обществу  таковыя  свъявввв  в  съ  твмъ  вяНв* 
етв  предоставилъ  объявить  имъ,  что  Ду  хонво-Училиипгое  На* 
челвство  съ  удовольетввемъ  будете  обращать  внимаше  на  труды 
итъ  по  атому  предмету.  Въ  слъдетвте  сего  Общество  соста- 
вило вопросы,  по  которымъ  оно  желало  бы  получать  удовле* 
творительные  отввты.  Вопросы  см»  составлены  особо  для  Гу* 
верши:  Скверной,  Средней  и  Южной  подосъ  Россия.  Они  ка- 
никжя  всЬхъ  отраслей  сельскаго  и  домашнвго  хозяйства  и 
тавж*  обвваовамя  и  нравственности.  Во  части  образования 
Обществ»  желаетъ  знать:  грамотные  ли  крестьяне  въ  нмъивм» 
или  нить,  лил  мапихъ  больше?  Кань  обучались  грамотв  ана> 
комьвв  еъвего,  и  въ  викой  степени?  Есть  лнвъ  нвгьнви  Сельская 
Школа?  Сввлвно  въ  вей  учащихъ,  кто  наставники?  Кашяпр» 
няты  система  обучения  и  руководства.  Достаточное  ли  дается 
иоммпе  крестьянами»  о  правншахъ  В-вры  и  вравственноетя,  наг- 
нуть ли  ученивп  иъ  ввиодъ  ила  прпкааятъ*  ексиака  вреиенп 
продолжается  учевве,  чему  вхъ  учат»,  вромъ  грамоты  и  закона 
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Бояал?  Обучаются  ли  девочки,  какъ  и  чему;  катая  посл-Ьдств!* 
обучешя  крестьянских1»  дгьтей,  какъ  они  пользуются  приобретен- 
ными 8нан1ями?  Впяше  обучешя  нахарактеръ'  и  нравственность? 
Что  же  касается  нравственности,  то  Общество  находить  нуж- 
иымъ  знать:  какой  духъ  и  нравственность  крестьянъ?  Какъ  ве- 
лико пьянство:  уменьшается  ли  оно  или  увеличивается?  При- 
чины того  или  другаго?  Прочны  ли  сеиейныя  связи,-  каково 
вл1яше  родителей  на  д-Ьтей,  н-бтъ  ли  страсти  къ  ра8дъменш> 
домовъ,  причины  этого;  как!Я  вНЬры  приняты  къ  уменьшению 
раздвловъ  и  т.  п.?  Къ  сему  Общество  присовокупляетъ,  что 
составители  отв-Ьтовъ  не  должны  затрудняться  подробности 
вопросовъ,  а  доставлять  Обществу  св-бд-вшя  по  возможности, 
и  Общество  приметь  съ  благодарностью  ответы  на  какую-ни- 
будь отдельную  часть  вопросовъ. 

—  « О  торговле  солью*  —  Сообщаемъ  и-Ькоторыя  св^д-Ьшя 
изъ  этой  статьи,  любопытной  п  хозяйственно-статистическомъ 
отношенш.  «По  обилию  соляныхъ  источнике въ  и  озеръ  въ 
Россш,  она  превосходить  въ  этомъ  отношеши  всб  друпя  Ев- 
ропейсыя  Государства;  но  добываше  въ  ней  соли  не  вполне 
удовлетворяетъ  внутреннимъ  потребностям^  единственно  по 
недостатку  средствъ  къ  удобной  и  дешевой  перевозке  этого 
продукта  изъ  главныхъ  соляныхъ  запасовъ  въ  отдаленный  отъ 
иихъ  Губерши.  Богат-вйпне  соляные  источники  и  озера  нахо- 
дятся въ  Южной  и  Восточной  части  Европейской  Россш;  от- 
сюда продовольствуются  солью  вс*  внутренняя  ея  Губерши,  а 
СЪверо  Западный  край  снабжается  этимъ  продуктомъ  изъ-за 
границы.  Годичное  потребление  соли  въ  Россш  простирается 
до  тридцати  четырехъ  миллюновъ  пудовъ,  въ  томъ  числъ-  соб- 
ственной 87  процентовъ  и  привозной  1 3  процентовъ.  По  количе- 
ству добываемой  въ  ней  соли,  Росшя  занимаетъ  первое  нгвсто 
посхв  Веливобрнтант.  Новавйш1я  св-Ьд-втя  о  состояния  солянаго 
промысла  въ  Европв  показываютъ,  что  значительнейшее  количе- 
ство соли  добывается  въ  Великобритании,  около  —  40  миллюновъ 
пудовъ,  въ  Россш  -1-  отъ  25  до  30  миллюновъ,  въ  Испаши  —  24. 
нилдюна,  воФранцш  —22  миллюна,  въ  Австрвйской  Империи— 17 
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ямддЬяовъ,  ш%  Или!*  —  14  шшомп,  въ  Португал1я  —  12 
яадлюновъ,  въ  Прусюя  —  6  влшНоновъ  пудовъ.  Въ  привоев 
ивостравяон  соля  нуждаются  вс*  Государства  Сйверяой  Ев» 
рояы  (!)  и  ас*  снабжаются  ею  ват  Великобритания,  Фрая* 
яди,  Нспавш,  Италя  в  Португаля.  Великобритания  отцу* 
екаетъ  въ  Европу  я  Америку  ежегодно  оводо  20  мпллк 
ововъ  пудовъ  водя,  я  десятая  додя  этого  количества  крива- 
аятся  въ  ваши  БадтШсвие  порты.  Соль  добывается  въ  Робпя 
большею  часпю  явь  кааеяяы»  источииковъ,  соотоящихъ  в* 
вепосредствеявояъ  расяоряжен1и  казны,  дйбо  отданных*  каа- 
вою  въ  частное  содержан!е  (2).  Подъ  казенны»  вйсМемь,  до«* 
бьаиипе  соди  прояаводится:  \)  иаъ  самосадочныхъ  оверъ  Крым* 
скяхъ,  Бессарабскяхъ,  Астрахаяскнкъ,  Каа*аас*вгхъ,  Сябир» 
свит  и  Эльтона,  п  Саратовской  Губертя;  2)  на  еоловареннмхъ 
ааводахъ:  Дедюхннскомъ  въ  Пермской  Губери1н,  Старорусском* 
•*->  въ  Новогородской,  Леденгскомъ  —  въ  Вологодской,  Владычея* 
свонъ,  Кудойскомъ  я  УнскОмъ  — въ  Архангельской  Губершя, 
я  на  другихъ  еоловаренныхъ  ваведевляхъ,  находящихся  въ  ка* 
аеяяовгь  управления  въ  трехъ  посдйдйи*ъ  Губертяхъ,  также 
въ  Сибири,  яа  аааодахъ  Иркутском*,  Селеигиискомъ,  Устьиут- 
сковгь  я  Тройпдояъ;  3)  пря  Пдецкой  Защятв,  аа  р'Ьвою  Ура* 
ломъ,  въ  Оренбургской  Губершя,  где  добывается  каменная  соль, 
я  4)  яа  Зававкааекнхъ  промысла  хъ,  иаъ  Бакинскяхъ  я  Щярван- 
свяхъ  содяяыхъ  оверъ  я  яаъ  Кудьпяясвихъ  й  Нахичеванскихъ 
копей  каменной  содя.  Въ  Земдяхъ  Войска  Дойсвяго  и  Черно- 
иорскаго,  добывание  содя  язь  тамошнихъ  оверъ  предоставлено 
нсвдючитедьяо   вгвстныяъ  обывателямъ,  съ  ялатежемъ  неаиа»» 

(I)  РооЫд  шмучаетъ  около  ••.._......„.— .............  4,500,000  пуд. 

П|»7Сси1.м....и.и...мм..„..и.ИиМММММ.и....м..Им...  3,500  000  — 

Норввг1я............^..^............м...м..— ................  3,000,000  — 

Ц.1ВОЦ1Я...— — и<ммм»1Ф»»»«н« .♦......»............«.»».»..  ».    Х,хЯЛ*>»ЛЛд    ^^ 

К  О  вЛдНД1Я...» ............ ....«»....»..»......>..«....... .........    а,\ЛЛг,1ЖЛ/    ""~ 

ВешЧя 4,500,000  — 

/щЯВ1м.— »*..—. »*» ».>..«.....<.....«. •*..«^. ..»»..». ..............    ж  ,ВШг^ДВ/  "^ 

(%  Въ  1847  году  добито  содя:  ваэаввЫ»  49,415,848  пудовъ, 
5,317,890*  кат»  ЭДЗДДО  пудоиъ  Ц**+  Мосдо».  Род.) 
Чаев»  ЛИК  Отд.  К/.  7 
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читехьнаго  акциза  п  казну,  и  потому  запрещено  продавать  ■ 
вывозить  соль  за  войсковые  преданы.  Для  продовольствия 
Уральскаго  Казачьего  Войска  предоставлены  озера  Индерское 
и  Грязное,  лежашдя  въ  Киргизской  степи.  Соляные  источники, 
частнымъ  лидавгь  принадлежащее,  находятся  въ  Крыму  и  шгь 
Губершяхъ:  Пермской,  Вологодской  и  Архангельской.  Владель- 
цы шгбютъ  право  обращать  соль  на  вольную  продажу  съ  пла 
тежемъ  установленнаго  акциза  или  поставлять  ее  въ  казенные 
магазины  за  пАну,  определяемую  по  взаимньшъ  услошямъ  съ 
казною.  Изъ  этого  правила  изъемлются  только  владельцы  Псрм- 
скихъ  ваводовъ,  которые  обязаны  вываривать  соль  и  постав- 
лять ее  для  казны  въ  опред-вленномъ  количестве,  не  обращая 
нисколько  на  вольную  продажу.  Содержатели  источниковъ, 
находящихся  на  казенныхъ  земляхъ,  также  обязаны  достав- 
лять соль  въ  казенные  магазины  за  установленный  цъны;  и 
въ  такомъ  только  случай,  когда  казна  признаетъ  эту  соль  для 
себя  ненужною,  или  когда,  сверхъ  потребнаго  для  казны  ко- 
личества, окажется  остатокъ,  владельцу  дозволяется  обращать 
такую  соль  на  вольную  продажу  съ  платежемъ  установленнаго 
акциза.  Собственною  солью  продовольствуются:  Сибирь,  Кав- 
казскШ  край,  Земля  Донскаго  и  Черноморскаго  Войска,  Бесса- 
раб1Я  и  Губернии:  Таврическая,  Астраханская,  Саратовская, 
Пермская,  отчасти  также  Вологодская,  Новогородская  и  Архан- 
гельская. На  вольную  продажу  и  для  наполнения  соляныхъ  ма- 
газиновъ  въ  другихъ  Губсршяхъ,  соль  вывозится  въ  наиболь 
шемъ  количестве  изъ  Крымскихъ  и  Бессарабскихъ  оаеръ,  съ 
Эльтонскаго  озера,  въ  Саратовской  Губернш,  и  съ  Перискихъ  со- 
ловаренныхъ  эаводовъ.  Привовъ  иностранной  соли  въ  последнее 
десятилетие  значительно  увеличился:  съ  1826  по  №36  годъ 
средшй  привозъ  составлялъ  3,354,069  пудовъ,а  съ  1837  по  184-6 
годъ  4,419,861  ПуДЪ  „ъ  толъ^  то  есть  на  31  процентъ  более- .  Ис- 
числивъ  главные  источники  привоза  соли  въ  Россио,  и  показавъ 
сравнительное  ихъ  эначеше  во  внешней  ея  торговле,  Авторъ 
разсматриваетъ,  какимъ  образомъ  распределяется  у  васъ  привозъ 
иностранной  соли  въ  отношении  къ  внутреннему  сбыту.  Загра- 
ничный отпускъ  соли  язь  Росснм  весьма  незначителенъ.    Въ 
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врехше  годы  немаловажное  количество  соля  вывовилось  иаъ 
Крымскихъ  порговъ  въ  Скверный  край  Аз1атской  Турцш,  имен- 
но въ  Анатолио;  но  высокая  цвна  Крымской  озерной  соли,  въ 
сравненш  съ  морскою  солью,  добываемою  близь  Смирны  ■ 
нривоеиною  изъ  Италш,  бьиа  причиною  постелениаго  умень- 
шение сбыта  Крымской  соли,  такъ  что  ея  привозъ  туда  почти 
совсбмъ  прекратился  Вывозъ  соли  иаъ  Касшйскихъ  портовъ 
въ  Передо  также  уменьшился  съ  гвхъ  поръ,  какъ  Трухменцы 
начали  добывать  каменную  соль  на  остров!  Челекен4  и  полу» 
остров*  Даруй:  тамошняя  соль  обходится  гораздо  дешевле  Рус- 
ской, и  отътого  послйдияя  требуется  менйе.  Средши  отпускъ 

СОЛИ: 

Иаъ   портов ъ. 
Чернаго 
-моря. 
Въ  1827  —  1831  годахъ  68,<Ю0 

-  1832—1836      -      54,768 

-  1837  —  1841       —      17,090 

-  1842-1846       - 
Весь  отпускъ  соли  иаъ  Россш  въ  посл-вдшй  першдъ  быль 

мевгве  пятой  доли  того  количества,  какое  отпущено  въ  1827 — 
1831  голахъ.  Сбыть  ея  по  Каспшскому  морю  уменьшился  на 
200  процевтовъ,  а  вывовъ  изъ  Черноморскихъ  портовъ.  съ 
1827  —  1831  годовъ  по  1837  —  1841  годъ,  уменьшившейся 
на  300  процевтовъ,  въ  послъ-дшй  перюдъ  совершенно  прекра- 
тился. По  нынешнему  тарифу,  отпускъ  соли  доаволенъ  беаъ 
пошлины,  кровгв  Крымской,  съ  которой  взимается  таможенной 
пошлины  по  1  съ  половиною  копейки  .серебромъ  тъ  пуда, 
сверхъ  23  копеекъ  серебромъ  акциза  за  соль,  продаваемую  съ 
вдадъмьческихъ  промысловъ.  Авторъ  закдючаетъ  статью  свою 
сдъ^ющими  словами:  «Росюя,  удъмяющая  въ  заграничный 
.  отпускъ  ничтожную  часть  изъ  добываемаго  въ  ней  количества 
соли,  могла  бы  усилить  вывозъ  этого  продукта  только  изъ 
Черноморскихъ  портовъ,  по  близости  къ  нимъ  Крымскихъ 
и  Бессарабски»  соляныхъ  оверъ;  но  недостатокъ  истоков* 
для  8агранмчнаго  сбыта  препятствуетъ  раавипю  этой  отрасли 

Г 


Кастй- 

Прочнхъ 

скихъ. 

м-Ьсгь. 

70,7  Н 

1,577  иудовъ. 

29,486 

661       — 

30,230 

ЗЛ71       - 

23,183 

1,828      - 
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торговли  въ  Южной  Россш.  Блнжайппе  въ  тамошним*  иор» 
таль  Европейомя  Государства  не  нуждаются  въ  привозе  соли: 
во  всбхъ  странахъ,  прилежашихъ  къ  Средиземному  морю,  до- 
бьншше  ея  мать  морскаго  разсола  составляете  общШ  проиы- 
'  селъ  береговыхъ  жителей,  и  въ  некоторых*!  жраягь  моровая 
соль  добывается  въ  столь  значительном*  количеств*,  что  при- 
надлежигь  тамъ  въ  важнымъ  статьямъ  отпускной  торговля. 
Итапя,  Фраялдя,  Испания,  Португодя  снабжають  солью  порты 
НЪмецваго  я  БадпУскаго  морем». 

—  «Проекть  объ  нвсл-Ьдоваиш  черноземнаго  простран- 
ства въ  Россш».  —  Долгомъ  считаем*  познакомить  читателей 
съ  этимъ  эам-Бчательнымь  трудомъ  молодыхъ  Учевыхъ,  Кан- 
дидатовъ  С.  Петербургсваго  Университета  Данилевскаго  и  Се- 
менова. -Въ  настоящее  время  проявляется  какъ  въ  двй- 
спняхъ  Правительства  нашего,  неусыпно  заботящагося  о  благ-в 
Россш,  такъ  и  въ  стремдешяхъ  частныхъ  лицъ,  еочувствую- 
щихъ  всему  полезному,  бод&е  и'  бол4е  глубокое  совнаше 
въ  необходимости  изсл'Ьдовать  Росс1ю  во  всвнъ  возможныхъ 
отношен1яхъ:  и  Учевыя  Общества  Руосюя  и  отдельные  Уче- 
ные, каждый  въ  своей  СФер-в,  направляютъ  усшпя  свои  къ 
этой  цели.  Недавно  возникъ  вопросъ  объ  ученомъ  ився'вдова- 
яга  черноземнаго  пространства  Средней  Роосш,  какъ  страны 
наиболее  замечательной  своими  земледельческими  богатствами: 
поводомъ  къ  этому  послужила  записка  Барона  А.  К.  Мейен- 
дорФа,  предложенная  имъ  Русскому  Географическому  Обще- 
ству. Географическое  Общество,  найдя  всестороннее  язсл-вдо- 
вате  этой,  тавъ-яавываемой  черноземной,  полосы  Россга,  по 
обширности  своей  выходящнмъ  изъ  предъмовъ  специальной 
цъмя  его  учреждетя  и  превьипающимъ  его  средства,  приняло 
на  себя  только  географическое  и  геологическое  изсхвдоваше 
игвпи  холиовъ,  ограничивающих*  это  пространство  съ  Севера. 
Съ  другой  стороны,  Импвраторсков  Вольное  Экономическое  . 
Общество,  значительно  расширить  пределы  предположен^  В. 
МейеядорФВ,  взяло  на  себя,  сообразно  цйли  своего  учрежде- 
Н1я.  1)  изсл'вдоваше  вевхъ  Фивнческихъ  у  сломи,  имвющихъ 
прямое  вл1ЯН1е   на  развитее  народяаго   богатства  вя  этой  по- 
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лосв  Роес»в,  и  8)  насд1доваи1е,  во-сколько  и  какииъ  обрал 
эомъ  воспользовался  чедои&къ  этими  данными  Природы?»  По 
предложен»»,  сделанному  Авторамъ  Г.  Членомъ  Импврато*- 
сныо  Вольнаго  Эковомическаго  Общества,  И.  О.  Шиховскимь* 
они  представили  на  раэсмотр-Ьше  Общества  соображения  свощ 
о  полн'вйшенъ  и  удобн&йшеиъ  достиженш  этой  цвли,  на  что 
решились,  какъ  аавгЬчаютъ  они,  «еъ  гвмъ  большею  свгв- 
лоспю,  что  ввдагаеиыя  мнМя  вполне  совпадаютъ  сь  ръимь 
шлей  Обндества,  выраженными  въ  отношении  Г.  Ваце-Преь 
зидента  Водьнаго  Экоиомическаго  Общества  къ  Г.  Помощнику 
Председателя  ГеограФНчесваго  Общества  и  суть,  такъ  скавать* 
только  аодробн-вйшее  развитее  изложенный  въ  аеиъ  идей*. 
Првступввъ  въ  изложешю  средстве  достнжетя  этой  обще- 
полезной цели,  Гг.  Дэлилевсюй  и  Семенове,  для  уяснешя  оныхъ, 
сочдн  •  необходимьше  разложить  сложную  аадачу,  нредпрмня- 
тую  Обществом*,  ва  составляющая  ее  части. 

•  1)  Очевидно,  что  прежде  всего  предстоять  определение 
гдонипте  наследуемой  местности  и  тоиографическихъ  ея  особен- 
ностей. Дал-ве,  имиедоваше  Физическихъ  данныхъ,  обусловлю 
вающихъ  народное  богатство,  составляетъ  первую  воловину 
нвыскатй,  предпринятых*  Общество».  Конечно,  по  связи  я 
зависимости  всъхъ  Фиэнческихъ  явлетй  между  собою,  можетъ 
показаться  труднымъ  опред-влеше  границе  этого  изеледовашл. 
Полное  геогностическое  обозръше  налдастовашя  этой  страны» 
точное  опред&леше  ея  рельефности  и  т.  п.,  иогутъ  быть  так- 
же отнесены  къ  этому  предмету.  Но  какъ  1)  эти  и  по- 
добный услов1я  находятся  въ  связи  довольно  отдаленной  съ  за* 
дачею  Общества,  2)  значительную  часть  геогностическихъ 
и  геодезическихъ  нзысканШ  приняло  ва  себя  Географиче- 
ское Общество:  то  можно  заключить  предстоящая  изыска- 
ния въ  следующих*  лределахъ.  Для  страны,  промышле-. 
ность  которой  есть  по  преимуществу  земледельческая,  расти-, 
телемосте  составляетъ  въ  полаомъ  объем*  основу  всей  про- 
мышлеиой  деятельности  человека.  Скотоводство  и  обработка 
сырых*  натер1аловъ,  доставляемыхъ  вемлелЫемь  (въ  обшир- 
вомъ  эиачеши  этого  слова),  являются  уже  результатами  этого 
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перваго  производителя.  Итакъ,  всв  гЬ  обстоятельства,  ото  ко- 
торыхъ  зависитъ  растительность  страны,  должны  преимуще- 
ственно обратить  на  себя  виимате  Общества:  потешу  что  они 
опред-Ьляютъ  и  виды  растеши,  могушде  быть  возделываемыми, 

■  распред/влете   культу  ръ  ихъ  по  различнымъ   иъчггностямъ, 

■  наивь^одивйпне  способы  этихъ  вультуръ.  Изъ  вевхъ  вивш- 
нихъ  условШ,  огь  которыхъ  зависитъ  жизнь  растеши,  теплота, 
влажность  и  почва,  суть,  если  не  исклочительйыя,  то:  без- 
спорно,  главиъмппя.  Химически  составь  атмосферы,  какъ  въ 
одно  и  то  же  время  года  повсеместно  однообразный,  и  напря- 
женность света,  какъ  зависящая  только  огь  географической 
Широты  вгвета  и  высоты  его  надъуровиемъ  моря,  не  требу- 
ютъ  никакихъ  спеадальныхъ  иясльмовашй.  2)  Теплота  и  влаж- 
ность, со  вевми  обстоятельствами,  ихъ  определяющими  (напр. 
господствующее  направлеше  вътровъ,  количество  и  распредв- 
лете  лвсовъ  и  болотъ),  составляютъ  главный  предиетъ  Кли- 
матолопи:  и  такъ  изучете  страны  въ  климатологическоиъ  от- 
ношенш  составляетъ  вторую  изъ  эадачъ,  р-Ьшеше  которыхъ 
приняло  на  себя  Общество.  3)  Третью  задачу  должно  соста- 
вить изучете  почвы,  то  есть  ивсл'Ьдовате  ея  химическаго  со- 
става и  гвхъ  изъ  Физическихъ  свойствъ  ея,  которыя  им-Ьютъ 
наиболее  ощутительное  вл1яв1е  на  растительность.  4)  Четвер- 
тую задачу,— задачу  геогностическуго,  должно  составить  изсл*в- 
довав1е  о  происхожденш  чернозема.  5)  Накояецъ,  топографи- 
ческая и  климатологическая  разнообразность  местности,  хи- 
иичесшя  и  Физическ1я  свойства  почвы,  выражаются  вполне 
въ  гвхъ  растешяхъ,  совокупность  которыхъ  составляетъ  Флору 
страны,  и  въ  распредъменш  этихъ  растеши  по  вгветообиташ- 
ямъ  и  мъчггонахождешямъ.  Флора  страны  есть,  говоря  язы- 
комъ  математическимъ ,  Функпда  отъ  всбхъ  этихъ  переиъ-н- 
ныхъ.  И  такъ  ботаническое  иземьдовате  страны  составляетъ 
пятую  изъ  эадачъ  Общества.  Этимъ  окончивается  первая,  такъ 
сказать ,  естественно  историческая  сторона  предполагаемыхъ 
язсл'Ьдовашй.  Другая  сторона  этихъ  ивысканш,  какъ  уже  бы- 
ло упомянуто,  состоять  въ  опредъмеиш  того ,  во  сколько  и  ка- 
кимъ  обраэомъ  воспользовался  челов-Ькъ    сими  данными    При- 
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роды?  в)  Здксь  должно  быть  обращено  вннмате.  на  обшир- 
ность отдъ-льныхъ  культуръ;  на  географическое  и  топогра- 
фическое ихъ  распредАдеше;  на  методы  производства  этихъ 
культуръ.  Этотъ  посл-вднШ  предмета,  длл  того,  чтобы  пока- 
зать: а)  степень  соответственности  этихъ  методъ  съ  данными, 
представляемыми  топографическою  и  кхиматоюгическою  раз- 
нообразноспю  местности  и  свойствами  почвъ,  в)  выгодность 
или  невыгодность  кпятя  методъ  культуръ  на  почву  (собствен- 
но агрикультуры),  и  на  клшать  (лесоводство).  Все  это  соста- 
вить шестую  задачу  —  трояомическую.  7)  Наконец*  предсто- 
ить  оценить  результаты,  которыхъ  достигаетъ  человек*  въ 
втой  стране,  черезъ  применение  своего'  труда  къ  производи- 
тельиьшъ  силаиъ  Природы.  Это  составить  седьмую  задачу  — 
статистическую*.  Каждую  изъ  снхъ  задачъ  Авторы  разсматри- 
ваютъ  подробите,  дабы  определить,  изъ  ихъ  сущности,  сред- 
ства ихъ  разрешения,  и  цотомъ  приходят*  къ  следующему 
общему  заключению:  «Изъ  внимательнаго  разсмотр4н1я  вышеиз- 
ложеннаго  легко  заметить,  что  одна  часть  задачи  иожетъ  быть 
удовлетворительно  решена  временною  экспедишею,  должен- 
ствующею объехать  все  черноземное  пространство,  такъ  чтобы 
захватить  наивоаможно  большее  количество  пунктовъ;  другая 
же  часть  задачи  не  можетъ  быть  иначе  решена,  вакъ  посто- 
янными долговременными  местными,  наблюдениями.  Къ  первой 
части  относятся:  вся  задача  топографическая,  задача  изсл1и 
доватя  почвы,  задачи:  ботаническая,  агрономическая  и  часть 
задачи  климатологической,  именно,  опредвлете  средней  го- 
довой температуры  посредством*  наследования  летней  и  зим* 
ней  температуры  ключей.  Остальная  часть  задачи  клима- 
тологической, причисляя  сюда  и  наблюдешя  надъ  лесным* 
.  хозяйствомъ,  то  есть  определение  ежегодной  вырубки  и  еже- 
годнаго  прироста  различныхъ  вндовъ  деревьевъ  въ  различ- 
ныхъ  местностях* ,  также  какъ  и  вся  задача  статистиче- 
ская, требують  постояииыхъ  наблюдения,  который  вообще 
должны  будут*  пополнить  труды  временной  экспедипш. 
Впрочем*,  заранее  невозможно  определить,  до  какой  степени 
можетъ  быть  облегчено  удовлетворительное   р-Ыпеше  той  ча- 
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его  задачи,  которая  предоставлена  будете  на  долю  местных* 
наблюдателей.  Это  можетъ  оказаться  толыю  после  окончандя 
работ*  временной  экспеднщи:  ибо  она,  кроме  р-^шенш  знача* 
тедьненшен  части  задаче,  должна  будет*  подготовить  много- 
для  местных*  наблюдателей*,  во-первых-»,  указать  на  гЬ  пунк- 
ты задачи,  которые,  но  своей  сущности,  должны  будут*  остаться 
неудовлетворительно  решенными  ея  трудами;  во-вторых*,  ука- 
зав* на  тЬ  местности,  где,  съ  наибольшею  цольвою  для  дознай 
шя  цедаго,  должны  делаться  местный  наблюдения;  в*-третьих*, 
отыскав*  лица  из*  местных*  жителей,  которым*  Общество 
могло  бы  съ  доверенностью  поручить  наблюдешя,  додже** 
ствуюпця  довершить  труды  экспедиции.  Так*  напр.  только 
поедав  предварительнаго  осмотра  местности  экспедищею,  могут» 
быть  определены  гв  пункты,  гд*  наиболее  будет*  полезно 
цроивводвть  наблюдешя  метеорологическая,  дабы  связать  меж- 
ду собою  уже  существуюпця.  Также  можно  будет*  тогда 
только  съ  пользою  приступить  к*  точному  р*вше«1Ю  статиствь 
ческой  задачи,  когда  акспедишя,  на  основашн  своихъ  топо» 
графических*,  агрономических*  и  приблизительны»  стати- 
стических* свФдЬши,  опредЪдитъ  границы  областей  однородной 
производительности».  За  сим*  Авторы  прибавляют*  несколько? 
словъ  о  составе  эксоедииди  и  способе  объезда  ею  черноземной 
полосы.  Императорское  Вольное  Экономическое  Общество  сосхвг 
вмло  особый  Комитет*  для  раасмотрешя  этого  проекта.  Коми-* 
тет*  нашелъ,  «что,  относительно  программы  изслтдошшт^  объг 
емля  собою  весь  круг*,  предположенных*  изсдедованш,  своею 
полнотою  и  системою  изложен**  проект*  вполне  заслуживает* 
одобрение,  м  свидетельствует*  объ  обладает  Гг.  Семеновым» 
П  Данилевским*  всеми  сшЪдЫгяжи,  необходимыми  для  предлог 
ложенных*  изсдедованш,  но  требует*  наненашй  и  допмяег . 
шй»,-~  показав*  который.  Комитет*  представил*  программу  мал 
следованш  для  экспедиции,  въ  окончательном*  ея  виде.  •  От* 
тсителъно  ем/ьтн  раагодоъ  экспеднщт  Комитет*  пашет*,  что 
приложенная  при  проекте  свтЬта,  въ  &,*ДО5  р.  еер.  на  одшг* 
годъ,  умеренна,  и  вое  исчисленные  статьи  расхода  иеобхо* 
дииы  Вместе  с*  те**,  согласно  с*  программою,  представлен* 
ною  Гг.  Данилевским*  и  Семеновым*,  дополнив*  ее  в*  однихъ 
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»  других*  пунктах»,  Комитет»  предложил»  йп- 
струвиД»  для  акспедрппя.  За  тки»  Сов-Ът»  Имне»лтогскаго  Воль* 
шито  Эиоионнчесяаго  Общества  разослал»  Члена»»  слНЬкушцую 
выписку  на»  журнала  оаоего;  «Ивтая  в*  виду  переписку,  про* 
всходившую  между  Воланьяи»  Эконсигаческииъ  и  Русский» 
Географически»  Обществами,  на  счет»  предяежетя  Г.  Члена 
сего  Общества  Барона  А.  К.  Мейеядор*е,  об»  исполиеши  об* 
ширнаго  и  важного  ио  сводит»  иосл-Ьдстижмъ  плана  изсл$до+ 
ваша  цеитрадьиоМ  полосы  черноаеиа,  простирающейся  от»  го* 
йодов*  Саперы  и  Хвалынска  па  Волг*  до  городов»  Черкасы 
и  Ёаиеаа  на  Дикий»,  и  оо  высдушанш  мвтдШ  Н-го  Отдгняе- 
ива  евоего  и  ооебаго  Комитета,  ин»  трех»  Члеиовъ  (*)  при 
означенном»  Огдаденш  составленного,  и  основываясь  на  по» 
станоадеши  Общаго  Собрашя  Вольнаго  Эконоиическаго  Обще-» 
ста  211*9  Ноября  №48  года,  чтобы  вжлъдованш  чернозем** 
ной  полос»!  от»  Уральских»  до  Карпатских»  горъ  въ  сельско-. 
хозяйственном»,  нромьшиеном»,  лЪсеоиъ  и  статистическом* 
егношешях»  произвести  неаависино  ртъ  предположенш  Гео* 
граФнчесваго  Общества  и  въ  развгврах»  бол'Ье  обширных»,  — 
Согктъ  НинагАтдонАго  Вольнаго  Экоиоиичеекаго  Общества  при» 
шед*  к*  ед*\дующему  ааилючешю:  1)  Что  подробный  проект» 
но-*е4и1»  отраслям*  предполагаемых»  ивсл'вдоватй  чернозем* 
ной  игмооы,  составленный,  под»  наблюдением»  означеннаго  Ко- 
митета, Гг.  Данилевским»  и  Семеновым»,  оказался  вполн» 
сообразный*  с»  цредволожешянн  Вольнаго  Экешоничеекаго 
Общества;  2)  что  входящая  въ  него  предположен]^  вполнД 
осуществимы;  3)  что  мните  о  необходимости  единства  взгляда 
и  двести  лицъ>  на  ноторыхъ  возложена  будет»  вкспедищлц 
совершенно  справедливо;  4)  что,  судя  по  самому  проекту  и  по 
етаыван»  Гг.  Профессоров»  С.  Петербургскаго  Университета 
И.  О  Шихоаскаго  и  С.  М  Усова,  Гг.  ДавилевсвШ:  и  Семенов» 
иогли  бы  с»  успехом»  выполнит»  подобное  поручение;  5)  что 
ясный  взгляд»  их»  на  предмет»  и  отчетливое  изложена*  проекта 

Г)  ПрОФвссоровъ  С.  Пвтербургсклго  Университета  И.  О,  Шнковскаго 
в  С.  М.  Усом  в  Полковника  Корпуса  Горвыхъ  Ивженеровъ  А.  Д. 
Оверсявго. 
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во  многом*  упрощаетъ  задачу  экспедвщи,  указывая  бляжай-* 
шую  цъмь  оной;  6)  что  проектъ  сей,  представляя  въ  посл-вдо- 
ватеяьиости  всв  предстоялця  по  зкспедищи  работы,  даетъ  вое- 
вюжность  обстоятельно  определить  количество  предстоящи» 
издержекъ  для  наряжетя  зкспедищи,  а  указате  гвсной,  ра- 
циональной связи  всвхъ  ученыхъ  рабогь,  какъ  услоия  един* 
ства  всего  дъма,  открываеть  возможность  иеполнетя  предпрйя- 
ля  въ  пред-влахъ  сумиы,  не  превьппающей  средствъ  Общества 
въ  настоящее  время;  7)  что  составленная  Комитетомъ  свгвта 
издержкамъ  на  зкснедицпо  въ  3405  р.  сер.  умеренна  и  вполн* 
оправдывается  важиоспю  реэультатовъ,  какихъ  иожетъ  ожидать 
Общество  отъ  подобнаго  предпр1ят1я;  8)  что  проектъ  ниструк- 
цш,  написанной  Коиитетоиъ  для  Гг.  Даннлевскаго  и  Семенова, 
совершенно  основателей*,  и  9)  что  упоминаемые  молодые  Уче- 
ные, ДанилевскШ  и  Семеяовъ,  по  представленныиъ  удостоввре- 
шянъ  Гг.  ЛроФессоровъ,  васлуживаютъ  доверенности  Вольнаго 
Экоиомическаго  Общества.  По  симъ  уважетяиъ  Совъгь  между 
прочимъ  единогласно  положилъ: '  1}  Проектъ  объ  изсл-вдовавлн 
черноаемнаго  пространства  Россш,  смъту  расходам*  и  инструк- 
цию, вмъхгв  съ  ми&пемъ  Комитета  и  заключетемъ  Соввта,  на- 
печатать и  разослать  Гг.  Члеяамъ  Общества,  при  приглашён 
тяхъ  въ  васвдате  Общаго  Годоваго  Собратя.  2)  Представить 
Общему  Собрашю  объ  утвержденш  сей  зкспедищи  и  объ  от- 
пуски  требуемыхъ  на  сей  годъ  3405  р.  сер.  3)  Исполнеюе  из* 
слъдоватй  поручить  Гг.  Данилевскому  и  Семенову ,  иэбравъ  нтъ 
Корреспондентами  Общества.  Въ  годовомъ  Собраши  В.  Э.  Об» 
щества  30  Апреля  доложено  было  двло  о  снаряжеши  особой  зкс- 
педиши для  наследован!*  черноземной  полосы  Средней  Россш 
отъ  Уральских*  до  Карпатскихъ  торъ.  Подробности  сего  д*ла 
изложены  въ  выпискъ-  изъ  журнала  Соввта  Общества  1 1  Апреля 
и  проекта  зкспедиши,  кои  были,  предварительно  разосланы 
Гг.  Членамъ  для  прочтет*  и  обсуждетя.  Общее  Собрате,  по 
тщательномъ  разсмотръипм  сего  важнаго  дъма,  согласно  впгв- 
н1ю  Г.  Вице-Президеита  и  по  словесному  предложен!*)  Его  Импв- 
раторскаго  Высочества  Президента,  постановило:  заключеше  Со- 
ввта утвердить  съ  тълъ,  чтобы  Гг.  Данилевскому  м  Семенову 
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выдать  нын-Ь  же  1000  р.  сер.  язь  ассигнованной  на  сей  год* 
сунны  3405  р.  сер,  и  возложить  на  нить  обязанность  начать 
нвсхвдовашя  части  представленной  юга  програнны  по  игь  соб- 
ственному усмотр-ыию  и  представить  донесете,  въ  вид*  опыта, 
въ  Советь,  который,  по  надлежащенъ  рнзсмотрвнт  ихъ  труда 
н  буде  вайдегь,  что  авспедищя  вдеть  успешно  и  объщаетъ 
принести  полезные  результаты,  ножетъ  отпуекать  инь,  по  мърв 
надобности,  и  остальную  часть  навначеиной  на  сей  предмет* 
сунны. 

—  Вь  заключение  выпнсываенъ  ад/Ьсь  прекрасное  письно 
Преосннщевягвйшаго  Иннокентия,  Ариепяскопа  Херсонскаго  я 
Таврнческаго  къ  Г.  Вице-Преаиденту  Иипврдторскаго  Вольнаго 
Экоионическаго  Общества,  Князю  В.  В.  Долгорукову,  напеча- 
танное въ  «Труда»»  сего  Общества  (№  3). 

«С.  К.  И.  Г!  Получив*  отъ  Васъ  диплонъ  иа  звате 
Члена  Вольнаго  Экононическаго  Общества,  съ  экземпляром* 
Устава  его,  долго»  почитаю  привести  благодарность  досто- 
почтеянынъ  Сочленанъ  Общества,  по  предложению  и  избранно 
коихъ  введенъ  я  въ  кругъ  и  составь  его.  Хотя,  по  8вав1ю  ио- 
ену,  нив  прсдстоитъ  другое  поле  для  деятельности,  на  коеиъ 
должна  быть  разработываена  почва  дупгь  и  сердец*,  и  свяны 
скнена  С1ова  Бож1Я,  для  возращетя  асшпа  правды  (*),  питань 
щаго  въ  жизнь  въчную:  но  и  вещественный  поля  съ  возраста- 
мицння  на  ни»  класани,  и  холмы,  и  долы  съ  украшающею 
и»  зеленио  и  цвътаии,  самый  трудъ  земледельца,  въ  пот* 
лица  возд'влывающаго  свое  поле,  самое  терше  и  волчцы,  кон 
нередко  выходить  на  пол*  ви*сто  посеянной  пшеницы,  явь 
когда  не  были  чужды  ни  ноену  внимашю,  ни  чувству  сердца. 
На  лицЬ  земли  я  всегда  и  веэдв  усматривал  то  же,  что  пред- 
ставляется възерцал-Б  Слова  Б6ж1я:  съ  одной  стороны,  благо- 
лепные останки  первобытнаго,  утеряннаго  совершенства,  съ 
другой,  ужасные  признаки  клятвы,  постигшей  зенлю  за  пре- 
ступлеше  владыки  ея  человека,  съ  третьей,  прознаненоваше 
будущего  возстановлешя  ея  силою  Того,  Который  со  креста 

Г)  3  Кор.  IX,  10. 
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своего  сошелъ,  по  выражешю  Апостола,  въ  самые  далытМшл 
строим  (сердце)  зелии  (*),  дабы  кромю  своею  возвратить  и  ей 
первобытное  благословеше,  силу  и  доброту.  Для  изъяснены 
самыхъ  высокихъ  истннъ  Христианства  предь  слушателями  мо- 
ими ие  раз»  служили  для  мевя  рааныя  явления  въ  царствен 
Природы  и  раввыя  заняпя  въ  круг*  сельской  жиани.  Твмъпаче 
предметы,  коими  занимается  почтенное  Общество  Экономят 
свое»  не  могутъ  быть  чуждыми  для  мевя  вьигЪ,  когда,  по  вол4 
мудраго  и  благопопечнтельнаго  Монарха,  къ  Наукамъ,  прено~ 
даваеиымъ  въ  Духовяыхъ  Училищахъ,  присоединена  каеедра 
Сельскаго  Хозяйства  и  бу;$вцимъ  пастырямъ  душъ  вменено  въ 
обязанность  быть  руководителями  пасомыхъ  ими  ивъихъсель» 
сжихъ  заняпяхъ.  Какъ  начальнику  Епархш,  въ  стране,  новто- 
гнмъ  отношешяиъ  еще  новой  и  требующей  дальнЫшаго  обра- 
зования, мвъ  по  сему  самому  преддежитъ  какъ  для  яястоящихъ, 
такъ  и  будущихъ  сослужителей  моихъ  подавать  нривгвръ  ос<К 
беннаго  внимания  къ  предметамъ  Сельскаго  Хозяйства,  вомИЬхъ 
вмдахъ  его.  Посему  я  ласкаю  себя  надеждою,  что  почтенное 
Общество  Экономическое  не  преминетъ  оказать  для  меня,  какъ 
Сочлена  своего,  возможное  въ  семъ  отношении  содействие.  Съ 
нашей  стороны,  если  мы  не  можемъ  объщать  ему  какнхъ-дибо 
важныхъ  опыговъ,  могущихъ  подвинуть  Науку,  то  постараемся 
сделать  все,  зависящее  отъ  насъ,  къ  тому,  чтобы  полезные 
труды  Общества  приходили  во  всемъ  краю  нашемъ  въ  боль- 
шую и  ббдьшую  известность  и  находили  себЪ  приложеше 
везд'в,  гд-в  только  можно.  Тймъ  паче  ничто  и  никогда  не  вое- 
препятствует*  нив  усердно  призывать  на  вев  блапя  начина- 
шя  и  подвиги  Общества  благословенье  свыше,  безъ  коего  без- 
плодмы  вев  дъла  и  усилия  челоа*чеек1я». 

Я  Г. 


(*)  Ь>.  IV,  9. 
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НОВОСТИ  И  СМФСЬ. 

I. 

УКАЗАТЕЛЬ 

ЗАМФЧАТЕЛ>НЪЙШИХЪ   ОТКРЫТ1Й 

00     МАТЕМАТИЧЕСКИМ!»,        ФИЗИЧЕСКИМЪ       И       ЕСТЕ- 
СТВЕВЦЫИЪ    НАУКАИЪ, 


ФИЗИКА. 

ВОВЬШ  МАПШТНЫЯ  И  ДИАМАГНИТНЫЙ  Я&СЛВДОВАШ4 
ВЛЮКЕРА.  —  Подъ  эти»  запашемъ  Г  Плнжерс  предстаюхь  въ 
Парижскую  Академпо  Нау»  записку,  въ  которой  содержится 
«сое  множество  новы»  «актом»  касательно  магнетизма  и 
двамагинтмама,  что  мы  ям  жъ  каковгь  сдучяНЬ  же  можемъ  адЬсь 
нхъ  вьшвсапъ.  Самая  же  ваяиска  такого  рода,  что  не  можете 
выть  представлена  «ь  сокращенном*  вид*.  Посему  мы  дол- 
жны ограничиться  одвимъ  только  ухааашемъ  предметов*,  ко- 
торые разсмотрвны  п  пяти  иавйа*  упомянутой  записки  (*). 

Вь  I  главъ  наследовано  ивм'внеше  Формы  магнитной  иди 
диамагнитной  жидкой  массы,  подъ  вияшемь  электро  магнита. 

Г)  Сотри*  гешЬи,  Ъ  XX ПИ,  «а  10,  егр,  504 
Часть  ЬХ1Г.  Отд.  VII.  1 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо$1е 


2  ОТД.    VII.    —.НОВОСТИ 

Во  II  глав*  заключаются  доказательства  слЪдующнхъ  Фак- 
тов*: 1)  Когда  одноосьный  кристаллъ  повйшень  свободно, 
подъ  вдяшемъ  полюсовъ  магнита,  то  оптическая  ось  направ- 
ляется перпендикулярно  къ  лиши  полюсовъ;  2)  въ  двуосьномъ 
кристалле,  об*  оси  одинаково  отталкиваются,  и  лншя,  разде- 
ляющая ихъ  углы  на  двъ*  равный  части,  направляется  перпен- 
дикулярно къ  лиши  полюсовъ.  За  тЪмъ  представленъ  практи- 
чески способъ  определять  положеше  оптическихъ  осей. 

Въ  III  глав*  доказано,  что  ддамагнитиое  д-Бнсипе  воз- 
растаетъ  быстрее  и  уменьшается  медленнее,  ч-внъ  магнитное. 
Кусокъ  угля,  Д1амагнитный  между  весьма  сближенными  полюса- 
ми, становится  магнитиымъ,  лишь  только  полюсы  раздвигаются. 

Въ  IV  глажв  мы  иаходимъ  изсл'вдоваше  о  томъ,  что:  1) 
соль  железа  и  никеля  бол^е  магнитны,  ч-бмъ  ихъ  окислы;  2) 
магнитность  сврнокислаго  железа  увеличивается  по  раствореиш 
этой  соли  въ  вод*;  3)  водный  окиселъ  железа  вчетверо  магнит- 
иве  обыкновенная  окисла;  V)  можно  различать  механическая 
см'вси  огь  химическихъ  соединенШ  по  ихъ  количеству  магнит- 
ности  или  ддамагнитности;  5)  магнитный  камень  есть  соедине- 
Н1е  закиси  (рго1охюе)  съ  недокисью  (оеиишое). 

Въ  У  глав*  говорится  о  томъ,  что  магнитность  и  ддама- 
гнитность  уменьшаются  безконечно,  по  мъре  того  какъ  возвьь 
шается  температура,  не  достигая,  впрочемъ,  никогда  до  нуля  (I); 
и  что  магнитивмъ  никогда  не  переходить  въ  дйамагнитизмъ  и 
обратно.  Подъ  дънств1емъ  магнита  тяжесть  магнитныхъ  ашд- 
костей  увеличивается,  а  дамагнитныхъ  уменьшается.  Въ  ва- 
ключеше,  разсмотрйно  отталкиваше,  производимое  магнитомъ 
на  частички  газовъ,  и  этотъ  фнктъ  доказанъ  очевиднымъ  обра- 
зомъ,"  посредствомъ  расширения  воадушнаго  термометра. 

Для  раэсмотрЪшя  этого  ряда  «актовъ,  котораго  мы  со- 
общили только  одни  заглавия,  Парижская  Академия  Наувъ  на- 
рядила Коммиспо  изъ  Гг.  Ге-Люсака,  Бекереля  и  Пулье  (2). 


(!)  То  есть,  не  уничтожаясь  никогда  совершенно. 
(2)  Сотр(е»  гепоив  4е  1а  8еапсе  ои<16  АтгЫ  1849. 
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ХИМ1Я 

НЗСЛФДОВАШЯ  Г.  ХОДНЕВА  НАДЬ  ВННОСПНРТНЫМН  СО- 
ЕДННБШЯМН  И  АЗОТНОКИСЛОЮ  МАГНЕЭШО.  —  В*  1827  г. 
Грань  (СгаЬаш)  познакомилъ  Химиковъ  съ  замечательною  груп- 
пою соединений,  которые  онъ  назвалъ  вииоспиртными  (акооЫев), 
по  аяалопи  нхъ  съ  соединешями  водными  (Ьуага1ев)  (1).  Он*ь 
полагалъ,  что  безводный  виноспнртъ  мохетъ  образовать  съ 
некоторыми  безводными  солями  соединение  въ  которыхъ  онъ 
играетъ  роль  кристаллиаащонной  воды;  впрочемъ,  онъ  весьма 
поверхностно  изсл'Ьдовалъ  составь  атихъ  соединений.  Въ  про- 
шлонъ  году,  Эйнбротъ  объявилъ  виаосииртное  соедивете  азот- 
ковислой  магнезш  вовсе  несуществуккцимъ  и  вообще  алкоо- 
мяты  простыми  си^шешями  (2).  Ныне  Г.  Ходим*  (3)  вполне 
изсл'вдовалъ  вопросъ,  о  которомъ  идетъ  р&чь,  и  въ  представ- 
ленном имъ  въ  С.  Петербургскую  Акадеваю  Наукъ  записке  (чи- 
танной въ  засвдаши  10  Августа  1849)  неопровержимыми  Фак- 
тами, выведенными  изъ  собственныхъ  и  чужихъ  опытовъ  и 
ваблюденш  доказалъ,  что  Эйнбродтъ  ввелъ  Химиковъ  въ  за- 
блуждеше.  Трудь  Г.  Ходвёва  твмъ  бол*е  шгБетъ  для  нас» 
важности,  что  нашъ  молодой,  но  ученый  ИроФессоръ,  доказавъ 
всю  ложность  мивши  Эйнброта,  неоснованнаго  на  опытахъ, 
вывелъ  Химиковъ  изъ  заблуждения,  прияосящаго  большой 
вредъ  Наук*.  Недостатокъ  скбдбнШ  о  какомъ-лнбо  предмет* 
Науки  легко  можетъ  быть  пополнеиъ  и  даже  вызываетъ  де- 
лателей на  трудь,  но  ложныя  умствовашя,  не  основанные  на 
оньггахъ  или  наблюдешахъ,  укореняютъ  превратные  поняпя  и 
свидетельству  ютъ  только  о  желанш  нБкоторыхъ  Авторовъ  про- 
славиться беагь  труда  и  заслугъ. 

Воть  кап*  выводятся  главныя  еаключешя  язь  обширной 
записки  Г.  Ходнева. 


(!)  8сЪ*е1с«г'г  ДаЪгЪасЬ  Лег  СЬепйе  ип4  РЬушПс,  IV,  180 . 

(2)  Аоп.  А.  СЬеш  а.  РЬвгт.  ЬХУ,  114. 

(3)  Профессор*  ХямЫ  въ  Хярмювсвомъ   Уаввврсагбгв,   одшгь  я*ъ 

даромгвяшкхь  учеваковъ  Лабаха. 
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1)  Шестикратно-водная  (весЬвГасп-$е*гМадег1е)  азотноки- 
слая магиев1я  не  кристаллизуется,  какъ  думал*  Эйнброть, 
весьма  длинными  параллепипедами  съ  точно  квадратными  ос- 
нованиями; но  она,  какъ  давно  известно,  образует*  ромбнче* 
сюе  кристаллы,  между  которыми  встречаются  и  друНя  кри- 
сталличесыя  *ормы,  происходящая  от*  одиоосьной   системы. 

2)  Воироки  мибшю  Эйнбродта,  упомянутая  соль  весьма 
скоро  расплывается  оть  притягиваемой  ею  влаги. 

3)  Однократно-водная  азотнокислая  иагнезгя,  согласно 
прежнему  мн*тю  Грэма  и  вопреки  мн-Ьтю  Эйнбродта,  полу- 
чается довольно  легко. 

4)-  Также  не  очен»  трудно  добывание  безводной  азотноки- 
слой магнезш,  хотя  ее  не  льзя  получить  без*  прижвси  основ* 
мой  соли.  Это  обстоятельство  не  ивгветъ,  впрочем*,  никакого 
вредяаго  вЛ1яи!я  на  получете  алкоолата  азотнокислой  иагяезбш 
и  нн^е  Эйнбродта  о  несуществованш  безводной  соли  неос* 
новательно. 

5}  Над*  еврною  кислотою  теряет*  шестикратно  водная 
азотнокислая  магие81Я  4  атома  воды,  образуя  двукратно  вод- 
ную СОЛ*. 

6)  При  разложения  безводной  азотнокислой  иагяеал  на- 
грЪватемъ,  образуется  сперва  триосновнаа  соль,  которая  по* 
том*  разлагается  на  магневио  и  азотную  кислоту  (азотистую 
кислоту  и  кислород*). 

7)  Невозможно  долЪе  допускать  стариииаго  миМя  Фур- 
круа  о  двойной  азотнокислой  соли  магнезш  и  амхнака. 

8)  Безводная  азотнокислая  магнез1я  может*  образовать 
с*  вииоспиртомъ  алкоолатъ,  состояний  из*  3  атомов*  вино- 
спирта  и  I  атома  безводной  соли.  Вероятно,  существует*  так- 
же соединение  азотнокислой  иагневи*  с*  вииоспиртом*  и  во- 
дою. 

9)  Безводный  хлористый  калыцй,  растворенный  почти  в* 
безводном*  виноспиргк,  образует*  адкоолат*,  состодщш  мз*  2 
атомов*  виноспирта  и  I  атома  хлораютаго  малыця.  Можно 
также  допустить  с*  большою  «вроятноопю  существовав**  дру- 
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гого  алкоолата  хлорястаго  кальпдя,  состоящаго  иаъ  3  ат.  хло- 
ристаго  кальщя,  2  ат.  внноспирта  и  2  ат.  воды. 

Иаъ  всего  этого  можно  вывести  заключение,  что:  - 
10)  Открытые*  Грэмомъ  алкоолаты  не  суть  механически* 
см-Ьси,  а  нстинныя  хииичесыя  соедияешя;  и  если  Грэмъ  нет 
достаточно  иасл-вдовадъ  составь  эти»  соединений,  то  Эйнбродгь 
не  имъмъ  никакого  права  судить  безъ  знашя  двла  и  не  осно- 
вываясь на  собственныхъ  опытахъ. 

Желающихъ  ближе  познакомиться  съ  новымъ,  прекра- 
снымъ  трудомъ  Г.  Ходнева,  отсылаемъ  къ  Бюллетеню  нашей 
Акаденш  Наукъ,  въ  которомъ  помещена  подробная  записка 
нашего  молодаго  Химика  (*). 

ОПРЕДФЛЕШЕ  КОЛИЧЕСТВА  ХРОМА  ВЪ  ЕГО  СОЕДИНЕ" 
ШЯХЪ* — Такъ  какъ  соединения  хрома  попадаются  въ  продаж* 
ръдко  чистыми,  то  Г.  Вим  придумалъ  простой  и.  легкш  способъ 
для  опредъмешя  количества  хрома  въ  см-бсяхъ.  Этотъ  способъ 
основанъ  на  томъ,  что  хромовая  кислота  въ  прикосновеши  съ  ща- 
вельного передаетъ  ей  часть  своего  кислорода,  и  превращая  ее 
въ  угольную,  сама  переходить  въ  окиселъ  хрома.  На  счетъ  кажда- 
го  атома  хромовой  кислоты  образуется  по  одному  атому  угольной* 

Для  опредъмешя  углекислоты  можетъ  служить  аппарать, 
которой  Виль  и  Фрезетусъ  употребляютъ  для  разложетя  пе- 
рекиси марганца.  Если  нужно  опред-влить  одинъ  только  хромъ. 
то  можно  брать  любую  щавельнокислую  соль;  но  если  должно 
определить  и  щелочи,  остаюпцяся  въ  жидкости,  то  необходимо 
употребить  щавельнокислый  амм1акъ  или  баритъ. 

Если  придется  наследовать  хлористое  соединеше  хрома, 
то,  прежде  дййстмя  щавельною  кислотою,  должно  прибавить 
окиси  ртути,  чтобы  хлоръ  или  соляная  кислота  не  улегкш 
при  кошгв  операши.  Количество  хлористой  ртути  мозкио  опре- 
д-влить посредство»  азотнокислой  ртутной  соли. 


Г)  ВсШвИп  <№  ГАсИёние  1шр.  <Ы  ЗДепем  4б  81.  РеЬгаЬоиг*  Т.  VIII, 

N•178,179.. 
Часть  ЬХ!У.  Отд.   VII  2 
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ТЕХН010ПЯ. 

СПОСОБЪ  ДФЛАТЬ  ДЕРЕВО  ВЕСЬМА  ПРОЧНЫМЪ.  —   Съ 

этою  ц4л1Ю  предложено  было  множество  способовъ,  во  большею 
часпю  неудобопримЪнимыхъ  или  весьма  дороги хъ.  Ныне  Г.  Бо&ё 
(Ваи<1е1),  булочникъ  въ  Анжене,  опытами  убедился;  что  сосно- 
вое дерево,  выросшее  на  ландахъ  (1апс1ев)  Южной  Францш 
и,  какъ  известно,  чрезвычайно  плохое,  можно  сделать  весь- 
ма прочнымъ,  подвергну  въ  его  въ  течете  нъгкотораго  вре- 
мени  (смотря  по  толщине  доски)  впяшю  сухаго  жара  отъ 
64—80°  Реом.  Деревья,  растущая  въ  ландахъ,  обыкновенно  под- 
вергаются червоточине  и  начинаютъ  гнить  на  другой  или  тре- 
Т1Й  годъ  после  срубки;  когда  же  они  обработаны  по  способу 
Бодё,  то  делаются  плотнее,  однороднее  и  крепче,  такъ  что  чрезъ 
10  л-вгь  не  замечено  въ  нихъ  было  ни  червоточины,  ни  при- 
знаковъ  гнилости. 

Опыты  свои  Г.  Боде  производить  просто  въ  хлебной  печи. 

ВОЗСТАНОВЛЕШЕ  ПОГЛОЩАЮЩЕЙ  СИЛЫ  ЖИВОТНАГО 
УГЛЯ.  —  Известно,  какъ  полезенъ  въ  Фабричныхъ  проиввод- 
ствахъ  животный  уголь,  обладающий  необыкновенною  силою  для 
очищетя  разнаго  рода  жидкостей;  но  этотъ  уголь,  напитавшись 
нечистотами  и  газами,  скоро  теряетъ  свою  силу  и  Фабрикантъ 
подвергается  чрезъ  то  большимъ  иэдержкалъ  на  покупку  но* 
ваго  угля,  который  довольно  дорогъ.  Ньше,  никто  ГЛ  Эврар* 
получилъ  во  Франпди  привилепю  на  изобретенный  имъ  про- 
стой и  дешевый  способъ,  цомошдю  котораго  животный  уголь, 
потер  явили  свое  очистительное  свойство,  въ  слъдств1е  у  потреб* 
летя,  легко  и  скоро  можетъ  быть  воастановленъ  въ  прежней 
своей  силе.  Это  можно  делать  на  дому,  при'  всякой  Фабрике, 
и  не  требуя  богЬе  какъ  12  млн  15  часовъ  времени.  Много* 
численные  опыты  убедили  въ  действительности  этого  чрез- 
вычайно полезнаго  изобретения. 

Г.  Эвраръ  еще  нигде  не  обнародовал  открытаго  имъ 
способа.  Впрочемъ,  нетъ  соинешя,что  онъ  будеть  иметь  у спехъ, 
гвмъ  бод^е,  что  изобретатель  уступаетъ  право  на  употребление 
за  весьма  дешевую  цену. 
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ВЮ1ЛЯ  ДОМА  ВЪ  РОД*  КДОЧУНЛ  Н  ГУТТАЧШМВ.  -т 
Въ  ПамбангЬ  и  другихъ  вдадъвдхъ  Голландской  Индш  открыта 
особаго  рода  смола,  вытекающая  шъ  большом*  изобвши  изъ 
ростущаго  таль  въ  несметною  кашчеепгЬ  дерева  н  весьма 
подходящая  своими  качествами  къ  каучуку  и  гутта-нерчвц  ко* 
торые,  какъ  известно,  находятся  теперь  въ  такомъ  бодьшомъ 
ходу.  Новую  смолу  называют*  шла-мшпа6уак>  Англисте  в 
Голдандспе  Ученые,  ивгЬнше  уже  случай  видеть  ату  новинку, 
обещают*  ей  не  менее  блестящую  будущность,  какъ  и  двумъ 
старпшмъ  ея  сестрамъ.  Пока,  этой  смолы  еще  йгвтъ  въ  Пе- 
тербурге. 

ПОЛЕЗНОЕ  УПОТРЕВДЕШЕ  ДЫМА  ДОМЕННЫХЪ  ПЕЧЕЙ»  — 
Въ  Америке  сделано  весьма  остроумное  изобретение,  сберега- 
ющее, при  тамошнемъ  жед'взномъ  производстве,  расходъ  безъ, 
малато  на  40  процентовъ  Дъло  состоитъ  въ  томъ,  что,  помо- 
пцю  особенна™  устройства,  дымъ  и  газы,  улетаюшде  изъ  трубы 
доменныхъ  печей,  употребляются  для  нагр^ватя  пароваго  котла. 
Съ  этою  цъ-лдо,  отъ  самаго  верха  домны  идетъ  труба,  которая 
проводить  дымъ  вмъхтв  съ  газами  додъ  колосники  печи;  здесь 
также  есть  притокъ  атмосФернаго  воздуха  и  отъ  этого  см-Ьше- 
Н1я  дьгаа  и  газовъ  съ  воздухомъ,  вдуваемаго  въ  печь,  полу- 
чается сильное  пламя,  нагревающее  паровой  котелъ  машины. 
Въ  Весть-Порте,  гд-б  сделано  это  изобретение,  паровая  машина, 
сверхъ  доменнаго  устройства,  приводить  еще  въ  движете  му- 
комольную мельницу. 

Предлагаюгь  еще  проводить  горячде  доменные  газы  въ 
-особенную  камеру,  наполненную  дровами,  чтобы  не  только  вы- 
сушивать, но  и  обугливать  эти  дрова,  а  газы,  проводя  потомъ 
далее,  сжигать.  Такимъ  образомъ,  вместе  съ  углемъ  будетъ 
получаться  и  древесный  уксусъ  (*). 

зооюпя. 

ИОРЬМ  РУССмХЯ РАКОВИНЫ,—  Веемъ  ■авеетмваамечателБ» 
мое  путешесте  нашего  Академика,  Доктора  А.  0.  МиШн&фф* 

*  (•)  Ро1у!всЬ&Сеп(га1М.^ав4№<&  > 

2* 
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по  Сибири,  до  крайни»  еяВосточвыхъ  предвловъ  и  даже  въ 
страну  подвластныхъ  Китаю  Гиляновъ*  Въ  ряду  многочислен- 
ныхъ  предиетовъ,  которьгаи  оно  обогатило  Науку,  упомянемъ 
яд&сь  о  нвкоторыхъ  новыхъ  родахъ  Русскихъ  раковинъ,  най~ 
денныхъ  и  опред'влеяныхъ  нашшгь  Зоологомъ. 

Эти  новыя  раковины  относятся  къ  родамъ  8са1апа,  Сге- 
рбЫа,  УеЫша ,  ТпсЬо1гор1б,  Ригрига  и  &1еиго1ота.  Въ  нихъ 
заключаются  сл-вдуюшде  новооткрытые  виды: 

I.  Ст.  8са1апа  Ьатк.  1)  8са1апа  ОсЬогепяв,  ивъ  валива 
Нихты,  въ  Охотскомъ  мор'Ь. 

II.  Ст.  СгериШа  Ьатк.  1)  Сгери1и1а  811сЬапа,  съ  острова 
Ситхи.  2)  СгерййиЬ  тши(а,  ивъ  того  же  м'Ьсторождешя.  Сге- 
р!(1и1а  $гап<пв,  съ  острова  Св.  Павла,  въ  Беринговомъ  мор*. 

III.  Ст.  УеЫгпа  Сгау.  1)  Уе1и1ша  Сгур1овруга,  съ  острова 
Шантаря,  въ  Охотскомъ  мор*. 

IV.  Сеп.  ТггсШгоргв  ЯошегЬ.  1)  ТпсЬо1гори  швцрпв,  съ 
острова  Ситхи. 

V.  Ст.  Ригрига  Вгид.  1)  Ригрига  <1есетсоб(а1а,  съ!е- 
довитаго,  Берингова  моря. 

VI.  Сеп.  Р1еиго1ота  Ьатк.  1)  Р1еиго1ота  СЬаШапсит, 
МШ.,  съ  Южнаго  берега  Охотскаго  моря.  2)  Р1еиго1оша 
8|пшр1ех  ивъ  той  же  местности  (*). 

МОЛЛЮСКИ,  БУРЯЩЕЕ  КАМЕННЫЙ  ПОРОДЫ.  —  Для  изъ- 
яснен! я  способа,  которымъ  слизняки  пробу  равливаютъ  твердыя 
горно-каменныя  породы,  существуетъ  до  сихъ  поръ  три  тео- 
рш.  Одни  полагаютъ,  что  это  мягкотелое  животное  употребляете 
собственную  свою  раковину  вместо  бурава ;  друпе  полагаютъ, 
что  слизень  источаетъ  изъ  себя  кислую  влагу,  разъ'Ьдающую 
камень;  наконец* ,  третьи  допускаютъ,  что  моллюски  враще- 
темъ  своихъ  щупальцовъ  производятъ  родъ  постоянна™  во- 
дяиаго  тока,  направленнаго  противъ  горной  породы  и  размы- 
вающаго  сно  последнюю.  Не  нужно,  впрочемъ,  быть  глубокимъ 
ЕстествоиспАтателенъ ,  чтобы  убедиться  въ  недостаточности 
этихъ  предположений. 

О  ВиНеип  Де  ГАсааепме.  Т.  VIII,  N0  169  шШ. 
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Г.  Энкокб  (Напсоск),  убедившись,  что  ни  одна  изъ  пред- 
ложенные выше  теорШ.  не  иожетъ  быть  справедливою  и  удо- 
влетворительно объяснить,  явлеше,  придумалъ  новую.  Онъ  по- 
латаетъ,  что  моллюскъ  бурить  камень  своею  ножкою,  ус*ди- 
ною  множество»  маденышхъ,  чериыхъ,  блестящихъ  и  чрезвы- 
чайно твердыхъ  пятнышекъ,  которые  д*лаютъ  ножку  похожею 
на  терку.  Это  объяснеше  весьма  вероятно  въ  отношенш  т*хъ 
моллюсковъ,  у  которыхъ  ножка  точно  такова,  какъ,  ее  описы- 
ваеть  Энкокъ;  но  какъ  объяснить  буреше  сливняковъ,  у  кото- 
рыхъ в*тъ  такой  ножки  ?  А  Фррбсъ  докаэываетъ,  что  въ  боль- 
шей части  моллюсковъ  не  льзя  найти  на  ножк*  черныхъ  бле- 
стящихъ, твердыхъ  точекъ,  а  которыхъ  говорить  Энкокъ.  Сле- 
довательно, вопросъ  о  причинахъ  и  способ*  бурешя  слизня- 
ками горнокаменныхъ  породъ  объясненъ  и  теперь  еще  не 
вполне  {I). 

ПАЛЕОНТОЛОГ!  Я. 

ОТТИСКИ  НОГЪ  НОВАГО  ИСКОПАЕМАГО  ЧЕТВВРОНО- 
ГАГО,  —  Еще  въ  Генвар*  прошлаго  184-8  года,  Г,  Дня*  (Беапе) 
описалъ  въ  Американскомъ  Ученомъ  Журнал*  оттиски  ногъ 
развыхъ  четвероногихъ  животныхъ,  найденные  въ  новомъ 
красномъ  песчаник*  р*ки  Коннектикута.  Эти  оттиски  должны, 
по  всей  вероятности,  относиться  къ  тремъ  отд*льнымъ  ти- 
памъ  или  группамъ.  Нын*,  тотъ  же  Г.  Динъ,  въ  новой  записи*, 
напечатанной  въ  томъ  же  журнал*  (2),  описываетъ  новые  от- 
тиски подобнаго  же  вида,  принадлежащие,  в*роятно,  молодому 
животному  т!»етьей  изъ  упомянутыхъ  группъ.  Этотъ  великолеп- 
ный обраэчикъ  открыть  въ  Турнерсъ  Фальз*  (Тигпег'в  ГаШ\ 
л  плита,  ихъ  содержащая,  представляетъ  семь  паръ  оттисковъ, 

(1)  Протоколы  съезда  Брятанскпъ  Учеаыхъ  *ъ  1848  году,  ■впеча- 
танные въ  ЕпяШо!  N0  776. 

(2)  АтвНсап  1оапи1  оГ  всктсев  вой  АгКв,  Ъу  Знйтан,  Дапиагу  1849, 
ряя.  10;  ШЬЙснЬ,  Штега.  4е  Овнете,  Атги,  1849;  Агса.  <ня  «с  рву*. 
е1  паи  330. 
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доказывающих!»,  что  животное  было  яебольшаго  роста,  двига- 
лось внередъ  правильными  шагами  и  при  каждою  шаНЬ  сту- 
пяя  уходила  глубоко  въ  породу.  Число  и  правильность  этихъ 
оттискоагь  'весьма  замечательны,  хотя  по  нииъ  не  льва  еще 
составить  себ*  правильнаго  поняпя  объ  анатомяческомъ  устрой- 
утгв*  ноги;  видно  только,  что  на  ней  было  по  четыре  пальца 
я  ступни  обращены  были  въ  разныя  стороны. 

Г.  Дивъ  полагаетъ,  что  эти  схЬды  относятся  къ  какому- 
нибудь  новому  виду  хвостаты»  лягушекъ  или  жабъ  (Ьа1га- 
тяепв  игоое1ев);  но  его  не  льзя  еще  подвести  ни  подъ  одияъ 
*зъ  ивввстныхъ  родовъ,  пока  не  откроются  новые,  бохЬе  ха- 
рактеристичесюе  слйды. 

МИНЕРАЮПЯ. 

рейнсше  золотоносные  пески.  —  Мы  ухе  сообщили 
изсл'вдовашя  Г.  Дюфрскуа  надъ  золотоносными  песками  Ка- 
лиФорши,  Новой  Гренады  и  Урала;  намъ  остается  еще  пред- 
ставить изыскатя  этого  Ученаго  надъ  Рейнскимъ  зодотосодер- 
жащимъ  пескомъ. 

Песокъ,  бывппй  въ  рукахъ  ДюФренуа,  едва  ли  быль  прежде 
промываеиъ:  потому  что  магнить  выдвляль  ивъ  него  только  2 
процента  окисленнаго  жел-Ьза.  Местность,  съ  которой  получевъ 
песокъ,  также  не  бьиа  съ  точноспю  определена.  Поел*  отд* 
дъмешя  железа  магнитомъ,  остаются  въ  немъ  черныя,  блестяпця 
верна,  похояпя  на  титанистое  жел&о;  впрочемъ,  количество  его 
не  превосходило  3  или  !•  процентовъ.  Главною  же,  и  та»  ска- 
зать преобладающею  составною  частш  этого  песка  быль  кварпъ, 
содержавшейся  въ  немъ  въ  количеств*  90  процентовъ.  Этотъ 
кварцъ  быль  равличныхъ  цвътовъ:  бедцвътныЙ,  дымчатый, 
желтый  (топазнаго  шИЬта),  непрозрачный  и  розовый;  бол*е 
всего  находилось  посд'вдвяго.  Между  кварцовыми  зернами  на- 
ходился и  белый  цирконъ,  съ  притуплёнными  ребрами,  тогда 
какъ  обломки  кварца  были  съ  острыми1  углами.  Такая  разность, 
вероятно,  укавываетъ  на  сигвеъ  яаносовъ  разныхъ  эпохъ  и  что 
зерна  циркона  неслись  нзъ  далъиМшйПъ  раэстояшй,  чъжь  зер- 
на кварца. 
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Ни  в*  одно»  ю  золотоносных*  песков*,  Г.  Дки»ренуа 
не  находил*  спинели:  это  отсутствие  может*  происходить  либо 
отъ  случайной,  либо  от*  общей  причины.  По  шгёшю  Дю- 
Френуа,  скорее  можно  согласится  е*  последним*:  потому  что 
сшшель  находится  в*  огромном*  количестве  въ  Пир1акскнх* 
оловянных*  песках*  и  въ  Коруельских*  олово-проиывальнях*. 
Г.  ДюФреиуа  выводить  между  прочиигь  эаключете,  что  спи* 
иель  привадлежить  к*  кристаллическим*  породам*,  гораздо 
древнейшим*,  чем*  породы,  въ  которыхъ  заключается  аолото. 

Въ  новейшее  время,  Горный  ншжеиер*  Г.  Добре  (Ваи~ 
Ьгее)  обратил*  внииате  Ученых*  на  золотоносные  пески  Рейн* 
ской  долины,  гд4  еще  и  поныне  производится  разработка 
эолота  некоторыми  промышлениками.  Конечно,  со  времени 
открыпя  Америки,  промывка  золота  на  Рейн*  чрезвычайно 
упала;  по  прежде,  при  высокой  цвигв  металла,  она  произво- 
дилась довольно  въ  больших*  размерах*.  Ныне,  на  простран- 
стве между  Базелем*  и  Мангенмомъ,  вымывается  золота  на 
45,000  Франков*.  Это' количество  покажется  ничтожным*;  но 
должно  вспомнить,  что  ни  одна  Европейская  р*ка  не  достав- 
ляет* и  половины  этого. 

Ширина  золотоиоснаго  пласта,  в*  наносной  почве  Рейн- 
сваго  берега,  нигде  не  менее  4  и  даже  б  верст*;  но  как* 
расходы  промывки  не  вознаграждаются  добычею,  то  разра- 
ботка производится  только  въ  некоторых*  отмелях*  и  остро- 
вах*, столь  обильных*  на  Рейне.  Здесь  глубина  волотоноснаго 
пласта  не  превосходит*  3  или  З1/,  вершков*,  и  богатство  его 
далеко  уступает*  не  только  КалиФоршйскимъ  и  Сибирским*, 
но  даже  и  Бразильским*  пескам*.  Не  смотря  на  то,  что 
Рейи*  протекает*  среди  страны  в*  высокой  степени  просве- 
щенной, его*  золотовоеяыя  розеыпи  еще  не  вполне  ивеледог 
ваны  и  только  дальнейппя  ровыскатя  могут*  показать  истин- 
ную их*  цену.  Г.  Добре  говорить,  что  среднее  количество  золота 
равняется  шгвсь  13  или  15  на  ото  миллимов*;  но  случаются 
песта,  где  из*  10  мидлюнов*  «уйми*  песку  можно  намыть 
от*  б  до  7  Фунтов*  золота. 
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Въ  ваключеме  свои»  ю'&гЬдованШ  вадъ  золотоносными 
песками,  Г,  ДюФренуа  д^даетъ  сгЬдуюпде  Обпце  выводы. 

Точное  определеше  богатства  Уральскихъ  песковъ  даетъ 
намъ  возможность  заключить  о  богатств*  песковъ  КалиФорнШ- 
сввхъ.  Удельным  в*съ  ихъ  весьма  сходенъ  между  собою:  имен- 
но, Уральскихъ  — 4,53,  а  КалиФорнШскихъ  ===  4,37 ,  и  можно 
съ  вйроятноепю  предположить,  что  оба  вида  песковъ  одина- 
ково очистились  чреаъ  промываше.  Даже  и  по  содержашю 
благороднаго  металла  эти  пески  довольно  подходить  одинъ  къ 
другому:  потому  что  въ  Уральскомъ  найдено  0,00256  золота, 
а  въ  КадиФортйскомъ  0,0029.  Эта  ипотеза  о  сходств*  обоихъ 
видовъ  песка  подтверждается  еще  другими  Фактами.  Росюя 
добыла  въ  1847  году  эолота  на  20  миллюновъ  рублей  сереб- 
ро», употребивъ  въ  дъмо  до  50000  работниковъ.  Судя  по  Анг- 
лШскшгъ  и  Американски»  журналамъ,  въ  Калифорнш  15  или 
16  тысячъ  челов^къ  добыли  золота  на  4  или  5  миллюновъ  дол- 
ларовъ,  т.  е.  на  5  или  6  миллюновъ  рублей  серебромъ:  16000 
составляетъ  почти  одну  треть  50000,  и,  съ  другой  стороны,  6 
миллюновъ  составляютъ  почти  треть  20  миллюновъ:  следова- 
тельно, въ  обоихъ  иъчпностяхъ  рабопшкъ  добьюаетъ  почти 
одинаковый  количества  благороднаго  металла.  Такъ  какъ,  не 
только  богатство  песковъ  Урала  и  КадиФорши  почти  тожест- 
венно, но  и  добываше  металла  требу етъ  почти  одинаковыхъ 
усил1Й:  то  можно  самымъ  естественны»  образомъ  предполо- 
жить, что  золотые  КалиФорн1Йск1я  розсыпи  не  представляютъ 
никакого  исключешя  въ  ряду  прочихъ  такихъ  же  ровсыпей, 
встречающихся  на  Земномъ  Шар*. 

Важное  открьгае  КалиФорнШскихъ  розсыпей  межегь  въ 
первое  время  доставить  огромный  массы  драгоц-Ьннаго  металла 
или  потому,  что  первые  открыватели  попали  на -чрезвычайно 
богатый  пластъ,  или  по  друга»  случайным*  причинамъ.  Но 
скоро  среднее  количество  добываемаго  тамъ  металла  сделается 
известны»,  и  тогда  мы  будемъ  въ  состояши  съ  точностно  опре- 
делить истинное  достоинство  и  богатство  этихъ  ровсыпей.* 

Изъ  ОФФищальныхъ  сведетй,  публикуемы»  Русски» 
Горньшъ  Начальствомъ,  можно  определить  приблизительно,  что 
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каждый  работникъ  вамываетъ  въ  годъ  на  400  руб.  сер.  зо- 
лота. Достоверно  известно,  что.  при  другихь  горвыхъ  произ- 
водствам, работникъ  можетъ  добыть  гораздо  на  бблыную  сум- 
му. Золотыя  розсыди  КалиФорнш  обогатить  многихъ  частных* 
людей,  какъ  и  наши  Сибирсыя;  но  он4  не  изменять  настоя- 
щей ценности  волота  въ  торговли  (*). 

НОВЫЙ  МИНЕРАЛЪ  ЛЕВЕИТЪ. — Эта  соль  открыта  Швап- 
далт  и  названа  инь  въ  честь  Мияцъ-Пробирера  Леве.  Она  встр-Ь- 
чается  въ  видъ\  пирамидальны»  кристалловъ,  югвющнхъ  отно- 
сительный въчгь= 2,376  и  крепость  отъ  21/2  до  3.  Ввусъ  ея  сла- 
бый, солоновато-вяжупп'й.  По  химическому  иэсл-вдовашю  Кара- 
•1ата  она  состоитъ  изъ 

воды 14,45 

свриой  кислоты 52,35 

горькоэема ° 12,78 

натра 18,97 

окисла  желъзд  и  глинозема  .  .  .     0,66 
марганца слйды 

99,21 

СОСТАВЬ  НЕМАЛИТА.  —  Нутталь,  открывши?  немалитъ, 
считалъ  его  эа  свгЬшеше  водной  магнезга  съ  углекислою;  но 
Тоисонъ  доказывалъ,  что  это  кремнекислая  магнез1Я.  Ныне 
Коппем  равложилъ  немалитъ  и  нашелъ  въ  немъ 

горькозема 57,86 

окисла   железа 2,84 

углекислоты 10,00 

кремнезема 0,80 

воды 27,% 

99,46 
Следовательно^  Немалитъ  есть  действительно  соединение 
водной  магнезш  съ  углекислою. 

Г)  Сошр4ев  гео<!и«,  XXIX,  N0  8. 
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ФЙЗЮ.10Г1Я 

СВЯЗЬ  МЕЖДУ  НЕРВАМИ  ЧУВСТВИТЕЛЬНОСТИ  И  ДВИЖЕ- 

ШЯ.  —  Давно  уже  эамйчена  взаимная  связь  между  нервами  чув- 
ствительности и  движете ,  при  периФерическомъ  раздъмеиш  въ 
тканяхъ и  органахъ.  Известно,  что  на  лиц*  оба  рода  нервовъ 
идуть,  хотя  не  совершенно  раздельно,  но  все-же  въ  раагачныхъ 
направлешяхъ,  между  темь  какъ  всвпроч1е  нервы  становой  жиды 
суть  смешанные:  потому  что  каждый  изъ  нихъ  состоитъ  И8Ъ 
нервныхъ  питей  обоего  рода.  Обыкновенно  думали,  что  при- 
чина такого  постояннаго  соединетя  нервныхъ  нитей,  какъ 
чувствительности  такъ  и  движетя,  въ  одинъ  стволъ  въ  нервахъ 
становой  жиды,  заключается  въ  прюбрътаемомъ  ими  чрезъ  то 
удобств*  для  прохоясдешя  между  другими  тканями. 

Г.  Шредерь  фот  дерь  Комке  старался  разыскать  —  не  зави- 
ситъ  ли  взаимная  связь  между  нервами  чувствительности  и  дви- 
жет* огь  иной  причины  и  ему  наконецъ  удалось  открыть 
законъ,  котораго  дЬйстае  довольно  ясно  обнаруживается 
во  всвхъ  нервахъ  становой  жилы  (*).  Этогь  Физюлогъ  на- 
шелъ,  что  если  нервныя  нити  движетя  идуть  къ  мышцаиъ, 
то  нервныя  нити  чувствительности  обыкновенно  разделяются 
въ  частяхъ,  движимыхъ  этими  самыми  нышицаии.  Другими 
словами:  всявлй  нервъ  становой  жилы  надъмяетъ  нервными  ни- 
тями движетя  мышцы,  какъ  орудля  этого  отправления;  нерв- 
ными же  нитями  чувствительности  надъмяетъ  части,  приводи- 
мы* въ  движете. 

Авгоръ  думаетъ,  что  между  распредъметемъ  нервовъ  чув- 
ствительности и  движетя  съ  одной  стороны,  и  между  цент- 
ральными ихъ  окончаниями  въ  становой  жил*,  съ  другой  сто- 
роны,  должны  существовать  т-всныя  взаимный  отношешя,  такъ 
что  нервныя  нити  чувствительности  и  движетя,  соединяют^ 
ся  между  собою  въ  одинъ  стволъ,  также  и  въ  свроиъ  веще- 
ств* становой  жилы,  по  всему  в*роят1ю,  находятся  одн*  подл* 
другихъ  и  чрезъ  то  благопрвятствуюгь  пронсхожденио  1 


С)  РгоНер'в  Коижеп,  N0  75. 
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отражешя  д*Ьйств1й  однихъ  нервовъ  на  друпе.  Авторъ  убедил- 
ся въ  этоиъ  многочисленными  наблюдениями. 

Онъ  также  удивляется,  что  до  сихъ  поръ  ни  одинъ  Фи- 
вюлогъ  не  обратить  внииатя  на  нервныя  петли  для  объясне- 
ния отраженны»  движет  и.  Известно,  что  оба  рода  нервовъ, 
заворачиваясь ,  образу ютъ  петли,  въ  отношении  которыхъ  яви- 
лось множество  странны  хъ  и  даже  нелътагхъ  гипотезъ,  тогда 
сакъ  «ти  нетли  даютъ  средство  простынь  обраэоиъ  объяснить 
ииопе  до  сяхъ  поръ  неопределенные  «акты.  Въ  саиоиъ  д/кгв, 
если  представнмъ/  что  одно  колъно  каждой  петля  оканчивается 
въ  мозгу,  а  другое  въ  съроиъ  существ*  становой  жилы:  то 
увидя»,  что  на  мозгъ  будетъ  приходиться  столько  же  окон- 
чаши  нервовъ,  какъ  и  на  становую  жилу,  при  чевгь  последняя, 
въ  шгбяъ  каждого  колъна,  идущаго  явь  нея  кнаружи,  по- 
лучаетъ  другое  въ  ней  оканчивающееся,  отъ  чего  дйанетръ 
становой  жилы  остается  неизи-вннымъ.  Если  вагБнъ  предпо- 
ложить, что  одно  кол-вяо  нерва  чувствительности,  оканчиваю» 
щееся  въ  становой  жил*,  чрезъ  посредство  с-враго  вещества, 
находится  въ  свяаи  еъ  соотвътствующимъ  ему  кол4шоиъ  нерва 
*виже*яя,  то  явлеетя  отраженнаго  действия  нервовъ  будутъ  со- 
мертвенно  ясны,  и  яы  увидияъ,  что  короткое  кол-во  назна- 
чено для  ироявлешя  отраженныхъ  дъйствШ,  а  длинное  для  чув- 
тнтедьаостя  я  провавольнаго  движешя. 

М.  X. 
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II. 
РАЗЫЫЯ   ИЗВФСТ1Я. 


РУССКОЕ  ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  ОБЩЕСТВО.  —  Обозргьше  длА- 
ствШ  Совпта  ею  за  первую  треть  1849  юда.  —  Мы  уже  сооб- 
щили перечень  трудовъ  этого  Общества  ивъ  протоколовъ  его 
общихъ  собранШ  (*);  для  полноты  обозр*шя  трудовъ  Обще- 
ства, сообщает  ныи*  перечень  д*йствш  и  распоряжений  его 
Совета,  за  первую  треть  текущаго  года. 

—  Г.  Управляющий  Отд*дешемъ  ЭтнограФШ,  Н.  И.  Надеж* 
дынь  читалъ  свой  отзывъ  о  присланной  въ  Общество  стать* 
Н.  Лиимелле,  подъ  заглавйемъ:  «О  Б*лорусскихъ  Православны» 
крестьянахъ».  Статья  эта,  по  отэыву  рецензента,  заслуживаетъ 
особенное  внимаше  и  признательность:  простой  народный 
быть  описанъ  въ  ней  во  вс*хъ  своихъ  пршгвчательныхъ  по- 
дробиостяхъ  и  притоиъ  прямо  съ  натуры,  какъ  онъ  есть,  безъ 
всякихъ  украшешй  и  умствованШ,  часто  собственными  словами 
описьпшемыхъ  крестьянъ.  Если  бы  Общество  и  изъ  другихъ 
вгбстъ  Россш  получало  св*д*шя,  подобны»  образомъ  состав* 
ленныя  и  изложенный,  то  изучеше  народнаго  Русскаго  быта, 
которое  Общество  поставило  ц*л!Ю  своихъ  этнограФичесвихъ 
8анят1й,  двинулось  бы  очень  быстро  и  успешно».  Въ  сл*дств1е 
этого,  Г.  Надеждинъ  полагалъ:  составителя  статьи,  сообразно 
изъявленному  имъ  желанно,  наградить  прилцчнымъ  образомъ 
отъ  Общества  и  обнародовать  это  черезъ  публичный  ведомо- 
сти, дабы  симъ  поощрить  и  другихъ  къ  подобньшъ  услугамъ 
Наук*;  самому  же  Г.  Анимелле  дать  знать  при  этомъ  случа*,  что 
Общество  ожидаетъ  отъ  него  продолжетя  трудовъ  его  какъ 
по  т*мъ  предметамъ,  которыхъ  онъ  не  усп*лъ  коснуться  въ 
присланном^  сочиненш,  какъ -то.  о  быт*  крестьянъ  Римскаго 


О  Ж.  М .  Н.  Пр.  Ч.  ЬХИ,  Отд.  VII,  стр.  43  и  сл*д. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ш  смесь.  17 

исповгвдашя,  старов-кровь  и  другихъ  жителей  описываемаго  имъ 
околодка,  разнящихся  отъ  Православныхъ,  такъ  и  по  темь,  на 
которые  въ  присланномъ  сочиненш  онъ  указываешь  кратко  и  ми* 
моходомъ,  прибавляя,  что  займется  этим  ъвъ  послЪдствш,  если 
то  признается  нужнымъ.  -  Определено:  привести  въ  исполнение 
вшъясненныя  предположения  Г.  Управляющего  Отдйлешемъ 
ЭтнограФш,  пославъ  Г.  Анимеллё  всв  издашя  Общества  и  сверхъ 
того  100  рублей  серебромъ  деньгами. 

—  Въ  слЪдстюе  предложешя  Д.  Ч.  Барона  А.  Кг  Ме&ен- 
дорфа  о  разностороннею  изсл-вдованш  черноземной  полосы 
внутренней  Россш  и  высотъ  отъ  Смоленска  до  Пензы  съ 
опред'влешемъ  проходящей  по  нимъ  оси  «девонской  системы» 
(древняго  красного  песчаника),  предположено  было  Совътомъ 
привесть  въ  нсполнеше  собственно  одну  географическую  часть 
этого  проекта,  именно:  изслъдоваше  сказаяныхъ  высотъ  и  опре- 
дъмете  проходящей  по  нимъ  оси  девонской  системы,  и  поруче- 
но Г.  Управляющему  Отдъмешсмъ  Общей  ТеограФШ,  Г:  И.  Гель- 
мерсвку  представить  ближайшее  по  сему  предмету  соображеше. 

Въ  мнБиш,  представленномъ  еще  въ  конц*Ь  прошедшаго 
года,  г.  Гельмерсенъ  полагала  1 )  что  какъ  джина  всей  возвы- 
шенной полосы,  предлежащей  къ  изсл-вдовашю  въ  геограФИ- 
ческомъ  и  Физико-геограФическомъ  отиошетяхъ,  составляетъ 
до  1,200  версть  то,  по  невозможности  исполнить  этотъ  трудъ 
въ  короткое  время,  надлежало  бы  распредъмить  исполнеше  его 
по  крайней  вхвр'Б  на  два  года,  съ  тЬмъ  чтобы  въ  лЪтте  ме- 
сяцы 18&9  года  наследовать  Северо-Западную  половину  упо- 
мянутыхъ  высотъ  отъ  Витебской  Губерши  до  береговъ  Дона» 
а  въ  агвдующШ  годъ  Восточную  половину  отъ  береговъ  Дона 
до  Волги;  2)  что  для  точнаго  определения  высоты  девонской 
полосы  надь  уровнемъ  моря  желательно  предпочесть  баромет- 
рически» наблюдешямъ  геодезическую  нивелировку,  именно 
-  посредствомъ  усовершенствованныхъ  въ  В-бнъ*  дистанценмессе- 
ровъ  Штамбера,  и  3)  что  для  усп*ха  предположеннаго  пред- 
пр|ят1я,  нивелироваше  и  геогностическЁя  изсл'вдоватя  должны 
быть  произведены  разными  лицами,  т'вмъ  бол-Ье,  что  зд-Ьсь  Гео- 
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гность  должен  указать  путь  Геодезисту,  и  для  сего  I 

рЯТбАИО  ОВНаКОМЖТЬСЯ  СЪ  М*СТвОСТ1Ю. 

Одобривъ  ото  шЛте  Г.  Гельмерсеш,  Совь-гь  вошел  тогда 
же,  чрезъ  Посольство  наше  въ  Ве&е,  въ  сношеше  с*  Дирек» 
торомъ  инструментальнаго  заведешя  при  тамошнемъ  Политех* 
ническомъ  Институт*,  объ  изготовленга  Обществу  для  пред- 
положенной экспедищи  двухъ  усовершенствованмыхъ  дистаи- 
ценмессеровъ.  По  уведомлению  Посольства,  инструменты  эти 
уже  изготовлены  и  будутъ  въ  скоромь  времени  доставлены  въ 
С.  Петербурга  Между  тЬмъ,  по  приближенно  времени,  удоб- 
наго  для  отиравдешя  зкспеднцш ,  Сов&тъ  поручись  Г.  Помощ- 
нику Председателя  озаботиться,  •  по  солНЬщаши  съ  Г.  Управляю»* 
щимъ  Отдвлетемъ  Общей  Геогра*ш,  кань  объ  избраиш  лица, 
которому  можеть  быть  доварено  начальство  надъ  предполоясе»- 
ною  акспедищею,  так»  и  о  другихъ  предварвтельныхъ  игБрахъ, 
необходимы»  для  усп-вшнейшаго  совершешя  ея.  * 

—  Некоторые  Члены  Русскаго  Геограмческаго  Общества 
я  мнопя  друпя  лица,  находящаяся  постоянно  на  Кавказе,  за- 
нимаются изучетенъ  этого  края;  но  труды  ихъ,  появляясь  до- 
вольно редко  въ  разныхъ  повременныхъ  яздашяхъ,  большею 
часпю  остаются  въ  портФеляхъ  и  въ  архива  хъ.  Съ  ц*Ьл11р,  чтобы 
столь  полезная  деятельность  не  оставалась  безъиавестяою,  что- 
бы она  получила  одно  общее  направлеше  и  чтобы  взаимное 
содействие  трудящихся  облегчило  по  возможности  работу  каж« 
даго  —  сообщено  было  Г.  Наместнику  Кавказскому  предполо- 
жение объ  учреждены,  подъ  его  покровмтельствомъ,  особаго 
Кавкааскаго  Отдела  Русскаго  Геогра+ическаго  Общества,  на 
следу юшцихъ  главныхъ  основашяхъ:  I)  чтобъОтделъ  увеличив 
валъ  составь  свой  иабрашенъ  въ  Члены  свои  техъ  лицъ,  ко* 
торыя  могутъ  быть  для  него  полезны,  а  эти  лица  получали 
бы  темъ  самымъ  аваше  |Членовъ- Сотру  днмковъ  Р.  Г:  О.;  2) 
чтобы  те  сочинешя  Гг.  Членовъ  Отдела,  который  они  не  ноже* 
лаютъ  издать  на  свой  счетъ  и  на  издание  коихъ  Начальство  Кав- 
казское не  признаетъ  воаможнымъ  уделить  большихъ  средств*, 
сообщались  Обществу  въ  С.  Петербургъ,  для  напечатался  до 
его  усмотренпо,  и  3)  чтобы  Кавказскш  Отделъ  находился  въ 
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сношевш  съ  Р.  Г.  Обществом  и  получать  беэ- 
деиеяао  вей  его  ивдатя,  а  вь  случае  возможности  н  некото- 
рый денежный  средства.  Впрочемъ,  желательно  было  бы,  чтобы 
Главное  Начальство  края  также  предоставило  съ  своей  стороны 
никоторые  способы  для  полезное  деятельности  Отдела.  Вь 
следствие  этого,  полученъ  ныне,  на  имя  Г.  Помощника  Пред- 
седателя Общества,  стаду  юшдЙ  отаывъ  Князя  Михаила  Семе- 
новича Воронцова:  «Вь  ответь  на  отношеше  Вашего  Превосхо- 
•дительства  ко  мн-в  отъ  27  Декабря  прошлаго  1848  г.  за  №  1058 
•иивю  честь  уведомить  Васъ,  Милостивый  Государь,  что  я  съ 
•душевнымъ  удовольстшемъ  принимаю  предложеше  объ  учреж» 
•денш  на  Кавказе  Отд-влешя  Р.  Г.  Общества,  и  не  только  при* 
•знаю  его  полезным  во  вевхъ  отвошешяхъ,  но  убедительнейше 
•прошу  дать  оному  далыгвншШ  ходъ  и  почтить  меня  присыл- 
«кою  подробнаго  проекта  Устава  для  Отд'влешя,  дабы  я  могъ 
•раземотръть  оный  и  представить  гв  залтьчатя,  который  най- 
•дутся  нужньши  по  м'Ьстньигь  обстоятельствамъ  края.  Позвольте 
•мн-в  покорнейше  просить  Ваше  Превосходительство  уверить 
■Русское  Географическое  Общество,  что  я  всегда  съ  истиннымъ 
•удовольств1емъ  готовь  содействовать  благммъ  его  намерешят 
«и  буду  душевно  радь,  если  успею  хотя  сколько-нибудь  оправ* 
•дать  внимаше  его  ко  мне». 

Составлете  требуеиаго  Княаемъ  Михаиломъ  Сеиеновя- 
чевть  подробною  проекта  Устава  возложено  Согвтомъ  на  Г. 
Управляющаго  Отделешеиъ  ЭтнограФга,  совокупно  съ  Д  Ч.  А. 
В.  Головииымъ. 

—  По  чрезмерному  въ  прошлохъ  году  усилно  падежа 
оленей  и  Сибирской  язвы  на  пространстве  Уральскаго  Хреб- 
та, которое  поручено  было  наследовать  одному  изъ -Членов* 
Уральской  Экспедипди,  Маюру  Строжевскому,  онъ  не  нагель 
возможности  исполнить  вполне  возложениаго  на  него  поруче- 
ния. Часть  Хребта  меииу  горою  Квоемъ-Ньяръ  (подъ  648/4°  с.  ш.) 
и  Копполовымъ-Переходоиъ  осталась  такимъ  обравомъ  нена» 
следованною.  Это  пространство,  на  протяжения  много  что  200 
верстъ,  есть,  между  гвиъ,  быть  можетъ,  наиболее  доступная, 
по  природе  своей,  часть  Уральскаго  Хребта,  та»  что,  съемка 
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и  изогЬдошипе  этой  части,  по  мнешю  бывшаго  Начальника 
Уральской  Экспедицш,  могуть  быть  окончены  въдва  месяца, 
если  тотько,  после  падежа,  остались  еще  таиъ  олени,  или 
можно  признать  ихъ  покуда.  Въ  этомъ  предположен^,  Г.  Гоф- 
манъ  составилъ  подробный  планъ  дополнительной  экспедицш 
для  нзслндоватя  означеннаго  пространства  Уральскаго  Хреб- 
та и  представилъ  его  въ  Совать  Р.  Г.  О.;  Совать  съ  своей 
стороны  нешелъ  планъ  Г.  ГоФиана,  .во  всвхъ  частя  хъ  его, 
весьма  основательны»,  и  одобривъ  вполне,  опред^лилъ  войти, 
касательно  возможности  отправлешя  такой  дополнительной 
экспедицш  лвтомъ  1850  года,  въ  сношете  съ  указанными  въ 
проекте  Г.  ГоФмана  лицами,  который  оказали  уже  содМств1е 
и  при  приведенш  въ  исполнеше  первой  главной  экспедиши. 
—  По  предположение  Общества  о  постепенномъ  исправле- 
нии Губернскихъ  атласовъ,  составленный  въ  Межевомъ  Ве- 
домстве, начаты  были,  какъ  известно,  межевыми  чинами,  съ 
Высочайшаго  соизволетя,  геогиозичесв]я  работы  въ  Твер- 
ской Губернш,  подъ  наблюдете»  Генералъ-Маюра  Мендта  в 
съ  подробнымъ  планомъ  и  техническою  инструкцией,  начер- 
танными отъ  Общества.  Относительно  хода  этого  двла  Г.  Ми- 
нистръ  Юстицш  увъдомилъ  нынб  ,  что  Генералъ-Маюръ 
Мендтъ  представилъ  составленные  имъ  топографические  бруль- 
оны  более  ч'вмъ  на  2/3  всеИ  Тверской  Губернш,  такъ  что  ны- 
нъшнимъ  л-втомъ  онъ  не  только  окончить  Тверскую  Губер- 
шю ,  но  можетъ  даже,  имеющимися  у  него  средствами ,  на- 
чать съемку  другой  какой-либо  внутренней  Губернш.  Ре- 
зультата произведеняыхъ  Геиералъ-Маюромъ  Мендтомъ  работъ 
несомненно  свидБтельствуетъ  о  пользе  принятой  для  нихъ  си- 
стемы: ибо  синь  способомъ,  въ  продолжеше  трехъ  л-втъ,  Ге- 
неральный Штабъ  получить  топографическая  карты  двухъ  Гу- 
бернш, вполне  соответствующая  его  потребностямъ,  а  Меже- 
вое Ведомство  будетъ  иметь  в$рно  составленные  атласы  гвхъ 
Губернш.  Основываясь  на  сихъ  данныхъ,  удостоверяющихъ, 
что  сдъманный  въ  Тверской  Губернш  опытъ  вполе  оправды- 
ваеть  ожйдаше  Правительства,  и  что  постоянное  продолжеше 
сего  Государственнаго  труда  совокупньши  силами  Генеральнаго 
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Штаба  и  Межеваго  Ведомства  даете  вооможвость  получить,  V» 
продолжение  десяти  л*втъ,  в-Ьрныя  и  подробные  топограФнче* 
сия  съемки  Средней  полосы  Ииперш  и  дал*е  по  течение)  р*хи 
Волги.  Г.  Военный  Министръ  подносилъ  Госгдлгю  Импера- 
тору всеподданнЪйппй  докладъ  по  сему  предмету.  Его  Иипи- 
раторсков  Вкличкство,  выслушать  докладъ  сей  съудоволь 
степь,  Высочайше  соизволилъ  разрешить  продолжать  это 
полезное  двдо,  производя  подобныя  геодеаичесыя  работы  и 
въ  другихъ  обмежеванныхъ  Губершяхъ,  дежащнхъ  на  Востокъ 
отъ  Московскаго  иеридеана,  начавъ  въ  нынЬпнемъ  году  съ  Ра* 
эанской  Губерши,  и  руководствуясь  при  этомъ  принятыми  для 
сего  по  Тверской  Губерши  способоиъ  и  порядкомъ.  По  оком* 
чаши  же  работь  въ  Рязанской  Губерши,  приступить  къ  съеикЪ 
Владшпрской,  потомъ  Ярославской,  Тамбовской,  Воронежской, 
Пензенской,  Нижегородской,  Симбирской,  Саратовской  и  Ка- 
занской Губерши,  такъ  чтобы  въ  1859  году  всб  эти  Губерши 
были  сняты,  для  чего  и  усилить  средства  Межеваго  Ведом- 
ства, назначивъ  къ  симъ  работанъ,  вместо  36  межевпшковъ, 
нын&  при  оныхъ  находящихся,  40,  и  вместо  4  прикоианди- 
рованныхъ  Офицеровъ  Корпуса  ТопограФОвъ,  —  8,  Къ  исполне- 
ние таковой  Высочайшей  воли  приняты  уже  Гг.  Министромъ 
Юстицш  надлежащая  меры. 

АРХЕОЛОГИЧЕСКАЯ  НАХОДКИ  ВЪ  ПОМПВЪ,  —  По  НОвЬй- 
шимъ  изв&гпяиъ  изъ  Неаполя,  посл-Ъдшя  археологичесия  на- 
ходки въ  Помпе!»  бьии  весьма  значительны.  Описаше  ихъ  еще 
не  издано.  Между  гкнъ  вышла  въ  св^тъ  первая  тетрадь  третья- 
го  выпуска  сочинешя  Вилы.  Цана  о  древностях*  Помпеи,  Гер- 
куланума и  Стабш  (Рогаре^,  Пегси1аниш  ипЛ  81аЫа,  уоп  \УИЬ. 
2аЬп.  ВегНп,  1849;  (1п11е  Ко1^е,  1  Ней).  Г.  Цань  прожилъ  две- 
надцать лить  въ  Помпе-Ь,  запинаясь  тамъ  археологическими 
разкопкаии  и  изсл<Ьдован1яии.  Онъ  иогъ  срисовывать  вев  кар- 
тины тотчасъпо  открыли  ихъ,  пока  не  полиняли  еще  ихъ  кратки, 
снимать  гипсовыя  коши  съ  бровзовыхъ  и  другихъ  скульптур- 
ныхъ  произведешй,  и  т.  п.,  и  воспроизвелъ  все  это  въ  своемъ 
иаддши,  столь  же  всликол'Ьпнонъ,  сколько  удовлетворительномъ 
Часть  ЬХ1К  Отд.   VII  3 
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как*  для  Археолога,  такъ  и  для  Художника.  Вышедшая  1 
первая  тетрадь  третьяго  выпуска  содержит*  въ  сев*  изобра* 
жев1я:  воспитания  ТелеФа  в»  Аркадш;  Венеры,  несомой  Три- 
тоноиъ;  охбты  на  львов*;  прибыла  1о  въ  Египетъ  и  Арвадны 
на  Наксос*;  равные  орнаменты  и  т.  д.  Г.  Цанъ  опять  отправ- 
ляется в»  Помпею,  для  вовы»  насл-вдоватй  древностей. 

«ОгТЕРАТУРВЫИ  НОВОСТИ,— Москвитянинъ  сообщает*» 
кром-в  других*  любопытных*  новостей  объ  ученой  и  литера- 
турной деятельности  Отечественных*  Ученых*,  слъдуюпця: 

—  Г.  Куникь,  который  еще  въ  МосквЬ  много  занимался  со» 
брате»  матер!алов*  для  Литературы  Русской  Исторш,  полу- 
чил* в*  свои  руки  буииги  покойных*  Буле  и  Аделуига,  и  про- 
должает* трудиться  над*  полным*  сочинением*  по  этой  части. 
Можно  надвяться,  что  оно  будет*  отличное. 

—О  второй  половин*-  жиани  внаменитаго  Курбскаю  найдено 
на  Волыни  столько  документов*,  что  они  составят*  цъмый 
том*  въ  иаданш  Шевской  Археографической  Коммиссш. 

—Такая  же  Комиисая  учреждается  и  в*  Нижнем* -Новъто- 
род*  для  ивдашя  актов*,  относящихся  к*  этому  историческому 
городу,  по  представлетю  тамошняго  Г.  Военнаго  Губернатора, 
Генералъ-Маюра  Князя  М.  А.  Урусова,  который  оказывает*  рев* 
костное  пособие  к*  объяснению  тамошних*  древностей.  Г.  Мель- 
штком  принимает*  въ  Коммиссш  деятельное  участие.  Примър*  Г. 
Виленскаго,  а  потом*  Минскаго  Гражданскаго  Губернатора, 
В.  С.  Семенова,  нашел*  достойных*  последователей.  Же^а* 
тельно,  чтоб*  и  описаше  Шева,  с*  рисункаии,  так*  превос- 
ходно изданное  Г.  Юевским*  Гражданским*  Губернатором* 
И.  М.  Фунду клеем*,  нашло  себ*  подражаше:  Новгород*,  Вла- 
димир*/ Тверь,  Суздаль,  Ростов*,  Ярославль,  Рязань,  ожидают* 
описателей,  и  сколько  любопытнаго  найдут*  они  для  любителей 
Исторш!  "При  этой*  же  мы  можем*  порадовать  читателей 
пзвДспемъ,=что  НижегородскШ  собор*  подробно  описан*  ста- 
ратем*  Высокопреосвященного  1акова. 

—  ИМ  Мурзакевнчъ,  в*  Одессв,  приготовляет*  к*  издаяп* 
с*   св*т*   собрате    подлинных*   собственноручных*    писем 
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Алет&м  Петровича  къ  его  водителю  Петру  Веяи*- 
кону  и  друга»  лица».  Вевхъ  нвсе»  съ  равными  врвлош~ 
идш  буде»  до  |60  нумеровъ. 

—  в.  Л  Яуълаш,  Адиоштъ-Про+есеоръ  Московского 
Университета,  орнготовдяетъ  Сравнительную  Грамматику. 

—  Смутным  меришь  яедучилъеяде  талантливаго  м  трудо- 
«юбммшго  дЪямкдя,  Л.  Л.  Лядова,  который  скоро  иэдястъ 
свое  сочиневле  о  Борись  Годунове. 

—  С.  Я.  Шшшревш  ирнстунаетъ  къ  речаташю  своего  пу- 
.  тешестя,  котораго  съ  таком*  нетерп*н1ет  жду  г»  истинные 

друзья  Русском  Словеевоств  м  Древностей. 

■^  Къ  эти»  вовостямъ  мы  можемъ  присоединить  иагЬ- 
ст!е  о  выходе  въ  свътъ,  п  Казани,  перваготома  «Путешестшя 
во  Востоку »,  Профессора  тамошнвто  Университета  К  Я.  Б*> 
резина.  Мы  ве  замедли»  сообщать  читателя»  критическое 
обозрите  этого  првм&чательваго  сочивешя,  первая  часть  ко 
тораго  заключаете  въ  себъНутешестЫе  по  Дагеетаяу  в  Закав- 


—  Друге»  важвымъ  нрюбрътешямъ  для  вашем  Литера* 
туры  и  Науки  вообще  оЧИицаетъ  быть  «Путешестые  во  Восто- 
ку, Доктора  А.  А.  Рафамннча.  Первый  томъ  его  уже  окон- 
чеиъ. 

ГОДИЧНОЕ  СОБРАШЕ  ОБЩЕСТВА  РУССКИХ1*  ВРАЧЕЙ,  ВЪ 
С»  ПЕТЕРБУРГ*.  —  Общество  Русски»  Врачей  имЬго  12  Сен- 
тября годичное  свое  собраше  въ  вал-в  Медицинскаго  Депар- 
тамента Военнаго  Министерства.  Въ  минувше»  184-8  году, 
шестнадпатомъ  со  времени  основания  Общества,  оно  имело  16 
засвданШ,  результаты  которы&ъ  изложены  были  въ  Отчете, 
читанномъ  Г.  Секретаремъ.  Нынъ  Общество  имъетъ  %  Дей- 
ствительны» Членовъ,  62  Почетны»  Членовъ  и  61  Члена- 
Корреспондента.  На  насту пивнлй  184*9 —  1850  годъ  избраны 
были:  Президентом  Общества — Тайный  Совътникъ  Докт  /7е- 
мшат;  Вице-Нрезидентомъ  —  Действ.  Статскш  Сов-втникъ  Докт. 
Сомстй;  Секретаремъ  —  Медико-Хирургь  Пугика]***.  и  Касси- 
роаъ  —  Медико-Хорургъ  Барановскгй.  Общество  Русски»  Вра- 
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чей  ведало  уже  четыре  тома  своихъ  «Трудовъ»  т  приступило 
къ  иадашю  пятаго. 

СПОСОБЪ  ВОЗСТАНОВЛЯТЬ  ПОЛННЯВППЯ  И  ВЫТЕРШШСЯ 
ЧЕРНИЛА  ВЪ  ДРЕВННХЪ  РУКОПИСЯХЪ  ПЕРГАМНВНЫХЪ  Н 
БУМАЖНЫХ*!*  —  Секретарь  Московсхаго  Общества  Исторш 
в  Древностей  Росшйскихъ,  Г.  Влллевп,  сообщаете  следующее 
средство  для  возстановлешя  пшинявшвхъ  иди  вытершихся 
чернилъ  въ  древвихъ  рукопнсяхъ: 

•Чтобы  возстаиовить  полиняпшя  чернилы  нужно  внать 
реактивъ  купоросу  иди  другинъ  составньшъ  частямъ  чернилъ. 
Реактивы  <;ш  вовсе  не  новость  и  хорошо  известны  Хииикалъ. 
Но  какъ  не  всб,  занимающееся  древними  рукописями,  -зна- 
комы съ  Химвего:  то  я  считаю  не  лишнимъ  сообщить  способъ, 
мною  испытанный  и  вполнъ*  удавшшся  при  воастановленш 
многнхъ  рукописей.  Способъ  этотъ  состоитъ  въ  сл'вдую- 
щемъ*.  взять  эодотникъ  синильной  кали,  или  синеродисто-же- 
хЬзистаго  погасая,  растереть  въ  порошокъ  и  растворить  въ  пяти 
столовыхъ  ложкахъ  теплой  воды;  потомъ,  обмочивши  симъ 
растворомъ  чистую  тряпицу  или  губку,  осторожно  приклады- 
вать къ  полинявшимъ  вгБстамъ,  стараясь  ихъ  достаточно  про- 
мочить не  растирая.  Когда  просохнуть  намоченный  мъхта,  то 
ПОЛИИЯВ1ШЯ  буквы  будуть  ясны  и  удобны  для  чтешя». 

НЕКРОЛОГЪ.  —  Въ  ДерптЬ  скончался  Прнватъ-Доцевтъ  та- 
мошняго  Университета,  Докторъ  Ганзенв  (Напвеп),  Авторъ  сочи- 
нений: «Восточная  Европа  по  Геродоту »,  «Описав1е  Восточныхъ 
монетъ»  и  проч.  Онъ  намеревался  обработать  Исторш  Восточ- 
ной Европы  до  Константина  ПорФиророднаго  и  сдъмалъ  для 
того  обширныя  Филологическ1я  и  историчесвля  приготовлешя. 
Онъ  хотЪлъ  также  писать  и  на  задачу  Императорской  Акаде- 
М1И  Наукъ  о  Византийской  Хронологш. 
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К  ъ 
МИНИСТЕРСТВА    ЯАРОДНАГО     ИРОСВЪЩЕШЯ. 


Л*   III. 


4      СОДЕРЖАНИЕ. 

Публичные  Акты  и  Торжественные  Собран1я:  Нени- 
.  ровская  Гшшаая.  Екатерииосдавская  Гнвшшя.  Херсон- 
сжая  Гимнам.  —  Обозр&ше  преподавашя  Наукъ  в*  Ии- 
ояраторскомъ  Московскою  Университете въ  1849— 50 
Акадевшческохъ  году.  —  Извлечете  изъ  Отчета  о  со- 
стоянш  и  д'Ьйстшяхъ  Имовраторскаго  С.  Петербург- 
екаго  Университета  за  1848—49  акадеиичеехМ  годъ.-г 

РаЗИЫЯ    ИЗВ-БСТ1Я. 
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ЛФТОПИСЬ 

УЧЕНЫХЪ   И   УЧЕБНЫХЪ  ЗАВЕДЕН1Й 

1.   Публичные  Акты  и  Торжеетвештл  СоСратл. 

НБМКРОВСКЛЯ  ГИМНАЗИЯ.  —  20  1ю1я,  въ  1 1  часовъ  утра, 
въ  а&гЬ  Гнмназш,  происходи»  торжественный  Актъ,  по  слу- 
чаю оковчаша  академическаго  года.  Читали:  МладшШ  Учитель 
лЪд*«*с«»к,  р$чь.:  «О  важности  воспиташя  въ  общественныхъ 
учебныхъзаведеипяхъ;»  ученики  ниэшихъ  кдассовъ — пьесы  пвъ 
лучших*  Авторов»,  въ  проз!  и  стихахъ,  на  Русскоиъ,  Н-Ьмец- 
коп  и  франдузскоиъ  языкахъ;  ученики  УИ«го  класса— соб- 
ственны* сочннешя:  Иванъ  Мекеда.  «О  Пушкине*  и  Францъ 
Л(<фкфеть  —  раасуждеше  на  тему:  «Умъ  и  сердле  —  два  про- 
тнкодЗДствукнпда  начала.-  За  т4мъ  Секретарь  Сов'Ьта  про- 
читалъ  Записку  о  состояли  Гимнаэш  ва  два  послъдае  года  • 
1846  -  47  и  1847  —  48-й  (ибо  1846  —  47  учебный  годъ,  по 
примеру  прежмяхъ,  не  быль  заключенъ  торжественнымъ  ак- 
томъ,  но  случаю  бывшей  въ  Неииров-в  эпидемш);  въ  заключе- 
ние Акта  провозглашены  имена  учениковъ,  переведенныхъ  въ 
выодие  классы,  и  тбхъ  изъ  нихъ,  которые  удостоены  наградъ; 
при  чемъ  отличнЫшимъ  розданы  книги  и  похвальные  листы, 
а  ховгапниимъ  курсъ  —  аттестаты. 

ДодгЪщдемъ  извлечете  изъ,  читаннаго  на  семь  Акта  от-, 
чета: 

Въ  дм  посл'вдше  учебные  года  педагогическихъ  совп- 
авши было  60.  Свепхъ  обыкновеяныхъ  аанатШ  Педагогнче- 
Оффщ.-Учеби.  Приб.  6 
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скаго  Совета  Гимназш,  были  особенные  эасЬдатя,  для  испы- 
таю* частныхъ  двцъ.  Изъ  державшихъ  экзамены  удостоены  : 
а)  свидетельства  на  право  обучать  въ  частныхъ  домахъ  Рус- 
скому чтешю  и  письму  и  об-вямъ  частям*  Арнеметиви —  1; 
6}  свидетельства  ма  право  обучать  детой  Еврейскаго  проис- 
хождения чтешю  и  письму  Русскому — 2;  в)  свидетельства  иач 
право  обучать  детей  Еврейскаго  пронсхождешя  по-Русскн  я 
по-Ненецкя— 1.  Одна  дввпца  подвергалась  испыташю  для  по- 
ступлешя  на  казенное  содержание  въ  ШевскШ  Инстятугь  Бла- 
городным девиц*,  и,  по  выдержанш  экзамена,  удостоена  сви- 
детельства. 

Въ  начале  1817—48  учебнаго  года,  въ  НемнровскоЙ 
Гимназш  бьио  учащихся  425  человекъ;  въ  том*  числе*.  Дво- 
рянъ  потомствепныхъ  174,  детей  лнчныхъ  Дворянъ  57,  не 
утвержденныхъ  Герольддею  127,  Духовнаго  звашя  1 ,  равны» 
податныхъ  состояшй  26,  иностранцевъ  7,  Еврейскаго  проис- 
хождешя  4,  не  представившихъ  довументовъ  29.  Выбыло  до 
окончашя  курса  45;  за  темь  осталось  къ  концу  года  380  че- 
ловек*. Въ  начале  1847 — 48  учебнаго  года  учащихся  бьио  389 
человекъ;  въ  томъ  числе:  детей  Дворянъ  и  Чиновников*  311, 
лицъ  Духовнаго  звашя  3,  купцовъ  и  разныхъ  податныхъ  со- 
стояшй— 14,  не  представившихъ  документов*  61.  Выбыло  до 
окончашя  курса  51;  за  темь  осталось  къ  концу  года  335  че- 
ловекъ. Въ  общихъ  квартйрахъ  при  НемнровскоЙ  Гимназии  въ 
1846—47  академическом*  году  число  воспитанников*  прости- 
ралось до  195  человекъ;  изъ  нить  12  учеников*  беднаго  со* 
стоятя  содержались  безплатно  и  1 1  человекъ  были  на  иждн- 
венш  Графа  Потоцкаго.  Въ  1 847—48  —  число  воспитанников*  въ 
общихъ  квартйрахъ  возрасло  до  203  человекъ;  из*  них*  13  со- 
держались безплатно  и  1 1  человекъ  на  иждивении  Граде  Потоц- 
каго. Въ  начале  1846— 17  учебнаго  года,  в*  первыхъ  числах* 
Сентября,  въ  прнсутствш  Г»  Попечителя  Юевсхаго  Учебнаго 
Округа,  происходило  торжественное  освящеяше  моваго  здашя, 
иазначеннаго  для  закрытаго  заведения.  Сътого  времени  обпая 
квартиры,  помещаясь  въ  одном*  зданш,  в*  сравяеши  с*  про- 
шедшим*  мхъ  состоящем*,   когда   оне  помещались  въ  част- 
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вь1»  домахъ,  не  совсвмъ  выгодны»,  значительно  улучши- 
лась. Такою  выгодою  цовгЬщени  учапцеся  много  обязаны 
щедрости  и  любви  къ  Отечественному  просвЪщешю  бывшего 
Почетиаго  Попечителя  Графа  Болеслава  Станиславовича  По- 
пющипо.  Гимназическая  Библ!отека  въ  последнею  году  состояла 
вяъ  1079  сочинешй  въ  2515  томахъ.  Въ  Физическою  Каби- 
нет*, считается  снарядовъ  и  машинъ  116;  коллекадя  минера- 
ловъ  состоитъ  изъ  411  номеровъ. 

ЕКАТЕРИНОСЛАВСКАЯ  ГИМНА31Я.—  22  Августа  Екахерн- 
иославская  Гимназия  праздновала  окончаше  «годичны»  учеб- 
иыхъ  занятш  публнчнымъ  Актомъ.  Въ  12  часовъ  утра,  по 
окончании  въ  церквахъ  служешя,  Г.  Начальники».  Губервли,  по- 
четвгБшшя  особы  города  и  мнопе  любители  Отечественна^ 
яростЪщвшя  собрались  въ  залу  Гнмиазш.  Съ  прибып'емъ 
Его  Преосвященства,  Епископа  Екатеринославскаго  и*  Таган- 
рогсхаго,  Ишяокенпя,  воспитанники  вступили  въ  залу,  и,  занявъ 
но  назначенно  мъхта  предъ  посетителями,  пропъми  молитву: 
•  Царю  Небесный»!  Поел*  приветственной  рЪчи,  сказанной 
ученикомъ  Лодобсжнмв,  читали:  Учитель  Геогра*ш  Налроцрк, 
р*вчь  «О  состоявши  геограмческихъ  св^двшй  въ  древте  и 
Средше  икса»;  Учитель  Датиискаго  языка  Бартдшевичъ,  р!чь 
на  Датскою  языкЪ:  «СЬгооо1о$1а  Котапогит»;  ученвшъЖад- 
лмнеяко  собственное  сочияеше:  «О  польз*  Наукъ.»  Въ  проме- 
жутка» ученики  произносили  стихотворешя  на  Руекомъ,  Н4- 
иепномъ,  Францу аскомъ  и  Датиискимъ  яаыкахъ»  За  гЬмъ  Се?- 
кретарь  Педагогическаго  Совъта  читалъ  Отчет*  о  д&йстяхъ 
Днрекцш  за  истекши  гадь  и  списокъ  учениковъ,  удостоен,- 
иыжъ  наград*  и  перевода  въ  высппе  классы.  Поел*  благодар- 
ственной р-вчи  къ  поеътителямъ,  сказанной  ученикомъ  Вйёаси- 
якме,  вев  воспитанники  Гимназии,  пропъми  гимны  «Боже, 
Царя  храни!»  По  окоичавш  Акта,  Г.  Попечитель  Гимназш 
Д.  П.  Гавриленко  пригласилъ  Гг.  посетителей  осмотреть  домъ 
БлагороднагоШнсгаиа.  Между  т*мъ  воспитанники  Падсюва  пока- 
зывали уевпш  свои.въмузмк-в  игрою  на  Фортетавахъ.  Послъ- 
згого  обзора,  Г.  Почетный  Попечитель  пригласилъ  поевтите- 
лей  кь  завтраку,  приготовленному  въ  одной  изъ  залъ  Шисюна. 
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Во  время,  радушнаго  угощетя  провозглашенъ  быдъ  тосгъ  за 
здоровье  Государя  Импкватова  и  всего  Августейшего  До- 
на. За  гбмъ  провозглашены  тосты  въ  честь  Г.  Министра 
Народнаго  ПрочлгЬщетя,  Гра«а  С.  С.  Уварова,  Г.  НавгЬстика 
Кавказскаго,  НоворосспЗсваго  Генералъ  -  Губернатора  Князя 
М.  С.  Воронцова,  Преосвящевн'вншаго  Иннокентия.  Г.  На- 
чальника Губернш  А.  Я.  Фабра  я  за  преусттЬяте  юношества 
въ  Наукахъ. 

Въ  годичномъ  Отчет*  Дирекпди  за  прошедппй  академи- 
чесжлй  годъ  (18*8—49)  вгезкду  прочишь  сказано:  «Въ  течение 
года  обучались  въ  Гимназга  всего  264  ученика.  Иэъ  ученн- 
ковъ  VII  класса,  окончивши»  полный  гимнааичестМ  курсъ, 
14  выпущены  съ  аттестатами  и  1  съ  свидетельством*;  трое 
изъ  первыхъ,  при  выпуск*,  за  отличные  успехи  и  благонра- 
вие, награждены'  медалями:  ДмитрШ  Киселем  —  волотою,  Ав^й 
Яалемаю  иЗосимъ  Стрельцове — серебряными.  По  произведен!** 
годичнаго  испытан!  а,  къ  переводу  въвысппе  классы  удостое- 
ны 176  учениковъ,  награждены  книгами  18,  похвальными  ли- 
стами 15  учениковъ.  Вь  Гимназической  Библ1от№й  находи- 
лось 6643  тома  книгъ  и  другихъ  учебны»  пособш.  Суммы, 
пожертвованой  Дворяиствсшъ  Бкатеринославской  Губернш  на 
постройки  вдатя  для  Пансюиа  при  Гимяазш  досел*  язь  у*ад- 
ныхъ  Казначейств**  'поступило  и  состоять  на  лицо  въ  биле- 
тагь  18,577  руб.  80*/2  коп.:  за  симъ  остается  въ  недояввев 
сей  суммы  только  505  руб.  4-1  коп. 

ХЕРСОНСКАЯ  ГЯМНА31Я.—Вь  высокоторжественный  день 
тезоименитства  Его  Импвратовскаго  Высочвства  Государя 
Наследника  Цесаревича,  30-го  Августа,  Херсонская  Гивь 
наз1«  заключила  прошлый  академически  гол  торжествен- 
яымъ  Актомъ,  на  которомъ  присутствовали:  Г.  Граждански! 
Губернатор* ,  военные  и  гражданские  Чиновники,  сословие 
ученыхъ  и  должностные  лицъ.  По  прибыли  въ  гимнази- 
ческую валу  посетителей,  Актъ  начался  молитвою:  «Царю 
Небесный.»  Читал»:  Старили  Учитель  ЛатинЪкаго  язык», 
Юрашш,  равсуждете:  «О  важности  изучеН1я  древнигь  язьь 
ковъ  для  нашего  Отсчественяаго  образован!*.*  Ученики  Гимна- 
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«Опнсаше  степи»;  VI  класса  Павловские  «а 
■04йь  ЭнеидА»;  VI  класса  Зльржвкти,  на  ЯЫацкоп 
«О  некоторых*  своиегвакъ  общеуаотребнтелтаго  ВД+ 
V  класса  Самбврш»,  на  Фравщуаоно»  мни* 
кк  «О  патриотизм**.  Секретарь  Совета  преданна»  Ответь  <• 
д4вюпшхъ  Гимназии  ва  минувши*  учебный  года.  В»  ааилюче- 
ше  Акта,  вгвачпе,  «ж  аикшинаишняяоиъ  оркестра  ввуныищ 
нропжлн  пшнъ:  *Хажя7  Цяр*  юра**!» 

2.  Обозрите  преподавания  Наук*  вь  Императорском* 
Московском*    Университета  вь   184-9  —  50  академиче- 
ском» тду. 

Профессора  Протерев*  П.  М.  ПрповскЛ,  преподает*  Сту- 
деитаиъ  1-го  к.  вс-Ьхъ  Факультетов*  соединенно,  въ1-вгь  полу- 
года, Бою&мот  Дршаишческое  и  Нравоучительное,  а  во  2-мъ — 
Вошклоеге  Нрат/чтттое  и  Церковную  Истерт.  Сверх»  того* 
Студентам*  4  го  курса  Юридическаго  Факультет*—-  Щрковш» 


I.  «1«щан  1-гн.О?д*леи1я  Философскаго  Факультета. 

I.  Ординарный  ПроФессоръ  и  Деканъ  ОтдБлешя,  С.  П. 
Шевмртб:  I)  для  Студентовъ  1-го  Отд.  Фил.  Фак.  всвх*  кур- 
совъ  соединенно,  —  Теорйо  Поавш;  2)  для  Студентовъ  1-го  к, 
Юрид.  Фак.  —  ИсторЬо  Русской  Словесности.  Сверх*  того,  в* 
течеше  всего  академическаго  года  занимает*  Студентов*  прак- 
тическими упражнетями. 

II.  ИсправляющШ  должность  Орд.  Пр.,  Т.  Н.  Г^ановскЛщ 
Студентам*  1-го  к.  1-го  Отд.  Филос.  и  Юрид.  Фак.  соеди- 
ненно —  Древнюю  Историо,  и  Студеитамъ  3-го  к.  1-го  Отд. 
Фил.  и  2-го  к.  Юрид.  Фак.  Новую  Истороо. 

III.  Э.  Пр.  А.  К  Мтящтее,  Студента»  3-го  и  4-го  к. 
1-ю  Отд.  Фише.  Факуд.  наменяет*  тноретя  Дшдарш  и  Пл+ 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


56 


при  чтем  Пиндара  шагаете  атошшл  ветряка  Гре- 
коп  и  Рввлявъ. 

IV.  Э.  Пр.  С.  М.  Соловьев*  преподаегь  Студевтавъ  3-го 
к.  1-го  Отд.  Фш.  и  2-го  к.  Юрах  Фак.,  соедввеяво,  Рус- 
скую ИвторЬо,  в  Студевтавъ  4-го  к.  1-го  Отд.  Фялос  Фак.—* 
вотъ  же  предветъ. 

V.  ИспракмющШ  должаость  Э.  Пр.  В.  В.  Гриюровит^ 
Студевтавъ  2-го  к.:  Обмщ  обеартте  Славянских*  нартчШ  с* 
предварительными  стдлтлмы  о  племенах*  Славянских*;  Студия» 
та»  3  к.:  ТеорЬо  древняю  Славянскою  языка  н  Юю-Западныл  на- 
рктлу  шшЛсЛ  съ  переводов*  взбраввыхъ  литературных*  от- 
рывокъ,  в  Студевтавъ  4-го  ж.~Исторпо  Славянской  Литерату- 
ры вообще, 

VI.  Ад.  М.  Н.  Катков*—  Студевтавъ  1-го  в  2-го  к.  1-го 
Отд.  Фшос.  в  Юр.  Фак.,  соединенно,  Психолото*  в  Сту- 
девтавъ 3  в  4  к*.  1-го  Отд.  Фвдос.  Факул.  Исторхю  Древней 
Филоссфт. 

VII.  Ад.  в.  И.  Буслаев*—  Студевтавъ  2-го  к.  1-го  Отд. 
Фвл.  Фак.  Общую  Филолоию%  в  Студевтавъ  1-го  к.  1-го  Отд. 
Фвл.  Фак.  Русскую  Словесност*;   сверхъ  того,  Польекажь  вос- 

3-го  в  4-го  к.   2-го  Отд.  Фвлос.  Фак.—  Русски 


VIII.  ИсправляющШ  долашость  Адъкшкта,  П.  М. 
ев*  объясняете  Студевтавъ  3-го  в  4-го  к.  въ  1-въ  полугода: 
Тщитово  жизнеописате  Атриколы,  в  во2-въ  полугода:  избран- 
ный Сатиры  Горащя  на  Дативсвовъ  язык*,  в  преподаегь 
Студевтавъ  гвхъ  же  курсовъ  Римскгя  Древности,  въ  оба  полу- 
года, ва  Руссковъ  язык*. 

IX.  ИсправляющШ  должность  Ад.  П.  Н.  Кудрявцев*  — 
Студевтавъ  2-го  к.  1-го  Отд.  Фил.  и  Юряд.  Факул.  соедв- 
аевво, Среднюю  Историо. 

X.  Стороншн  Преподаватель  Клин*  —Студевтавъ  1-го, 
2-го  в  4-го  к.    Латинскую  Стилистику,    раздельно» 

XI.  Магвстръ  С.  Д.  Шестаков*,  Студевтавъ  1-го  в  2-го 
к.,  раадвльво,  объясняете:  Студевтавъ  1-го  к.— Лаяла  Цицеро- 
на, а  2-го  к.  —  Одм  Горацрл. 
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XII.  Кандидата  О.  И.  ЛеховеипЧ,  Студента»  1-го  к.,  чн- 
таетъ  Илшду  и  занииаетъ  игь  переводами  съ  Русскаго  языка 
на  Гречесий;  Студента»  2  к.,  объясняет*  Демосвена  и  пре- 
подает* Греческую  Грамматику  при  практически»  упражяе- 
шяхъ.  Сверкъ  того,  Студентов*  Юрид.  Факул.  1-го  к.,  обу- 
чает* Латинскому  языку. 


П.  Лккщи  11-го  Отдглвыя  Философскаго  Факультета. 

I.  Ректоръ  Университета,  О.  Пр.  Д.  М.  Перевощнкове  прет 
подаетъ  Студента»  1-го  к.   Популярную  Астрономпо-.   Студен- 
та» 4  к.  Теорпо  планете  и  Теорпо  иге  влковыхе  и  пергодмческихе  • 
возмущений 

II.  Проректоръ  Университета,  О.  Пр.  А.  Г.  Фишер*— -Сту- 
дента» 2-го  к.  Оршнопхирио  растетЫ  ее  соединят»  ее  Ботани- 
ческою Глоссолопею  и  учете  обе  искусственных*  классификащмп; 
Студента»  3-го  и  4-го  к.,  по  яагоженш  теорш  естественной! 
методы,  иаъясняетъ  естественным  семейства  растетЫ  лвноцвлт- 
ныап  и  учете  о  растетлхе  пиШно*^ньтныхв;  Студентов**  3-го  и 
4-го  к.  въ  особенности  упражняетъ  ее  аналнвировант,  опредл- 
лети  и  опиеант  свтактхш  растенШ,  а  съ  желающими  произво- 
дить ирбаризацт  по  окрестностям  Москвы;  сверхъ  того,  Сту- 
дентамъ 1-го  к.  Медиц.  Факул.  преподаете  Ботанику. 

Ш.  О.  Пр.,  Дек.  Факул.,  Г.  Е.  ЩуроескШ^п  1-иъ  по- 
лугода: Студентамъ  3-го  к.  Минералото,  и  Студентамъ  4-го  к. 
первую  часть  1еолопи;  во  2-мъ  полугодие  Студентамъ  1-го  к. 
Медац.  Факул.  Минералопю  и  Студентамъ  4  к.  2-го  Отд. 
Фил.  Фак.  вторую  часть  Геолопи.  Сверхъ  того,  упражняетъ 
Студеитовъ  въ  правтичесвомъ  опредъменш  иинераловъ  въ  Ми- 
нералогическою Кабинет*. 

IV.  О.  Пр.  Р.  Г.  Гетмане  —  Студентамъ  2-го  к.,  п  обо- 
нхь  полутчшяхь,  Веорюннческую  Хшшю,  о  веществах*  неметал-- 
лтжшихш  и  о  вснае  шее  соединетяхе,  Студентамъ  3  курса  — 
о  металше*  и  есню  иене  соединетмхе  и  Общую  Орюническую 
Хммао,   съ  проиаводствоиъ  пояснительны»  рпытовъ.    Сверхъ 
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того,  упражняв»  Студеною  4-п>  ж.   п.  правиводс  иА  яилт- 
ческих*  опытов*  и  ртиаитвтШ. 

V.  О.  Пр.  Н.  Д.  Брашмам— Студента»  2-го  к.:  <*и*ям<- 
«у  «  Онтиву;  Студента»  3-го  к.:  Статику,  1Ыро6татшу  ш 
Динамику;  Студента»  4-го  к.  /Ыргдммалшку,  съ  прмлоя 
кътеорш  «одяиыхъ  нолесъ,  водоподъемныхъ  машип 
муха. 

VI.  О.  Пр.  Н.  Е.  дерном— Студевтанъ  1-го  к.:  Ашъшти 
пестро  Геометтю  и  Высшую  Алгебру;  Студента»  2-го  в.:  Дпффв- 
ретиалыюе  и  Интегральное  Исчислетл;  Студента»  3-го  и  4-го  к.: 
Лшпепалы  уравпекШ  &ифференцгальяыхп  и  сп  частным*  диффе- 
рсюиалалш,  также  способ*  варигцШ. 

VII.  Э.  Пр.  К.  Ф.  Рулъе  —  Студента»  2-го  *  Общую 
Зоолопю,  т.  е.  Краткую  Оришлоию  и  Систематику;  Студента» 
3-го  к.:  Частную  Зоолопю  шъ  обширно»  вид!;  Студента» 
4-го  к.:  Палеошполопю.  Сверхъ  того,  I  часъ  шъ  недвлю  на- 
вначе»  для  равсиатривани  зоологически»  предмето»  п 
Мувеум*,  а  Студенте»  4-го  в.,  по  Естественному  ОтдЬгу,  упра- 
жняетъ  па  экскурсии»  шъ  окрестноствжъ  столицы,  Зоолвпею  т 
ДалеонтФЛотею  Москвы. 

УШ.  Э.  Пр.  И.  И.  Желлиювш—Стуязшюжь  Зч-о  к:  Зем- 
л*длл*е  н  4-го  к.:  Скотоводство  и  Оритттфо  Свлшаю  Хозлйетвл. 

IX.  Э.  Пр.  М.  6.  СпасскШ  —  Студента»  1-го  к.  2-го 
Отд-влетя  Фплос.  Фак.  Опытную  Физику;  Студента»  2-го  в. 
Физическую  Географио  и  Метеоролото9  шъ  течете  всего  ана- 
демичесваго  года ;  Студента»  3-го  и  4-го  в.  изъ  Матема- 
тической Физики  Теорйо  теп-юты,  шъ  1-мъ  полугодш ;  Сту- 
девтанъ 1-го  в.  Медицинскаго  Факультета  Физику  и  Фи- 
зическую   Гсо*раф*ю    сь    Климатолопею ,    »    1  -»    подугодш. 

X.  Ад.  Н.  А.  Варнекв—  шъ  1-мъ  полугодш,  Студента»  4-го 
к.  2-го  Отд.  Фялос.  Фак.  Сравнительную  Анатолию  и  Фиоло- 
лото,  а  Студента»  1-го  к.  Медицинскаго  Факультета  Зоолопю; 
во  2-»  полугодш:  Студента»  4-го  курса  2-го  ОгдЬленш  Фвь 
лос.  Фак.  Сфекытельную  Аштюмио  и  Фит&лотщ  а  Студен- 
та» 3-го  к.  того  же  Отд.  Анатолию  тшла  челттчвежат  ев 
Физюлоят.  Свервъ  того,  дна   чаш   »  недвлю   иоевмцаетъ 
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съСтудеегавш  1-гок.  Медмц.  •ак.  » 
Зоологическом*  Кабинета. 

XI.  Испр.  долж.  Ад.,  А.  Н.  4р«Ий/*мв  —  Студентамъ 
1-1»  к.  въ  1-мъ  полугода:  Сферическую  Триюнометрио,  Сфери- 
ческую Атпрономмо  и  Теорио  Солнца;  во  2-мъ  полугода:  Люд*- 
#»о  и  вычислете  пометных*  орбит*.  Студентовъ  4-го  к.  уораж- 
иметь  Практическою  Астронотею  на  Обсерватории 

XII.  Ад.  А.  С.  Ершове  —  Студентамъ  1-го  к.,  Начер- 
тательную  Гвометрао  съ  ея  приложениями  къ  построению 
солнечны»  часовъ,  къ  линейной  перспектив*  и  къ  теорш 
т*ней;  Студентами  2-го  к.  налагаете,  изъ  Практической  Ме- 
ханики, законъ  передачи  дбйств1я  силъ  посредствомъ  машинъ, 
статью  о  преобразовали  движенш,  или  о  главныхъ  составныхъ 
частяхъ  машинъ,  и  наконецъ,  теорию  вс*хъ  двигателей  за  ис- 
ключешемъ  пара;  Студентамъ  4-го  к.  Математ.  Отдвла  пре- 
подаетъ  Теорио  паровой  машины  съ  указашемъ  ея  приложешй 
къ  мореплавашю  и  къ  жед-взнымъ  дорогамъ,  и  изъ  Меха 
иическоЫ  Твхномти,  о  мукомольныхъ  и*лышцагь  и  о  прядиль- 
ный «абринахъ.* 

III.   Лккщи  Югидичжскаго  Факультета. 

I.  О.  Пр.,  Дек.  Факул,,  С.  И.  Барите,  въ  1-мъ  полу- 
года —  Студентамъ  3-го  к.  Общую  часть  Уюловнаю  Законовл- 
дгьюл;  Студентамъ  4  к.  Уголовное  Судопроизводство,  а  во  2-мъ 
полугода:  Студентамъ  3-го  к.вторую  часть  Уюловнаю  Законо- 
влдлтл  о  преступлшлхе  ев  особенности,  и  Студентамъ  4-го  к. 
Уюловное  Судоустройство. 

II.  О.  Пр.  Н.  И.  Крылове  —  Студентамъ  2-го  к.  НсторЬо 
Римском  Шрам,  въ  1-мъ  полугодии:  до  временъ  Августа,  во 
2-мъ:  о»  Август  до  последней  судьбы  Рнмскаго  Права 
вт  Запад*  м  Восток*;  Студентамъ  3  к.,  Систему  Римскою 
Права,  въ  1-мъ  подугодш:  общую  часть  и  систему  пуамсдашжа- 
ю  судолроизводства,  во  2-мъ:  систему  вменит  праве;  Студен- 
там* 4-го  к^  жь  1-му  полугодш:  систему  семейственною  права, 
во  2-жъ*.  систему  права  наследственною. 
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III.  О.  Пр.  в.  Л.  Моретнинь  —  Студента»  3-го  к.  Рос- 
сйккме  Граждански  Законы,  и  Студента»  4-го  е.  РоссШское  Граж- 
данское Судопроизводство. 

IV.  О.  Пр.  В.  И.  Лялло**— Студентам  ъ  3  к.    Законы  Л 
сударственнаю  Благоустройства  и  Влаючцтя  ш  Студентам  4  к. 
ОбЦммрмЬюе  Праеотьдлте. 

V.  О.  Пр.  С.  Н.  ОриатскЛ— Студентам  Юрид.  Факул. 
1-го  к.  ЭнциклопедЬо  Законоелдпжл,  а  Студентам  2-го  к.  Рос- 
сШсте  Государственные  Законы. 

VI.  Пр.  А.  С.  КоровиикШ  —  воспитанникам  Царства 
Полскаго:  въ  1-м  к.  Историческое  обозрлни  Польскою  Законо- 
дательства; во  2-мъ  к.  Лддш1ш^трац|о»мбМ  Законы  Царства 
Польского,   и  въ  3-м  к.    Уюловные  Законы    Царства  Польскою. 

VII.  Испр.  долж.  Ад.  в.  М.  Милмаузень  —  Студентам 
4-го  к.  Законы  о  Государственных*  повинностлте  и  финансах*. 

VIII.  Ад.  Н.  В.  Калачеве— Студентам  1  к.  Юрид.  Фак. 
Иапорио  РоссШскаю  Законодательства;  Студентам  4-го  к.  1-го 
и  2-го  Отд.  Филос.  Фак.  2-го  в.  2-мъ  полугодш,  Государ- 
ственным и  Губернскхл  Учрежденья  и  Законы  о  состолтлх*. 

IX.  Преподаватель  Циммермане  вшагаетъ  воспитанникам 
Царства  Польскаго:  Польское  Гражданское  Право,  въ  1,  2  и  3-м 
к.,  соединенно,  и  въ  4-мъ  к.  Польское  Гражданское  Судопро- 
изводство, Иотарыипе  ч  Птотеку,  въ  обои»  полупшяхъ. 

IV.  Лжкщи  Мвдицннскаго  Факгльтвтд. 

I.  Пр.,   Дек.   Фак.,   Л.  С.    Севру**,   преподаетъ,   въ  оба 
полугодия,   Студентамъ  1  к.,  Описательную  Анатомпо   здоровою 
челоегьческаю  жьла,  въ  3  и  4  полугодах*   Общую   Анатолию  и 
Микрографию.     Сверхъ  того,  одннъ  часъ   въ  неделю  Анатомы 
честя  демонстрации,  въ  10-иъ  полугодии. 

II.  О.  Пр.  М  В.  Рихтере  и  Ад.  В.  II  Кохе  —  Акуиьество 
ев  женскими  и  длтекими  бомъзнлмн,  иупражиаютъ  Студентовъ 
въ  Клиник*. 
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III.  О.  Пр.  О.  И.  Яюземцеве  —  Студентам»,  ири  постел* 
больных»,  в»  5,  в,  7  ■  8  полуг.,  Д/мтшчвемов  учете  о  росшь 
змшшм»  «  лечети  хчруртческихв  боллзнеЫ;  Перетьрюешую  Опе- 
шйтыетую  Хирурпю;  упражняет»  Студентов»  в»  Ядошчвасо* 
част  Оперативной  Хирургш.  Кром*  «ого,  ежедневно  в» 
5   н  в  полутод)*»   упражняет»   »   наложении    повяэок»   ва 


IV.  О.  Пр.  А.  О.^м^мыЬ— в»  9  и  10  полуд.  Судебную 
Медипмнскую  Полицио  и  Врачебное  Закошюъдлте;  сверх»  того,  за- 
нимает» Студентов»  5-го  к.,  в»  продолжение  всего  зимняго 
временя ,  судебно-медицинскими  ескрьтплми  трупове  ем  Анато- 
мическом* Теиюрл,  ври  пособш  Прозектора  Соколова,  и  состав- 
лешем»  судебно- медицинских»  свид*тельств»;  а  в»  1-м»  поду- 
тодди  преподает»  Энцнклопедпо  и  Мпнодолопю  Медицины. 

V.  О.  Пр.  А.  Я.  Озере  —  в»  7  и  8  полуг.,  в»  Факуль- 
тетском Терапевтической  Клиник*,  Учете  о  распознавали*  и  ле- 
чети боллзнеЫ. 

VI.  О.  Пр.  Н.  Б.  Анне — в»  5-м»  полугодш,  Фармаколопю 
ее  Рецептурою  и  Токсиколоиею,  а  в»  6-м»  полугодш  продолжает» 
тЬ  же  предметы ,  учете  о  минеральных*  водахе  и  Общую 
Тератю. 

VII.  О.  Пр.  I.  В.  ВарвинскШ — в»  9  и  10  полу  г.,  практи- 
ческое учете  о  распознавати  и  лечети  бомъзнеЫ,  в»  Терапевти- 
ческой Клиник*. 

VIII.  О.  Пр.  А.  И.  Йш-п  9  и  10  полу  г.,  практиче- 
ское учете  о  распознавали  и  лечети  бомьзней ,  в»  Хирургиче- 
ской Госпитальной  Клиник*;  ему  вспомоществует»  при  крова- 
тях» больных»  испр.  долж.  Ад.  А.  П.  Попове. 

IX.  О.  Пр.  Н.  С.  Топорове  —  5,  в  и  7  полуг.,  Частную 
Шатолопю  и  Прапйо;  кром*  того,  в»  7-мъ  полуг.  читает» 
Псиопатрпо. 

X.  О.  Пр.  И.  Т.  Гллбовя  —  Фнзюмшю   здоровою  человила, 
в»  3  и  Ь-жъ  полуг.  Крон*  того,  в»  3  полуг.  занимаете* 
секиДямн,  а  во  2  полуг.  чигаетъ  Сравнительную  Анатомт. 
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XI.  Эс  Пр.  Н.  в.  «ром»  —  въ  9  ш  и  10чвъ  полуг., 
практическое  учете  о  росяодовяяш  м  двчеяш  глазньип  6олт9шт\ 
п  главное  болънжгк 

XII.  Э.  Пр.  В,  А.  Басове,  »  5-мъ  и  6-т  полуг*,  Хир» 
.ввтедкую  Хирурто,  а  въ  8-мЬ  полуг.,  О^тшмяовфмо.. 

ХШ.  Э.  Пр.  А.  Ж.  Полупит  —  въ  1-въ  полуг.,  Ф*з*мо- 
•йо  большно  человлка,  а  въ  9  въ  и  10  полуг.  Лотодармчмкввг 
Анатолию  ев  трупоразаьчетями,  въ  госпитал'в. 

ХПГ.  Ад.  А.  И.  Кикшт — въ  9-мь  полуг.>  Эпизоопию  и  Ве- 
теринарную Долшпю,  а  въ  4-мъ  полуг.  Гшгену  и  Диететику. 

XV.  Ад.  К.  Я.  Жю&яевясй*-- въ  5  ■  6  полуг.,  Пршото- 
шттемнию  Терапевтическую  Клинику  с*  Семиотикою,  т  сверхъ 
того*  состоя  въ  качеств*  постоявиахо  Помощника  при  Про- 
фессор* Факул.  Терапевт.  Клиники,  участвуетъ  во  всЪхъ  трут 
дахъ  его. 

XVI.  Додентъ,  Докторъ  Медицины,  Г.  А.  ГивартовскШ— 
во  3-мъ  полуг.,  Иеоришическую  Химиоу  а  шъ  3-мъ  полог.  Ор$а: 
ническую  Химао. 

XVII.  Испр.  долж.  учеваго  Аптекаря,  Н.  Е.  Аяскоеали— 
въ  3-мъ  полуг.,  Фармакомтю,   а  въ  1-мъ  полуг.  Фармафо. 

XVIП.  Проеекторъ  И.  М.  Соколове  упраяпшетъ  Студеи- 
товъ, въ  3-мъ  и  4-мъ  полуг.,  въ  Практической  Анатолии,-  с% 
объяснешемъ  Прикладной. 

V.    Джкщи  новъйщихъ  языковъ. 

I.  Декторъ  Э.  Н: /ершив  обучаегь  студеитовъ  2-го  к.  1-го 
Отд.  Фвлос.  Фак.  в  I  к.  Юрвд.  Фак.,  Нлмеикому  языку  и  пре- 
подаеть  первымъ  ИсторЬо  Илмеикок  Словесности. 

П.  Декторъ  Ю.  Ц.  Фелькель  обучаетъ  Студеитовъ  1-го  е. 
Медиц.  в  3-го  к.  2-го  Отд.  Фвлос    Факул.  Нгьмецкому  языку. 

Ш.  Декторъ  А.  И.  Пако  обучаетъ  Студеитовъ  1  к.  1-го 
Отд.  Фвлос  Факул.  Французскому  языку  в  цреподаетъ  Историо 
Фракцишаи  Словесности. 
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П.  Рубтт  обучает» 

мыщ  и  препадаеть  Исторю 


В   Нарве  обучает»  жедающягь  ш»  €ту- 
дамку    и  иреподаеть   Дмиррио    ,4*ий*яЫ1 

1/Ъ  «аектор*  А.  8.  Мммшм   обучаете  Студентов*  2-го 
Осд.  Филос.  Факуд.  1-го  г  Фротдоколсу  дз§жу. 


3.  Ммлечаие  изь  Отчета  о  состоянии    и  Ъп&стеиис* 
С.  Петербургскою  Университета  в*  18*8—1849  Лка- 
демичеекамъ  геду  (*). 


къ  д*ду  просаДщевдя  соединив»  васъ  адДсь 
еасегодно.  Университете,  празднуя  день  осноаатд  своего,  об* 
паивмп.  взгляд»  ва  вютекний  годъ  ш  вогЬраетъ  шага  умг 
етвевнаго  своего  движет*,  НывтЬ  исполнялось  уже  пять  двт* 
еъ  той  лоры,  когда  оовервщвшееса  первое  дщадцатиштидйтае 
подало  ему  случай  годробнАе  вэсхЬдовать  выводы  существо- 
ваввиего.  Может*  быть,  внжогда  еще  яе  представдадось  столь- 
ко важиыхъ  аричвнъ  »  строгому  разбору   дЬйствШ  Науки, 

въ  иьливавнвои)  вдоху.  Наум  в*  своей  чиетотЬ  и  веаыб- 
будете  всегда  святынею  и  опорою  обществ».  Она 
ищете  одвой  истины  я  стройиоет».  Особенно  Хриспанская 
Ввра  ухрвиила  ея  начала,  дать  ип  единство  исхода -ш  дАли. 
Откуда  же  упала  твнь  ва  это  двло  добра,  св*та  и  красоты? 
В*  разр'Ъвпеши  вопроса  заключается  я  оправдание  Науки  и 
объяснение  современная»  еобытШ. 

•Твердый  и  ягк  то  же  время,  по  ^рводанскоиу  учеат, 
сверенный  раэсудокъ,  теплая  и  неизжвииая  любовь  п  дшлу~- 
кот»  что  необходивто  для  служешя  Наук-в.  Но  захот-вли  при- 
близиться »  ней  сгъ  духоагь  отрицания ,  съ  холодным*  еуе> 
авдпевгь  —  я  она  отвратилась  отъ  ведостойныхъ  ааоях*  по- 


(*)  Читав*  Г.  Ректорм**,  П.  А,  Шежяваьооц  ва  гадвчаавч»  таржа» 
«твявнон*  Акт*,  8  Февраля  1949  года. 
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клонвикокь.  Ея  мНЬсто  заступила  баснословна*  Химера,  омра- 
чившая строптивые  умы.  Не  Наука  с4етъ  вражду  между  <хь 
словйями,  распаляете  страсти  и  волиуетъ  общества.*  ото  плоды 
лжеучевяя,  разврата  мыслей,  забвевля  долга  и  аакоси'Ьшя  со- 
вести. Для  Науки  предполагается  прежде  всего  приавяяш, 
саиопожертвоваше ,  миръ  души  и  братскШ  союзъ  умов» ;  а 
иамъ  выставили  ремесло,  продажный  товаръ,  площадиую  за- 
баву и  знамя  буйства.  ЧелогЬкъ,  Природа,  весь  видимый  и 
умственный  влръ  занимаютъ  Науку,  какъ  ступени,  по  кото- 
рыми она  благоговейно  восходить  къ  престолу  Всемогущим 
Создателя  и  таль  успокоивается.  Еще  недавно,  в*  столиц^ 
той  самой  страны,  гд&  кнпвли  и  бунтовали  неистовства  лже- 
учевля,  мы  видели  осьмидесятгвтняго  мудреца,  безспорно  во 
всвхъ  отвошевпяхъ  перваго  изъ  совремевныхъ  Писателей,  пе- 
редъ  кончиною  своей  рукоплескавшаго  подвигу  служителя 
святьгхъ  алтарей,  который  погибъ  на  проповеди  любви  и 
мира.  Историкъ,  Политика,  Филосо+ъ  и  Поэтъ,  Шатобришъ 
стоять  во  глав*  великихъ  мыслителей  XIX  въ-ка<  во  кто  ува- 
жать 1отя  легкое  пятно  ва  его  памяти,  какъ  Писателя?  Ч4в» 
выше  возносился  онъ  мышлетемъ,  и  ч-жмъ  глубже  вдумьаах- 
«я  въ  тайвы  в-Ьдъвля ,  тЬмъ  чище  и  тверже  становилось  ега 
учете.  Онъ  быль  враснорйчнгЬйшимъ  защятвикомъ  всего,  что 
дуптв  нашей  свято,  защитникомъистиаы,  закоиаости  и  В-Ьры». 


Въ  течете  1818  года  Университету  суждено  было  жц- 
шиться  н'Ьсколькнхъ  лицъ,  принадлежащихъ  его  нсторш. 

16-го  Ноября  скончался  Почетный  Членъ  Университета, 
Высокопреосвященный  АшпхнЛ,  Митроиолитъ  Новогородсмй, 
СанктпетербургскШ ,  Эетдяадскш  и  Фивлявдсий.  Атонией 
Университета  украсились  его  именемъ  въ  1843  году.  Онъ 
оказалъ  трогательное  благодушие  къ  усердно  нашему ,  благо- 
словишь здешнюю  паству  служешемъ  своинъ  въ  вашемъ  храм*- 
я  учаспемъ  въскромвомъ  торжеств*  Науки,  И  гд-Ь  у,  васъ  въ 
столнцв,  въ  продолжение  шести  лътъ,  который  ему  назначено 
было  провести  здАсЬ  какъ  Первосвятителю ,  не  оставилъ  онъ 
сгвдовъ  Архипастырской    своей    деятельности?    Провнд'Ые 
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шъ  бы  для  вааидательнаго  пршгвра  возвело  его  на  высшую 
ступень  священвослужешя  отъ  смнреннаго  сана  пресвитера. 
ПвавдолжмЯе ,  неутоиимость  л  благочеспе  украшали  уяъ  его 
я  волю.  Он*  ужаэалв  въ  немъ  будущего  Святителя  Церии,  а 
БмгочестнвъЧшпй  Государь  не  заиедлилъ  облечь  его  вааспю 
я  силой.  Высокопреосвященный  уяЬлъ  явить  все  достоинство 
немноголюдной  паствы  своей,  пребывающей  въ  краю  шов*р~ 
чесхомъ.  Сверенный,  но  неуклончивый,  добродушный,  но 
жврвый  своему  прйзвашю,  овъ  всюду  былъ  сопровождаем* 
доверенности ,  уважешемъ  и  любовйю.  Для  провоэвъчггннка 
слова  Беяпя  нить  лучше  такихъ  свидетелей  его  вставного 
лостяжешя  обязанности,  его  глубокаго  мьшиен1я  в  дъ-йствя- 
тельваго  красворЪчм. 

Почетный  Члевъ  Университета,  Тайный  СожЬтвякъ  47. 
Ж  Бороздит  скончался  10  Мая.  Его  шшять  по  преимуществу 
чтятся  въ  нашеяъ  Университет*;  потому  что  онъ  еяу  оба- 
заяъ  водворешемъ  здъхь  той  стройности  и  блахопоспъ-шностя 
во  всеяъ,  которыми  украшается  понын'в.  Съ  1826  года,  когда  * 
К.  М.  Бороадивъ  нааваченъ  былъ  въ  Попечители  Санктпетер- 
бургскаго  Учебнаго  Округа ,  Совать  Университета  началъ 
пользоваться  гвии  правами,  которые  принадлежать  ему  по 
Уставу.  Такимъ  обрааомъ  достоинство  высшего  ученаго  со- 
словия получило  самостоятельность  и  твердость.  Все,  касаю- 
щееся до  чести  и  блага  Университета,  обсуживалось  по  при- 
надлежности съ  зващемъ  дЬла  и  ва  твердояъ  осяованш.  Уснвжя 
преподавания  и  порядокъ  въ  управления  внушили  мгвмъ  сосло- 
шяиъ  вдЪшияго  общества  такую  доверенность  и  уважение  къ 
Университету ,  что  овъ  быстро  сталь  наполняться  слушате- 
лями, которыхъ  число  ежегодно  возрастало.  При  навначенш 
К.  М.  Бороздина  Попечителеяъ ,  на  лекцш  собиралось  около 
ста  челов-вкъ,  а  когда  въ  1832  году  овъ  покидалъ  Увиверея- 
теть,  адъхь  было  уже  триста  Студентовь  Его  вяняаше  кь 
общему  движев1ю  Уинверсятеясвяхъ  д4лъ  по  веЬмъ  частям»: 
ученой,  нравственной  я  хозяйственной,  одушевляло  ваши  вой 
сослов1я ,  поддерживая  аъ  внкъ  едяяадуипе  я  стремлете  съ 
общей  п^ди.  Въ  дупг»  я  характер*  его  было  все  чъяъ  я§м- 
Оффщ.-Уч$6.  Приб.  7 
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обретаются  доверенность,  уважеше  и  преданность.  Своею  лю- 
бов1Ю  къ  трудамъ  кабинетнымъ ,  вс-Ьмъ  известными  знашями 
своими  въ  Исторга  и  Древностяхъ  Отечества  ,  теплымъ  уча- 
•  спемъ  своимъ  въ  каждомъ  ученомъ  предпр1ятга  онъ  вызывалъ 
деятельность  другихъ,  какъ  достойный  сотрудникъ  въ  области 
Науки.  Еще  въ  молодости  своей  три  года  путешествовал  онъ 
по  Россга  съ  ученою  цъмш,  занимаясь  изыскатемъ  любопыт- 
и'ЬУшихъ  ея  Древностей.  Въ  Императорской  Публичной  Биб- 
лотеке  сохраняются  четыре  части  текста  и  рисунковъ,  при- 
везенныхъ  имъ  изъ  этого  путешеств1я.  Во  время  войны  1812 
года,  когда  Герцогство  Варшавское  занято  было  нашими  вой- 
сками, К.  М.  Бороздина  определили  Областнымъ  Начальни- 
комъ  Радомсваго  Департамента.  Посреди  трудныхъ  обстоя- 
тельствъ  не  утратилъ  онъ  ничего  изъ  превраснаго  характера 
своего.  Какъ  усердный  сынъ  Отечества  и  просвещенный  че- 
Ю1гбвъ,  онъ  благородными  поступками  своими  заслужить  ис- 
тинное укажете  всбхъ  жителей  Области,  вверенной  его  управ- 
лению. Они  въ  ОФФищальномъ  письме  къ  отцу  его,  Сенатору 
М.  К.  Бороздину,  трогательно  изобразили  все,  ч-вмъ  обязаны 
бьин  достойному  сыну.  Посгбдшя  пятнадцать  лЪтъ  жизни 
К.  М.  Бороздинъ  оставался  здесь  Сенаторомъ.  Подобно  всвмъ 
8ам-вчательнымъ  лицамъ  въ  Исторш,  онъ  *  постоянно  преданъ 
бьиъ  избранному  имъ  ученому  труду.  Кабинетная  работа  со- 
ставляла для  него  какъ  бы  отдыхъ,  особенный  родъ  возна- 
граждешя  после  службы.  Имъ  управляло  не  суетное  желат'е 
известности,  а  стремдеше  къ  раскрыпю  истины,  —  то  стрем- 
леше,  которое  чувствуютъ  въ  себе  немнопе  избранные.  Отъ 
того  произошло,  что  сочиненш  К.  М.  Бороздина  осталось  го- 
раздо бол^е  въ  рукописяхъ,  нежели  вышло  въ  светъ.  Изъ 
числа  воследнихъ  известны:  1)  Начерташе  жизни  Князя 
Якова  ведоровича  Долгорукаго ;  2)  Краткое  описаше  жизни 
ГраФа  Андрея  Ивановича  Остермана;  3)  Историческое  насле- 
дование о  Духовной  Грамоте  Князя  Дмитргя  Ивановича  Дон- 
скаго ;  4)  Родослоия  Фамил1й  -  Дворянъ  и  ГраФОвъ  Апракси- 
ныхъ,  Арсеньевыхъ,  Дворянъ  и  ГраФОвъ  БенкендорФОвъ,  Ди- 
вовыхъ,  ГраФОвъ  Ефимовскихъ,  Измайловыхъ,  Дворянъ  и  Гра- 
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♦ого  Матюшмаыхъ,  Нащокины™  ш  ГраФОвъ  Скавронокихъ. 
Между  рукописями  его  драгоценна  для  потомства  корреспон- 
девщя  >  которую  онъ  велъ  съ  Митрополитомъ  Евгешемъ ,  съ 
ПроФвссоромъ  Дербергомъ,  съ  А.  11.  Одевввымъ,  съ  Д  И. 
Яаыковммъ,  съ  А.  И.  Ермолаевымъ,  съ  Поэтомъ  Капиистомъ, 
съ  Книаемъ  М.  А.  Оболенскииъ,  съ  Д.  П.  Голохвастовымъ,  съ 
А.  Д.  Чертвовыиъ,  съ  П  в.  Коробановымъ  и  другими  ли- 
цами, известными  по  своимъ  св^д-вшамь  въ  Русской  Исторш. 
Жизнь  образовавшего  человека,  посвященная  заняпямъ  столь 
полезны»,  и  ие  изменившаяся  ни  отъ  какихъ  перемъиъ  сча- 
спя,  достойна  быть  образцемъ  для  каждаго  человека,  взби- 
рающаго  себ^  мирное  поприще  Науки. 

Въ  томъ  же  1818  году ,  изъ  числа  товарищей  нашихъ 
по  службе,  не  стало  двоихъ :  Магистра  В.  Ф  Дшптелл.  ко- 
торым въ  здешнемъ  Университете  былъ  Исправлающимъ 
должность  Экстраординарнаго  Профессора  Турецваго  языка, 
и  Коллежскаго  Советника  Э.  Е.  Шлиттера  ,  Преподавателя 
«датиаскаго  языка. 

Въ  184-6  году,  когда,  по  равстроенному  здоровью,  Про- 
«ессоръ  А.  О.  Мухливскш  испросилъ  себе  увольнение  отъ 
службь! ,  Г.  Министр  ь  Народнаго  Просвещешя  предоста- 
вилъ  его  мъхто  Магистру  В.  Ф.  Диттелю ,  образовавшемуся 
въ  Казанскомъ  Университете  и  возвратившемуся  тогда  въ  Оте~ 
чество  изъ  путешествия  по  Востоку,  где  онъ  обогатился 
Филологическими  и  археографическими  сведешями.  Уче- 
ной своей  поездке  онъ  посвятилъ  три  года,  начавъ  обовреше 
Мусульманскаго  Востока  въ  1812  году.  Языки :  ТурецкМ, 
Персидскш  и  Арабск1й  изучаемы  нмъ  были  со  множествомъ 
мхъ  местиыхъ  нареч1Й.  Древности,  Нумизматика  и  друпе  пред- 
меты, касаюшдеся  главнаго  его  занятия,  раввымъ  обравомъ  не 
упущены  имъ  были  изъ  вида.  Тегеравъ,  Испагань,  1еруса- 
лимъ,  Каиръ,  Александрия,  Аеины,  Константинополь  и  проч1в 
города,  для  познашя  Востока  классические,  служили  путеше- 
ственвику  средоточ1ями ,  откуда  онъ  по  всемъ  направлешямъ 
взучалъ,  въ  Филологическомъ  отношеиш,  Персвю,  Аз1атскую 
Турщю,    Египетъ  и  Грецию.    По  возвращении  въ  Отечество, 
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онъ  в%  вдвшяей  Академпм  Нау»  выдержать  нспытан1е,  а  ве 
вадолч>  до  кончины  своей  началъ  готовиться  къ  новому  экза- 
мену для  получешя  степени  Доктора.  Въ  прошедшее  лито 
онъ  пожелалъ  воспользоваться  вакаплоннымъ  времевемъ  для 
посъчцешя  Казани,  своей  родины.  Тамъ  ожидала  его  кончина, 
и  молодой  челов-вкъ,  полный  св*вжихъ  силъ,  полный  лучшихъ 
надеждъ,  при  начали  ученаго  поприща,  оставилъ  намъ  одно 
грустное  воспомиваше. 

Преподаватель  9.  Е*  Шлттер*  поступила  на  службу 
къ  намъ  въ  1836  году.  Онъ  принадлежалъ  къ  числу  Ученыхъ, 
основательно  зиающнхъ  Древнюю  Филолопю.  Свои  св^вд-втя 
въ  ней  прюбръмъ  онъ  въ  Университетахъ  Дерптскомъ  и  Бер* 
линскомъ.  Для  иолодыхъ  людей,  посвящающнхъ  себя  иауче- 
Н1Ю  Классической  Литератур*,  онъ  бьдлъ  полезенъ  не  только 
вд/Ьсь  въ  Университет*,  но  и  первоначально  во  2-й  Гимназш, 
занимавши  тамъ  иНЬсто  Старшаго  Учителя. 

У ниверситетъ ,  при  воспоиннаяш  св-Ьжихъ  утрать  сво- 
нхъ,  не  можетъ  умолчать  о  потери  и  гвхъ  Ученыхъ,  которые 
хотя  уже  не  принадлежали  къ  составу  его ,  но  прежниии 
ад'Ьеь  трудами  оставили  о  себв  память  въ  его  исторш.  Быв- 
пле  никогда  Профессорами:  А.  И.  Галть  и  Н.  И.  БутырскШ, 
и  Адыояктоиъ  И.  Я  Сакомж  скончались  прошлаго  года.  Пер- 
вый нзъ  нихъ  справедливо  прнзнанъ  у  насъ  въ  Россш  родо- 
начальником  системы  той  Философш  ,  которая  глубокими 
идеями  развиваетъ  деятельность  любознательная  ума.  Про- 
фессору Н.  И.  Бутырскому,  котораго  кончина  последовала  24 
1юня,  мяопе  изъ  нынЬшнихъ  преподателей*  въ  Университет* 
обязаны  осяовательньши  познашями  въ  теорш  Изящяыхъ  Ис- 
куствъ.  Въ  иосл'ндте  годы  жизни  своей  онъ  съ  любомю  по- 
свящалъ  ученые  труды  свои  на  пользу  воопитанниковъ  Иипв- 
раторской  Военной  Академш.  СтатскШ  Совътникъ  И.  Я.  Со- 
коловъ  нзв-Ьстеиъ  составлешемъ  и  издатемъ  разныхъ  учебни- 
ковъ  по  части  Греческой  Словесности. 

Состоящей  въ  ведомств*  Азлатскаго  Департамента  Мини- 
стерства Ивостранныхъ  Д-влъ,  Камергеръ,  СтатскШ  Сонвтникъ 
Князь   Васил1й  Викторовичь    лТочубМ*   Высочайшимъ    Прика- 
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зоиъ  25  Ноября  1848  года,  нереведенъ  п  Министерство  На; 
родваго  Прос*вщев1я  Исправляющими  должность  Помощника 
Попечителя  Санктпетербургскаго  Учебнаго  Округа. 

Въ  Почетные  Члены  Императорского  Санктпетербург- 
скаго  Университета  Согбтомъ  его  въ  нынъмпнемъ  году  избра- 
ны :  Высокопреосвященный  Никанор*,  Митрополита  Новогород- 
скШ ,  СаиктпетербургскШ  ,  ЭстляндскШ  и  ФинлядскШ  ;  Пре- 
освященный Иннокентии,  Архвепископъ  Херсонсшй  и  Тавря- 
чеспй  ,  и  Вице  -  Адниралъ  •  Баронъ  Фердинавдъ  Петрович- 
ам Враюем. 

Въ  видахъ  обрааовашя  кандидата  на  занят  каеедры  въ 
вдкпнемъ  Университет*,  въ  1847  году,  по  распоряжению  Г. 
Попечителя,  учреждена  отъ  Университета  особая  стипендия 
для  жаэенвокоштваго  Студента  Ведром.  Получишь  ученую 
степень  Магистра ,  ньмгв  онъ  вновь  вдвоь  оставлевъ ,  чтобыь 
по  истеченш  уаакоиеннаго  времени,  подвергнуться  док 
терскому  испыташю  по  части  Исторически»  Наукъ,  Полити- 
ческой Экоаоиш  и  Статистики.  Его  сочинеше ,  модъ  эагла- 
вкмъ:  «Жизнь  Аеинсхаго  олигарха  Крита* ,»  иадечатано  иж- 
днветемъ  Университета. 

На  такомъ  же  осяованш,  по  ходатайству  Юридическаго 
Факультета  и  по  уважешю  отличныхъ  способностей  и  ш> 
8нан1й,  овазанныхъ  Кандидатомъ  Правъ  Милотинммб,  Совътъ 
представилъ  Г.  Попечителю  о  причисленш  его  къ  со- 
ставу ученаго  Университетскаго  сослов1я^  Учрежденная  для 
него  особая  стипендия  доставила  ему  возможность  пригото- 
виться къ  иагистерскому  испытанно,  которое  нын*в  и  оканчи- 
ваете онъ  съ  полнымъ  успвхомъ. 

Бывши  казеннокоштный  Студентъ  Захаром  и  Пашяо- 
неръ  Царства  Польскаго  Лось,  удостоенные  Совътомъ^  по  окон* 
чаиш  ими  Увмверситетскихъ  курсовъ,  звашя  Кандидата,  рав- 
аьшъ  обрааомъ  получили  особыя  стипевдш  и  приготовляются 
къ  экзамену  на  степень  Магистра. 

Въ  течете  1848  года,  для  публики,  къ  прежиимъ  учено- 
лмтературньшъ  трудамъ  Члеиовъ  адмшвяго  Университета  при- 
соединились схвдуюпре*- 
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*  Напечатана  БюграФ1я  бывшаго  Профессора,  Статсъ-Сек- 
ретаря  М.  А.  Балугьянскаго,  составленная  Ординарнымъ  Про- 
Фессоромъ  П.  А.  Плетневым* 

Первый  тоиъ  Исторш  Россжскихъ  Гра  ж  далеки  хъ  Зако- 
новъ.  сочинешя  Ординарнаго  Профессора  К.  А  Неволина,  окон- 
ченъ  печаташемъ. 

Ординарные  ПроФессоры:  Н.  Г.  Устрллов*,  Э.  X.  Жкил, 
6.  Б.  Грефе  и  В.  Я.  БунлковскШ,  каждый'  по  обрабатываемому 
имъ  предмету,  печатали  сочинешя  свои  въ  издаваемыхъ  Ака- 
дешею  Наукъ  ученыхъ  запискахъ. 

По  распоряжешю  Г.  Попечителя ,  и  въ  1848  году, 
жакъ  было  то  же  въ  каникулярное  время  предшествоваяшнхъ 
двухъ  годовъ,  Ординарный  ПроФессоръ  С.  С.  Куторш  со- 
вершнлъ  повадку  по  Санктпетербургской ,  Новогородской  и 
Олонецкой  ГубервЁямъ,  для  геогноствческихъ  наблюдевш  и 
обзора  училищъ,  на  пути  лежащихъ.  Сверхъ  составленваго 
имъ  Отчета  касательно  ученыхъ  изсл'вдовашй ,  онъ  издалъ  въ 
св'Ьтъ  сочинеше  о  Брахюподахъ  и  СиФОнотретахъ ,  съ  тремя 
таблицами. 

Ординарный  ПроФессоръ  И.  О.  ШиховскШ,  напечаталъ, 
■О  строеши  растительнаго  свмени  и  его  прорастанш.»  Овъ 
читадо  публнчныя  лекцш  о  Ботанике  въ  прнм'внеши  къ  Сель- 
скому Хозяйству ,  по  поручеш'ю  Вмператорскаго  Вольнаго 
Экономического  Общества. 

Книга.:  «Гражданине  Законы  Царства  Польскаго,»  издан- 
ная Ординарнымъ  ПроФессоромъ  К.  А.  Заборовскимь ,  значи- 
тельно подвинута  въ  прошедшемъ  году.  Сочинитель  присту- 
паете къ  печатав1ю  2-го  ея  вьшуска. 

•Истор1я  Аеинской  республики  отъ  уб]ен1я  Яппарха  до 
смерти  Мильпада,»  сочинеше  Ординарнаго  Профессора  М.  С. 
Куторш,  вышла  въ  св'втъ  и  по  всей  справедливости  обратила 
иа  себя  внимаше  благомыслящей  критики.  Профессору  М.  С. 
КуторгЬ  поручено  было  Г.  Попечителемъ  осмотреть  яНЬкото- 
рыя  училища  Псковской  Губернш. 
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«любопытны*    иэсл'&довашя   Ордвварааго  Профессора  Э 
К.  Гофмана,  произведенные  имъ  на  С4верномъ  Уралъ,  п  ие-% 
продолжителыюмъ  времени  должны  авиться  въ  печати. 

Ординарный  ПроФессоръ  А.  Н.  Савимъ  занимался  наблю- 
дениями планетъ :  Нептуна ,  Сатурна  и  Урана  Выводы  его 
наблюдений  помещаемы  были  въ  астрономическомъ  журнал* 
Г.  Шумахера. 

Ординарный  ПроФессоръ  И.  Я.  Гормж  издалъ  книгу 
своего  сочннешя,  подъ  аагдавйемъ:  «Обозръше  Экономической 
Статистики  Россш.» 

По  поручешю  Начальства ,  Экстраординарный  ПроФес- 
соръ  А.  В.  Никнтенко  оканчиваетъ  «Начерташе  Русской  Сло- 
весности для  Гимваз1Й.» 

Экстраординарный  ПроФессоръ  Н.  в.  Рождественски  из- 
дать: 1")  «Руководство  къ  Росайскимъ  Законамъ  для  Среднихъ 
учебныхъ  заведешй;»  II)  «Руководство  къ  внешней  Исторш 
РоссШскаго  Законодательства ,  съ  предварительнымъ  изложе- 
темь  общаго  попяля  и  разд-влешя  ЗаконовЪдвшя ,  для  Сред- 
нихъ учебныхъ  заве  дети.» 

Коимисюя  Ученаго  Комитета  при  Министерств!  Госу- 
дарственны хъ  Имуществъ,  по  случаю  предложевнаго  проекта 
о  приготовлешн  несгараемаго  дерева,  приглашала  къ  учаспю 
въ  труда  хъ  своихъ  Экстраординарнаго  Профессора  А.  А.  Вое* 
кресенскаю ,  который  сверхъ  того  занимался  изсл-Бдовашемъ 
продуктовъ  разложешя  исетювовой  и  стеариновой  кислоты. 

«Посреднякъ»  и  «Землед'Ьдьческая  Газета»  по  прежнему 
состоять  подъ  редакшею  Экстраординарнаго  Профессора  С.  М. 
Усова  Онъ  проивводилъ  наблюдения  надъ  признаками,  по  ко- 
торымъ  п  данное  время  можно  было  бы  узнать  способность 
м  неспособность  почвы  къ  урожаю  извъетнаго  хлъба.  По  по- 
ручешю  Импкраторскаго  Вольнаго  Экономическаго  Общества, 
онъ  чвталъ  публичный  лекпди  о  Землед-Блш.  По  содержашю 
статута  ордена  Св.  Анны,  онъ,  за  сочииеше  свое  •■  «О  Сель- 
скомъ  Хозяйстве,»  по  всеподданнейшему  докладу  Кавалерской 
Думы,  награжденъ  симъ  Ордеиомъ  3-й  степени. 
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Напечатаны  п  прописать  году  слйдуятця  сочивен1я 
Экстраординарна™  Профессора  И.  И.  Срезюшаю:  I)  Иаогвдон 
вавЫ  о  явыческомъ  богослужевш  древвихъ  Слааявъ;  2)  Из- 
сл1довашя  о  древвихъ  письмена хъ  Славянскихъ?  3)  О  новонъ 
Академическомъ  Словарв ;  4)  О  Сербскою  переводе  Новаго 
Завъта;  5)  О  производительныхъ  силахъ  народа,  и  6)  Продол- 
жение памятнижовъ  Славянскихъ  нарт>ч1Ы. 

Сочинетя  Экетраордиварваго  Профессора  О.  И.  Сомова 
во  части  Высшей  Математике  вызвала  въ  Совъгв  ходатайство 
Членовъ  II  Отд-влешя  Философскзго  Факультета  о  пряагваетв 
къ  нему  положешл  статута  Ордева  Св.  Анны,  котораго  $-ею 
степенью  овъ  и  награждевъ  за  нихъ  по  всеподдавнЗДшему 
докладу  Кавалерской  Думы.     # 

Трудами  Адъювкта  П.  «I.  Чебышбва  возстаяовлевы  два 
иемуара  Эйлера,  которые  и  вааечатавы  въ  полвомъ  собранш 
сочивевШ  этого  звамевитаго  Математика.  Адъювктъ  П.  Л.  Че- 
бышевъ,  ввтЬстй  съ  Ордиварнымъ  ПроФессоромъ  В.  Я.  Бунл- 
коестмп,  составить  систеиатичесшй  указатель  мемуаровъ  Эй- 
лера, касающихся  теорш  чиселъ.  Проч1е  труды  его  вааеча- 
тавы въ  Запискахъ  Академш  Наукъ. 

Преподаватель  Н.  Л.  Бероею  составилъ  учебное  руковод- 
ство ,  подъ  вазвашемъ :  « Начальный  основания  ГаМкавскаго 
языка.»  Ово  было  разематриваемо  въ  Ш-мъ  Отд'Ьлевш  Ака- 
дем1В  Наукъ  и  заслужило  одобреше. 

«Историческля  Записки  Грузвнскаго  Царства  Теймураза,» 
ебшшаюпря  Историю  Груэш  отъ  начала  ея  существования  до 
введен^  Христианства ,  изданы  въ  свить  Преподавателемъ 
Д.  I.  Чубиноеымь. 

Преподаватель  Л.  3.  Будамж  составилъ  практическое  ру- 
ководство для  изучешя  Татарскаго  языка  и  Христоиатш  съ 
Сюваремъ. 

Сочивениэ  Ранке:  «Рписпе  Папы,»  переведенное  ив  Рус* 
спи  языкъ  Каидидатомъ  адЪшвяго  Университета  Вглъдбрбятом*, 
критически  раасвютр'вио  Преподавателемъ  А.  С.  Вороиовывгь, 
который  еще  иаивчмгалъ  «Систему  Эстетики  Жйо+ерт.» 
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Ученым  поообм  Университета  увеличились  сл-вдующими 
ирибавлетяин  или  усовершенствоватямя.  В*  Главной  Биб- 
лиотек* Университета  къ  1-му  Генваря  18*8  года  по  вс*мъ 
частямъ  эвавш  было  17,826  сочияешй,  заключающихся  гь 
37,133  волюиахъ.  Ныв*  ихъ  18,250,  а  водюиовъ  37,961. 
Ординарный  Про*еосоръ  С.  С.  Куторга  иринееъ  гь  даръ  ва- 
ввей  Библиотек*  15  оттиенШ  въ  21  переплет*.  По  распора- 
июни*  Начальства ,  Универсятетъ  въ  прошлоиъ  году  уд*дилъ 
часть  свонхъ  кяигь  въ  пельву  Публичной  Библиотеки,  учреж- 
денной  въ  Тифлис*.  Къ  сумм*  сочинешй ,  прииадлежащпхъ 
Увпверсятету,  надобно  прибавить  2,519  вкзенлляровъ  разныхъ 
хяигъ ,  въ  чясл*  467  названШ  ,  которым  состоять  изъ  3,799  < 
переплетовъ  и  составляютъ  такъ  -  называемую  Студентскую 
Библиотеку.  Фиаичесмй  Кабииетъ  наполненъ  лучшими  прибо- 
рами для  объяснения  явленШ  въ  т*лахъ  тверды  хъ ,  жидкихъ, 
газообравныхъ,  звука,  электричества,  магнитизма,  св*та,  теп- 
лоты и  проч. ,  такъ  что  число  этихъ  пособШ  восходить  до 
363.  Химическая  Лаборатор1я,  распространенная  и  получив- 
шая важные  усовершенствования  заботливостш  Г.  Попечи- 
теля ,  содержитъ  въ  себ*  разиаго  рода  предметовъ ,  '  не- 
обходвмыхъ  для  производства  опытовъ,  3,(07  нумеровъ.  Въ 
Минералогическомъ  Кабинет*  находится  нъга*  13,610  мине- 
раловъ.  Въ  это  число  въ  прошедшемъ  году  покупкою  прь 
обрътено  728 ,  и  73  получено  въ  даръ  огь  управляющихъ 
Нижнетагильскими  заводами,  Гг.  Кожуховскаго  и  Б*лова.  Бо- 
танический Кабинета  обогащенъ  какъ  относительно  травохра- 
иилища ,  такъ  и  по  другимъ  пособйяиъ  Науки.  Онъ  вс*хъ 
предметовъ  заключаетъ  въ  себ*  теперь  39,932.  Огь  Г  Ди- 
ректора Ботаническаго  сада  Университета  Св.  Владишра  въ 
ато  собрате  принесено  въ  даръ  135  видовъ  растетй  въ  св*- 
жмхъ  с*меиахъ  и  при  иихъ  каталоги  с*мянъ,  собраиныхъ  въ 
18(7  году,  а  изъ  Астраханскаго  Училища  Садоводства  коллек- 
ция сушеныхъ  растетй ,  состоящая  изъ  60  породъ  и  столь- 
кнхъ  же  акаеишгяровъ  садовыхъ  и  дикорастущихъ  блиэъ 
Астрахани,  въ  числ*  кояхъ  8ам*чательи*йппй  предметъ  есть 
в%твь  съ  цв*тами  граиатоваго  дерева.    Въ  трехъ  отд*летаяхъ 
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Зоологическаго  Кабинета,  то  есть  собственно  Зоологической», 
Палеонтогическомъ  и  Зоотомическоиъ,  теперь  собрано  10,224 
предмета.  Для  чтешя  лекцШ  Технологш  и  понЪщешя  особаго 
по  этой  части  Кабинета  съ  необходимою  лаборатор1ею  на  слу- 
чаи ученыхъ  демонстрант,  Г.  Попечитель  прикавадъ  при- 
вести въ  надлежащее  устройство  особыя  комнаты,  кото- 
рыя  прежде  доняты  бьии  пансюнерами  и  казеннокоштными 
Студентами  Университета.  Такимъ  обравомъ  эта  часть  препо- 
давания прйобръма  вей  способы  къ  своему  усовершенствованию. 
Предметовъ,  состоящихъ  въ  Технодогическоиъ  Кабинете,  со 
включешемъ  сюда  моделей  элементарныхъ  машинъ  и  приво- 
довъ,  находится  529.  Сельскохозяйственный  Кабинетъ  попод- 
ненъ  собрашемъ  моделей  съ  И8въхтн&шшхъ  обраацевъ  раз- 
ныхъ  породъ  домашняго  скота  и  нынъ-  содержитъ  п  себ4 
182  предмета.  По  Музею  Ивящныхъ  Искусствъ  и  Древностей 
прюбр-Ьтешя  были  въ  прошломъ  году  сл-Ьдуюиця:  в  золотыхъ 
медалей;  два  выпуска  издашя  съ  эстампами,  иодъ  назвашемъ: 
«Древности  Россшскаго  Государства»;  шесть  тетрадей  эстам- 
повъ  «Русской  старины  въ  паиятникахъ  церковнаго  и  граждан  - 
скаго  Зодчества»;  полное  издаше  новыхъ  открыли  въ  Ниневш; 
продолжеше  Помпейскихъ  картинъ;  описаше  Тасье  Малой 
Леш,  и  путешеспие  Графа  Лаборда,  съ  эстампами 

Съ  окончашемъ  посл-вдняго  академического  года,  изъ 
Университета  поступило  въ  разныя  ведомства  на  службу  132 
человека.  Изъ  нихъ  73  вышли  Кандидатами,  а  59  Действи- 
тельными Студентами  Въ  ныпБшнемъ  году,  какъ  было  и  въ 
предшествовавшее,  мнопе  изъ  Студентовъ  обработывали  темы, 
предложенныя  ни  прошлогоднемъ  Акт*  для  соискашя  иаградъ 
медалями.  Приложеше  теоретическихъ  началъ  къ  употреблению 
въ  дъмъ*  между  прочимъ  оказалось  въ  изобръ-теши  жатвенной 
машины,  придуманной  Студентомъ  Камеральнаго  разряда  Шах- 
матовым*. ПроФессоръ  С.  М.  Усовъ,  которому  поручено  было 
разсмотр'Ьть  это  изобретете,  донесъ,  что,  со  стороны  мысли, 
проектъ  жатвенной  машины  Студента  Шахматова  есть  и  новый 
и  остроумный ,  хотя  и  были  уже  придуманы  этого  рода  ма- 
шины съ  движущимися  воврупь  лезвеями,  какъ  напр.  въАиглди 
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ж  у  насъ  въ  Россш.  Со  стороны  же  удобности  въ  дъчгб,  меха- 
ннзмъ  новой  машины  проще  въ  сравненш  съ  другими.  Та»  какъ 
это  изобретете  можетъ  быть  обращено  прямо  на  пользу  Сель- 
скаго  Хозяйства,  то,  по  предположена  Профессора  С.  М.  Усова, 
проектъ  препровожденъ  въ  Императорское  Водьное  Эконо- 
мическое Общество. 

Въ  силу  103  §  Устава  Имперлторскихъ  Росюйскихъ 
Универсптетовъ,  на  наступающей  1849 — 1850  академически* 
годъ,  предлагаются,  для  соискашя  наградъ  медалями,  Студен- 
тамъ  и  вообще  слушателямъ  Санктпетербургскаго  Универси- 
тета сл-Ьдуюнця  задачи  : 

1.  Опт  1-ю  Отдлленгл  Философская  Факультета. 

а)  По  каеедръ*  Всеобщей  Истории  «Представить  жизне- 
описаше  Аеинянина  Клеона;  для  сего  —  разсмотр-вть  нзвъчгпя 
древннхь  Писателей  о  его  происхождеиш;  расказать  его  воен- 
ных и  гражданина  д-бйств!я;  описать  топографически  городъ 
Пилось  и  островъ  Сфактерш  и  нарисовать  подробный  ихъ 
планъ;  объяснить  отношеше  Клеона  къ  комедш,  и  разсмотр-вть 
лице  его  у  Аристофана. 

Ь)  По  наеедр'в  Арабскою  языка:  «Сравнить  Гарири  иГа- 
мадани,  какъ  Писателей  мокаматъ,  въ  отношении  къ  иде-в  ихъ 
сочииенШ,  къ  ихъ  общему  характеру,  и  въ  особенности  къ 
обработанное™  языка  и  богатству  выражений.» 

2.  От*  2-ю  Отдгьлешл  Философскою  Факультета : 

По  ваеедр'Б  Ботаники:  «Описать  свойственный  Санкт- 
петербургской  Флоръ-  растешя  изъ  семейства  крапивныхъ 
(игНсеае  Ела!  Л  иеродныхъ  съ  ними  конопляныхъ  (саппаЫпае 
Еп<Н.),  шелвовичныхъ  (шогеае  Еп<]1.)  и  ильмовыхъ  (и1тасеае 
Еш]1.),  въ  отношеши  ФитограФическомъ,  Фитономическомъ,  ги- 
стологическомъ  и  Физюлогическомъ. » 

3.  От*  Юридическою  Факультета. 

По  каеедр'в  Законов*  о  Фиштсаю:  «Историческое  нзло- 
жете  существовавшихъ  въ  Россш  до  начала  XIX  стогвпя 
сборовъ  съ  торговой  пронышлеиости». 
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На  текущШ  184*— 1849  академмческШ  гол  предложены 
были  задачи: 

1.  Оте  1-ю  Отдлленгя  Философскою  Факультета-. 

а)  По  каеедр*  Исторги  и  1итературы  Слаллнскмяъ  жпн»- 
чйк  «Разсиотр-Бть  языкъ  .Нтописн  Нестора  въ  отношенш  фо- 
нетическоиъ,  этимологическом*  и  синтаксическою,  обращая 
внимаше  яа  см'кпете  въ  немъ  элемеитовъ  языка  старо-Сла- 
вявскаго  Церковнаго  и  Русскаго  народдаго  и  на  особенности 
этого  поагвдняго. » 

б)  По  каведр*  Персидскою  языка:  «Сд-влать  критическШ 
разборъ  сочинетямъ  двухъ  Нерсидскихъ  Поэтовы  СаадииГа- 
Физа,  и  сравнивъ  ихъ,  показать  отличительный  характеръ  на- 
правлешя  каждаго  изъ  нихъ,  съ  краткою  бюграФгею  этигь 
Писателей". 

2    Оте  2-ю  Отдгьлшл  Философскою  Факультета. 

По  каеедръ  Манералоии  иГеожозш:  »0  такъ-яазываемыхъ 
метаморФическихъ  горныхъ  породахъ  и  о  способ*  ихъ  про- 
хождешя». 

3.    Ошв  Юридическою  Факультета : 

По  каеедр*  Законов*  Блаюустроиства  и  Блаючитл:  «Изло- 
жить Истордо  постановлений  РоссШскаго  Законодательства  о 
вгЬрахъ  къ  поощрению  и  усовершенствоватю  сельскаго  хозяй- 
ства вообще.* 

На  темы,  заданный  въ  прошедшёвгь  году,  получено  9-ть 
диСсертац!Й:  по  1-му  Отд.  Фил.  Факул.  дел  (одна  на  задачу  о 
д-втописи  Нестора,  а  другая  на  задачу  о  Персидскихъ  Поэ- 
тахъ),  по  2-му  Отд.  Фил.  Факул.  —  одно  и  по  Юридическому 
Факул.  —  шест».  Удостоены  наградъ : 

1.    По  1-му  Отдллетю  Философскою  Факультета. 

а)  Разсуждете  о  языкъ  Мтописи  Нестора,  подъ  деви- 
зе»: «а  СговДмсхъ  авыкъ  и  Рускый  одень»  заялючаегь  въ 
ое&Ь  слвдужопдв  отдельны*  части:  1)  Въедете,  въ  которшъ 
Авторъ  докалываете,  почему  огршючишея  въсвоемъ  рамоуяю- 
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ниш  разбором»  только  второй  половины  Хктопмен,  приписы- 
ваем* Нестору,  именно  временем»  от»  105*  до  1110  года,  ■ 
в»  сл'Ьд»  за  гкн»  объясияегь  методу,  которой  сл-Ьдовал»  и» 
труд*  своей»;  2)  Фоммшмку  языка  Нестора,  гд4  соединено  обо- 
зрите отдельных»  звуков»  съ  обоэръшем»  корней,  и  сделаны 
ебщве  выводы  о  Фонетической»  стро»  авыка  Дитописи;  3)  Опт 
молото  этого  авыка ,  в»  коей  обозреваются  словоизмвиеши 
■  слова  неиамНЬияеиыя,  ■  с*  полным»  шииашеи»  разсматри- 
ваювся  всъ  «орны  склонешй  м  снряженШ;  *)  Синтаксис*  \ 
ва  Нестора,  глЬ  Авторъ  ограничился  самыми  прюгвч 
его  особенностями,  и  наконец»  5)  ЭпттолотчвсжШ  Смнарь  «14- 
тописи.  Читав  равсуждеше  это,  не  лав  ие  заигвтить  в»  некото- 
рых» м-Ьстах»  недостатка  опытности  Автора;  гни»  ие  иеиве 
труд»  этот»  есть  чрезвычайно  замечательный  омыт»  раэбора 
древняго  памятника  Русской  пнсьиенности,  столь  важиаго  ■ 
для  Исторш  н  для  Филологш,  —  опыт»  до  сих»  пор»  един- 
ственный в»  своем»  род»°  так»  разобраны  были  только  не- 
болыше  памятники  древняго  Чешскаго  нар»ч1я  ШаФариком» 
>  и  Паланкин»,  а  у  нас»  одно  только  Остромирово  Еваигел1е 
Академиком»  Востоковым».  Это  сочинеюе  молодаго  человека 
заслуншвает»  полное  внннаше  и  одобреше  сколько  по  обшир- 
ности и  усердно  к»  работ!,  очень  тяжелой,  столько  и  потому, 
что  ояб  составляет»  прекрасное  пособ1е  для  ивучегая  древняго 
Русскаго  языка.  Посему  диссертанта,  ад-Ьсь  разсмотрънная, 
Факультетом»   достойною  иадаапя   в»  свит»  иждиве- 

Уииверситета,  а  Сочинитель  ея,  Студент»  3-го  к.  раз- 
ряда Общей  Словесности  Николай  Квреакию,  по  опредъдетю 
Совета  Университета,  награждается  золотою  медамю 

б)  В»  диссертации,  югЪющей  предметом»  сравненк  двух» 
Поэтов»  Персш :  Саади  и  Хаедза ,  Автор»  сначала  касается 
бюграФш  Саади  и  разбирает»  поочередно  его  твореши,  при- 
водя в»  пример»  некоторые  из»  его  газелей ;  вдЬсь  он» 
сд&лал»  все,  что  допускала  скудость  источников»  по  этой 
части.  Подробнее  прочих»  сочинеюй  Саади  разобран»  им» 
Гюлистан»,  как»  сочинеше,  бол/не  других»  известное,  т  раз- 
бор» этот»  иаиисан»  очень  хорошо.    Потом»  Автор» 
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дшть  къ  ХаФизу.  Изложивши  его  бюграФ1Ю  и  опредъмивъ  ха- 
рактеръ  его  произведений,  онъ  представляете  иа  судъ  читате- 
ля н-Ьсколько  изъ  его  стнхотворешй.  ХаФизъ  разобраиъ  также 
довольно  хорошо,  хотя  и  поверхностно  Впрочемъ,  чтобы 
вполнъ  вникнуть  въ  духъ  Поэзш  ХаФИза,  который  писалъ 
свои  стихи  почти  всегда  мистически,  нужно  слишконъ  иного 
времени  изучать  его,  и  крои*  того  надобно  имвть  самыя  по- 
дробныя  свъд'вшя  о  редипи  Мусульианъ.  Вообще  схвдуеть 
сказать,  что,  не  смотря  на  некоторые  извинительные  недо- 
статки разсуждешя,  вкравплеся  большею  часпю  изъ  источни- 
ковъ,  по  которыиъ  оно  составлено ,  Авторъ  очень  хорошо 
определил*  разность  характера  разбираемыхъ  ихъ  двухъ  Пи- 
сателей по  ихъ  проиаведешямъ,  и  разсуждете  его  касательно 
предложеннаго  вопроса  заслуживаетъ  по  труду  своему  полное 
одобрете.  На  основанш  этого,  1-е  Отд-Ълеше  Философскяго 
Факультета  и  Сов-бтъ  Университета  присудили  сочинителю 
диссертант,  Студенту  &  к.  разряда  Восточной  Словесности, 
Ивану  Голову,  золотую  медаль. 

2.  По  2-му  Отдллетю  Философскаю  Факультета  одобрена 
диссерташя  «О  такъ  - называемыхъ  метаморфическихъ  поро- 
дахъ  и  о  способе  ихъ  происхождения»,  поступившая  подъде- 
визомъ:  *дллами,  а  не  словами. •  Сочинеше  это  состоять  изъ 
50  листовъ  и  сопровождается  6-ю  раскрашенными,  рисунками, 
объясняющими  текстъ,  и  петрографическою  картою  одной  ча- 
сти Восточной  Финляндии.  Авторъ  раздъмилъ  свою  диссертант 
на  двъ*  части,  изъ  коихъ  въ  первой  объясняете,  чтб  именно  на- 
добно понимать  подъ  словомъ  »метаморФИческ1я  породы»,  ис- 
числяетъ  ихъ  и  дъмитъ  по  главнымъ  составнымъ  частямъ  на 
разные  классы  и  за  т-вмъ  описывать  каждую  породу;  потомъ 
приводить  наблюдения  Естествоиспытателей  и  свои  собствен- 
ныя;  дал'ве  говорить  объ  образовании  сланцеватости  и  листо- 
ватости въ  осадочной  пород*,  или  о  происхожденш  кристал- 
лическихъ  сланцевъ  и  гнейса;  загвмъ  разсматриваетъ  изм-вне- 
шя,  которымъ  подвергались  известняки  при  иагр'Ьваши,  я  го- 
ворить объ  образованы  ногвйшихъ  мииераловъ  въ  метамор- 
/мческихъ  породахъ,  приводя  сделанные  съ  этою  ц&пю  опы- 
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ты  Гила,  Мичерлнха,  Бертье  и  ороч,,  и  навонецъ  разсу- 
ждаетъ  о  превращении  осадочныхъ  породъ  въ  метаморфиче- 
ческм  посредством^  посторояняго  тьма,  иди  объ  образовали 
креннистаго  сланца,  ангидрита,  гипса  и  доломита.  Во  второй 
части  оиъ  доказываете,  что  главная  причина  всЬхъ  метамор- 
Фнческихь  породъ  есть  огонь,  потошгь  излагаете  начало 
геограФическаго  распредъмешя  метаморФическихъ  породъ, 
и  наконецъ  выводить  заключения  изъ  своего  сочинения. 
Если,  при  суждеиш  объ  зтонъ  сочинении,  не  требовать  отъ 
Автора  новыхъ  открыли  въ  Науки  ,  а  довольствоваться 
только  трудолкЯбемъ ,  критически»  разборомъ  и  логнче- 
скинъ ,  яснымъ  ивложетемъ  предложеннаго  предмета ,  то 
сочинитель  этой  диссертацш  достоинъ  всякой  похвалы.  Съ 
необыкновеннымъ  прилежатемъ  онъ  изучилъ  огромное  число 
сочинешй,  отдъмилъ  въ  ни»  хорошее  отъ  дурнаго  въ  той 
степени,  сколько  можно  требовать  отъ  начинающего  молодаго 
человека.  Иаъ  того,  что  онъ  прияималъ  за  истину,  вывелъ  онъ 
ввриыя  заключения,  и  ясностью  своего  изложения  вполн-Ь  до- 
казалъ  иредметъ  свой.  Посему  2-е  Отдвлеше  ФилосоФскаго 
Факультета  и  Соввть  Университета  назначили  сочинителю  — 
Студенту  4-го  курса  разряда  Естественныхъ  Наукъ,  Павлу 
Усову,  золотую  медаль. 

3.  По  Юридическому  Факультету,  заслужили  вниман!е 
три  диссертацш,  касаюшдяся  Нсторш  Русскаго  Законодатель- 
ства о  мъ-рахъ  къпоощрешю  и  усовершенствовавлю  Сельскаго 
Хозяйства. 

Диссертащя,  подъ  девизомъ  изъ  Рау:  Пег  2де(ап;1  пег 
1лпа%иЧЬбсЬаА.  . . .  е1с,  заключаетъ  въ  себ-Ь,  во-первыхъ,  вве- 
дете, излагающее  обпця  мъ-ры  Правительства,  къ  усовершен- 
ствованию земледЫя,  во-вторыхъ— истордо  постановлений  Рос- 
яйскаго  Законодательства  объ  усовершенствоваши  Сельскаго 
Хозяйства.  Авторъ  разделяете  эту  негордо  на  три  перюда, 
изъкоихъ  1-й,  отъ  вступленЁя  на  престолъ  Петра  Ввликаго  до 
Императрицы  Екатерины  II,  изложенъ  имъ  ясно  и  съ  исто- 
рическою нвриосткр;  2-й,  заключающей  въ  себъ*  царствование 
Екатерины  II  и  Императора  Плвла,  также  удовлетворателенъ; 
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от  содержит*  учреждение  Вольваго  Энономнческаго  Обще- 
ства, заведеше  иностранных»  кодояШ  в  кредитный  устаиовде- 
вля.  В»  третьемъ  период*», .  оть  вступлендя  на  престол»  Импе- 
ратора Александра  Ц  продолжающемся  до  настрящаго  времени, 
Авторъ  говорить  о  правительственных»  местах»,  учрежденных» 
ддя  попечешя  о  Сельском»  Хозяйств»;  о  распространены!  св*- 
двшй  по  частя  Седьскаго  Хозяйства,  о  доаводеши  прюбр-Ь- 
тать  земли  и  отдач*  въ  содержаше  оброчных»  казенных»  зе- 
мель; об»  уиичтожеши  черезподосных»-  земель,  объоблегченш 
прюбрвтешя  усовершенствованных»  земледельческих»  машин» 
и  орудий;  о  наградах»  за  усовершенствовавде  Седьскаго  Хо- 
зяйства, о  выставках»  сельских»  произведений,  о  ссуд*  вапи~ 
тадов»  и  об»  облегченш  сбыта  хд'вба.  Этот»  пер]од»  обрабо- 
тать с»  большим»  тщашем»  и  знашем»  д-Ьда.  Вообще  сочи* 
иитедь  ра8сматриваемой  днссертащн  весьма  основатедьво  обо- 
зрвлъ  свой  нредмет»  со  всбх»  сторон»;  во  многих»  вгвстах» 
встречаются  самостоятельным  суждешя  его,  а  самое  раасуж- 
дея1е  написано  слогом»  ясным»  и  правильным».  Согласно  удо~ 
стоешю  Юридическаго  Факультета,  СовЪт»  Университета  при~ 
судил»  Автору  этого  разсуждетя  Студенту  4  к.  Камераль- 
ных» Наук»,  Адольфу  Петровскому,  золотую  медаль. 

Диссертащя,  с»  девизом»  из»  Монтескье:  «ЬасшЧиге  Дев 
Сеггев  ее*  1е  р)ив  ятап<1  1гатаН  Лее  Ьоттев,  е!с».  раад-влена  на 
дв&  части.  Въ  первой  Автор»  излагает»  общдя  м&ры  Прави<- 
тельства,  шгвюпця  цУю  удалить  препятстмя,  останавливаю» 
пця  развит  Седьскаго  Хозяйства,  и  потом»  раэсматрнвает» 
поощрительныя  миры  Правительства,  дЪйствуюиця  полояштель- 
ным»  образом»  на  развито  Седьскаго  Хозяйства.  Во  второй 
части  помещена  истор1я  постановденШ  РоссШскаго  Законода- 
тельства о  вгврах»  к»  поощрешю  и  усовершенствованию  Сель* 
скаго  Хозяйства  вообще,  разделенная  на  три  перюда:  1-й  от» 
начала  Руси  до  Петра  Великаго,  2-й  от»  ПетРА  Велнкаго  до 
Императора  Александра  I,  м  3-й  перюд»  от»  Императора  Але- 
ксандра до  наших»  времен».  Сочинитель  разсуждетя  система- 
тически разсиотр-Бл»  свой  предмет»  с»  философской  и  с»  исто- 
рической стороны.  В»  особенности  заметно  прилежите  науче- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


'81 

те  ииъ  источниховъ,  на  которые  онъ  Ливзт*  повсюду  точ- 
нЫипя  указамя.  Слогъ  разсуждетя  честь  и  лее*».  За  «вк)я 
достоинства  диссертации,  Автор*  ея,  Студента  3  курса  разряда 
Камеральныхъ  Наукъ,  Николаи  Пылкое»,  поиредставленпо  Юри- 
дическаго  Факультета,  награжден*  сфбрллто  мвдамю. 

Наконецъ  въ  разеуждеяш  еъ  дивиаоагь  и»  Сюллн?  •!*- 
Ьоигаде  е1  рД1ига#е  воп1  1ея  Леих  татеПея  ое  1а  Ргапсе»  — 
весьма  обширно  раасмотр-внъ  данный  предметъ.  Въ  первой  ча- 
сти о  состояния  въ  Россга  сельскаго  хозяйства  въ  различны* 
времена  до  Петра  Велихаго  находится  много  основательныхъ 
мыслей,  показывающихъ  зръмое  суждеше  Автора;  но  во  вто- 
рой—  все  введете  взято  слово-въ-слово  изъ  чужаго  сочинетя, 
а  дъмевле  развитая  сельскаго  хозяйства  на  перюды  односто- 
ронио  и  неправильно;  не  смотря  на  то,  сочинитель  этого  раз- 
суждотя  показалъ  во  многихъ  вгветахъ  самостоятельпыя 
суждетя,  критическШ  взглддъ  и  обширный  историческля  свЬ- 
дъшя.  Икакъ,  кровгЬ  этого,  диссертапдя  его  написана  слогомъ 
вравмльньшъ,  то  Сов-вте  Университета,  по  ходатайству  Юри- 
дическаго  Факультета,  удостоивая  Автора  —  Студента  4  курса 
разряда  Калеральныхъ  Наукъ,  Осипа  Турчлшмича,  почетнаго 
отзыва. 

Число  молодыхъ  людей,  пос-вщающихъ  левши  Универ- 
ситета, ныв/в  выше  700.  Передъ  началомъ  нынЬшняго  акаде- 
мическаго  года,  изо  ста  челов-вкъ,  подавшихъ  Ректору  просьбы 
о  допущенш  ихъ  къ  пр1емному  экзамену,  только  шестьдесят* 
поступили  въ  Университетъ. 

Въ  1818  году  четверо  изъ  Кандидатовъ  удостоены 
Университетом^  ученой  степени  Магистра.  Изъ  нихъ  трое 
адбеь  же  и  образовались:  по  Гражданскому  Праву  Канди- 
дате МихаЬ.шп,  по  Древней  Словесности  Жилинскйк  и  по 
Всеобщей  Исторш  Ведровв.  Студенте  Главнаго  Педагогическаго 
Института  Лебедеве,  по  окончании  курса  получившей  право  на 
авате  Старшаго  Учителя  Гииназ1и»  выдержал  Магистерски 
экзаменъ  по  Русской  Словесности. 

Зваше  Домашняго  Учителя,  въ  течете  года,  по  экзамену 
предоставлено  18  лицамъ,  а  Домашней  Учительницы— 35-ти. 
Оффнц.-Учеб.  При.  8 
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Выфо<пя  учены*  должности  по  экзамену  поступили:  1— 
Старшюгъ  Учителемъ  Гимнаэш,  2— Младшими,  1  —  Преподавате- 
лемъ  Восточныть  яаыковъ  въ  Москевскомъ  Дазаревып  Инсти- 
тут*, 1—  въ  Учебны»  Заведет*»  Государьши  Императрицы, 
8— Учителями  УЬадньгкъ  Училищу  1— Библзотекаремъ  Импе- 
раторской Публичной  Библиотеки  и  1— Подбиблютекаремъ. 
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РАЗНЫЯ    ИЗВЪСТ1Я. 


Возведены  ил  ученым  степени: 


Адъюнжтъ  ПроФессоръ  Армянской  Словесности  въ  Казан- 
скомъ  Университет!»  Иаааргляецв  —  на  степень  Доктора  Армян- 
ской Словесности.  6  Марта  публично  эащищахь  въ  Казанскомъ 
Университете  диссерташю,  подъ  8аглав1емъ:  «Рудекн,  Дакикя 
м  Фердауси».  Утверждеиъ  Г.  Министромъ  Народнаго  Про- 
св-Ьщешя  5  Мая. 

—  Адъюнктъ  С.  Петербургского  Университета  Магнстръ 
Чебышш  —  на  степень  Доктора  Математики.  Публично  ващи- 
щалъ диссерташю,  подъ  загшпемъ  «Теор1я  уравнешй»,  15  Мая. 
Утверждеиъ  Г.  Министромъ  16  1юня. 

—  Кандидатъ  Харьковскаго  Университета  Петръ  Кирил- 
лов*— на  степень  Магистра  Ботаники.  Диссерташю  подъ  вагла- 
В1емъ:  «Ме  Ьошсегеп  Лев  гавшсЬеп  КеюЬея,  ващищалъ  въДерпт- 
скомъ  Универснтетв  4  1юня.  Утверждеиъ  Г.  Министромъ  30 
Ьоия. 

—  Кандидатъ  Казанскаго  Университета  Николай  Булинь-— 
на  степень  Магистра  Философш.  1  Мая  публично  ващищалъ  въ 
Кававсконъ  Универснтетв  диссерташю,  подъ  вагампеиъ:  «Зна- 
чете  «ормальнаго  и  иетаФнвическаго  взгляда  на  Науку  До- 
гний; съ  особенны»  равсмотрвтеиъ  «1огическаго  учетя  Ари- 
стотеля». Утверждеиъ  27  1юля. 

—  ИсправляющШ  должность  Адъюнкта  въ  Харьковскою 
Университет!  Кандидатъ  БЫЩ»  —  на  степень  Магистра  Мате- 
матнческихъ  Наукъ.  Диссерташю:  «О  рвшенш  опредъменныхъ 
буквенный  алгебраически»  уравнешй»   публично  ващищалъ 
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въ  Харьковскою  Университет*  8  1юня.   Утверждеиъ  Г.  Ми- 
иистроиъ  27  1кмя. 

—  Кандидате  Генрих»  Дтлв — аа  степень  Магистра  У  го- 
ловнаго  Права.  Диссертапдю  «О  накааатяхъ,  действовавши» 
въ  Россш  до  Царя  Алексия  Михаиловича»,  вашищалъ  въ  С.  Пе- 
тербургскоиъ  Университета  в  Ьоня.  Утвержденъ  Г.  Мииистроиъ 
4  Августа. 


»Ф9 
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ВсЪ  они  издаются  по  мЪръ-  накоплешя  статеУ  и  при- 
аагаются  въ  коицъ  книжевъ  Журнала  ;  по  окончанш  года, 
овя  переплетаются  отдельно  особымъ  томомъ. 

Подписная  ц-вна  годовому  издашю  Журнала  съПри- 
бавлен1яии  въ  С.  Петербург  12  рублей  сер.;  во  всъхъ 
нрочихъ  города»  Имперш  13  рублей  50  коп.  сер;  ОтдЪль- 
■ая  подписка  на  Прибавления  не  принимается. 

Подписка  принимается :  въ  С.  Петербурге  и  въ  Москве 
—  у  всЬхъ  книгопродавцевъ,  а  для  жителей  прочить  горо- 
довъ  Ииперш — въ  Газетныхъ  Экспеднщяхъ  С.  Петсрбургскаго 
и  Московскаго  Почтамтовъ  и  во  вс&хъ  Губернскихъ  Почто- 
выхъ  Конторахъ. 


Въ  Книжномъ  Магазине  Департамента  Народнаго  Про- 
св-Ьщешя  можно  получать : 

ПКРЮДЯЧЕСКОЕ  СОЧИНЕН1К  О  У.СП«ХАХЪ  НАРОДНАГО 

просв«щен1я.  №  I— XXIV.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академш  Наукъ,  1803—1817.  Каждая  книжка  13  коп.  сер. 

Журналъ  Департамента  Народнаго  Просвф- 
щен1я,  1821,  1822  и  1823.  С.  П.  Б  въ  тип.  Департамента. 
Народнаго  Просвещен] я,  за  каждый  годъ  5  руб.  72  коп.  сер. 

Записки  Департамента  Народнаго  Просв<вщен1я 
С.  П.  Б.  въ  тип.  Д.  Н.  Пр.  Книжка  1,  1825.  96  коп.  сер. 
Ки.  2,  1827.  90  коп.  сер.  Кн.  3,  1829.  80  коп.  сер. 

Собран1е  Постановлен^  по  Министерству  На- 
роднаго Просвфщен1я,  съ  1  Генваря  1829  по  21  Марта 
1833,  служащее  продолжетемъ  Записокъ  Департамента 
Народнаго  Просв<вщен1я.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академш  Наукъ,  1833. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв-в- 
щенея.  С.  П.  Б.  при  Императорской  Академш  Наукъ. 
За  1834, 1835, 1836, 1837  и  1838  годы,  каждое  годовое  издаше 
8  р.  58  к.  сер.,  съ  пересылкою  въ  друпе  города  10  р.  сер. 
За  1839, 1840, 1841, 1842,  1843,  1844, 1845, 1846,  1847  и  18& 
годы  безъ  пересылки  10  р.  сер.,  съ  пересылкою  11  р.  50 
к.  сер.  За  18*9  годъ  безъ  пересылки  12  р.  сер.,  съ  пере- 
сылкою 13  р.  50  к. 
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ООДЯРЖАЕХЯ. 


ОТДВЛЕН1Е    I. 

Д'ЬЙствел    Правительства  по  Мини- 
стерству  Народнаго  Цросв*щен1я 
за  Августъ  м*сяцъ  1849  года: 
Высочайпыя    Новед*н1л   ....     1 
Министерски  распоряжешя  ....  31 

ОТДЪЛЕН1Е    II. 

Князь  Андрей  Юрьевичь  Боголюб- 
сий  (окончаше).  М.  ПОГОДИ- 
НА      *     * 

БнблюграФическое  обозр*ше  Рус- 
ски хъ  Л*тописей.  Д.  ПОЛЕНО- 
ВА   31 

ОТДВЛЕН1Е   III. 

ФиэическШ  Кабиветъ  Импвра- 
торскаго  Казаескаго  Универси- 
тета. А.  САВЕЛЬЕВА 1 

ОТДВЛЕН1Е    V. 

Митрополнтъ  Кипр1анъ ,  первый 
просветитель  Сибири  и  основа- 
тель ея  Л*тописи.  Н.  АБРА- 
МОВА  •  *•     1 

ОТД-ВЛЕН1Е   VI. 

Обозрите  Русскихъ  газегь  и  жур- 
валовъ  за  второе  трехм*сяч1е 
1849   года  : 

VI.  Истор1я  Русская  и  Всеобщая. 
VII.  Языкознаше.  VIII.  ТеорЫ 
Словесности  и  Критика.  IX.  Исто- 
р1я  Литературы.  X.  Изящная  Сло- 
весность. XI.  Свободный  Художе- 
ства. XII.  Математическая  Науки. 
XIII.  Военный  Науки.  XIV.  Нау- 
ки, относяшЛяся  къ  мореплавав1ю. 


XV.  Горныя  Науки.  XVI.  Есте- 
ственныя  Науки  вообще.  XVII, 
МедицинЫя  Науки.  Г.  С  XVIII, 

Проиышлеиость ,  Технологи  я 
Сельское  Хозяйство.  И.  Г.  •   •  • 

ОТДЫЕН1Е    VII. 

I.  Указатель  аампнателыиъйшмз* 
открыты  по  Математическыль 
Фнзнческнмъ  и  Естественным 
Наукамъ :  Новы  я  магнитный  я 
Д1амагяитныя  взсл*лован1я  Пдв> 
кера.  —  Иэсд*довашя  Г.  Ходнем 
надъ  вино  спиртными  соедивешя- 
ми  и  азотнокяслою  магвез1ею«  — 
Оиредълеше  количества  хрома  в* 
его  соедивешяхъ.  —  Способъ  де- 
лать дерево  весьма  прочным?».  — 
Возставовлен!е  поглощающей  си- 
лы животяаго  угля.— Новая  смола 
въ  род*  каучука  и  гутта-перчм. 
—  Полезное  у  потреблено  дыма 
доменныхь  печей.  —  Новыя  Рус- 
ск1я  раковины.  —  Моллюски,  бу- 
ряшЛе  каменный  породы. —  Отти- 
ски ног!,  новаго  нскопаемаго  чет- 
вероиогаго.—  РеЙнсме  золотонос- 
ные пески.  —  Новый  минерал* 
лнвеитъ.  —  Соотавъ  вемалита.  — 
Связь  между  нервали  чунствя- 
тельности    и  движен!я.  Я.  Ж.    • 

II.  Разным  чзвтъет{л*  Русское  Гео- 
графическое Общество.  —  Архео- 
логичесв1я  находки  въ  Помпе*.— 
Литературный  новости.  —  Годич- 
ное собрате  Общества  Русскихъ 
Врачей  въ  С.  Петербург*.—  Спо- 
собъ возставовлять  полипявппя  я 
вытерппися  чернила  въ  древняхъ 
рукописяхъ  пергамнниыхъ  м  бу- 
мажныхъ.  —   Некрологъ 1 


ОФФНЩАЛЬНО-ГЧЕБНЫЯ    ПРНВАВЛЕН1Я    И^  III. 


^ 


Публичные  Акты    и  Торжественный    Собран!*:    Неимровская 

з!я.    Екатернносдавсквя  Гииназ1л.    Херсонская  Гнмиазвя.  —  Обозри! 
преподаван!Я    Наукъ    въ  Импвраторскомъ   Московскомъ  Увиверсит 
въ  1849—50  Академическомъ  году.  —  Извлечете    нзъ  Отчета   о 
стояшн  и  д*йств!яхъ  Импвраторсваго  С.  Петербургскаго  Уииверсв! 
за  1848—49  Академически  годъ.  —  Разный   И8в*ст1я. 
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МИНИСТЕРСТВА 


ШЫРФДШУГО   ШФФШЭДЦШШ. 


ВТОРОЕ  ДЕСЯТИЛКТ1Е. 


1849. 


НОЯБРЬ. 


тнпогрлфщ  Императорской  Аклдвмга  Наукъ.  ^ 


^рес^С 


ПРОГРАММА  ЖУРНАЛА 

на  1850  годъ. 


Отд.  I.  Д«вйств1Я  Правительства.— 1)  ВысочаЙпп  я 
Повелся  и  2)  Министерски!  распоряжешя. 

Отд.  П.  Словесность  ,  Науки  и  Художества.— 
Статьи  по  части  В'Ьроучешя  ,  Философш  ,  ЗаконовЪдЬшя , 
Педагогики ,  Исторш ,  Словесности ,  Русскаго  языка  ,  и 
другихъ  общеполезныхъ  знатй ;  путешеств1я  ученыя  или 
ии'бющ1я   историческую   важность. 

Отд.    Ш.     Изв-вспя    овъ    Отвчественныхъ    УЧЕ- 

НЫХЪ     И     УЧВБНЫХЪ     8аВЕДЕН1ЯХЪ. 

ОТД.  IV.  И8ВФСТ1Я  ОВЪ  ИНОСТРАННЫХЪ  УЧЕНЫХЪ 
И     УЧВБНЫХЪ     ЗАВЕДВН1ЯХЪ. 

ОТД.    У.    ИсТОР1Я      ПРОСВФЩВН1Я      И     ГРАЖДАНСКАГО 

обра80ван1я.  —  Сюда  ж е  относятся    и   БюграФШ    людей, 
содвйствовавшихъ  усп-вху  Наукъ  и  гражданственности. 

Отд.  VI.    Об08РФН1Е    книгъ    и    журналовъ. 

Отд.  VII.  Повости  и  Смесь  касаются:  яовЪйшихъ 
открыли  въНаукахъ  и  полеэныхъ  изобрътеши ;  древностей, 
находииыхъ  въ  Россш  и  въ  чужихъ  враяхъ ;  отлнчныхъ 
проиэведенШ  Художествъ,  привгвчательныхъ  Физическихъ 
явлешй,  иелкихъ  литературныхъ  замечании ;  задачъ,  пред- 
лагаемыхъ  отъ  АкадемШ  и  Ученыхъ  Обществъ,  раэныхъ 
пособШ,  ивгвющихъ  отношеше  къ  просв'Ьщетю  и  т.  д. 

Къ  книжкамъ  Журнала  отъ  времени  до  времени  прила- 
гаются картинки,  карты,  планы,  снимки  съ  почерковъ  и  пр. 

Три  книжки  составляютъ  одну  часть,  а  четыре  части — 
полное  годовое  издаше. 

Кром'Б  сего  издаются  особыя  къ  Журналу 

ПРИБАВЛЕНИЯ: 

1.  Оффищальио-Учевныя. 

2.  Литературный. 

3.  библюграфическ1я. 

Ь.    Труды  Воспитанниковъ  Учебныхъ  Заведешй. 
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ВЫС0ЧАИШ1Я   П0ВЕЛЪН1Я 

за  Сентябрь  мЪсяцъ  1849. 


28.  (25  Сентября)  О  дополнительномь  денежномь 
пожертвованги  Пензенскаго  Дворянства  на  постройку 
дома  для  Пензенскаго  Дворянскаго  Института. 

Г.  Министръ  Внутреннихъ  ДЪлъ  ув&домилъ  Г. 
Управляющаго  Министерствомъ  Народнаго  Проев*- 
щешя,  что  онъ  входилъ  съ  представлешемъ  въ  Ко- 
митете Гг.  Министровъ  объ  утвержденш  постано- 
влешя  Пензенскаго  Дворянства,  касательно  допол- 
нятельнаго  денежнаго  пожертвовашя  взъ  собствен- 
ныхъ  доходовъ  помйщиковъ  20,591  руб.  48  коп. 
сер.,  въ  течете  трехъ  лйтъ,  начиная  съ  будущего 
1850  года,  на  постройку  дома  для  Пензенскаго  Дво- 
рянскаго Института. 

Государь  Императоръ,  по  Положешю  ска- 
заннаго  Комитета,  Высочайше  повелеть  соиэво- 
лилъ  :  привести  въ  д!;йств1е  постановлеше  Пензен- 
скаго Дворянства  объ  изъясненномъ  пожертвовании 
на  постройку  дома  для  Пензенскаго  Дворянскаго 
Института. 


Часть  ЬХ1Г.  Отд.  /. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


56  ОТД.   I.    —  В  Ы  С  О  Ч  А  Й  Л1  I  я 

ОПРЕДВДЕШЯ,     НАЗНАЧЕНЫ,     УВОЛЬНЕШЯ    И 
НАГРАЖДЕНЫ 


Высочайшими    Приказами    по   Гражданскому 
Ведомству. 

определены: 

По  Департаменту  Народною  Просвтьщенгя. 

Отставной  Прапорщвкъ  Корпуса  Флотски»  Штурма* 
яовъ  Бутузом—  Млалшимъ  Помощникомъ  Столоначальника 
(1!  Сентября) 

По  Университетамь. 

Московскому  :  «1еварь  Севрукв  —  Ассистентоиъ  Фа- 
культетской Клиники,  Акушере  в  аго  Отд-Ьлешя  (11  Сентяб- 
ря) ;  Кандидатъ  сего  Университета  ПляоескШ—  исправляю- 
щниъ  должность  Адъюнкта  (25  Сентября). 

Дерптскону  :  Докторъ  Медицины  Брекерв  —  Асси- 
стентом!» при  Акушерскомъ  ОтдАлеиш  Клиники  (25  Сентября). 

По   Дерптскому   Учебному    Округу. 

Кандидатъ  Дерптскаго  Университета  Гальнбекв —  По- 
мощникомъ  Директора  Училищъ  Эстляндской  Губернш  (15 
Сентября). 
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По  Учебнымь  Округам*. 

Московскому-.  Рязансый  УЬздвый  Предводитель 
Дворянства,  Членъ-Корресаондевтъ  Спещальной  Коммисыа 
Государствеияаго  Коннозаводства,  Коллежсый  Секретарь 
ДубовицкШ —  Почетныиъ  Смотрителемъ  Рязавскаго  У4»здаа- 
го  Училища  (1Д  Сентября). 

Дерптскому:  ДерптскШ  Губернски  Директоръ  Учн- 
лищъ,  Статск1Й  Сов-Ьтяикъ  Гафнерв  —  Директоров»  Учи- 
лнщъ  «1ифляндской  Губеряш ;  Инспекторъ  Каэеняыхъ  Учи* 
лвщъ  Дерптекаго  Учебиаго  Округа,  КоллежскШ  Ассеесоръ 
фон*  -  Шредер*  —  Дерптскимъ  Губернскииъ  Днректоромъ 
Училищъ  (Ь  Сентября). 

УВОЛЕНЫ! 

По  Императорской  Академхи  Наук*. 

Экстраординарный  Академик*  и  Помощник*  Дарбв> 
тора  Главной  Астрономической  Обсерваторш,  КоллежскШ 
Сов'Ьтвикъ  Петере  в —  по  боЛюяп  (4  Сентября). 

По  Московскому  Университету. 

Ассястеитъ  Факультетской  Клиники,  Акушерскаго  От- 
д'влешя,  Докторъ  Медицины  БродоескШ  —  по  болезни  (11 
Сентября). 

По  Кхсвскому   Учебному  Округу. 

Почетные  Смотрители  У-вздвыхъ  Училищъ :  Н-вжии- 
скаго  —  Штабсь-Ротмнстръ  ТуманскШ  и  Суражскаго  — 
КоллежскШ  Секретарь  Аршуковв  (25  Сентября). 

8* 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


58  ОТД.    I. ВЫСОЧАЙШ1Я    0ОВБЛФН1Я. 


шаграждвшы: 

Чиномь  Титулярнаго  Советника. 

Коллежсвзе  Секретари,  Помощника  Столоначальников* 
КанцелярШ  Попечителей  Учебны хъ  Округовъ  :  Харьковска- 
го  —  КанивальскШ  а  Шевскаго  —  КоломШцевб  —  за  отлич1е 
(20  Сентября). 


Орденом*    Св.  Владимгра    4-й  степени,    за  35-лгът- 

нюю    еъ   классных*   чинах*    безпорочную    службу,    по 

удостоенгю  Кавалерской  Думы   сею  Ордена. 

Директоръ  Училищъ  Тверской  Губерт  и,  СтатскШ  Со- 
гвтникъ  Коншин* ;  Штатный  Врачь  Студентской  Больницы 
Харьковскаго  Университета,  КоллежскШ  Сов-Ьтникъ  РсИ- 
польскШ ;  Коллежсые  Ассессоры :  Почетный  Смотритель 
Оренбургскаго  У&здяаго  Училища  Еникущев,  Штатный 
Смотритель  Елабужскаго  У'Ьздяаго  Училища  Саеиноеь,  быв- 
али Штатный  Смотритель  Еватёринославскаго  У'Ъзднаго 
Училища  КирилловскШ,  и  бывали  Почетный  Смотритель 
Училищъ  Блимовичскаго  У4зда,  Кандидатъ  Философш  Дл- 
вановецкШ  (32  Сентября). 
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за  Сентябрь   вгЬсяцъ   18Д9. 


.  18.  (19  Сентября)  О  распространены  Инструк- 
ция, данной  Инспектору  Митавской  Гимнами ,  на 
П>м(гщника  Директора  Училищь  Эстляндской  Гу- 
бернии. 

Г.  Товарвщъ  Министра  Народнаго  Просв&ще-» 
Н1Я,  по  представлешю  Г.  Попечителя  Дерптскаго 
Учебнаго  Округа,  разр$шилъ  дать  Помощнику  Ди- 
ректора У чилищъ  Эстляндской  Губернш  въ  руковод- 
ство Инструкщю,  утвержденную  Г,  Министром!» 
Народнаго  Просв-Ьщешя  для  Инспектора  Митавской 
Гимваэш,  съ  гЬмъ  однакожь,  чтобы  Помощникъ 
Директора  занимался  и  письменною  чатю  Дирек- 
тора, пока  при  семь  посл^днемъ  не  будетъ  опред!- 
ленъ  особый  Письмоводитель. 
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пербм*щенъ: 

ПроФессоръ  Яроедавскаго  Демидовскаго  Лицея,  Ма- 
гистръ  Калиновскгй—  Почетвыиъ  Сиотрвтедеиъ  Юрьевска- 
го  УЬзднаго  Учвдеща  (12  Сентября). 


Объявлена   признательность    Министерства  Народного 
Просвлщенгя.  # 

Почетному  Гражданину  Пиеоеарову  —  за  пожертвова- 
ние креста,  поставдевваго  вадъ  церков1ю  С.  Петербургсваго 
Университета  в  Гдавваго  Педагогвческаго  Ивстнтута  (27 
Сентября). 
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ДОПОЛНЕН  1Е 

къ    Высочлйшимъ  Поввлфшямъ  эа  1848  г. 


(22  Декабря)  Обь  утверждении  Правиль  о  произ- 
водства испытаний  Врачей  на  звангя  учепь-служебныя. 

На  подлинность  Собственною  Его  Император- 
скаго  Величества  рукою  написано: 

а  Быть  по  сему». 

С.  Петербурга 
22  Декабря  1848  года. 


Ми^н1е  Государственнаго  Совета. 


Государственный  СогЬтъ,  въ  Департамент*  За- 
коновъ,  вм*стЬ  съ  наличными  Членами  Департамента 
ДЬлъ  Царства  Польскаго  и  въ  Общемъ  Собранш, 
равсмотр^въ  составленный  Медицинским!»  Советом* 
Царства  Польскаго  проектъ  правилъ  о  производств! 
испыташй  Врачей  на  звашя  учено-служебный,  со- 
гласно съ  мн-Ъшемъ  представившаго  оный  Наместни- 
ка Царства  и  истребованными,  но  поручешю  Госу- 
дарственнаго   Сов-Ьта,    закдючешями    Министерств!»: 
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Народнаго  Просв*щен1Я  в  Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  на- 
ходить, что  допускаемый  въ  проекгЬ  семъ  въ  н4ко- 
торыхъ  частяхъ  отступлешя  отъ  Положетя,  по  сему 
же  предмету  въ  1845  году  для  Имперш  взданнаго, 
оказываются  сообразными  мЪстнымъ  въ  Царств* 
Польскомъ  потребностямъ  и  порядку  Медицвнскаго 
Управлешя,  такъ  какъ  составъ  тамошнихъ  Врачеб- 
ныхъ  У  правь  раэличенъ  отъ  состава  таковыхъ  же 
въ  Имперш,  а  кругъ  д^йствёя  нйкоторыхъ  учено- 
служебныхъ  должностей  сравнительно  обширнее. 
Посему,  признавая  помянутый  проектъ  вполне  со- 
отв'Ьтствуюшвмъ  ц1»ли  о  наго,  Государственный  Со- 
в-Ьтъ  не  могъ  также  не  убедиться  и  гЬми  уважешя- 
ми,  по  которымъ  НалгЬстникъ  Царства  признаетъ 
полезнымъ,  согласно  съ  заключешемъ  Медицвнскаго 
Совета  Имперш,  Факультетсыя  об'Ьщашя,  установ- 
ленный Высочайше  утвержденнымъ  18  Декабря 
1845  года  Положешемъ,  ввести  въ  Царств*  Поль- 
скомъ, независимо  отъ  присяги,  даваемой  тамъ  ли- 
цами, получающими  медиаинско-ученыя   степени. 

Въ    сл*дств1е    сего,     Государственный    Сов&тъ 

Мшьнхемь  положил* : 

1)  Представленные  Нам&стникомъ  Царства  проек- 
ты Правилъ  о  производстве  испыташй  Врачей  на 
звашя  учено-служебныя  и  Формъ  клятвеиныхъв'об'&- 
щанШ  или  присяги,  требуемы хъ  въ  Царств*  Поль- 
скомъ на  звашя  учено-практичесюя,  утвердить,  под- 
неся при  Мн*нш  Государственнаго  Совета  упомяну- 
тый Правила  къ  Высочайшей  конФирмапдв  в  Фор- 
мы присяга    на  благоусмотрЬте  Его  Имнератор- 

СКАГО     ВВЛВЧВСТВА. 
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2)  Независимо  отъ  такой  присяги,  ввести  въ 
Царств*  Польскомъ  и  установдеиныя  въ  Империи 
Подожешемъ  1845  года  Факультетсыя  об1щашя,  съ 
гЬмъ  однакожь,  чтобы  обйщашя  сга  даваемы  были 
при  подученш  ученой  степени,  а  помянутая  присяга— 
при  пбдучеиш  выдаваемаго,  въ  установленномъ  по- 
рядке, Правитедьственною  Коммиснею  Внутреннихъ 
Дклъ,  свидетельства  на  дозводеше  заниматься  вра- 
чебною  практикою  въ  Царств*. 

3)  Внесете  постановденШ  сихъ  въ  Дневникъ 
Законовъ  Царства  Подьскаго  и  приведение  оныхъ  въ 
надлежащее  исполнение  предоставить  распоряжешю 
Наместника  Царства. 

Подписадъ :    Председатель  Государственною  Совгыпа 
Князь  А.  Чернышевь. 
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(22  Декабря)    Правила   о  производства  испыта- 
н%й  ВрачеЛ  на  гвангя  учено-служебныя. 

На  поддинномъ  Собственною  Его  Импкратор- 
скаго  Ввдичвствл  рукою  написано: 

«г  Быть  по  сему.  » 
С.  Петербурге. 
22  Декабря  1848  гола. 

ПРАВИЛА 

О    ПРОИЗВОДСТВА    ИСПЫТАН1Й     ВРАЧЕЙ    НА 

ЗВАН1Я     УЧЕНО-СЛУЖЕБНЫЯ     ВЪ    ЦАРСТВА 

ПОДЬСКОМЪ. 


Глава     I. 

Обь  испытант  на  званге  Угьзднаго  Лекаря. 

1.  Къ  испытанию  на  эваше  У4зднаго  Лекаря 
допускаются  лица ,  им&юпия  учен<Р-практическую 
медицинскую  степень:  Лекаря,  Доктора  Медицины, 
иди  Доктора  Медицины  и  Хирургш.  Могутъ  быть 
также  допущены  къ  оному  и  гЬ  лица,  кои,  по  су- 
ществовавшимъ  прежде  правиламъ,  получили  степе- 
ни: Медико-Хирурга,  Магистра  Медицины  и  Хирур- 
гш, Штабъ-Лекаря,  Лекаря  1-го  или  2-го  Отд*- 
дешя  и  Магистра  Медицины  ;  им4ющ1е  же  степени 
Лекаря  3-го  Отд'Ьдешя  къ  экзамену  на  должность 
У'Ьзднаго  Врача  не  допускаются. 
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2.  Желаюгшй  быть  допущеннымъ  къ  испыташю 
должеиъ,  ори  протеши  въ  Правительственную  Ком- 
миссю  Внутренних*  и  Духовныхъ  Делъ,  представить: 

а)  Дозволеше  на  практику  въ  настоященъ  сво- 
еиъ  званш; 

Ь)  Метрическое  свидетельство  о  крещенш ; 

с)  Жизнеописаше  съ  подробнымъ  объяснеш- 
емъ:  где  именно  практиковалъ  поел*  подучешя  уче- 
ной степени  и  свидетельство  м-Ьстнаго  Медицинскат 
го  Начальства,  что  не  подвергается  ннкакимъ  зам^- 
чашямъ  за  упущеше  лекарскихъ  обязанностей ; 

А)  Свидетельство  о  благонравномъ  поведешн; 

е)  Если  желаюоий  быть  допущеннымъ  къ  по- 
лучение звашя  У  из  дна  го  Лекаря  состоялъ  уже.  на 
службе,  то  и  Формулярный  о  службе  своей  списокъ. 

Отъ  лицъ,  состоящихъ  въ  действительной  служ~ 
бе,  доказательства,  упомянутый  подъ  Лит.  с  и  Д  не 
требуются. 

3.  Испытание  на  зваше  УЬздиаго  Лекаря  со- 
стоять изъ  3-хъ  частей:  а)  изъ  испытания  словес- 
наго,  б)  письменнаго  и  в)  практическаго. 

Предметы  словеснаго  испытаыя  суть: 

1.  Судебная  Анатолия. 

2.  Судебная  Медицина. 

3.  Медицинская  Полищя. 

4.  Сведете  о  способахъ  спасешя  мнимо-умер- 
шихъ  и  гЬхъ,  коимъ  угрожаетъ  внезапная  смерть. 

5.  Полицейско-Судебная  Хим1я. 

6.  Наука  о  новальныхъ  бол-Ьзняхъ. 

7.  Ветеринарная  Полищя. 
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8.  Судебная  Ветерянар!я. 

9.  Практическое  Акушерство» 

10.  Зиаше  медицинскихъ  Поста  новлешй  и  Уста* 
вовъ,  особенно  въ  томъ,  что  относится  къ  У4зд- 
нымъ  Лекарямъ. 

Въ  письменномъ  испытами,  желаюицй  подучить 
звате  У4>эднаго  Лекаря  додженъ  отвечать  на  два 
вопроса:  одинъ  изъ  Судебной  Медицины  и  другой 
изъ  Медицинской  Пол  и  щи. 

Практическое  испыташе  состоитъ : 

1.  Изъ  производства  ревизш  аптекъ. 

2.  Изъ  составлена  судебно-медицинскаго  про- 
токола, или  отношешя  на  заданный  случай,  по  ка- 
кому бы  то  ни  было  врачебному  предмету. 

3.  Изъ  клиническаго  курса  въ  Повивальномъ 
Институт!,  гдЬ  испытуемый  долженъ  принять  д*- 
тей  у  3-хъ  родидьницъ,  лечить  ихъ  и  составить  по 
сему  предмету  историческое  описаше. 

Глава    11. 

Обь  испытами  на  званге  Акушера,  какь    Члена    Вра- 
чебной Управы,  и  на  званге  Городекихь  Акушеровъ. 

4.  Желаюпце  быть  допущенными  къ  сему  эк- 
замену должны  им'Ьть  такую  же  степень,  какая  тре- 
буется отъ  имЪющихъ  зваше  Уйзднаго  Лекаря. 

5.  При  протеши  о  допущеши  къ  сему  экзамену 
должны  быть  представлены  документы,  указанные 
въ  §  2  настоящихъ  Правидъ,  и  сверхъ  того  описа- 
ше 3-хъ  искусственных  ь  родовъ,  при  которыхъ  ищу- 
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яц&  звашя  Акушера  окааадъ  родовспомогательную 
помощь.  Такое  ооисаше  должно  быть  засвидетель- 
ствовано м*стнымъ  Медицинсквмъ  Начальствомъ*  а 
въ  случа*  невозможности  сделать  сего,  должно 
быть  приложено  удостов*реше  местной  полицейской 
власти  въ  томъ,  что  искусственная  помощь  при  ро- 
дахъ  действительно  была  оказана. 

в.  Испыташе  производится  точно  такое  же* 
кап  при  исканш  звашя  УгЬзднаго  Лекаря*  съ  тою 
однакожь  разницею,  что  экзаменъ  изъ  Акушерства 
дЬлается  въ  полномъ  объем*  сей  Науки  ;  сверхъ  то- 
го* испытуемый  долженъ  .практически  оказать  искус- 
ство въ  исполнеши  онерацш  на  Фантом*. 

7.  Лекари*  им*ющ!е  уже  право  занять  долж- 
ность У*зднаго  Врача  и  желаюппе  экзаменоваться 
на  зваше  Акушера*  обязываются  представить  только 
описаше  трехъ  исполненныхъ  ими  родовспомогатель- 
ные операщй,  какъ  сказано  въ  §  5*  выдержать 
испытание  изъ  Акушерства  въ  полномъ  онаго  объем* 
и  должны  практически  доказать  искусство  въ  испол- 
неши онерацш  на  Фантом*. 

Глава    III. 

Обь  испытанги  на  зеанге    Инспектора    Врачебной 
Управы. 

8.  ИщущШ  звашя  Инспектора  Врачебной  Упра- 
вы обяэанъ  : 

1.  Состоять  на  служб*  не  мен*е  6  л*тъ. 

2.  Им*ть  степень  Доктора  Медицины  и  Хнрур- 
пи.    Изъ  прежде  полученныхъ    учено-медицинскихъ 
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степеней,  считаются  соответствующими  сему  зватю*. 
Медико-Хирурги  и  Магистры  Медицины  и  Хирургж. 
Им^юшие  степень  Штабъ-Л$каря  могутъ  оставаться 
въ  званш  Инспектора  Врачебной  Управы,  если  за- 
нимаютъ  это  м4сто  до  вздашя  настояпшхъ  Правилъ. 

9.  При  прошенга  о  доиущенш  къ  экзамену 
долженъ  быть  представленъ  Формулярный  о  служб* 
списокъ. 

10.  Испытате  должно  быть  словесное,  пись- 
менное и  практическое  ;  сверхъ  того  должна  быть 
составлена  ученая  диссертащя. 

Словесно^  испытате  производится  изъ  следую- 
щихъ  предметовъ: 

1.  Судебной  Медицины. 

2.  Медицины  Полицейской. 

3.  Полицейско-Судебной  Химш. 

.  4.  Науки  о  повальныхъ  бол^зняхъ. 

5.  Ветеринарной  Полиция. 

6.  Знатя  медицинскихъ  Пост^новлетй  и  Уста- 
вовъ,  во  всей  ихъ  подробности  и  по  всЬмъ  частямъ 
Медицинскаго  и  Госпитальнаго  Управлетя,  равно 
какъ  и  общихъ  свЪдЬтй  о  Государственныхъ  Учре- 
ждешяхъ  и  установленныхъ  законами  отношешяхъ 
властей,  сколько  таковыя  имйютъ  связь  съ  меди- 
цинскою службою. 

Отъ  испытуемаго  требуются  самыя  обширныя 
сяЪлЪшя  и  въ  ученомъ  направлен! и. 

Испытате  письменное  состоитъ  въ  разрешен» 
экзаменующимся  двухъ  вопросовъ :  одного— -изъ  Су- 
дебной Медицины,  и  другаго -—изъ  Медицины  По- 
лицейской. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


П0ВВЛ4Н1Я.  69 

Практическое  испыташе  состоять : 

1.  Изъ  производства  ревизга  аптекъ. 

2.  Иаъ  составления  отношешя  ва  заданный  слу- 
чай по  частя  медицинской,  или  составлешя  судебное 
медацннскаго  протокола.  Сверхъ  того,  ищупЦй  ввашя 
Инспектора  Врачебной  Управы  долженъ  представать 
сделанное  ямъ  топографическое  описаше  какой-либо 
местности  или  города,  или  описаше  наблюдаемой 
имъ  эпидемической  или  эпизоотической  болезни. 

1 1 .  Въ  случае  допущешя  къ  экзамену  на  зваше 
Инспектора  Врачебной  Управы  Врача,  неимЪющаго 
права  на  зваше  Уйзднаго  Лекаря  или  Акушера,  какъ 
Члена  Врачебной  Управы,  испыташе  должно  быть 
дополнено  изъ  предметовъ,  изъ  коихъ  ищупий  зва- 
шя  У*зднаго  Лекаря,  сверхъ  упомянутыхъ  въ  §  10, 
подвергаются  испыташю;  т.  е.,  изъ  Судебной  Ана- 
томш,  св*Д'Ьн1Й  о  способахъ  спасешя  мнимо-умер- 
шихъ  и  тЬхъ,  коимъ  угрожаетъ  внезапная  смерть, 
Судебной  Ветеринарш  и  Акушерства. 

Глава    IV. 

Обь  испыгпанги  на  званге  Городскаго  Лекаря. 

12.  Лица,  имЬющ1я  низпня  учено-мидицинсшя 
степени,  полученный  по  сил-Ь  прежнихъ  постановле- 
ние т.  е.  Доктора  Хирургш,  Лекаря  3-го  Отделе- 
р!я,  практикующие  въ  звавга  Лекаря,  Магистры  Хи- 
рурга, Лиценщаты  Медицины  и  Хирургш  1-го  От- 
д-Ьлешя,  буде  желаютъ  получить  должность  Город- 
скаго Лекаря,  обязаны  выдержать  письменное  и  сло- 
весное испыташе. 
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При  прошенш  о  семъ  должны  быть  предста- 
влены въ  Правительственную  Коммисшю  Внутреи- 
иихъ  и  Духовныхъ  ДЬлъ  документы,  поименован- 
ные въ  §  2. 

13.  Испытание  словесное  состоять  должно  изъ 
сл4*дующихъ  предметовъ: 

1.  Судебной  Анатомш. 

2.  Судебной  Медицины. 

3.  Медицинской  По  л  ищи. 

4.  Св*д4н1Й,  какъ  поступать  при  внезапных* 
случаяхъ. 

5.  СвЪд'Ьтй,  нужныхъ  при  осмотр*  аптекъ. 
в.  Полицейско-Судебной  Химш. 

7.  Ветеринарной  Полищи. 

8.  Судебной  Ветеринарш. 

9.  Знашя  медицински»  Постановлен^  и  Уста- 
вовъ,  сколько  они  относятся  къ  Городскимъ  Лека- 
рямъ. 

Сверхъ  того,  испытуемый  долженъ  письменно 
разрешить  одинъ  вопросъ  изъ  Судебной  Медицины, 
или  Медицины  Полицейской,  и  составить  отноше- 
ше    на  заданный  случай,  по  медицинской  части. 

Глава    V. 

О  пронзводствтъ  испытаний,  утвержденги    въ  гванхяхь 
и  выдачи  свидгьтемствь. 

14.  Испыташя  словесныя  и  письмевныя  произ- 
водятся на  томъ  язык!,  на  какомъ  вообще  произво- 
дятся д1гда  по  служб*. 
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15.  Наличный  комплекта  Медвцинскаго  Совета 
при  производстве  испыташй  долженъ  состоять  изъ 
5  Членовъ;  вс*  они  подаютъ  ишЬвхе  объ  оказанныхъ 
исаытуемынъ  познашяхъ,  а  результата  испыташй 
вносится  въ  протокодъ  и  въ  ономъ  означается:  ока- 
залъ  ли  испытуемый  отличные,  достаточные  или 
недостаточные  успехи.  • 

По  предметамъ  собственно  медиципскимъ,  им*- 
ютъ  голосъ  только  Медпцинстпе  Члены  Совета. 
Письменные  ответы  разбирать  должны  экзаменато- 
ры тЪхъ  предметовъ,  по  коимъ  даны  были  задачи. 
Для  разсуждевдй  же  о  диссертащяхъ,  представлен- 
ныхъ  ищущими  звашя  Инспектора  Врачебной  Упра- 
вы,  назначаетъ  Членовъ  Председатель  Медицинскаго 
Совета.  Мнете  о  достоинстве  письменныхъ  ответовъ 
и  диссертащй  излагается  Сов-Ьтомъ  въ  обыкновенномъ 
онаго  засада ши. 

16.  Неоказавине  удовлетворительныхъ  сведе- 
ши  изъ  н^которыхъ  только  предметовъ  могутъ 
быть  вновь  допущены  къ  экзамену  изъ  оныхъ,  одинъ 
только  разъ,  но  не  прежде,  какъ  по  истечеши  трехъ 
м*Ьсяцевъ. 

Въ  случае  неудовлетворительности  сведешй  изъ 
половины  предметовъ,  все  испытание  считается  неу- 
довлетворителъпымъ. 

17.  Удостоеше  въ  зваше  должно  производиться 
во  время  обыкновенныхъ  административныхъ  засе- 
даний Медицинскаго  Совета,  после  выслушашя  мне- 
тя  Ученаго  Секретаря,  объ  оказанныхъ  испытуе- 
мымъ    успехахъ.    Журналъ    о  семъ    представляется 

Часть  !.Х1У.  Отд.  /.  9 
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на  утверждеше  Главнаго  Директора  Правительствен- 
вой  Кошгассш  Ввутреннихъ  и  Духовныхъ  Дклъ. 

18.  Свидетельства  на  звашя  выдаются  на  Рус- 
ского и  Польскомъ  языкахъ,  на  гербовой  бумаге 
установленная  достоинства. 

Въ  свид$тельствахъ,  выдаваемыхъ  лицамъ,  кои 
при  испытанна  въ  большей  части  предметовъ  дока- 
жутъ  отличныя  познашя,  означается,  что  они  спо- 
собны къ  исполнешю  обязанностей,  съ  особенною 
пользою  для  службы. 

19.  Неудостоенные  къ  получешю  звашя  могутъ 
быть  допущены  ко  вторичному  испыташю,  но  не 
раиЬе,  какъ  по  истечения  года. 

Экзаменащовный  сборъ  производится  на  осно- 
ванш  существующего  Постановлена  Совета  Управ- 
лешя  Царства,  21  Ноября  (3  Декабря)  1848  года. 


Подписалъ:    Председатель    Государственного  Совгъта 
Князь  А.  Чернышев*. 
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(22  Декабря)  Формы  присяг*,  требуемых*  вь  Цар- 
ства, Польскомь  на  учено-практическгя  Мидицинскгя 
званья. 

На  подлинномъ  написано:  Государь  Импв- 
раторъ  изволилъ  разсматривать. 

Подписалъ:  Государственный  Секретарь  Бахтин* 

„  С.  Петербурга. 
22  Декабря  1848  года. 

ФОРМЫ   ПРИСЯГЪ. 

« 

1.  Для  Врачей  всякого  звангя,  занимающихся    прак- 
тикою вь  Царствть  Польскомь. 

Я,  нижеподписавнпйся  N.  N.9  клянусь  Все- 
могущимъ  Богомъ,  сушимъ  во  Пресвятой  Троиц*, 
въ  томъ,  что : 

1.  Съ  больными,  ищущими  моего  пособ1я,  буду 
обходиться  съ  осмотрительности,  осторожности 
и  челов4колюб1емъ. 

2.  Будучи  приглашенъ  къ  больному,  поспешу 
подашемъ  соответственной  ему  помощи,  не  входя 
въ  разсмотр-Ьше  его  звашя,  состояния,  или  даже 
личности,  каковую  обещаю  забыть  въ  семъ   случай. 

3.  Ни  подъ  какимъ  предлог омъ  продолжать 
болезни  не  буду. 

4.  Ни  съ  кЬмъ,  даже  и  съ  медицинскими  ли- 
цами, не  буду  заводить  связей,  могущихъ  повредить 
здоровью  человека,  имйшю  его  или  чести. 
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5.  Сомневаясь  въ  качеств*  болезни,  или  видя 
ея  жестокость,  заблаговременно  прибегну  къ  со- 
вету моихъ  сотоварищей,  и  вообще,  при  производ- 
стве практики,  буду  строго  следовать  правиламъ, 
предписаннымъ  въ  узаконешяхъ. 

6.  Ни  настоящихъ  ядовъ,  ниже  средства  къ 
произведена  выкидыша  и  какихъ  бы  то  ни  было, 
не  пропишу  съ  злонамйрешемъ,  равно  и  не  присо- 
ветую ихъ  никому. 

7.  Будучи  приглашенъ  Правительствомъ  къ  за- 
нят1ямъ  судебно-подицейскимъ,  данный  мне  пору- 
чешя  исполню  съ  точностио,  и  требуемое  мнете 
представлю  по  совести. 

8.  Поверенной  мне  тайны  болезни,  или  узнавъ 
о  какомъ-либо  пороке  Физическаго  образовашя,  мо- 
гущаго  обезчестить  больнаго,  илн  повредить  домаш- 
нему спокойствие,  или  же  разстроить  супружеское 
либо  семейное  согласие,  не  объявлю  никому,  безъ 
требовашя  о  семъ  со  стороны  надлежащей  власти. 

9.  Если  потребуется  отъ  меня  акушерская  по- 
мощь, то  не  откажусь  отъ  того  при  крайнихъ  об- 
стоятельства», сколько  это  состоять  будетъ  въ  моей 
возможности. 

10.  Буду  носить  и  употреблять  только  то  ме- 
дицинское ученое  зваше,  которое  признано  мне  въ 
Имперш  или  Царстве  Польскомъ. 

11.  Не  дозволю  себе  никакихъ  ябедъ  и  про- 
нсковъ  въ  отношенш  къ  медицинскимъ  лицамъ,  а 
напротивъ  буду  вести  себя  такъ,  какъ  того  требу- 
ютъ  добрая  нравственность,  честность,  взаимное 
уважеше  и  общее  благо. 
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12.  Если  состояше  больна  го  будетъ  угрожать 
ему  смертдо,  то  заблаговременно,  съ  должною  осто- 
рожности уведомлю  окружающихъ  больнаго,  или 
его  родственников?»,  что  нужно  сделать  то,  чего 
требуетъ  семейственная  польза  и  благо  вечное. 

Такъ  да  поможетъ  мн4  Господь  Богь  и  невин- 
ный Сына  Его  страдашя. 

2.  Для  Акушерок*. 

Я,  N.  №.,  клянусь  Всемогущимъ  Богомъ,  су- 
щимъ  во  Пресвятой  Троиц*,  въ  томъ,  что  прочи- 
танныя  мн4  теперь  и  врученный  иравила,  относя- 
Щ1яся  къ  моему  звашю  Повивальной  Бабки,  хорошо 
уразум^въ,  въ  практической  моей  жизни,  въ  точно- 
сти и  ненарушимо  исполнять  буду. 

Такъ  да  иоможетъ  мн*Ь  Господь  Богь  и  невик- 
ныя  Сына  Его  страдашя. 

3.  Для  Магистра  Фармацги  (Аптекаря). 

Я,  нижеподписавппйся  N.  N.9  клянусь  Всемо- 
гущимъ Богомъ,  су  щимъ  во  Пресвятой  Троицк,  что, 
по  звашю  моему  Аптекаря,  буду  стараться,  тщатель- 
нымъ  наблюдешемъ  за  каждымъ  д4йств1емъ  въ  ап- 
теке, и  исполнешемъ  по  совести  моихъ  обязанностей, 
удовлетворять  всему  тому,  чего  требуетъ  какъ  из- 
данный Правительствомъ  АптекарскШ  Уставъ,  такъ 
равномерно  вс4  друпя  правила  и  распоряжешя,  катя 
по  Фармацевтической  части  могутъ  быть  предписаны. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


76  ОТД.    1.    —   ВЫСОЧАЙШ1Я 

Такъ  лв  поможетъ  мн*  Господь  Богъ  в  невин- 
ны я  Сына  Его  страд  ашя. 

4.  Для  Провизоровъ. 

Я,  нижеподписавппйся  N.  N.9  клянусь  Всемо- 
гущ и  мъ  Богомъ,  сущимъ  во  Пресвятой  Троиц*,  что, 
по  звашю  моему  Провизора,  если  буду  унотребленъ 
къ  управлешю  аптекою,  или  къ  всномогательнымъ 
занят1ямъ  въ  аптек*,  опред'Ьленныя  въ  семъ  отно- 
шеши  нын4шшимъ  Уставомъ  для  Фармацевтовъ  и 
аптекъ  обязанности,  равно  и  правила,  кавдя  впредь 
могутъ  быть  изданы,  буду  исполнять  усердно  и  по 
совести. 

Такъ  да  поможетъ  мн&  Господь  Богъ  и  невин- 
ный Сына  Его  страда  шя. 

5.  Для  Аптекарскаю  Помощника. 

Я,  нижеподписавшийся  N.  N.9  клянусь  Веемо- 
гущимъ  Богомъ,  сушимъ  во  Пресвятой  Троицк,  что, 
по  звашю  Аптекарскаго  Помощника,  съ  должною 
точности,  добросов*Ьстност1ю  и  со  всЬмъ  усерд1емъ 
исполнять  буду  веЪ  правила,  который,  на  счетъ  ап- 
текъ и  лицъ  при  нихъ  находящихся,  по  настоящее 
время  существуютъ  и  впредь  изданы  будутъ,  словомъ, 
буду  поступать  такъ,  какъ  аадлежитъ  честному,  до- 
бросовестному и  важность  обязанностей  своихъ  по- 
стигающему человеку. 

Такъ  да  поможетъ  мн4  Госиодь  Богъ  и  невин- 
ный Сына  Его  страдашя. 
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6.  Для  Фельдшеровъ. 

Я,  нижеподписавппйся  N.  N..  клянусь  Всемо- 
гущимъ  Богомъ,  сущвмъ  во  Пресвятой  Троицк,  въ 
томъ,  что  : 

1.  Съ  больными,  къ  хождешю  за  которыми 
меня  пригласятъ,  буду  поступать  разсудительно, 
осторожно  и  со  всЬмъ  челов^колюб1емъ.  По  каждо- 
му приглашешю  поспешу  немедленно  явиться,  не 
взирая  на  сослов1е  и  состояше  больнаго  лица  и  даже 
на  личную  обиду,  о  которой  я  тогда  долженъ  со- 
веЬмт»  забыть. 

2.  Въ  производстве  Фельдшерскихъ  действШ 
буду  строго  применяться  къ  предписашямъ  Врача, 
котораго  попечению  порученъ  больной.  Действ1я  же, 
которыхъ  производство,  безъ  разр^шешл  Врача,  до- 
зволено мне  по  силе  изданной  Фельдшерамъ  Инструк- 
ции буду  исполнять  по  чистой  совести  и  по  прави- 
ламъ  Фельдшерскаго  искусства. 

3.  Не  сделаю  ничего  такого,  что  могло  бы 
продлить  болезнь. 

4.  Не  дерзну  нарушать  положенныхъ  Инструк- 
щею  Фельдшерамъ  пределовъ  практики,  и  ни  подъ 
какимъ  предлогомъ  самъ  собою  не  буду  предприни- 
мать лечев1я  больныхъ. 

5.  Тайны  болезни  или  Физнческаго  порока,  мо- 
гущего обезчестить  больнаго  или  повредить  домаш- 
нему спокойствие,  или  же  разстроить  супружеское 
либо  семейное  соглаые,  не  объявлю  никакому  безъ 
ОФФИщальнаго  о  семъ  требовашя  со  стороны  надле- 
жащей власти. 
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6.  Ни  съ  к{гмъ,  даже  съ  медицинскими  лицами, 
не  буду  заводить  связей,  могу  шить  повредить  здо- 
ровью, им4ш1Ю  или  чести  кого-либо  изъ  больныхъ, 
требую  щи  хъ  моей  прислуги. 

7.  Къ  медицинскимъ  властямъ  и  лицамъ  со- 
блюду должное  повиновеше,  и  въ  точности  применять- 
ся буду  къ  обязывающимъ  Фельдшеровъ  распоряже- 
шямъ. 

Если  бы  я  былъ  приглашенъ  для  рукод+>йств1я 
при  производстве  судебно-медицинскихъ  изсл^дова- 
Н1Й  мертвыхъ  гЬлъ9  то  отъ  таковаго  дМств1я  отка- 
зываться не  буду. 

8.  Будучи  приглашенъ  для  подашя  больному 
предписаннаго  Врачемъ  Фельдшерскаго  пособгя,  не 
дозволю  себе  объявлять  суждешя  своего  о  способ* 
предпринятаго  Врачемъ  лечешя,  а  равно  никакихъ 
ябедъ  и  происковъ  противъ  Врачей. 

9.  Въ  отношении  къ  другимъ  Фельдшерамъ  не 
дозволю  себе  никакихъ  происковъ.  и  обходиться  съ 
ними  буду,  какъ  того  требуетъ  добрая  нравствен- 
ность и  честность. 

10.  Поступая  въ  члены  Фельдшерскаго  обще- 
ства, въ  точности  сохраню  все  правила,  предписан- 
ный Уставомъ  сего  общества. 

11.  Молодыхъ  людей  Фельдшерскаго  звашя, 
которые,  по  смыслу  Устава  Фельдшерскаго  обще- 
ства, будутъ  иметь  право  требовать  отъ  меня  соот- 
в-Ьтствеанаго  обучения,  буду  стараться  образовывать 
посильно  и  по  совести. 

12.  Высшихъ  медицинскихъ  званШ  подъ  ка- 
кимъ  бы  то  ни  было  предлогомъ    присвоивать    себе 
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буду,  какое  ян*  признано  по  законам*»  ■. 

Такъ  да  поможете  кигЬ  Гоенодь  Боа*  м  ми^ 
яыя  Сына  Его  страдам*, 

7.  Д*л  Дентистовь. 

Я*  нижеподписавшийся  N.  N.1  пишусь  Всено- 
гущимъ  Богомъ,  сущниъ  во  ПресмТФй  Трот*,  в* 
здиъ,  что: 

1.  €ъ  лицами, .  ищущими  лоег*  посЫия*  буду 
«бкодитьея  съ  осмотритедьяоехмо*  осторожностью  я 
-чедов'&нолюбдемъ. 

2.  Будучи  приглашенъ  къ  больному,  яоеяйшу 
миашояъ  соответственной  ему  помощи,  не  входя 
въ  раземотр&ше  его  звандя* .  состояние  ш  -  даже 
личности,  которую  обещаю  забыть  въ  семъ  случай. 

3.  Ни  подъ  какимъ  предлогомъ  продолжать 
4ол^тш  не  буду. 

4.  Ни  съ  кЪжъ,  дадке  с*  медиццшдеияр  лицами, 
не  буду  заводить  связей,  моцущв&ъ  ндередеть  здо- 
4>овдо  чедфв$ка,  им&ныо  его*  или  чести.  #  , 

5.  Сомневаясь  *•*  иачеспА  бол*зйв,  или:  видя 
жестокость  оной,  заблаговрешеиао  прибегну  лъ  со*- 
в^ту  поишь  сотоварищей*,  ияи  в^сшаго  еианм  ле*- 
карей. 

6.  На  Настоящие  Ьдевъ»  ниже  сред огвъ  сидь- 
но-дЭДствующихъ  (героцчисяяянь)  не  ирешийу  со 
элонамйрешемь,  равно  щ  не  присоветую  вхъ  никому. 

7.  Поваренной  мн^  тайны  болезни,  или  узнавъ 
о  какомъ-дябо  порок*  йизическаго  образовашя,  мо- 
гущаго  обезчестнсь  ^ОЗКВМО;  язи  повредить  домаш- 

Чаеть  И1Г.  Отд.  I.  10 
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нежу  овешястпвд  •  вей  <же.  разетрошвь  суяружвякее 
либо  семейное  ;  сопмод..  не  объ^мю  никому,  ,$езг 
требоеашя  I»  ^емъ  *♦. Стороны  .надлежащей:  вд*сти. 

8.  При  производств*  лряывки»  >буду :  л*  той* 
ности  применяться  къ  присвоеннымъ  мн*Ь  законами 
правамъ. 

9.  Буду  носить  и  употреблять  только  то  меди- 
цинское ученое  з&випе,' какое  признано  4игЬ   въ  Им- 

ЛврШ,   ШЦ    ВЪ  Ц*рСТВ*  ПОЛЬОКв*Ъ.     . 

10.  Не  дозволю  себ-Ь  никакихъ  ябедъ  т  и.  оро+- 
ясковъ  вы  отвошетн  къ  «едьцмнскяпгь  *  лнцамъ,  а 
напротив*  буду  вести  себя  тадо,  как*  того  гребут 
ютъ  добрая  нравственность,  честность,  взаимное  уван- 
женю  »  общее  благо/  ..-..,->...    \\.  л 

Такъгда  поможете  шА  Господь  Богъ  и  невин- 
ный Сыша  Его  страдаш*.    •  .    *  » ■ 

8.  Для  Ветеринарных*  чиновь  вепрь  з*анг$. 

Я,  ниженоднисавпийся  N.  X/, .клянусь  Всемо- 
гущими Богомъ,  сущи&ъ  во  Пресвятой  Троиц*,  въ 
томъ,  чтб  цроЧитаннуюмн*  теперь  инструкцию,  въ 
коей  изложены  об^зай впусти  йасто я ща го  эват  я  мое*- 
го,  я  вподий  ура&увйлъ,  и  все  ошж !  предписанное 
-точно  и  свято  исполнять  буду,  разно  буду  прим**- 
-пяться  ко  вс&иъ  рмпаряжвижяяф»  катя  .впредь :  для 
лицъ  моего  званая  изданы  будугь.  .  .« 

-,  •.  Тап  да  пеможетъ  од*  Господ*»  Богъ  »  невин- 
ны я  Сына,  Его  страдопш..  -  :! 

Подписал :    Председатель  Государственною    Соспта 
Князь  А.  Черцьще***,      ,  .,  (, 

-    :  л    '..-         .   .-..!,   .ЯЯЯР  О*  .г.:т-  г       -•   ни;  МП 

'.•I  \        и      *«""/  \  »..       » 
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ОБОЗРЪШЕ  РУССКИХЪ  Л*Т011ИСЕЙ. 

(Продолжены). 


6.    Книга    степенная    царс к аго  род осло- 

В1Я,  СОДЕРЖАЩАЯ  ИСТОРИО  РОССШСКУЮ  СЪ  НА- 
ЧАЛА оныя  до  вреиенъ  Государя  Царя  н  Вк- 
ликаго  Князя  1оанна  Васильевича,  сочинен- 
ная   трудами    Преосв ЯЩЕ нныхъ    Митрополи- 

ТОВЪ  КИППАНА  И  МАКАР1Я,  А  НАПЕЧАТАННАЯ 
ПОДЪ    СМОТР-ВН1ЕМЪ      КоЛЛЕЖСКАГО     СОВЕТНИКА 

и  Императорской  Академ1и  Наукъ,  такожъ 
и  разныхъ  иностранныхъ  Академдй,  и  Воль- 

НАГО  ЕкОНОМИЧЕСКАГО  И  РОСС1ЙСК.АГО  ВоЛ.ЬНА- 
ГО    ЖЕ     СОБРАН1Я     ЧлЕЦА      ГЕРАРДД.    ФрИДЕРИКА 

Миллера.  24.  въМ.  При  Императ,  Унив.   1775. 
Въ  I  ч.  VIII  и  580;  во  II,  298  стр.  въ  4  д.  л. 
Степенная  книга  заключаете  въ  себй  Рос- 
сийскую   Историо,  расположенную    по  родословному 
норядву  или    по  степе  и  ямъ  рода    Великихъ    Князей, 
начиная    отъ  Св.  Владишра    до  конца    царствования 
Царя  Гоанна  Грознаго,—  такимъ  образомъ,  что  по- 
ел*  кияжешя    отца    сл'Ьдуетъ    княжеиде    сына,    по- 
томъ    внука,    правнука,    праправнука    и  т,    д.     Это 
Часть  IX IV.  Отд.  II.  6 
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расположеше  по  степенямъ  рода,  или  по  кол4шамъ, 
и  было  повододгь  къ  назвашю  сего  труда  Степен- 
ною Книгою. 

Въ  начал*  ея,  посл-Ь  Миллерова  предислов!я, 
находится  пространное  заглав1е  Степ.  Кн.,  обозна- 
чающее общее  ея  содержаше  ;  въ  слйдъ  за  нимъ 
помещено  :  Житье  Святыя  Блаженны*  равноапо- 
стольны я,  и  въ  премудрости  пресловущгя  Великгя 
Княгини  Ольги,  нареченныя  во  святомъ  крещенги  Еле- 
ны и  проч. 

Б  ос  ли  сего  сл-Ьдуетъ  собственно  Степ.  Кн. 
Въ  подробность  оглавлеши  (I,  стр.  55)  показано 
раздЪлеше  ея  на  степени  пая  грани,  и  ея  содержа- 
ние. Каждая  степень  подразделена  на  главы,  иэъ 
коихъ  некоторый,  содержания  пространный  сказ*- 
В1я,  иагЬютъ  еще  подразд'Ьлетя  на  титла. 

Она  начинается  сл^дуюшимъ  заглавдемъ :  (стр. 
75) :  Степень  первый,  и  грань  первая,  въ  нем*  же 
главъ  *75  и  три  Митрополиты,  Михаил*,  Аеонтгк, 
1оанъ.  Глава  1-я.  Житк  и  похвала  Блаженнаго  и 
достохвальнаго  и  Равноапостольного  Царя  и  Великаго 
Князя  Святаго  и  Праведнаго  Владимира,  нареченнаго 
во  святомъ  крещент  Василгя,  всеа  Рускгя  зелий  Са- 
модержца, како  взыска  православный  вгъры,  и  нано 
вземъ  градъ  Кор  сунь,  въ  немъ  же  святое  крещенге  по- 
лучи, имъ  же  и  всю  Рускую  землю  просвкти,  %  како 
правоогьрпо  поживе,  и  всю  державу  свою  упасе  благо- 
честив, и  вгьру  православную  непоколеблему  утверди, 
и  о  прочихъ  праведницгьхъ  святого  сродствгя  ею. 

Текстъ:  «Всяко  д-кю  благо  начинается  и  совершает- 
ся о  имени  трисвятыя  единосущны  я  и  нераад-влииыя  Трои- 
ца вседержительныя    Отца  и  С  мм    я  Святаго    Духа,    мясе 
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есть  Бог*  ват,  о  Нею  же  живет  и  движемся  есмм, 
Его  же  благоволевлемъ  в  с!я  аовъсть  хощетъ  предложите* 
ся,  яже  о  блажевнемъ  и  приснооамятвемъ  всеа  Ручная  зем- 
ли самодержце,  о  Велнвомъ  Князв  Владимире  Свъ-тослави- 
ч*Ъ,  иже  всю  землю  превелик1я  своея  державы  просввти 
святынь  крещешемъ,  о  немъ  же  и  преже  сего  обръ-таеми 
суть  мвопя  вов&сти,  глаголемы*  и  пишемыя,  и  вохвадами 
достойно  у  я  решены,  во  обаче  ив  во  еднномъ  мест*,  во  иа 
аиоги  части  особъ  ваяждо  :  ова  въ  лъ^опвсавшхъ  иная  же 
виде,  прочая  же  вкратце  писана  въ  житш  его»  многая 
же  въ  иохвалв  его.  И  отъ  вс%хъ  сихъ,  яно  отъ  мвогораз- 
личныхъ  цв-втецъ  хотящу  собратися  во  ели  ну  словесную 
пленицу  благословешемъ  и  повелъшемъ  господина  Цреосвя- 
щеииаго  Митрополита  Макар! я  всеа  Рус1и*  въ  царство  бо- 
гогЬвчанваго  Царя  и  Веавкаго  Князя  Иаава  Васильевича 
всеа  Руси,  Государя  и  самодержца,  иже  бысть  отъ  семей* 
блажевваго  сего  Владимира  седьмыйнадесять  степень  -  отъ 
Рюрика  же  двадесятый  степень*. 

Вся  первая  глава,  иэъ  которой  зд'Ьсь  выписано 
лазало,  содержит*  одно  вступлеме.  Во  2-й  глав* 
описано  происхогкдеше  В.  К«  Владмшра  отъ  Импера- 
тора Августа  (стгр.  78}:*СШ  превиевмтыМ  самодержав- 
вый    Царь    и  ВеликШ  Князь  Владимиръ 

правнукъ  Рюриковъ  первовладычествующаго  въ  веливомъ 
Новь-  градв  и  во  всей  Рускои  земли.  Не  худа  же  рода 
бяху  и  не  незнаема!,  но  паче  пренменита  и  славна  Рим- 
скаго    Кесаря    Августа,    обладающего    всею  вселенною,     и 

единоначальствующаго    на  земли,  .  .' Сей  Кесарь 

Августъ    разряди    вселенную    брани    своей    и  сродникомъ, 

ему  же  бяше  првсвый  братъ,  вмевемъ  Пруеъ Отъ 

сего  же  Пруса  свмеви  бяше  вышвреченвый  Рюрякъ  в  бра- 
Т1я  его». —  Это  сказаше  наиболее  подвергалось  осу- 
ждевш  Историковъ.  Миллеръ,  объясняя  въ  преди- 
словии (стр.  IV)  происхождение  сего  родослов1Я,  го- 
ворить, что  оно  было  выдумано  по  случаю  споровъ 
нашихъ    съ  Подякамв,,  .которые     не   хотвл»    давать 

в* 
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1оаину  Грозному  титулъ  Царя,  и  что  сочянея!е  это* 
го  происхождения  принадлежи™  самому  Правитель- 
ству (Приказнымъ),  а  не  Макар1ю,  и  не  имъ  поме- 
щено въ  Степ.  Кн.,  а  вставлено  туда  уже  поел* 
его  кончины.  Известно,  что  1оаннъ  Грозный,  во 
время  раздорегвъ  съ  Шведскимъ  Королемъ  1оан- 
номъ  III,  упрекая  сего  посл^дняго  въ  иизкомъ  про- 
исхождение пишет ь  къ  нему: -а  Римская  печать 

намъ  не  дико  .-  мы  отъ  Августа  Кесаря  родствомъ  ведем- 
ся» (*).  Изъ  Степ.  Кн.  басня  эта  перешла  вътЬ  изъ 
нашихъ  летописей,  которыя  были  писаны  въ  позд- 
нейшее время,  какъ  то:  въ  Воскр.  и  въ  Соф. 
А  к.;  но  довольно  замечательно,  что  она  не  попала 
въ  Ник.    Л-вт-сь. 

Въ  главе  3-й  (стр.  79)  начинается  собственно  по- 
4/ъствованге  о  Росст  призвашемъ  Рюрика,  Житге  В. 
К.  Владимира  у  съ  гл«  15 — 70.  (стр.  86— 176).  После 
того  следуютъ  еще  пять  главъ.  Последняя  (стр.  .21 6) 
заключаетъ  сказавде  о  крещент  костей  братьи,  Вла- 
дьмгровыхъ. 

Чтобы  яснее  видеть  распорядокъ  степеней,  мы 
поименуемъ  Великихъ  Князей,  которые  поставлены 
въ  начале  каждой  степени. 

Ст.  II.  (стр.  220)  Ярославъ  (Теорий)   Вдадим1- 
ровичь. 

—  III.  ( — 226)  Всеволодъ  Ярославичь. 

—  IV.  ( — 241)    Владим1ръ*  Всеволодовичь    (Мо- 

номахъ). 

*  ■  *       " '  ■  ■  1.1        ■    '  I  .  г.  ■!       II 

О  Карамзшгь,  Ист»  Гос.  Рос.  IX,  прим.   414. 
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—  V.  (стр.  249)  Георпй  Владиш'ровнчь  Долго- 

руки. 

—  VI.  ( 283)     Всеволодъ    (Димитр!й)   Реор- 

певичь  Владимирский. 

—  VII.  ( —  319)  Ярославъ  Всеволодович ь. 

— -VIII.  ( — &55)  Александръ.  Ярославичь  Нев- 
скШ. 

—  IX.  ( — 377)  Даншлъ  Александровичь. 

—  X.  ( — 402)  1оаннъ  Даншловичь  Калита. 
XI.  ( — 439)  Ьаннъ  1оанповичь. 

—  XII.  ( — 488)  Димитрш  1оанновичь   Донской. 

—  XIII.  (—-515)  Василий  Димитрдевичь. 

Этою  степенью  кончается  первая  часть  Степ.  Кн. 
Часть  вторая  : 

Ст.  XIV.  (стр.  3)    Князкеше   Васил1я    Василье- 
вича Темнаго. 

—  XV.  ( — 98)    1оанаъ    Васильевичь    (Соедини- 
.  тель). 

—  XVI.  ( — 173)  ВасилШ  1оанновичь. 

—  XVII.  ( — 236)  !оаннъ  Васильевичь  Грозный. 
Такъ  разделена  вся  Степ.  Кн.  ДЪяшя  некоторых!» 
изъ  Велики»  Князей  и  Князей,  а  также  замеча- 
тельный собьтя  Русской  Истории  описаны  въ  сте- 
иеняхъ,  соответствующие  тому  времени,  въ  кото- 
рое гЬ  и.  друпя  случились.  Такимъ  образомъ  нахо- 
димъ  : 

Въ  I  ст.  Гл.  73  :  Страданье  и  похвала  святых*' 
праведных*  чудотворивыхъ   страстотерпецъ  боголюби- 
выхъ  Князей  Рускихъ,  сажобратныхь   по  плоти,    Бо- 
риса и  Глгъба,  нареченныхь    во  святомъ  крещент  Ро- 
мана и  Давыда,  и  ороч.    (стр.  184).    С1я  глава  раз* 
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делена  на  17  тнтлъ.  Гл.  74.  Сказаны  о  храбрости 
Князя  Мстислава  Владимировича  Тмутороканскаю. 
(стр.  214).  Въ  III  ст.  гл.  2.  О  церкви  Печерской 
(стр.  227) —  краткое  сказаше  со  ссылкою  на  Пате- 
рикъ  Печерскш.  Гл.  7.  О  братть  Всеволода  Яросла- 
вина,  Изяславгъ,  В.  К.  Кгевскомь.  (стр.  231)%  Гл.  8. 
О  сынгъ  сего  послгъдняго,  Ярополкгь.  (стр.  232).  Гл.  9. 
О  В.  К.  Святослава*  Прославить  (стр.  233).  Гл.  10. 
О  Кн.  Давидгь  Святославичи,  (стр.  234).  Гл.  11.  О 
Кн.  Николаи,  Давидовича,  прозванномь  Никола  Свя- 
тоша, (стр.  235).  Въ  IV  ст.  гл.  2.  Обь  осллпленги 
Василька,  (стр.  242).  Гл.  5.  О  кончишь  Святополка 
Изяславича  (стр.  245).  Гл.  7.  О  перенесенги  мощей 
Св.  Бориса  и  Глп>6а  (стр.  246). 

Въ  V  ст.  гл.  9.  Житге  и  чудеса  Кн.  Всеволода, 
Псковскаю  Чудотворца  (стр.  254).  Гл.  10.  Страда- 
нья В.  К.  Игоря  Олыовича  (стр.  265). 

Въ  VI  ст.  Гл.  12.  Подробное  сказанге  (разде- 
ленное на  14  титлъ)  о  перенесенги  чудотвор  наго  обра- 
за Владимирской  Божгей  Матери  и  о  княжент  Андрея 
Георпевича  Боголюбскаго  (стр.  294).  Гл.  15.  О  В. 
К.  Изяславгъ  Давидович*  (стр.  311).  Гл.  16.  О  В. 
К.  Ростислава  Мстиславичгь  (стр.  312).  Гл.  18.  О 
исцгьленги  Князя  Михаила  Всеволодовича  Черниговска- 
ю  Преподобнымь  Никитою  Переяславскимь  (стр.  315). 

Въ  VII  ст.  Гл.  2.  О  В.  К.  Константина,  Все- 
володовича Ростовскомь  (стр.  324).  Гл.  4.  О  В.  К. 
Георгги  Всеволодовичи,  (стр.  328).  Гл.  5.  О  Калкскожь 
побоищгъ  (стр.  330).  Гл.  9.  О  нашествги  Батыя 
(стр.  333).  Гл.  10,  И  и  12.  Страданге  В.  К. 
Георгия  ;    обрптенге  тгъла  его   и  о  перенесенги  ею  мо- 
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щ$и  иэь  Роетова  во  Владимгрь  (стр.  335).  Гл.  13. 
О  В.  К.  Василыаь  Ростовскомъ  (стр.  338).  Гл.  14. 
О  мучениках*  В.  К.  Ммхаилгь  Черншовскомь  и  о 
Бояршиь  его  беодоргь,  убгенныхь  вх>  Орд/ь  (стр.  344)). 
VIII  ст.  заключаете  почти  едивственно  повгь- 
ствованье  о  подвигахь  В.  К.  Александра  Невскаго 
(стр.  355—376). 

Въ  IX  ст.  Гл.  9.  Страданье  В.  К.  Романа 
Олмовича  Рязанского  вь  Ордть  (стр.  383).  Гл.  11. 
О  В.  К.  Дмитрьи  Александровичи*  Переяславском*/ 
и  о  Кн.  Довмонтгъ  Псковском*  (стр.  386).  Гл.  16. 
О  брани  сь  Нгьмцами  В.  К.  Андрея  Александровича 
(стр.  391).  Гл.  18.  Житье  Св.  Кн.  Оеодора  Рости- 
славича  Смоленскою  и  Ярославского  Чудотворца 
(стр.  392). 

Въ  X  ст.  Гл.  4.  Житье  и  подвит  и  малое 
исповгъданге  чудесь  иже  во  святых*  Отца  нашего  Пет- 
ра Архгепископа  Кгевскаго  и  всея  Руст  (стр.  410). 
Гл.  6.  Страданье  вь  Ордгъ  блаженного  В.  К.  Ми- 
хаила Ярославича  Тверского  (стр.  425). 

Съ  XI  ст.  почти  прекращаются  особы  я  пов-Ь- 
ствовашя  о  Князьяхъ  Уд-Ьльныхъ  ;  по  дЪяшя  ихъ 
описываются  по  прикосновенности  съ  дЪяшями  Ве- 
лики» Князев.  Такъ  наприм.  въ  XIV  ст.  говорит- 
ся о  враждп  Кн.  Юргя  Дмитрьевича  и  сыновей  его 
съ  В.   К.    Васильем*    Васильевичем*  Темнымъ. 

Вообще  Стзбп.  Кн.  писана  преимущественно 
въ  дух*  церковномъ. 

Сочинители  ея  особенно  обращали  внимаше  на 
•гЬ  лица  или  события,  которыя  имйли  ближайшее 
соотношение  съ  нашею  Дерковио.    Кром-Ь  исчнслен- 
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иыхъ  выше  статей,  въ  вей  описаны  съ  подробно- 
сти разиыя  монастырская  происшествия;  жит1я  мно- 
гихъ  лицъ,  прославившихся  праведною  жизтю,  или 
мученическою  кончиною ;  чудеса,  сотворенныя  ими 
при  жизни,  или  сдучивиияся  отъ.  нетлйвныхъ  ихъ 
мощей.  Наконецъ,  не  мен'Ье  важно  то,  что  въ  ней 
поименованы  век  бывппе  въ  Россш  Митрополиты. 
Объ  нихъ  упомянуто  въ  самыхъ  заглав1*хъ  степе- 
ней. Жи'пя  н^которыхъ  изъ  нихъ  описаны  подроб- 
но, и  въ  особенности  :  Чудотворца  Петра  (ст.  X, 
гл.  4,  стр.  410),  писанное  Митроподитомъ  Кинр1а- 
иомъ  ;  Митрополита  веогноста  (ст.  XI,  гл.  6,  стр. 
442)  ;  Чудотворца  Алексгя  .  ( —  гл.  7>  стр.  444)  ; 
Митрополита  Фотгя  (ст.  XIV,  гл.  16,  стр.  29)  ; 
и  Чудотворца  1оны  ( —  гл.   19,  стр.  69). 

Степ.  Кн.  не  иагЬетъ  окончашя.  Последнее 
сказаше,  подъ  заглав1емъ  :  Ратованге  на  Крымские 
улусы  моремь  (стр.  297),  оканчивается  сл'&дуюшимъ: 
«Они  же  пршдоша  съ  иоря  подъ  Очаковъ  ва  усть  Днепру, 
и  Божшмъ  промысломъ  вдравы  со  всЪми  и  съ  гиЪномъ  съ 
Крымскииъ  и  съ  Рускииъ  и  съ  Литовскимъ,  которыхъ  от- 
Ш'Ьнвша  во  Удусвхъ  ;  Турсвихъ  же  людей,  ихъ  же  взяша 
на  корабд-вхъ  и  ва  перевоз-Бхъ,  и  всбхъ  тЬхъ  отпустиша 
въ  Очаковъ,  понеже  съ  Турскинъ  РускШ  Государь  въ 
лружьств'Ь,  и  воевати  Удусовъ  его  не  велъмъ  ;  Турсваго  же 
державцы  Апи  и  Санчакш  съ  клевреты  своиии 

Конецъ  этой  статьи  напечатанъ  въ  1ч.  «Рус- 
скихъ  Достопамятностей.  М.   1815». 

Кром'Ь  означенныхъ  XVII  степеней,  въ  нйко- 
торыхъ  рукописныхъ  Степ.  Кн.  прибавлена  еще 
XVIII  степень,  заключающая  царство  ваше  беодора 
1оанновича.  Г.  Строевъ  и  покойный  Калайдовнчь 
утверждали,    что    Степ.    Книги    «въ    последствии 
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продолжены  (18  степень)  подъ  назватемъ  Новаго 
Ягыпописцаъ  (1);  но  это  несправедливо  (см*  ст.  1,  о 
Ник.  «ДОт-си,  въ  конц'Ь). 

Хотя  въ  эаглавш  сказано,  а  потоыъ  повторе- 
но н  въ  предисловш,  что  Сткп,  Кн.  сочинена  Ми- 
трополитами Кипр1аномъ  я  Макар1емъ,  но  новОДпне 
Ученые  отвергаютъ  участве  Кипрйана  въ  этомъ  тру- 
дЬ.  Татищевъ  (2),  кажется,  первый  приписалъ  со- 
чинеше  Стёп.  Кн.  Митрополиту  КипрЁану,  ска- 
завъ,  что  онъ  «книги  своею  рукою  писаше,  яко  въ 
наставление  душевное,  преписа  соборы  бывпие  въ 
Руси,  много  жнт1я  Святыхъ  Русскихъ  и  степени 
Великихъ  Князей  Рускихъ» Но  это  не  под- 
креплено нвкакимъ  свидетельством  ь.  Мвтрополитъ 
Евгешй  (3)  допускаетъ,  что  Кипр1анъ  положилъ 
основаше  Степени  ымъ  Книгам ъ,  и  что  он* 
были,  вероятно,  кратк1я,  а  можетъ  быть,  только 
родословвыя  росписи.  Д'Ьло  однакожь  въ  томъ,  что 
до  насъ  не  дошло  ни  одного  списка  собственно  Ки- 
пр1ановой  Степ.  Кн.,  или  даже  чего-нибудь  съ 
нею  сходнаго.  Карамзинъ  (4)  называешь  несправе- 
дливымъ  свидетельство  Татищева  и  говорить,  что 
Кипр1ановыхъ  сочинешй  въ  Степ.  Кн.  два:  Жи- 
тге  Петра  Митрополита  (указанное  выше  ст.  X, 
гл.  4)  и  Прощальная  Грамота  (ст.  XIII,  гл.  25, 
стр.  559). 


(1)  Описание    Славя  но-Ру  ее.    рукоп.    Гр.    в.    А.    Толста  го,    изд. 

К.  Кадайдовичь    я  II.    Строева»,  М.  1825;    пред.  XXXVII,  и 
Соф.  Врем.  М.  1820.  I,  пред.  стр.  XII. 

(2)  Росс.  Ист.  IV,  424. 

(3)  Слов.  Дух-  Писат.,  2  изд.;  I,  322. 

(4)  Ист.  Гос.  Рос.  I,  пред.  XXXII. 
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До  сего  времени  общепринятое  объ  ней  жн^ше 
есть  то,  которое  выражено  Карамзиными  Въ  од* 
номъ  *гЬстЬ  (1)  онъ  говоритъ,  что  Степ.  Кн.  со- 
чинена по  мысли  и  наставлении»  Митрополита  Ма- 
каргя;  а  въ  другомъ  (2),  что  МакарШ  вел*Ьлъ  также 
сочинить  известную  Степ.  Кн.,  доведенную  отъ 
Рюрика  до  1559  года.  Это  подтверждается  словами, 
который  находит  въ  начал*  житдя  Св.  Владимира 
(1,  стр.  76):  "И  отъ  всЪжъ  свхъ  (повестей  и  д'втописавШ), 
яко  отъ  ивогораэличныхъ  цвЪтецъ  хотящу  собратвся  во. 
едину  словесную  пленипу  благословетемъ  и  повел'Ьмеиъ  го- 
сподина Преосвящеяиаго  Митрополита  Маварйя  всеа  Русш 
въ  царство  боговЪнчаннаго  Царя  и  В.  К.  Ивана  Васильевича 

всеа  Руси.. Егда  же  поведано  есть  намъ  Ыя  снискати,  и 

тогда  эа  гтгввдмъ  своему  недостоинству  сов^стш  обличаем* 
бевлгвряыхъ  моихъ  прегр-ЬшенШ,  пачеже  не  имыи  учения 
нраву  и  обычаю  удобну  слову,  еже  касатися  сеиу  велико- 
му дъму,  во  обаче  убояхся  л'внвваго  раба  осуждемя  и 
смерти  отъ  преслушашя,  и  не  собою  уповающи,  но  ради 
по  богоподражательнаго  послушания  повеянное  намъ  безъ 
равсужден1я  писати  и  дерзну  хомъ,  уповающе  на  молитвы 
сего  Бож1я  избрав  наго  сосуда,  святаго  и  равноапостольва- 
го  Царя  и  Великаго  Квяая  Владимира,  нареченнаго  во  свя- 
томъ  врещенш  Васил1я,  яко  да  испросить  у  Бога  ослабу 
нногииъ  моимъ  согрЪшешяиъ »  и  проч. 

Кром'Ь  мысли  и  направлешя,  данныхъ  Мака* 
р1емъ  этому  труду,  Шлецеръ,  приписывают^  нача- 
ло Степ.  Кн.  КипрЁану,  говоритъ  (3),  что  Мака- 
рШ  продолжилъ  ее  подробнымъ  описашемъ  пер- 
выхъ  26  л'Ьтъ  парствовашя  современника  своего 
1оанна  Грознаго. 

(1)  Тамъ  же. 

(В)  Тамъ  же  IX,  49. 

(3)  Несторъ  Рус.  Л-Ьт-см,  пер.  Языкова  I.  Ввел.  стр.  44  (91). 
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Историки  ваши  вообще  старались  умалить  до- 
стоинство этого  сочинешя.  Шлецеръ  (1)  ставилъ 
ей  въ  недостатокъ:  во-1-хъ,  что  вомногихъ  мйстахъ 
не  означено  л'Ьтосчислешя  ;  во-2-хъ,  что  нов'&ство- 
ван1Я  о  древиихъ  временахъ  Россга  собраны  не  изъ 
достовЪрныхъ  домашннхъ  источников!»,  а  из?  Поль- 
ских-*, Богемскихъ  и  Прусскихъ  Писателей  ;  и  на- 
конецъ  въ-3-хъ,  что,  вместо  подробнейшего  описа- 
Н1Я  -собьтй  государственныхъ,  помещены  разный 
монастырей  я  происшеств1я,  не  нринадлежащ1я  къ 
Исторш :  чудеса,  Духовный  беседы,  похвальный 
слова  и  проч.  Г.  Строевъ  (2)  отозвался,  что  Степ. 
Кн.  есть  слишкомъ  раншй  и  неудачный  опытъ  си- 
стематической Истории  нашего  Государства. 

Рукопись,  съ  которой  печатана  Степ.  Кн., 
принадлежала  Московскому  Арх1енискону  Амвросно, 
а  потомъ  поступила  въ  нын'&шшй  Московски  Глав- 
ный Архивъ  Министерства  Иностранныхъ  Д'кмъ. 
Миллеръ  относить4  ее  ко  времени  1оанна  Грознаго. 


7.    Л-втописецъ     Новгород СК1Й ,     начи- 

НАЮЩ1ЙСЯ    ОТЪ   — —  ГОДУ,     И     КОНЧАЩ1ЙСЯ      ^2. 
1017  *  1352 

годомъ.  Печатанъ  въ  Московской  ТИПОГРА- 
Ф1И,  1781  года. 

VII  и  "184  стр.  въ  4  д.  л. 

— '  тоже,  изд.  2.  М.  в^  Синод.  Т.  1819. 

7  и  224  стр.  въ  8  д.  л. 


(1)  Тамъ  же. 

(8)  Со*.  Врем.  М.  1820.  1,  пред.  стр.  XI. 
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Это  первая  Летопись,  изданная  отъ  Московской 
Синодальной  типограФш  во  исполнение  повел^шя 
Императрицы  Екатерины  II,  последовавшего  вг  1778 
году.  Редакщя  какъ  этой  Летописи,  такъ  и  двухъ 
следующих*  подъ  стат.  8  и  9,  возложена  была  на 
Директора  типограФш  Аеанашя  иельскаго  и  Секре- 
таря Московской  Духовной  Консисторш  Михаила 
Ильинскаго ,  подъ  главнымъ  надзоромъ  Преосвя- 
щеннаго  Архиепископа  Московскаго  Платона. 

Рукопись  писана  на  пергамин*  (харатейная) , 
уставомъ  разных!»  почерковъ  и  принадлежите  Би- 
блютек-Ь  Московской  Синодальной  типограФш.  Бъ 
1780  г.  она  находилась  тамъ  подъ  *Л?  504 ,  а  въ 
посл'Ьдствш  подъ  .А?<Л/  617 — 786. 

Первыхъ  листовъ  въ  ней  н-Ьтъ.  Она  начинает- 
ся 1016  годомъ,  съ  середины  повйствовашя  о  войн! 
Ярослава  Владимировича  съ  Святополкомъ  :  •  А  вы 
плотнпцы  суще,  а  приставит»  вы  хоромъ  рубитя.  И  нача 
Днепръ  мьрзвути»  и  т.  д.  Въ  продолжеше  всего  XI 
в-Ька  упомянуто  около  50  отрывочныхъ  изв4гст1Й, 
на  прим  :  «Въ  л*вто  6529,  победи  Ярославъ  Брячясдава.  — 
Въ  хЪто  6551 ,  Володин  в  ръ  иде  на  Грькы.  —  Въ  л*вто  6558, 
родись  Святопълвъ. — Въ  д-вто  6577,  приде  Изяславъ  съ  Ляхы, 
а  Всеславъ  бЪжа  Полотьску,  и  погори  подол1е. — Въ  д-вто  6596, 
священа  бысть  цервы  святаго  ЛИ  хайла.  —  Въ  лЪто  6605, 
.слепленъ  бысть  Василко»     в  т.   под. 

Съ  XII  вика  становится  несколько  подробнее, 
и  съ  этого  времени  начинаютъ  появляться  иэв,Ьст1я 
о  Новогородскихъ  Владыкахъ,  о  построеши  церквей 
въ  Нов'Ьгород'Ь  и  о  Посадникахъ  Новогородскихъ. 
Св,Ьд'вн1я     о    посл-бднихъ    встречаются     въ  -  другихъ 
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Л*&тописяхъ  весьма  р4гдко.  При  многихъ  происгае- 
ств1яхъ  9  кром-Ь  годовъ ,  упомянуты  месяцы  и 
числа. 

Эта  Лбтопись  есть  единственный  источника  для 
Исторга  древняго  Новагорода.  По  этой  причине  она 
и  воситъ  назваше  Новгородской,  которое  нахо- 
дится и  на  перенлетЬ  самаго  подлинника.  Не  смо- 
тря на  ея  краткость,  въ  ней  есть  описашя  многихъ 
Новогородскихъ  событш,  которыхъ  не  встречаем?» 
въ  другихъ  полн-Ьйшихъ  Л-Ьтописяхъ.  Въ  ней  пре- 
имущественно предъ  прочими  остались  неискажен- 
ные сл-Ьды  монастырскихъ,  церковныхъ  и  домаш- 
нихъ  эаписокъ. 

Изъ  отд&льныхъ  сказашй  Новг.  Лфт-сь  за- 
ключаетъ :  подъ  1204  годомъ  (стр.  64)  сказаше  о 
взятм  крестоносцами  Царяграда,  заимствованное  изъ 
ВизантШскихъ  Историковъ.  -  Подъ  1224  (стр.  98)  о 
первомь  нашествги  Татар*  на  Россгю,  известное  по 
другимъ  Лйтописямъ  подъ  именемъ  о  Кажскомъ  по- 
боища. Подъ  1238  (стр.  127)  Второе  нашествге  Та- 
таръу  или,  по  другимъ  ЛЬтописямъ,  Батыева  рать. 
Оба  сказашя  изложены  зд-Ьсь  короче,  нежели  въ 
другихъ  Л'Ьхописяхъ.  Съ  1240  начинается  разсказъ 
о  подвигахь  В.  К.  Александра  Певскаго  нротивъ 
Шведовъ,  но  без>  особыхъ  заглавШ  и  вступлешй, 
которыя  находимъ  наприм-Ьръ  въ  Соф.  Стр.  и  етЬ- 
которыхъ  другихъ  ЛЬтописяхъ.  Въ  середин*  Л-вт- 
си  (стр.  160)  находится  пропускъ  27  л4тъ  т.  /< 
съ  1272  по  1299  годъ.  / 

Оканчивается  собственно  1333  годомъ.  рог-** 
него    помещены    еще  три  приписки: —  133г  года  ° 
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еоамущеюи  противъ  Архимандрита  1осифа;  —  1345 
года  о  поновленги  церкви  Св.  Георпя  —и  1352  по- 
дробности о  кончишь  Новогородскаю  Архгепископа  Ва*- 
силгя. 

Особенность  этой  Ли т-с и  заключается  еще  въ 
томъ,  что  намъ  изв-Ьстенъ  ея  переписчикъ,  который 
упоминаетъ  о  себ-Ь  подъ  1230  годомъ  (стр.  118):  «а 
дай  Богъ,  молитва  его  святая  всЬмъ  врестьявохъ  в  мв& 
грешному  Тшоеею  понаманарю*. 

Печатана  въ  точности  согласно  съ  подлинни- 
комъ.  Внизу  страницъ  помещены  прим-Ьчашя,  объя- 
сняющ1я  некоторый  иепонятныя  слова  или  (пред-, 
полагаемый)  ошибки  рукописи.  Большая  часть  этихъ 
объясненШ  или  поправокъ  заимствованы  изъ  Ник. 
Лфт-'си.  Самый  же  текстъ  оставленъ  безъ  нспра- 
влешй.  Относительно  издашя  Новг.  Л-вт-си  мы 
находимъ  у  Карамзина  (*)  следующий  отзывъ : 
«Симъ  изв^ст1емъ  заключается  харатейная  Но  в  о  г. 
Л  ьт-сь,  напечатанная  въ  Москве  столь  исправно, 
что  я  не  замЗггилъ  въней  почти  никаких ъ  опгабокъ». 

Годы  показаны  въ  тексгЬ  отъ  С.  М.  Арабски- 
ми цифрами. 

Новгородск1й  Лътописвцъ  напечатанъ 
также  въ  Про  д.  Древ.  Рос.  Вивл.  Ч.  II  со  списка, 
доставшагося  Академш  Наукъ  отъ  Историка  Тати- 
щева. Этотъ  списокъ,  для  отлич1Я  отъ  предыдуще- 
го, именуемаго  Новг.  Синодальными  или  Новг. 
Харатвйнымъ  ,  носитъ  назваше  Новг.  Ака- 
«емическаго.  Онъ  также,  какъ  и  Новг.  С-ин., 
не  чмЬетъ  первыхъ  листов ь,  а  начинается  съ  сере- 
- — ^- . — . ■ 

(>)  ИсгЧ:.  Р.  IV,  прям.  358. 
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дины  разсйаэа  объ  отмщенш  Древлянаяъ  В.  К. 
Ольги  за  смерть  Игоря,  следовательно  съ  945  года. 
Оканчивается  1441  годомъ. 

Поел*  пов&ствоватя  о  крешеши  Владимира, 
описанном!»  довольно  подробно,  помЬщено  подъ  989 
годомъ  (стр.  511):  се  по  святомь  крещент  о  кнлже- 
ти  Кгсвскомъ.  Зд-Ьсь  показаны  имена  Великихъ  Кня- 
зей, княжввшихъ  въ  Шев*  отъ  Св.  Владим1ра  до 
Ростислава  Мстиславнча  ,  бывгааго  на  вняжеши 
Шевскомъ  въ  1159,  а  потомъ  въ  1161  году.  За 
гЬмъ  сл^дуетъ  :  А  се  в  Иовтородъ?  -Зд-Ьсь  имена 
Великихъ  Князей  доведены  до  Васил1я  «Василйевича 
Темяаго.  Потомъ  помЪщенъ  снисокъ  Россгйскихь 
Митрополитов*  отъ  веопемота,  скончавшагося  1047, 
до  Герасима,  бывшего  Митрополятомъ  Шевскимч» 
поел*  Грнгор1я  Цамблака  и  сконч.  въ  1434  году. 
Списокъ  этотъ  не  полонъ.  Зат-Ьмъ  соисокъ  Новю*- 
родекихь  Архгепископовъ  отъ  иерваго,  1оакима  Кор- 
сунянина,  сконч.  въ  1030,  до  Евеим1я,  сконч.  въ 
1430.  Поел*  того  идетъ  исчисление  Епискошй  въ 
Россш,  и  наконецъ :  А  се  посадники  НовгорочХги. 
Вс4»хъ  этихъ  статей  не  находимъ  въ  других!,  Л*»- 
тописяхъ. 

Изъ  особыхъ  сказанШ  н  вставочныхъ  статей 
зд*Ьсь  помещены:  подъ  1015  годомъ  (стр.  326)  о 
убхети  Бориса  п.  Глгьба.  Подъ  1016  годомъ  (стр. 
335)  Правда  Росъская.  Подъ  1074  годомъ  (стр.  369) 
о  кончингь   Оеодосхя,  безъ  конца. 

До  сихъ  поръ  событ1я  въ  этой  Л*т-си  изло- 
жены подробите,  ч*мъ  въ  Но  в  г.  Син.  Съ  этого 
же  м-Ьста,  или,  точнее,  съ  1077  года,  об*  Л*т-си 
содержашемъ    совершенно  сходны,     кромок    н4кото- 
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рЬ1\ъ  писцовыхъ  пропусковъ  и  слога,  '  который  въ 
Новг.  Акад.  норЬе  •  Въ  этой  Л  -в  т-с  в  есть  так- 
же пропуски  отъ  утраченныхъ  листовъ.  Они  допол- 
нены изъ  Но  в  г.  Сип.  и  означены  запятыми.  Важ- 
нОДошй  изъ  сихъ  пропусковъ  находится  на  стр.  516 
и  прерываетъ  два  отдЬльныя  сказащя  :  1)  о  подви- 
гах* Св.  Александра  Иевскаго  и  2)  о  мученической 
кончингь  Кн.  Михаила  Черниговского  и  Боярина  его 
Оеодора.  Первое  сказаше  подъ  1240  (стр.  514),  ко- 
тораго  здйсь  одно  только  начало,  сходно  съ  нахо- 
дящимся въ  Соф.  Стр.  (I,  249).  Второе,  также 
сходное  съ  напечатаниымъ  въ  этомъ  Врем-кф  (I, 
259),  не  им-Ьетъ  начала  и  н'Ьсколькихъ  словъ  въ 
ковц-Ь.  Зд'Ьвь  оно  помещено  въ  прим4гчаши  :  потому 
что  въ  рукописи  не  означено,  къ  какому  году  оно 
.принадлежать.  Къ  Новг.  Син.  этихъ  сказашй - 
нЬтъ.  Изъ  пропущенныхъ  въ  семъ  посл-Ьднемъ  го- 
довъ  съ  1272  по  1299  зд*сь  также  не  достаетъ 
съ  половины  1274  до  1282. 

Съ  1331  года  (стр.  591)  собьгпя  въ  Новг. 
.Акад*  изложены  полнее,  ч4»мъ  въ  Новг.  Син.; 
только  кончина  Лрх1епископа  Василгя  подъ  1352  (по- 
следнее изв-Ьст1е  Новг.  Син.)  описана  зд4>сь  не 
такъ  подробно.  Вставочныхъ  сказашй  уже  не  встре- 
чается. О  Московски хъ  собыпяхъ  упоминается  зд&сь 
коротко  ;  но  за  то  д*Ьла  Новогородсвдя,  и  особенно 
внутреншя,  первенству ютъ  до  самаго  конца  Новг. 
А  к.  Лвт-си. 

Кэрамзинъ  (*)  пазываегь  этотъ  списокъ  Ново- 
городскою  Ампописыо    Попа  1оанна,     потому  что     въ 

(*)  Ист.  Гос.  Рос.  !,  прим.  274  и  др. 
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ней  подъ  1230  годомъ  (стр.  497),  вместо  пономаря 
Тнмо&ея,  упоминаетъ  о  себ*  гЬми  же  словами  Попь 
1оаннь. 

Годы  въ  текст*  показаны  литерами  отъ  С.  М., 
а  на  поляхъ  отъ  Р.  X.,  со  многими  ошибками. 

064  эти  Но  в  г.  Л*т-си  вошли  въ  составъ  Пол- 
ного Собранья  Русскихъ  Агыпописей,  издаваемы  хъ 
Археографическою  Коммисыею  (см.  ст.   18). 


8.    ЛфТОПИСЕЦЪ,    СОДЕРЖАНИЙ    ВЪ    СЕВ*    РоС- 

„  „  5360  710в- 

С1ЙСКУЮ      ИСТОРИО       ОТЪ    — —     ДО    -7---    ГОДА,       ТО 

во*  1  Оуя  у 

есть     по    кончину    Царя     и  Великаго    Князд 

0ЕОДОРА      1оАННОВИЧА.    ПЕЧАТАНО.   ВЪ     МОСКОВ. 

т.  1781. 

194  стр.  въ  4  д.  л. 
.    —  то  же,  йзд.  2.  М.  въ  Синод,  т.   1819. 

230  стр.  въ  8  д.  лг. 

Также  какъ  и  предыдупий,  изданъ  отъ  Москов- 
ской Синодальной  типография.  Овъ  изв'Ьстенъ  подъ 
иазвашемъ  Архангелогородск,аго,  потому  что 
рукопись  принадлежала  Архангелогородскому  АрхЬ- 
ерейскому  дому.  Не  смотря  на  объемъ  времени,  ко- 
торое заключаетъ  эта  Л-Ьтописй,  въ  ней  содержатся 
только  кратк1я  выписки  изъ  другихъ  Л 4т описей. 
Она  начинается  пов'Ьствован1емъ  о  трехъ  братьяхъ 
КНЬ,  Щек*  и  Хорив-Ь,  и  о  сестр-Ь  ихъ  Л  ы  бед  и  ;  въ 
сл*Ьдъ  за  тЬмъ  расказывается  о  нашествш  Козаръ 
на  Полянъ  ;  потомъ  о  междоусобш  древнихъ  оби- 
тателей Россш,  о  призваши  Князей,  и  такъ  дал4;е. 
Часть  1X1 У.  Отд.  II.  7 
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Между  прочуии  пов'Ьствовашями  зл*сь  находится 
акть,    котораго    ц-Ьтъ     ни    въ  одной    изъ  простран- 

ныхъ  Летописей,   и  именно  :    подъ     ^~  годомъ  (стр. 

47)  аУставъ  Ярославль»  о  неподсудности  суда  Духо- 
венства янрской  власти.  Въ  продолжеше  всего  XV 
и  начала  XVI  столбя  сообщаются  изв'&гпя  о  про- 
исшеств!яхъ  Двинскихъ,  Устюжскихъ,  Югорскихх, 
Нермскихъ,  Вятскихъ  и  Казанскихъ.  Большей  части 
сихъ  изв^стш  либо  вовсе  не  находится  въ  простран- 
ныхъ    Л-Ьтописяхъ,    либо    они    разсказаны   въ  нихъ 

„  6944  -■ 

короче.  Подъ —г— годомъ,  въ  разсказъ  о  взятш  гра- 
да Устюга,  Глед-Ьна  (стр.  121),  заключаются  подроб- 
ности, которыхъ  н'Ьтъ  въ  Ник.  Л-вт-си,'  самой  про- 
странной   изъ  Летописей.    Иэв1>ст1я   подъ  — -  — — -^ 

(стр.  141 — 144)  о  завоеванги  Югорской  земли,  воево- 
дою Скрябою;  о  походгь  Вятчань  и  Пермякоеь  на 
Пошлине  и;  о  походгь  на  Черемису;  о  подвигахь  Устю- 
жань  подъ  Казанью  и  вообще  о  происшествьяхъ  на 
ОЬвер* ,     здйсь     находятся    полнее.     Они    оканчи- 

.       „  7022 

ваются    сказан  1с мъ    о  взятш  Смоленска     подъ     — г 

1514 

(стр.    180),     въ    которомъ    включены   любопытныя  - 
подробности,     не  встр-Ьчакншяся     въ  Ник.   Лът-си. 
Съ   этихъ   поръ    и  до  конца,    изв$ст1я   сообщаются 
вкратце.    Оканчивается  изв^ст1емъ    о  кончив*  Царя 

1оанца  Васильевича  Грознаго,  -т^д  годомъ,  и  по- 
томъ  упоминается  еще  о  поставленш  перваго  Пат- 
риарха въ  Россш,  1ова,  подъ-т^т  и  о  кончин*  Даря 


1582 
3 
1598* 


Оеодора  1оанновича  подъ  — --  годомъ.     Вообще  эта 
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Л-вт-сь  почитается  въ  числ4  новОДшихъ  сочияе- 
нШ  (1).  Издаше  сходно  съ  Новг.  Лйт-сцемь; 
въ  предисловш  къ  сему  последнему  упомянуто  и 
объ  Архангелогородскомъ.  ЛЪтосчислеше  въ 
немъ  показано  только  отъ  СМ.  Арабскими  циф- 
рами. 


9.  Л*ВТОПИСЕЦЪ,  СОДЕРЖАЩЕЙ  Р0СС1ЙКСУЮ 
ж.  0714  7042 

Истор1ю    отъ  ^—  л-вта  д о  -т7^т  л -вта ,    то  есть, 

1206   (  1534 

до  ЦАРСТВОВАН1Я  Царя  1оанна  Васильевича, 
кот'орый  служитъ  продолжен1ЕМЪ  Несторову 
Лвтописцу.  Печат.  въ  Москов.  т.   1784. 

III,  388  стр.  въ  4  д.  л. 

Издатели  дали  этому  Летописцу  назваше  Ти- 
пографскаго.  Шлецеръ  (2)  наименовал  ь  его  бель* 
имнннымъ.  Ивданъ,  какъ  и  два  предыдупце,  отъ 
Московской  Синодальной  типограФШ.  Г.  Строевъ 
отбывается  о  немъ  сл^дующимъ  образомъ :  «Изъ 
всЬхъ  иэданныхъ  въ  прошломъ  столйтт  Летописей, 
этотъ  ЛЬтонисецъ  принадлежать  къ  наиболее  иска- 
женнымъ.  Въ  предисловш  къ  нему  сказано,  что  пе- 
чатание производилось  по  одной  рукописи  типограф- 
ской библиотеки  подъ  Ж  48,  тогда  какъ  къ  тому 
служили  двгъ  рукописи,  находившаяся  некогда  въ 
Киридловомъ-Б'кяозерскомъ  монастыре,  а  потомъ  хра- 
нившаяся въ  Синодальной  Библиотек!  подъ  <А?Л? 
789  и  486.  Вероятно,  издатель  былъ  введенъ  въза- 

(1)  Карамаааъ,  Ист.  Г.  Р.  I,  при*.  4*8. 

(3)  Васторъ.  Рус.  Л**.,  пер.  Яиыжова,  I,  пред  у»,  с  г  р.  V. 

7* 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


92  ОТД.    II.    —   БИБЛ10ГР.    ОБОЗРФН1В 

блуждеше  гЬмъ,  что  обЬ  значились  прежде  подъ 
однимъ  Ж  48.  Рукопись  подъ  Ж  789  начинается 
полнынъ  спискомъ  Нестора  и  его  продолжателей,  съ 
договорами  Олега,  Игоря  и  Святослава.  Въ  течете 
XII  в-Ька  событГя  описаны  иЬсколько  коротко  ;  съ 
битвы    при  Калк*    подробнее,    а  въ  XIV  и  XV  вЬ- 

.    „  7036 

кахъ  весьма    обстоятельно,   и    оканчивается  -^^  го- 

домъ.  Издатель,  видя,  что  начало  рукописи  сходно 
съ  изданными  уже  въ  то  время,  Льт-сями  Нико- 
новскою иКенигсбергскою,  оставилъ  первые, 
листы  своей  рукописи,  содержание  происшеств1я  до 
1206  года,  и  начавъ  съ  сего  года,  назвалъ  свой 
нздаше  продолженгемъ  Нестора.  Кром-Ь  того,  другая 
рукопись,  подъ  ЛЯ  486,  содержит  ь  выписку  изъ 
разныхъ  Летописей  отъ  начала  Россшскаго  Государ- 
ства до  ^533  ;    но  въ  ней    оказались    изв*Ьст1я,   кото- 

рыхъ  н'Ьтъ  въ  Летописи  подъ  .М  789,  Некоторый 
изъ  этихъ  изв*Ьст1Й,  цо  не.  всЬ,  помещены  издате- 
лемъ  въ  своего  Летописца,  но  безъ  всякаго  объ 
этомъ  означешя.  Въ  последней  рукописи  (подъ  Л? 
486)  находится  подробное  описаше  первыхъ,  20-ти 
л'Ьтъ  царствовашя  1оанна  Грознаго ;  но  какъ  оно 
уже  было  издано  Кн.  Щербатовы  мъ  по  другому 
списку,  подъ  назвашемъ  Царственная  книга:  то 
издатель  Лфт-ца  ,  служащаго  продолженгемъ 
Нестору,  и  остановился  именно  на  1534  год 4,  съ 
котораго  начинается   Царственная  книга»  (*). 

Л-Ьтопись   с!я     вообще     сокращеннее     другихъ. 
Вставочныхъ  скааашй,    которыя  бы    не  были  помйг- 

П  Труды  Общ.  Ист.  и  Древ.  Рос.  Ч    III,  кв.  II,  стр.  130. 
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щеыы  въ  другихъ  Летописяхъ,  здесь  находится  ма- 
ло. Она  начинается  изв-Ьст1емъ  о  походе  Романа 
Галицкаго  на  Ляховъ.  Сказаше  о  побоищи  иже  на 
Калкахъ  (стр.  7)  сходно  съ  другими  Летописями, 
какъ  наприм.  съ  Соф.  Стр.,  кроме  немногнхъ  про- 
пусковъ,  встречающихся  какъ  въ  этомъ  Лфт-сц*, 
такъ  и  въ  Соф.  Стр.  О  нашествт  Батыевомь  (стр. 
22)  и  о  подвюахь  В.  ЯГ,  Александра  Ярославича 
(стр.  29)  изложено  коротко.  Повесть  о  смерти  Па- 
тыя  (стр.  30)  разсказана  почти  такъ  же,  какъ  и  въ 
Ник.  Лвт-си,  кром*Ь  находящагося  въ  начале  не- 
большаго  вступлешя,  котораго  въ  Ник.  н4тъ.  О 
убгенги  Князя  Михаила  Тверскаю  (стр.  62)  част1Ю 
сходно  съ  Ник.  Л*т-сью  и  съ  Степ.  кн.  Здесь 
находимъ  и  Рукописание  Магнуша  (стр.  93).  Повести 
о  Алексгп»  Митрополитгь,  о  Священники*  Митшъ  и  о 
Митрополита  П иметь,  следуютъ  одна  задругою,  во 
съ  выпусками  многихъ  обстоятельствъ.  Особливо 
первая  весьма  коротка.  Две  друпя  могутъ  служить 
для  вар1антовъ.  О  Мамаевомь  побоищгь  (стр.  152) 
безъ  заглав1я  и  короче,  чймъ  -въ  другихъ  Летоии- 
сяхъ.  О  Московскомь  взятт  оть  Царя  Тохтамьта 
(стр.  169)  сходно  съ  Древ.  Лвт-сцемъ  и  следова- 
тельно подробнее,  ч-Ьмь  въ  Ник.  Л*т-си.  Подъ  за- 
глав1емъ  о  Царствгь  Тохтамышовгъ  (стр.  195)  раз- 
сказаио  о  нашествш  Темиръ-Аксака.  Прощальная 
грамота  Митрополита  Кипргана  (стр.  222)  сходна 
съ  прочими,  кроме  некоторыхъ  (писцовыхъ)  нропу- 
сковъ.  Философская  приписка  здесь  выпущена.  На 
стр.  348  помещено  иэвест1е  о  Царяхь  и  Князьяхъ* 
положенныхь  въ  Московскомь  Архангельскомь  Собо- 
рп>,  сходно  съ  Костр.  Лвт-сью  (стр.  10).  Въ  этомъ 
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изв-Ьстш  носд^дтй  упоминается  Царевичь  Петръ, 
зять  В.  К,  Тоанна  III  Васильевича.  Сказашя  о  пре— 
ставлети  благовтърнаго  .  и  хриет&любиваго  Князя 
Амитрея  Ивановича  Углецкаю  (стр.  368)  н4тъ  ни  въ 
Ник. ,  ни  въ  Соф.  Стр.,  въ  которыхъ  изв^спе  о 
кончине  сего  Князя  упойянуто  коротко. 

Л^тосчислеше    показано    въ  текст*  отъ  С.    М. 
Арабскими  цифрами. 


10.   РУСК1Й    времянникъ,    сир-вчь,    Лфтопп- 

СЕЦЪ,     СОДЕРЖАНИЙ      Р0СС1ЙСКУЮ      ИСТОР1Ю     отъ 

«370  7189  „ 

до-— -л*та,    РАЗДЕЛЕННЫЙ     на    ДВ*     ЧАСТИ. 


*<и    **      1681 

Пвчат.  въ  Московской  Синодальной  т.  1790. 

въ  I  ч.  298  ,  во  II  336  стр.  въ  4  д.  л. 

—  то  же,  изд.  2.  М.  въ  Сунод    т.  1820» 
•  въ  I  ч.  363,  во  II  405  стр.  въ  8  д.  л. 

Изданъ,  подобно  предыдущими  отъ  Московской 
Синодальной  типограФш,  и  первое  издаше,  по  наруж- 
ности, сходно  съ  ними.  При  II  ч.  какъ  въ  первомъ, 
такъ    и  во  второмъ  издаши,    заглавнаго  листа  ийтъ. 

Рукопись,  съ  которой  печатанъ  этотъ  Времяп- 
никъ, не  описана;  н4тъ  также  св1>д-Ьн1я  и  о  томъ, 
кто  трудился  надъ  его  издашемъ.  Карамэинъ  (*) 
называетъ  его  Костромскою  Летописью,  безъ 
сомнЪшя  потому,  что  онъ  писанъ,  а,  можетъ  быть, 
и  состЬвленъ  въ  Костромскомъ  Богоявленскомъ  мо- 
настыре, какъ  то  видно  изъ  приписокъ  въ  коыц-к 
Врем,янника.     По  слогу    его,  совершенно   поднов- 

■  , .  _    . . 

П  Ист.  Г.  Р.  III,  прим.  360. 
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денному,  должна  полагать,  что  оиъ  иисаиъ  въ  но- 
вейшее время*  т.  е.  не  ран*е  XVII  стол!тя,  и  что 
составитель  наиболее  держался  котораго- нибудь  изъ 
Софьйскихь  Иременнмковъ,  съ  которыми  во  многихъ 
мйстахъ  оиъ  им'Ьетъ  сходство. 

Поел*  заглавия  рукописи  :  « Кнша,  глаголемая 
ерсмянникъ,  сиргъчъ,  Лтътописецъ  Руек\йч  повисши  вре- 
мянпыхъ  Л1ътъ,  оть  коего  времяни,  и  оть  чего  про- 
звася  Р  у  ска  я  земля,  и  кто  вь  ней  первле  нача  кнл- 
жити.  Иачнемь  повгьсть  с*ю» ,  поставлено  :  О 
Словенскомь  языцгъ.  Вместо  обыкновенная  начала 
Несторовыхъ  Летописей,  «по  потоп*  тр1е  сынове  равд*- 
лиша  землю»,  Русски  Времянникъ  начинается: 
•  По  стол  сотворен)  и,  егда  раздои  Богь  челов*ки  на  72  язы- 
ка, и  разсЪя  ихъ  по  лицу  земли » черезъ  несколь- 
ко строкъ  :  «отъ  седии  же  десяти  и  двою  языку,  едвнъ 
бысть  Словенскш  язывъ,  отъ  племени  Аеетова*. 

Вообще,  описан! я  коротки  до  начала  XIII  сто- 
л*т!Я.  Съ  этого  времени  они  становятся  подробнее 
и  содержать  не  столько  мелше  случаи,  сколько  по- 
в*ствован1я  о  важнеНшихъ  собьтяхъ  Россш.  Пер* 
вое  изъ  нихъ,  описанное  пространнее,  нежели  пре- 
дыдупия,  есть  :  О  бот  Рускпхь  Князей  иже  на  ргысгъ 
на  Липицть  ,  подъ  1217  годомъ  (I  стр.  84).  Поел* 
его  (стр.  92),  подъ  1224  помещено  о  пришествгн 
Николина  образа  изъ  Корсуни  на  Рязань.  Этого  ска- 
зан1я  н*тъ  ни  въ  Ник.  Л*вт-си,  ни  въ  Ст.  Кн. 
Калайдовичь  (*)  подвергаетъ  его  сомн*шю,  говоря  : 
«сомнительная    повесть    о  принесеига    оной  (иконы) 

(*)  По  ски  а    обг  Археодогаческахъ  язслЪдовлшяхъ    гь  Рязанской  " 
Гтбервмя.  М.  1823,  сто.  73. 
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изъ  Корсуня  въ  1224  году  не  подкрепляется  древ- 
нвмъ  свидйтельствомъ».  Подъ  г&мъ  же  годомъ  (стр. 
99)  о  велицтъмъ  побоища  иже  на  Калкгъ  ргъцть,  сход- 
ное съ  Соф.  Стр.,  но  сокращеннее,  и  безъ  конца. 
За  симъ  слйдуетъ  (108 — 149)  О  натешет  злочести~ 
ваго  Царя  Батыя  на  Рускую  землю,  повгъсть  умиль- 
ны. Это  сочинеше,  которое  не  сходно  во  многоыъ 
съ  сказаниями,  .  находящимися  въ  другихъ  Лйтопи- 
сяхъ,  замечательно  по  своему  слогу.  Вотъ  его  нача- 
ло: «Хощу  рещи,  о  друзи  в  брат!  повесть,  еже  неточ1ю 
человъвн,  во  в  безсловесныя  скоты,  в  нечувственное  каме- 
И1е  вожетъ  под в и гнут и  на  плаЧь,  и  глаголати  :  горе  и  увы! 
Или  паче  .-  кто  иожет/ь  слововъ  представити  иа  суЧцихъ  то- 
гда Хрнсп'анъ  нзд1янную  на  нихъ  чашу  педыни  Бож1я  су- 
да ?  или  серпъ  онъ,  его  же  Пророкъ  вид/в,  пожиная  и  иско- 
реняя вся  нещадно?  иди  мечь,  вже  ве  точш  обезчадство- 
ватв  мопй,  во  съ  чады  в  родившихъ  пожиная  иемвдостив- 
во?  И  кто  вожетъ  слововъ  предсгаввти,  Христе  милости- 
вый, постигшая  тогда  злая  Хригпанскш  родъ  за  умножение 
гр-вхъ  вашнхъ !  глаголю  же  безбожнаго  Батыя  нашествие 
на  Русскую  вевлю,  еже  бысть  въ  л-вто  6745*. 

•  Сев)  убо  безбожный,  волшнпа  стрела,  съ  беачнслев- 
нывъ  мвожествомъ  Агарянъ,  бевв-встно  оршде  л-Ьсомъ  во 
12  л4то  по  принесеши  Чудотворнаго  Образа  Николииа  изъ 
Корсуни,  и  ста  на  ръкЪ  на  Бороножи  иа  Оноз'Ь,  и  взя  ея 
пл-Ъномъ,  приела  послы  беад-Ьлныя.  жену  чарод-Ьйцу,  и  съ 
нею  два  мужа  на  Рязань  къ  Беликому  Князю  Георгию  Ин- 
юрвичу  Рязанскому,  и  къ  прочимъ  княземъ  Муромскимъ, 
и  иронскимъ,  иросяше  у  нихъ  десятины  во  всЬхъ  кня- 
звхъ,  и  во  всякихъ  людехъ,  и  въ  живогЬхъ  в  въ  скогЬхъ, 
и  во  всемъ»  и  т.  д.  Эпилогъ  повести  писанъ  съ  гЬмъ 
же  краснор'Ьч1емъ.  И.  П.  Сахаровъ  помъстнлъ  ее 
въ  I  том*  изданныхъ  имъ  Сказами  Русскаго  народа, 
соединивъ  съ  нею  напечатанную  въ  Соф.  Стр.  I, 
238.  Нолевой  также  напечатала»  ее    въ  своей  Исто- 
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рш  Т.  IV  между  дополнениями.  Взявъ  текстъ  пове- 
сти изъ  Соф,  Стр.,  онъ  прибавилъ  къ  ней  изъ 
Ко  стр.  Лфт-си  вступление  и  п  рил  ожил  ъ  особо  въ 
конце  заимствованный  изъ  этой  же  Летописи  до- 
полненгя  в  перемены  противъ  текста  Соф.  Стр. 

Подъ  1261  годомъ  (1,  стр.  169)  и  подъ  осо- 
бымъ  заглав!емъ  :  оть  Польскаго  Хроника.  О  знаме- 
ншхъ  дивныхь.  Въ  числЬ  ихъ  упомянуто  одно  сле- 
дующее :  «А  въ  Краков*  женщина  одного  году  родила 
тритцать  шестеро  детей». 

Подъ  1352  годомъ  (стр.  211)  находится  изве- 
стное и  по  другимъ  нашимъ  Л4>тописямъ,  Рукописа- 
ш'е  Магнуша  Короля  Свшскшо.  Оно  сходно  съ  по  мо- 
щенным ъ  въ  Соф.  Стр. 

Подъ  1382  (стр.  237)  сказаше  о  Московском* 
взятги  оть  Даря  Тактамыша,  и  о  плгьнент  Русскгя 
земли,  описанное  довольно  подробно ,  соединено, 
ошибкою  (вероятно,  отъ  перебиты  хъ  лнстовъ  руко- 
писи) съ  сказашемъ:  Побоище  Темиръ-Кутлуя  Царя, 
съ  Витовтомь.  На  стр.  251  читаемъ :  «И  потомъ 
ие  по  мноз-Ьхъ  дяехъ  благоверный  ВеликШ  Князь  Дми- 
трев  Ивановичь,  и  брать  его  Князь  Владнмеръ  Андрее- 
вичу к1йждо  со  своими  :  и  бысть  ихъ  сила  велика  зЪлО. 
Й  поидоша  въ  землю  Татарскую  на  Царя  Темирь  Кут- 
*У*в-  и  т.  д.  Но  посл*Ь  словъ  :  .«Кшждо  со  своими» 
должно  быть:  (по  Соф.  Стр.  I,  стр.  377)  «Бояры 
старейшими,  приЪхаста  въ  свою  отчину    на  Москву*..  

После  этого  собьгпя,  т.  е.  нашестя  Токта- 
мыша,  которое  здесь  не  имеетъ  конца,  должно 
быть :  Хоженге  Пимина  Митрополита  етретге  во 
Царъградъ  (1,  стр.  293),  означенное  подъ  1389.  Оно 
не  полно,     ибо   оканчивается     описашемъ    венчашя 
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Императора  Мануила.  Въ  другихъ  Лйтописяхъ,  какъ 
напр.  въ  Ник.  и  въ  Древ.  Л-втнц-в,  есть  еще  опи- 
сание путешеств1я  въ  1ерусалимъ.  ЗагЬмъ ,  посл-Ь 
нйсколькихъ  лЬтописныхъ  извйстш,  вдетъ  подъ139ё 
годомъ  (стр.  326)  сказаме  о  Преподобномь  Серии  в 
(стр.  336)  о  началгь  Андроникова  монастыря.  Дотомъ 
происшествия  сл4дуютъ'  по  порядку  до  стр.  359,  т. 
е.  до  пачала  сказашя  о  воангь  Витовта  съ  Темиръ- 
Кутлуемъ.  Зд^сь  посл-Ь  словъ  :  "Съ  нимъ  же  и  Князей 
числомъ  пятдесятъ»,  должно  следовать  (стр.  261):  -и 
бысть  ихъ  сила  велика  з-Ьло»,  и  отсюда,  происшеств1я 
изложены  по  порядку  до  1414  года  (стр.  293),  хотя 
и  не  па  своемъ  м4ст*.,  На  стр.  359,  въ  прим^чаши 
сказано  :  «зд-Ьсь  въ  письиенноиъ  подлиннике  находится 
15  листовъ  дестевыхъ  неписанныхъ».  Этотъ  пропускъ 
заключаетъ  24  года,  т.  е.  съ  1414  до  1438.  Пер- 
вая часть  оканчивается  1440  годомъ. 

Вторая  часть  начинается  рождешемъ  1оанна  III 
Васильевича.  Отсюда  происшеств1я  описываются  съ 
большею  подробности,  ч-Ьмъ  въ  1-й  части,  хотя  и 
не  съ  такою,  какъ  въ  другихъ  пространныхъ  ЛЬто- 
писяхъ.  Но  въ  ней  находимъ  сказашя,  которыхъ 
или  вовсе  в*тъ  ни  въ  Ник.,  ни  въ  Соф.  Стр., 
(принимая  ихъ  за  наиболее  полныя),  либо  они  раз- 
сказаны  зд-Ьсь  пространнее,  ч-Ьмъ  въ  этихъ  Л*Ьтопи- 
сяхъ,  а  именно:  подъ  1472  годомъ  (стр.  81)  О  Пе- 
черскомъ  монастырь  Пскова,  омь  и  о  мучечицгъхъ. 
«Повесть  о  священномученнцъ1  презвитер-Ь  Исидор-Ь,  и  о 
сущихъ    съ    нивгь,    пострадавшихъ    въ  Нъ-мецномъ    градЪ 

ЮрьевЪ и  о  презвитер*  1оанн1»*,    наречен— 

иомъ  въ  монашестве  1оною.  Въ  помянутыхъ  Л*то- 
явеяхъ     не  находимъ   также    и  двухъ    небольшихъ 
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мзгЬстМ  (стр.  116)  о  раздор*  Велика  го  Князя  съ 
братьями  за  обд1иъ  ихъ  и  (стр.-  117)  о  продаж* 
Ростовскими  Князьями,  Владим]ромъ  Андреевичемъ  и 
1оанпомъ  1оанповичемъ,  Великому  Князю  половины 
отчины  своей,  Ростова. 

На  стр.  123,  находится. пропускъ,  о  которомъ 
въ  примечания  сказано  :  «Въ  подлинник*  находится 
шесть  листовъ  съ  половиною  б4л>1хъ,  на  которыхъ  писав- 
Ш1Й  АЬт-сь,  вероятно,  хотЪлъ  написать  граммату  отъ  Пско- 
внтяяъ  Великоиу  Кня8ю».  Но  тутъ  пропущена  не  одна 
грамота,  которая  не  велика,  а  происшеств1я  съ  19 
Мая  1476-го  по  2  Ноября  1478,  т.  е.  по  день,  въ 
который  пргЬхалъ  къ  Великому  Князю  отъ  Пскова 
съ  грамотою  посланецъ  Качал овъ.  Это*гъ  пропускъ 
по  Ник.  Л-вт-си  заключаетъ  около  9  стр.  (VI.  стр. 
69—78). 

Подъ  1479  (стр.  178)  помещены  подробности 
освященгя  Московскшо  Успенскаго  Собора  ;  перенесете 
мощей  Петра  Митрополита  и  другихь  Митрополи- 
товь  Московскихъ. 

Подъ  1485  и  6  (стр.  178):  О  завоеваны  Вели- 
ким* Княземъ  1оанномь  III  Тверскаго  Великаю 
Княжества  и  о  взятги  Твери. 

Подъ  1491  (стр.  189):  Соборь  на  Повоюродскгя 
еретики.  Здйсь  изложено,  въ  чемъ  именно  состояла 
ересь,  а  въ  Ник.  и  въ  Соф.  Стр.,  о  семъ  умолчано. 

Подъ  1499  (стр.  226):  О  посылкгъ  кь  Казани 
Русскою  войска  на  помощь  Царю  Абдьиетифу,  по- 
именовано, кто  изъ  Бояръ  и  Воеводъ  какимъ  вой- 
скомъ  начальствовалъ.  То  же  находимъ  при  описа- 
нии похода  на  Казанского  Царя  Могамедъ-Аминя, 
пидъ    1506  (стр.  249). 
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Подъ  1508  (стр.  256)  нзв4>ст|е  о  перенесении 
мощей  Всликихъ  Князей  въ  новооастроенный  Архан- 
гельский соборъ,  гораздо  полнее,  нежели  въ  об&ихъ 
уоомннае>1Ыхъ  Л4>тописяхъ, — хотя  очевидно,  что  до- 
полнешя  прибавлены  въ  позднейшее  время.  Кром* 
многихъ  другихъ,  тутъ  упоминается  о  Великом ь 
Княз-Ь  Василш  1оаннович4»,  1оанн4)  Грозномъ,  Цар* 
веодор*Ь  1оаннович4>,  и  оканчивается  Царевичемъ 
Димитрйемъ. 

Подъ  гЬмъ  же  годомъ  и  далйе  подъ  1509 
(стр.  260  и  271):  Перегъздъ  Глинскихъ  гиь  Литвы,  и 
потомъ  нодъ  1510  (стр.274):  Псковское  взятье,  здЪсь 
изложеио  подробнее,  нежели  въ  Ник.  и  въ  Соф. 
Стр.  и  во  многомъ  разиится  съ  Псков.  Л-вт-сью. 

Под^  1521  (стр.  325),  поел*  короткаго  изв*- 
СТ1Я  о  нашествш  Крымскаго  Хана  Мехмедъ-Гирея  во 
внутрь  Росст,  читаемъ  заглав1е  :  отъ  иного  Лмпо- 
писца  о  томже  и  о  ходу  со  кресты,  ежь  на  Царя 
Константиновъ  день,  чюдо  нреславно,  чюдо  нов/ьишееу 
како  избави  Господь  Богь  славный  градь  Москву  отъ 
безбожнаго  Крымскаго  Цара  Магмедъ-Гирея,  моленхемь 
Пречистыя  Богородицы  и  великих*  Русскихь  чюдо- 
творцевъ.  Этого  сказашя  не  находимъ  въ  другихъ 
Л'Ьтоаисяхъ. 

Подъ  1526  и  33  (стр.  343  и  359)  находимъ 
кратк1я  св4д'Ьн1я  о  крещети  Аопарек,  названныхъ 
Лопляне.  Этихъ  изв^стш  не  встрйчаемъ  въ  другихъ 
Л'Ьтописяхъ. 

Последнее  сказаше  Рус.  Врем,  есть  о  наше- 
ствш на  Россгю  Крымского  Хана  Сафа-Гпрея,  (стр. 
361),  бывшее   въ  1533;  поел*  чего  помещено  крат- 
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кое  известие,  о  вылитомь  колоколгъ  (стр.  363),  отно- 
сящееся къ  1534  году,  которымъ  собственно  и 
оканчивается  Русс«1Й  Врвмянник-ъ,  а  не  1681  го- 
домъ,  какъ  показано  въ  заглавм. 

Затймъ  помещены  разныя  отрывочный  сказа- 
шя,  какъ-то  :  о  преставлент  Преподобнаго  Алексан- 
дра Свирскаго  (стр.  364),  безъ  конца.  Сказате  вкрат- 
це отъ  житгя  преподобнаго  отца  нашего  Данхила 
старца  (стр.  363).  Предисловие  о  Великихъ  Кпязтьхъ 
Литовских*,  откуду  от*  пошли  (стр..  380).  Списокь 
сь  Государевы  грамоты,  слово  вь  слово,  1652  года 
(стр.  388),  о  соблюдеиш  въ  церковномъ  служен  ш 
должнаго  благочишя.  Посл-Ь  этого  идуть  разныя 
монастырская  записки,  оканчивающая  1630годомъ. 

Лйтосчислеше  показало  отъ  СМ.  въ  текст*, 
а  на  поляхъ  отъ  Р.  X.  Арабскими  цифрами.  Въ 
означенш  годовъ  много,  ошибокъ.  При  справкахъ  и 
ссылкахъ  на  л*Ьт&  надобно,  следовать  имъ  съ  осто- 
рожности и  часто  ихъ  поверять. 


11.  Л-втописвцъ  Руской  отъ  приткств1я 
Рурика  до  кончины  Царя  1оанна  Васильеви- 
ча. 5  частей.  Издалъ  Н.  Л.  СП. Б.  Въ  т.  Гор- 
наго  Училища,  1792. 

въ  I  ч.  408  ,  во  II  .  369  ,  въ  111  438  ,  въ  IV 
456,  въ  V  315  стр.  въ  8  д.  л. 

Изданъ  Н.  А.  Львовымъ.  По  его  предположе- 
ние, этотъ  Л*Ьтописецъ  есть  тотъ  самый,  который 
ивгЬстенъ  подъ  именемъ  Суздалъскаго>  и  мн'&вде  свое 
онъ    основывалъ    на  томъ,    что    въ    пемъ    подробно 
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описываются  Суздальски!  происшествия,  а  въ  копи* 
его  помещены  записки  Суздальскаго  Спасо  Ев<мш1ев- 
скаго  монастыря.  Но  сихъ  посл-Ъднихъ  въ  печат- 
номъ  н!>тъ.  При  томъ  же  въ  последствии  открыто** 
что  назваше  Суздальской  принадлежитъ  той  Летопи- 
си, которая  называется  и  Лаврентьевскою  (см.  ст.  15). 

Въ  иебольшомъ  предув^домленш  издателя  ска- 
зано :  аза  слогъ  отвечать  я  не  могу  :  потому,  что 
случайно  нашедъ  между  старыхъ  бумагъ  тетради; 
д+»ло  мое  было,  чтобы  привесть  оныя  только  въ  по- 
рядокъ,  исправить  ошибки  писцовь,  объяснить  не- 
унотребительныя  слова  и  вычернить  шъкоторыя  не*- 
лгьпости». 

Слова  :  исправить  ошибки  писцовь,  много  вре- 
дятъ  дЬлу.  Как1я  ошибки  и  какъ  он*  исправлены, 
этого  нигд^  не  показано.  Между  гЬмъ  изъ  чтетя 
Рускаго  Л«т-сцл  видно,  что  онъ  весь  выправленъ 
и  подновленъ  въ  слогЬ.  Это,  такъ  сказать,  переводъ 
съ  древняго  Славянскаго  на  новййипй  Церковный 
языкъ,  съ  примесью  нын-Ьшняго,  на  прим*Ьръ:  подъ 
944  годомъ  (I,  48)  ры  читаемъ  :  «послал»  Игорь  къ 
Роману  пословъ  своим»  отъ  боляръ  и  сановниковъ  для  на- 
писашя  мирнаю  трактата.  Романъ  для  овыхъ  посдовъ  со- 
эвадъ  своихъ  министросв  и  боляръ,  собравшимся  же  имъ 
пршдоша    и  Руск1я  послы,    и  со  обоихъ  сторооъ    сочинили 

мирнаю  трактата  пункты »;  или   (стр.    145):  «в  егда 

въ  тоУ  баталги  побежденные  Печенеги  притвевены  на  то 
озеро,  ледъ  подъ  ними  обломился  и  истопоша;  и  ироп, 
или  (стр.  240):  ■■  ПРИ  важождвиш  солнца  об*  армЫ  на- 
чали битися,  и  бысть  свча  зла». 

Следующее    прим^чанле    издателя    (I,    стр.  14) 
также  уменьшаетъ  достоинство  ЛЬтописи  :  «Въ  про- 
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должеяш  сего  Летописца,  какъ  и  во  вс-Ьхъ  прочихъ, 
находится  много  чудесъ ;  но  тЬ,  ков  затм4ваютъ 
историческую  истину  въ  иных  ь  мйстахъ,  о  силил- 
ся я  несколько  объяспить».  Этихъ.  объясненШ  так- 
же не  показано. 

Впрочемъ ,  Рускдн  Л-вт-сецъ,  называемый 
также  по  имени  издателя  Львовскимъ,  можетъ 
быть  причисленъ  къ  полнымъ  Лйтописямъ.  Онъ  на- 
чинается Несторовымъ  пов'Ьствовашемъ  о  разд'Ьле- 
Н1и  земли  между  Ноевыми  сынами,  и  Несторовымъ 
же,  хотя  и  исправленнымъ  заглав1емъ :  Повгьсти 
временныхь  лтътъ,  и  откуда  произошло  назвате  :  Ру- 
ская  земля,  и  кто  въ  ней  начали  первгье  царствовать. 
Въ  немъ  помещены  договоры  Олега  (стр.  32)  и  Иго- 
ря (стр.  48)  и  подтвержденге  Святославом*  сего  по- 
слгъдпяго,  хотя  вполигЪ,  но,  какъ  выше  показано, 
переправленные*  Вообще  же,  всЬ  изв^ст1я  и  сказа- 
нГя  изложены  въ  первыхъ  двухъ  частяхъ  сокращен- 
нее, нежели  въ  другихъ  полныхъ  Лйтописяхъ,  такъ 
на-прим.:  при  пов-Ьствованш  о  крещенги  Россги  (1, 
стр.  107),  весь  разсказъ  Философа  о  В*р*  выпу- 
щенъ.  Сказашя  о  убгенги  Бориса  и  Глгьба  (стр.  137), 
о  обргьтент  и  перенесении  ихъ  мощей  (стр.  150  и 
169)  изложены  коротко.  О  кончишь  Оеодосгя  Печер- 
скаго  (стр.  170)  упомянуто  также  вкратце.  При- 
писки Сильвестровой,  а  равно  и  гЬхъ  м*стъ,  гд*  Л*- 
тописецъ  упоминаетъ  о  себ*,  зд-бсь  не  находится. 
Разсказъ  объ  ослтъплепт  Василька  (стр.  189)  иэло- 
женъ  сокращенно.  Сказашя  о  первомъ  нашест  вт 
Татаръ  (стр.  389),  а  равно  нашеспше  Батые  во  (II, 
стр.    1)    и    про  чья    зам'Ьчательныя  собыпя    описаны 
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зд-Ьсь     съ    выпусками.     Первая    часть    оканчивается 
1237  годомъ. 

Вторая  часть  начинается  гЬмъ  же  1237  годомъ 
раэсказомъ  о  нашествги  Батыя  и  кончается  1468 
годомъ.  Въ  ней  находимъ  нисколько  Ханскихъ  ярлы- 
-  ковъ,  даниыхъ  нашнмъ  Митрополитамъ :  Михаилу, 
1оанну,  веогносту  (два)  и  Алексию  (два).  Подоб- 
нмхъ  ярлыковъ  въ  другихъ  ЛЪтописяхъ  н-Ьтъ. 

Льв.  Л-вт-сбцъ  становится  подробнее  съ  III 
части,  начинающейся  1468  и  оканчивающейся  1534 
годомъ.  Карамзинъ  (*)  говорить,  что  этотъ  Лът- 
сецъ  зам'&чателенъ  некоторыми  особенными  собы- 
Т1ями  о  государствованш  1оанна  III.  Это  же  самое 
можно  сказать  и  о  начали  царствовашя  1оанна  Гроэ- 
наго,  описанномъ  въ  IV  части. 

Такъ  какъ  въ  Льв.  Л-вт-сцв  есть  изв1гст1я,  ко- 
торыя  или  вовсе  не  встречаются  въ  Ник.  Л«т-с.и, 
или  описаны  иначе,  то  зд+»сь  и  указаны  он*  въ  по- 
дробности 

СвЪдЪтя  обь  Аристотель  и  о  строент  Москов- 
ским Успенскаго  собора  (III,  стр.  39,  44,  65,  70  и 
129)  въ  Ник.  н*Ьтъ. 

По дъ  1475  (стр.  45),  въ  описанш  поаъщтгя 
Великим*  Княземь  Новагорода,  есть  мнопя  подроб- 
ности, которыхъ  не  находимъ  въ  Ник.  Л^т-си, 
напр.  въ  начале —  исчислешя  встр4»чъ,  сд'Ъланныхъ 
Новогородцами  Великому  Князю  въ  разныхъ  горо- 
дахъ,  а  въ  конце —  пиры,  данные  въ  честь  его  пе- 
редъ  отъЬздомъ  изъ  Нова  города. 

(*)  Ист.  Гос.  Рос.  I,  пред.  XXXI,  гь  пршгЬч. 
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Подъ  1477  и  78  годомъ  (стр.71 — 129)  о  похо- 
дгь  на  Новгород*  сходно  съ  Ник.  Л-вт-сгью  ;  но  по- 
ел* сего  события,  до  1493  (стр.  203)  Льв.  Л*т- 
свцъ  значительно  разнится  съ  нею  какъ  въ  проис- 
шеств!яхъ,  который  зд-Ьсь  полнее,  такъ  и  въ  поряд- 
ке нхъ* 

Подъ  1481  (стр.  146)  находимъ  Послате  Арх1е- 
писквпа  Вассгана  кь  1оанму  III,  выпущенное  въ 
Ник.  Л-вт-си. 

Съ*  1493    (по  Ник.  1190)    до  конца    Ш    части 
описашя  бол-Ье  сходны  съ  Ник.  Л-вт-сью,    но  раз-    ч 
лич1я  и  пропуски  либо  въ  той,  либо  въ  другой,  про- 
должаются. 

Подъ  1516  (по  Ник.  1509)  (стр.  306)   о  взятги 

В.  К.   Василием*    1оанновичемъ    Волоколамскую  1оси- 

фова  Монастыря  въ  свое  Государство  ч  о  низложен  т 

Новогородскаго     Архгепископа     Сератона,     въ     Ник. 

.  н*Ьтъ. 

Подъ  1521  (по  Ник.  1514)  (стр.  325)  о  укра- 
тенш  Иконы  Владимгрской  Божгей  Матери  и  о  по- 
строены многихь  церквей,  также  н*Ьтъ. 

Подъ  1534  (по  Ник.  1528)  (стр.  388)  о  приве- 
дены вь  устройство  Ноеогородскихъ  .  монастырей 
Архгёпиекопомъ  Макаргемъ,  также  й-Ътъ. 

Но  всЬ  яти  изв-Ьст1я  находятся  въ  Соф.  Стр. 
(II,  стр.  20 — 359),  съ  которою  Льв.  Л«т-свцъ  со- 
вершенно сходенъ  съ  1479  по  1519  гм  кровгЬ  одна- 
хожь  л'Ьтосчислешя.  Начиная  съ  1473  года  пока- 
зашя  годовъ  разнятся  какъ  по  сравнение  съ  дру- 
гими Летописями,  такъ  и  по  сравнешю  л*Ьтъ  отъ 
С.  М-  и  отъ  Р.  Хм  означенныхъ  въ  самомъ  Льв. 
Часть  1Х/Г.  Отд.  //.  8 
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Л-ьт-сц*.  Это  различ!е  въ  годахъ  продолжается  до 
самаго  конца  Лфт-сца. 

Въ  начал*  IV  части  (1540,  правильнее  1534)» 
МН01ЧЯ  собьтя  опвсапы  съ  большею  подробностью, 
чЬмъ  въ  другихъ  проетравяыхъ  Л^топислхъ.  Н4- 
которыхъ  извЪстШ,  зд^сь  находящихся ,  вовсе  т 
встр*чаемъ  ни  въ  Ник.  Л«т-си,  ни  въ  Цар.  Кн., 
что  продолжается  до  1548  (правильнее  1542).  Съ 
этого  года  Льв.  Л-вт-сецъ  (стр.  150)  совершенно 
сходенъ  съ  Ник.  Л-вт-сью.  IV  часть  оканчивается 
1559  (должно  быть  1553),  то  есть,  возвращешемъ 
1оанна  IV  Васильевича  изъ  посл'Ьдняго  Казанскаго 
похода. 

V  часть  вся  сходна  съ  Ник.  Лфт-сью  до  1558 
года,  т.  е.  до  самаго  того  времени,  которьшъ  С1Я 
последняя  оканчиваетъ  свое  безпрерывное  пов*Ьство- 
ваше.  Поел*  того  (стр.  229)  Льв.  Л*т-сецъ  про- 
дол жаетъ  собьгпя  до  Февраля  1560  (ошибочно  по- 
ставлено 1565).  Въ  промежутке  этого  времени  на- 
ходимъ  (стр.  244)  Грамоту  Патргарха  Амксандргй- 
скаго  1оакима  кь  Царю  1оанну  и  отвтыпь  Царя  Пат- 
ргарху  (стр.  256). 

Л-Ьтосчислеше  означено  въ  тексте*  огь  С*  Мм 
а  на  поляхъ  отъ  Р.  X.  Арабскими  цифрами. 


12.  Руская  Лфтопись  съ  Воскрбсеискаго 
списка  подареййаго  въ  оной  восхрв сенсквй 
монастырь  Патр1архомъ  Никономъ  въ  1658 
году.  2  части.  С,  П/В.  при  Им  п.  Ак.  Н.  179$ 
и  94. 

Въ  1  ч.  XXXI  (не  перемечены)  и  805  ;  во  II 
ч.  320  стр.  въ  4  д.  л. 
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Издана  отъ  Авадемш  Наукъ,  тдк  «вводится  в 
рукопись ;  но  неизвестно,  кто  трудился  надъ  ея 
яздашёмъ.  По  составу  своему,  Воскр.  Л*т-сь  приг 
надлежать  гь  такъ-яазываеиымъ  Сборникам*  въ 
двонкомъ  звачеши  этого  названая:  въ  первомъ  по- 
тому, что  въ  ней  содержатся  статьи,  постороння 
ЛЪтояиси,  н  во  второмъ  потому,  что  въ  самой  Ле- 
тописи находится  много  сказавШ  ветавочяыхъ.  Она 
начинается  н&скодышми  оглавдешями.  Первое,  рае-»- 
но  какъ  и  приложенное  ко  II  части,  составлено 
издателями ;  друпя  же  (всего  3),  должно  полагать, 
^присоединены  соетавятедемъ  идя  перешсчвкомъ 
Сборника.  Въ  первомъ  изъ  этихъ  трехъ  оглавлений 
означены  статья,  не  првнадлежапця  ЛЬтопиеи  я  ао- 
мЪщенвыя  въ  начал!  ея.  Другое  оглавдеше,  отно- 
сящееся къ  какой-либо  другой  Лфтооясщ,  им&ет* 
следующее  начало  :  «г  (7л  главы  вш  первых*-  главах*  не 
стоять,  и  которого  дгьла  не  надобе  искати.  ияо  иска- 
ми въ  прьвыхь  главах*.  А  не  боудеть  въ  пръвыхь  гла- 
вах* того  дгъла.  ино  иусатпи  в  сгьх*  главах*.  Л  в* 
книзть  стоят*  обои  главы  в*  дномъ  чпслгъ».  За  тЬмъ 
ндетъ  самое  огдвыеше,  начинающееся-:  «д|.  Зало~ 
ти  Князь  велщкци  Володцмер*  Лрославцчъ  в  Новгъго- 
родгъ  великомь  святую  Софью  камгъноу  и  начало  Пе- 
черскаго  монастыря.  *к  -О  дгътище  киноутов  Сещомль, 
да  о  Рорщислат  Володимерице,  прдсщавися  отравою» 
р  о  4«ДО*ОД*  щсе  л  Дфоррдп  великом*» л  я  такъ 
дад^е-  Огдаддерае  тре;пе  :  « Начало  главою  %  о  по- 
влети  вргьвних*  лп>т*.  Откуды  пошла  Рускаа  земля». 
Это  оглавдеше,  сделанное  весьма  подробно,  и  раз- 
деленное на  70  главъ,  принадлежитъ  собственно  кь 
Воскр.     Л-б^си,     которой     однакожь     напечатано 

"8* 
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только  31  глава,  окавчивагощаяся  иреставлешемъ 
В.  К.  Симеона  1оанновнча,  т.  е.  1354  годомъ.  По- 
следняя же  глава  въ  оглавлении  уооминаетъ  о  пой- 
маны Князя  Андрея  Ивановича,  случившемся  въ1537 
году.  Покойный  С.  Строевъ  отыскалъ  вторую 
(остальную)  половину  Вое  к  р.  Л-вт-ги  въ  Кор.  Па- 
риж. Библ.  Тамъ  рукопись  начинается  съ  32  главы 
княжешемъ  В.  К.  1оанна  1оанновича  и  оканчивает- 
ся 70  главою,  въ  которой,  кромй  изв4ст1я  о  пойма* 
иш  К.  Андрея  Ивановича,  есть  еще  и  друпя  статьи, 
ародолжающ1Я  Л^тонись  до  Мая  1541  года  (*)• 

Статьи,  составляюЕщя  Сборникъ,  суть  сл4гдую- 
пая :  Заглав1е :  Начало  православных*  Государей  и 
Великихъ  Князей  Роускихь  корень  ихь  изыде  от* 
Аегусь  Царя  Римскою.  А  се  отъ  нихь  писание  пред- 
лежишь.  Текстъ;  «Обладающу  Авгоусту  всею  вселеввою. 
И  бысъ  иавеиоже.  и  нача  рядъ  повдедати  вф  вселевмоую 
братьи  и  сроднивоиъ  своииъ.  Постави  брата  своего  Патрн* 

кеа   Егыпъпя/ А  брата  своего 

Проуса  в  берев-вхъ  Вислы  ревы  во  траль  Модборокъ  и  Ту- 
ровъ.  в  Хвовница.  и  преславы  Гданескъ.  в  вныхъ  ивогихъ 

городогь  по  реку  глаголемую  Н-Ьмовъ 

А  отъ  Пруса  четвертоевадесять  кол-во  Рюрик**»,     и  т.  д. 

Поел*  короткаго  повествованы  о  призваши  сего 
Княэя  въ  Новгородъ  по  совету  Новогородскаго  ста- 
рейшины Гостомысла,  слЪдуетъ  подробное  родо- 
словие Великихъ  Князей  Русскихъ  до  Царя  1оанна 
Грознаго  (1534  года),  съ  -указашемъ,  гд4,  который 
Велики    Князь   «сЬде»,    и   съ   означеыемъ   вкратце 


(*)  Опте.  Па  мят.  Славяно-Русской  Литер.,  хранящихся  въ  пуб- 
двчвыхъ  бнбаютекахъ  Гериаи1и  и  Фравши.  Составлено  Сер- 
Невгв  Строевыми  М.  1841.  стр.  79—  1И.  «4Р  37. 
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гИЬкоторыхъ  происшествгё.  За  симъ  (стр.  16)  пом*- 
шеыо  несколько  неболыиихъ  статей,  заключающих'* 
то  же  родослов1е  сокращенно  и  не  въ  хронологиче- 
скомъ  порядке.  Статья  I.  Оудтълъние  Князи  Москов- 
ские отъ  Иоанна  Калиты.  Статья  II.  А  отъ  велика- 
го  князя  отъ  Дмитреа  отъ  Ивановича  отъ  Доньского 
дплпи  на  оудгьль  которые  пошли.  Статья  III.  Начало 
и  корень  великихь  князей  Русскихь  вь  кратцл,  отъ 
Рюрика  до  1оаана  Грознаго ;  упомянуты  .только 
одни  имена.  Статья  IV.  Смоленьстги  Князи  отъ  Ве- 
ликого Князя  Владимера  Манамаха.  Потомъ  сл*Ь~ 
дуеть:  (стр.  18)  о  Митрополитахь  Русскихь  отъ 
Леонт1я  до  Макар1Я  ;  о  Епископахь  и  Архгеписко- 
пахь  Новгородскихь,  отъ  перваго  Епископа  1оакима 
Корсу нянина  до  Архиепископа  Давида  ;  о  Европей- 
ет€хь  Государ яхь ;  о  Русскихь  городахь ;  (стр.  20) 
«А  се  имена  градомь  всгьмь  Роускимь  далнимь  и  ближ- 
ним*»; а  потомъ  такое  же  изчислеше  городовъ  Иоль- 
скихъ,  Юевскихъ,  Водынскихъ,  ЛиТовскихъ,  Рязан- 
скихъ,  Смоленскихъ  и  Зад'Ьсскихъ  ;  о  Царяхь  Боль- 
шой Орды  (стр.  23).  За  т*мъ  опять  продолжаются 
родословныя  сл*Ьдующихъ  Уд^л'ьныхъ  Князей.  I. 
Начало  о  великыхь  князехь  Рязанекихь  (стр.  24), 
отъ  Ярослава  Владимировича  до  Гоанна .  1оаннови- 
ча  Рязанскаго,  сконч.  въ  1521.  II.  Начало  Моу- 
ромскъшь  княземь.  а  сидгьли  на  немь  Святослава 
Чрьтговьского  дтьти  и  вноучапга  переменяясь.  Ноу- 
ромь  и  Рязань  была  за  Олгомь  за  Святославичемь  за 
Черъкиговскымь  (стр.  28),  съ  1127  по  1354.  III.  Л 
Проньские  князи  оть  Рязаньскихь  же  князей,  (стр. 
29)  съ  1186.  IV.  Начало  великимь  княземь  Тверь* 
скьшь    (стр.    30)     отъ   Ярослава   Всеволодовича»     съ 
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съ  1232,  и  нроисшедшихъ  отъ  нихъ  Княэъяхъ  До- 
рогобужскихъ,  Чернятинскихь,  Холмскихь  и  Микулип- 
скихь. 

Поел*  этого  (стр.  32)  сл'&дуютъ  несколько 
статей ,  не  относящихся  собственно  къ  Русской 
Исторга,  какъ-то :  Сказание  вкратцть  соущимъ  отъ 
Адама  до  днешняю  времени  родословие.  Это  сказаше 
млн  родослов1е  въ  н&которыхъ  агЬстахъ  сходно  съ 
краткими  Л4тописцеМъ  Патрварха  НикиФора,  поме- 
тен нывгь  въ  Кбнц$  I  части  Ник.  Л*т-си,  но  на- 
ходящееся зд'Ьсь  доведено  до  парствовашя  Солима- 
иа  II  (■(■  1566).  Поел*  н-Ъсколькихъ  отрывочяыхъ 
статей  помещены  изв4ст1я  о  Государяхь  Литовскихь 
(стр.  48)  и  потомъ  о  Молдавскихь  Государяхь  (стр. 
53),  ч-Ьмъ  и  оканчивается  Сборник ъ. 

Отсюда  начинается  Воскресенская  Лфт-сь, 
(I,  стр.  58),  имеющая  заглав1е :  Книга  глаголемая 
временникь.  сирене  лгьтописець  Роускии  и  отъ  него  же. 
времени  начать  прозыватися  Роусекая  земля.  Гла- 
ва д.  Тексть :  «Повести  вр-Ьмеввыхъ  л*тъ.  откоуду 
пошла  Рус  кал  земля,  в  кто  в  вел  пръво  поча  квяжнтв.  в 
откуду  роусекая  зеи^я  есть,  се  вачяемъ  повЛсть  С1Ю.  По 
потопе  трие  сынове  Ноеви  раздДлвша  себ*  землю.  Сииъ. 
Хамъ.  и  Аееть.  И  яся  Востокъ  Сивови  • .-  и  т-  д«  вся  ко- 
смо.граФ1я ,  и  сказаше  о  приход*  въ  Россию  Св. 
Апостола  Андрея;  оотомъ  Глава  к.  (стр.  63)  о  К%е 
и  Щоке.  и  Хорше.  в  тутъ  же  опять  описаню  земель* 
За  т'Ьмъ  (стр.  69)  Глава  г.  Соышекп  времякьпикь 
еже  нарицается  летописание  Русскыхь  князь.  Веро- 
ятно,   это    наэваше  Софейской   подало  Карамзину  (*) 

Г)  Ист.  Г.  Р.,  I,  прел.  XXXI. 
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воводъ  сказать,  что  Воскр.  Лфт-сь  (напечатанная) 
есть  СофШскШ  Новогородсшй  соисокъ  Нестора  а 
продолжателей  его  ;  но  она  сходна  еъ  Соф*  Акад. 
н  Стр.  только  до  1074  года,  идя  до  половины  Ска- 
змия  о  кончин*  беодоая.  Съ  Новогородеюши  же, 
Воскр.  Лвт-сь  новее  не  им$етъ  сходства.  Разли- 
ч1е  между  Воскр.  и  Соф.  Стр.  состоять  въ  томъ, 
что  въ  первой  повторена  вставка  о  происхождеши 
Рюрика  отъ  Августа,  которой  н*тъ  въ  последней, 
и  сверхъ  того  въ  Воскр.  встречается  нисколько 
неболыпихъ  изв-ЬстШ,  выпущенныхъ  въ  Соф.  Стр. 
Но  съ  другой  стороны  въ  Воскр.  Л-вт-си  не  на- 
ходимъ  л'Ьтосчислешя  и  родослов1я,  которыя  въ 
Соф.  Стр.  написаны  подъ  887  годомъ. 

Въ  своемъ  мЪст-Ь  здЪсь  помещены  Договоры, 
Олега  (1,  стр.  82),  Игоря  (стр.  93)  и  Святослава 
(стр.  1(3).  ПовЪствоваше  о  крещети  Рдссги  (стр. 
123)  со  всНЬми  подробностями;  повести  о  убгент  Бо- 
риса и  Глгьба  (стр.  162  и  168)  и  о  перенесент  ло- 
щеи  сихь  Свнтыхь  (стр.  203)  —  находятся  зд4сь 
вполн*.  Русской  Правды  н4тъ.  Сказаше  о  кончишь 
Оеодосгя  (стр.  206)  помещено  вполне  и  съ  присово" 
куплешемъ  житШ  о  Дамханть,  1еремги  н  Матвгыъ ; 
но  кЬтъ  о  Исаакги.  Сд^ующихъ  нзв*Ьст1Й  не  нахо- 
днмъ  въ  Соф.  Стр.:  о  построении  въ.  Ростовгь  цер- 
кви Уешлтя  Богородицы  (стр.  154):  о  рожденги  Пол- 
слова Врославича  (стр.  183) :  о  походгь  Ярослава  на 
Чудь  (тамъ  же) ;  о  рожденги  Вячеслава  Ярославича 
(стр.  184). 

Съ  1075  года,  Воскр.  Л*т~сь  содержитъ  бо- 
л4е  изв-Ьспй,  нежели  Соф.  Стр.,  уступая  однакожь 
полнотою  нхъ  Ник.  Лвт-си. 
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Подъ  1001  (стр.  219)  пом*щенъ  разсказъ  о 
переиесенги  мощей  Св.  Оеодосгя,  сходный  съ  Ник.  по 
содержание,  но  различный  по  слогу.  Зд*сь  Л*то- 
пнсецъ  также  упоминаетъ  о  себ*,  но  другими  сло- 
вами, нежели    въ  Лавр.  Архгр.,  Ник.    и    Кен,  — 

• отп*вше  всадъиы  вачаша  копати.   и  оутрудввъше- 

ся  до  воюунощя  не  иогущеся  докопати.  и  вачаша  тужнти 
егда  вако  ва  страву  копаемъ.  азже  чрлшмыи.  иже  и  лето- 
писание се  ев  то  время  писассш.  ввемъ  иотыву.  вачахъ 
прв.|*жъво  копати»,  и  т.  д. 

Подъ  1097  годомъ  (стр.  235)  :  Разсказъ  обь 
ослп»пленги  Василька  ооисанъ  съ  подробностью,  но 
съ  выпускомъ  всего  того  м*ста,  гд*  Л*тописецъ 
говоритъ  о  себ*  въ  первомъ  лиц*. 

Въ  начал*  княжешя  Владимира  Мономаха  (стр. 
257)  описывается  походъ  на  Царьградъ  и  прибьте 
къ  Владим1ру  посольства  отъ  Императора  Констан- 
тина, который  прислалъ  царсте  доспехи  и  друпе 
дары.  Въ  Ник.  этого  н*тъ,  но  есть  въ  Царств. 
Лът-сц-в. 

Приписки  Сильвестровой,  которая  въ  Ник.  и 
Кен.  поставлена  подъ  1116,  а  въ  Лавр.  Архгр. 
подъ  1110  годомъ,  зд*гь  н*тъ. 

Подъ  1128  годомъ  (стр.  267),  при  изв*стш  о 
кончин*  Бориса  Ксесдавича  читаемъ  :  «о  сих  же  Все-» 
сдаввчахъ  свц*  есь.  «коже  сказаша  в*дущ1я  преже.  иы 
ад*  наоисахомъ  о  нихъ».  За  тЬмъ  (стр.  268)  сл*дуетъ 
статья,  подъ  загдав1емъ:  О  князехь  шлотцкихъ,  со- 
держащая разсказъ  о  В.  К.  Владимир*  до  приняла 
имъ  крещешя  и  о  Рогнед*,  дочери  Князя  Полоцка- 
го  Рогвольда.  Съ  1146  года,  т.  е.  съ  княжения*  Иза- 
слава     Мстнславича    (стр.    282),     гд*    описываются 
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раздоры  между  Цнязьями  Мономахова  дома  и  Князья- 
*ш  Черниговскими,  Олеговичами  ,  Воскр.  Л-вт-съ 
становится  подробнее,  ч&мъ  Ник.,  и  въ  такомъ 
вид*  продолжается  до  конца  I  части,  которая  окан- 
чивается 1149  годомъ. 

Вторая  часть  начинается  вступлешемъ  Князя 
Юр1я  Владимвровича  Долгорукаго  на  Великое  Кия- 
жеше  Киевское,  поел*  одержанной  имъ  победы 
мадъ  Изяславомъ  Мстиславичемъ.  Хотя  въ  содер- 
жали событ1Я  разсказываются  одинаково  какъ  въ 
Во'скр.,  такъ  и  въ  Ник.,  но  въ  слог*,  н^которыхъ 
подробностяхъ  и  въ  означеши  годовъ  есть  разли- 
чие между  обеими  Летописями.  Въ  Воскр.  мнопя 
происшеств1Я  изложены  съ  прибавлешемъ  подробно- 
стей, которыхъ  не  встрёчаемъ  въ  Ник.,  а  с!я  по- 
следняя полнее  Новогородскими  происшеств1ями  и 
нов$йшимъ  многор4ч1емъ. 

Подъ  1223  (стр.  175)  описано  сказаше  о  пер- 
вомъ  натествш  Татаръ  на  Россш  подъ  эаглав1емъ  : 
О  Калкахъ*  и  о  избгент  князей  Рускыхь.  Оно  отли- 
чается отъ  пом'&щеннаго  въ  Ник.  Лфт-си  неболь- 
шими подробностями. 

Подъ  1229  (стр.  187)  находимъ  повесть  о  Вар- 
ламе  мученике  (должно  быть  о  Аврамгч)*  сходная 
съ  помещенною  въ  Царст.  Л-вт-сц*.  Поел*  ея 
слйдуетъ  сказаше  о  потрясенги  земли,  выпушенное 
въ  Ник.  Л-вт-си. 

Подъ  1238  (стр.   194)  Батыева  рать. 

Подъ  1241  (стр.  206)  въ  начале  пов-Ьствоватя 
о  Великом*  Князгъ  Александра  Ярославичгь  читаемъ  : 
•  О  оумном-ь  и  кроткомь  и  смыедево  о  храброиь.  тезоиме- 
Витшаго  царя.  Адехвысу  крЪикоиоу    и  храброму  сице  бысь 
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вогЪеь    о  веиь Авь  хоудыш   и  пало-. 

смысдеавыв.  оокоушаюся  вапвсатн  жвтве  Сватаго  в  Веш- 
кам) Княва  Александра  Яросдавича  ввоука  Великан)  Кивав 
Всеволода  понеже  сдышахоиъ  отъ  отець  свовхъ  в  самови- 
дець  есмь  возраста  его*,  и  проч.  Посл4>  этого  вступле- 
Н1Я  идутъ  сказашя  :  Невское  побоище  (стр.  207)  г  о 
Пеглоусги  Ижрянине  (стр.  209);  о  шти  моу  храбрыхь 
(стр.  210),  т.  е.  о  шести  мужа»,  и  н^конецъ,  оодъ 
1242  (стр.  213)  Побоище  ледовое.  Вся  эта  повесть 
сходна  съ  Соф.  Стр.,  кроме  заключетя,  которое 
зд^сь  частлю  перебито. 

Подъ  1246  (стр.  218)  повесть  оубгенш  вь  Ордгъ 
Князя  Михаила  Черниговскаго  и  боярина  его  Оеодора, 
сходна  съ  помещенною  въ  Соф.  Стр.  и  въ  Цар. 
Лфт-сцв. 

Подъ  1247  (стр.  225)  сказаше  о  убгети  Батыя 
начинается  вступлешемъ,  котораго  н*тъ  въ  Ник., 
и  вообще  оно  во  многомъ  не  сходно  съ  находя- 
щимся въ  этой  Л-вт-си. 

Подъ  1264  (стр.  239)  о  происхожденш  Литов- 
ских* Князей  въ  Ник.  выпущено,  н  потомъ  подъ 
1265  (стр.  241)  о  Довмонгть  подробнее,  ч*мъ  въ 
Ник. 

Подъ  1319  (стр.  281)  о  убгенги  Михаила  Яро- 
славича  Тверского  пространнее,  нежели  въ  Ник. 

Воскр.  Лът-сь  .оканчивается  1347  годомъ. 
Последнее  сказаше  въ  ней  о  присыишь  Шведскимь 
Королем*  Машусомь  пословь  кь  Новогородскому  Архге- 
пископу  Василгю  для  пргьнгй  о  вгъргъ. 

Летосчисление  аовдзамо  въ  тексте  отъ  С.  М. 
буквами. 
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Не  смотря  на  важность  этой  Лфт-си  въ  исто- 
рическомъ  отношенш,  она  много  теряетъ  своего  до-* 
стоннства  оть  небрежности,  съ  какою  переписана 
рукопись*  Въ  вей  очень  много  писцовыхъ  ошибокъ. 


13.  Росс1йская  Лвтопись  по  списку  Со- 
фийскому ВЕЛИКАГО  НоВАГРАДА,  ВЪ  ПРОДОЛ- 
ЖЕНА ИЗДАВАБМЫХЪ  М  АНУ  СКРИПТО  ВЪ  БиБЛЮ- 
ТЕКИ       АКАДЕМ1В       НАУКЪ        ПО      ЕЯ       ПОВЕЛФН1Ю. 

Часть    I.     С.  П.  Б*    При    Имп.    Акад.    Наукъ. 
1795. 

372  стр.  въ  4  д.  л. 

Иэъ  Соф1йскаго  Вввмвнника,  иэдаимаго 
1\  Строевымъ  (см*  ст.  14)  и  составляющего  дру- 
гой, исврввн*йш1Й  списокъ  этой  же  Л*тонвси,  а 
также  ваъ  Во  с  к  р.  Л«вт-св  видно,  что  наэваше 
Софгйской  съ  давняго  времени  принадлежало  н4ко- 
тораго  разряда  ЛЬтопвсямъ,  и  какъ  полагаютъ  дано 
нмъ  потому,  что  он*  или  были  составлены  при  Но-» 
вогородскомъ  СофШскомъ  Собор*,  или  только  при 
немъ  хранились  (*).  Передъ  текстомъ  Лфт-си  на- 
ходвмъ  заглав1е :  Яътописецъ.  Рускоч.  и  Киевской 
списано. 

Начало  ея  сходно  съ  другими  полными  Л*то~ 
пвсдми,  начинающимися    Несторовою  космограгнею  ; 


(*)  Я  называю  эту  Л*т-съ  СофШскою  Академическою  (Соф. 
Акад.)  ди  отдачи  отъ  СофШсквго  Врев-ка,  мэд.  Строе- 
вымъ, который  назвавъ  мяою  Соф.  Стр.  (Софжсюн  Стро- 
евою!). 
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но  въ  рукописи,  съ  которой  она  печатана,  не  до- 
ставало первыхъ  дистовъ,  потому  она  и  начинается 
(словами  :  •  Аеетово  б©  кол-Ьно  и  то  Вараэе.  Свеуриа  Нигти  • 

и  т.  д.    Оканчивается  ■       ■    годомъ.      Вторая     часть 

издаиа  не  была.  Въ.небольшомъ  примечания  изда- 
теля, напечатанном*  на  оборот*  заглавнаго  листа, 
между  прочимъ  сказано,  что  <тя  рукопись  весьма 
не  исправна».  Шлецеръ  (*)  говоритъ,  что  этотъ 
списокъ  самый  дурной,  какой  только  есть  въ  Ака- 
демическомъ  Архив*  (БибдютекЬ).  Хотя  эта  Л-ът-сь 
издана  съ  точноствю  противъ  подлинника,  безъ  ва- 
р1антовъ  и  прим&чашй  ;  но  неисправность  рукописи 
много  уменьшаетъ  ея  достоинства.  Главный  недо- 
статокъ  ея  заключается  въ  иевйрномъ  раздкденш 
слогь  и  въ  произвольной  равставовк*  точеяъ  (дру- 
гихъ  зааковъ  препинашя,  какъ  и  въ  большей  части 
Летописей,  н^тъ).  Кром4*  того  есть  значительные 
пропуски  ;  мнопя  м*ста  перебиты  ;  друпя  повторе-* 
мы  в д войн*  ,  и  вообще  видны  большое  невежество 
м  небрежность  въ  переписчик*.  Было  бы  слишкомъ 
утомительно  и  притомъ  не  согласно  съ  нашею  и*— 
лш  оэйачить  вс-Ь,  бол*Ье  или  мен^е  важныя  ошиб- 
ки, которыми  изобилуетъ  эта  Л**-сь  почти  на 
каждой  страниц*. 

Укажемъ  однакожь  на  некоторые  значитель- 
ные пропуски  и  перебитыя  мЪста. 

На  стр.  11,  при  пов-вствоваши  о  призванга  Ва- 
ряговъ,  поел*  словъ:  «р*ша  Чудь  Сдовени  Кривнцы  Ва- 
рягомъ»     пропушенъ    21  годъ,    т.  е.  приходъ   трехъ 

(')  Ноет  ръ.    Рус.  Л*т.,  ыср.  Языкова  I.  Вчед.  стр.    ||г  (163;. 
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братьевъ,  кияжете  Рюрика  и  начало  княжения  Оле- 
га. Поел*  иов*сти  о  Кирилл*  и  Меводт  (стр.  16) 
во  вс*хъ  Л*тописяхъ,  въ  которыхъ  помещена  эта 
оов*сть,  сл*дуетъ  иав*ст1е  6  преложены  кпть  еь 
Греческаю  на  Слаеянскт  языкъ.  Зд*сь  его  не  нахо- 
дится, а  оно  помещено  подъ  1216  годомъ  (стр.  192) 
и  то  въ  отрывки. 

На  стр.  20  поел*  похода  Олега  на  Царьградъ 
помещены  9 13.  в  914  годы,  или  начало  княженгя 
Июря,  а  потомъ  поставленъ  912  годъ,  подъ  кото- 
рымъ  находится  Договорь  Олега  еь  Греками  и  смерть 
Олега. 

Поел*  этого  (стр.  27)  пом*щенъ  подъ  945  го- 
домъ Договорь  Игоря  еь  Греками,  съ  пропуском* 
начала  и  именъ  Пословъ,  а  за  нимъ  сл*дуетъ  941 
годъ,  въ  которомъ  разсказывается  первый  неудач- 
ный походъ  Игоря  противъ  Грековъ  ;  потомъ  (стр. 
32)  поел*  пропуска  двухъ  л*тъ,  подъ  944 г., — второй 
походъ  Игоря,  и  (стр.  34)  начало  и  конецъ  того 
же  договора  Игоря  съ  Греками,  вставленный  въ 
этомъ   м*ст*    въ  другой    разъ,     подъ    ойшбочнымъ 

-д—  годомъ.  Въ  княжеше  Святослава    (стр.  39)    три 

года?  964,  5  и  6,  соединены  вм*ст*  и  при  вихъ  не 
показано  никакого  года.  Это  встречается  часто  и 
въ  другвхъ  м*стахъ. 

Поел*  похода  Святослава  на  Грековъ  подъ  — — 

(стр.  42)  пом*щенъ  договоръ  и  сего  Князя. 

<Въ  начал*  княжешя  Владимира  (особенно  на 
стр.  48)  есть  много  иропущеняыхъ  м*стъ.  Поел* 
аов*ствован1я  о  крещенЫ  Владимира,  которое  описа- 
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но  со  нсЬми  подробностями,  находящимися  гь  лол- 
ныхъ  ЛЬтоаисяхъ,  сл-Ьдуетъ  (стр.  81),  безъ  указа- 
нхя  года,  походъ  противъ  Хорватовъ  в  сражеше  съ 
Печенегами.  Это  же  повторено  на  стр.  87  подъ  на- 

6501 

стоящимъ  годомъ. 

Съ  1001  но  1014  (стр.  88  и  89)  вс*  собьтя 
выпущены  и  перебиты,  равно  какъ  и  описаше  бо- 
лезни и  кончины  Владим1ровой. 

За  тЪмъ  сл-Ьдуютъ  повести  о  у4Нент  Князя  Бо- 
риса (стр.  90)  и  Князя  Глгьба  (стр.  96),  описанный 
пространно. 

Передъ  1020  годомъ  (стр.  106)  упоминается  о 
Русской  Правдп  точно  гЬми  же  словами,  какъ  въ 
Ник.  Лфт-си;  но  самой  Правды  иЪтъ. 

Подъ  годомъ  (стр.  114)  находится  сказа- 

ше  о  построенги  вь  Новшородгъ  Софгйскаго  собора,  о 
чуда»,  сотворенномь  вь  немь  образомь  Спаса,  съ  под- 
робнымъ  описашемъ  размеровъ  сего  образа.  За 
тЬмъ  особое  сказате  :  О  чюдномь  видгънии  Спасова 
образа.  Мануила  Царя  Греческаго.  Эти  сказашя  на- 
ходимъ  еще  въ  Новг.  Третьей  Л-вт-си,  поме- 
щенной въ  Поля.  Собр.  Русс.  Л*т.  Т.  Ш,  стр.  211 
(см.  ст.  18).  Замечательно,  что  въ  нрочихъ  Лйтот- 
писяхъ,  м  именно  въ  Лавр.  Архгр.,  Кбниг.  ц 
Никм  въ  этомъ  месте  (подъ  1051)  находится  :  Цо- 
вгьсть    о  началгъ  Монастыря  Печсрскаю,    о  которомъ 

здесь  только  короткое  изв-Ьсне  (стр.  117). 

вкто 
Подъ  72=т-  (стр.  126)  повествование  о  Волхвахь, 

которое  помещено  не  но  всЬхъ  ЛЬтонвсяхъ.  ВДигь 
въ  Пик.  и  крагкихъ  Л«т-сяхъ. 
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Подъ  •  о  (стр.  131)  сказате  о  принесении  мо- 
щемъ  святых*  мученикъ  Бориса  и  Глгъба. 

Подъ   §        (стр.  133)    сказате    о  кончишь  0ео- 

досгя  —  безъ  конца,  также  какъ  ш  въ  Соф.  Стр,; 
в  какъ  въ  этой  последней,  такъ  и  зд-Ьсь,    за  этимъ 

сказашемъ  следуете  (стр.  136)  7075" :  "  пР!шлмвв  ■*" 
С1Я  кз  Немецкие  земли  к  Ведакому  Бвязю  Святославу». 
Подъ  —ц=    (стр.  147)    разсказъ     объ   ослгьпленги 

Василька  опнсанъ  подробно ;  но  сокращено  все  то 
мйсто,  тдЪ  повествователь  самъ  быдъ  дййствую- 
щнмъ  дицомъ  и  переговаривался  между  Кн.  Дави- 
домъ  и  Васидькомъ.  При  этомъ  сокращении  выпу- 
щен|»1  слова  (по  Лавр.  Архгр.):  «иин*  ту  супдо  Во- 
лодвиери,  въ  едину  нощь  приела  по  мя  Князь  Давыдъ».— 
«да  се,  Васино,  шло  тя,  иди  къ  Васшькови,  тезу  своему». 

Посл-Ь  -|^ц  (стр.  183)  упомянуто  подъ  1219 
о  штанги  Владыки  Мишрофана  (изъ  Лова  город  а) ;  д 
потомъ  сл-Ьдуюгь  провешестшя  1216  года*  Хотя  въ 
этомъ  м4ст4  поставленъ  6024  годъ,  но  это  яввал 
ошибка  :  долженъ  быть  6724  ;  следовательно  зд'Ьеь 
пропущено  15  д4тъ.  Они  есть  въ  Соф.  Стр. 

Подъ  у^4"  (СТР*  *^*)  помещено  только  начало 
опясашя  дергаю  нашветегя  Татарь,  за  которымъ 
сл*дуютъ  кратк!Я  изв*ст1я  1225,  26,  30  и  51  го~ 
довъ,  отнесяЕЩЯся  къ  Нову  городу,  воторыхъ  н&тъ 
въ  Соф.  Стр.;  но  эдйсь  пронунъены  всЬ  язв&тя, 
находящ!яся  въ  сей  последней  отъ  1225  до  1237 
года.  Подъ  этимъ  годомъ  зд^сь  следуете  (стр.  19$) 
нахоэтдеме  Бшптеео,   еъ  пропусками    и  перебивками, 
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затемняющими  пов-Ьствоваше,  и  еъ  некоторыми  из- 
вестиями, прерывающими  его. 

Подъ  — —  (стр.  210)    описываются    подвит    В. 

/?.  Александра  Невскаго  только  безъ  вступлешя,  на- 
ходя щагося  въ  Соф.  Стр. 

На  стр.  226  (подъ  1266)  въ  пов-Ьствованш  о 
Домантп>  многое  перебито  и  пропущено. 

Послй  1311  года  (стр.  249)  пропущены  проис- 
шеств1я  до  1336  года. 

Съ  этого  времени,  кром-Ь  неболыпихъ  разнорй- 
Ч1Й  и  н-Ькоторыхъ  пропусковъ,  Соф.  Акад.  Л-вт-сь 
во  всемъ  сходна  съ  Соф.  Стр.  и  писана  исправнее* 
нежели  до  сихъ  поръ.  Вставочныя  статьи  и  подроб- 
ный .сказашя  о  важныхъ  собьгпяхъ,  какъ-то  :  подъ 
1347  годомъ  (стр.  267)  послать  Архьепископа  Ново- 
городского  Оеодору  Тверскому  о  рагь;  подъ  1352  (стр. 
273)  Рукописанге  Магнуша ;  подъ  1380  (стр.  297) 
Побоище  на  Лону  съ  Мамаемъ  ;  подъ  1382  (стр.  312) 
о  нашествги  Тйхтамыща ;  подъ  1389  стр.  326)  о 
кончпнгъ  В.  И.  Димитргя  1оанновича  (Донскаго) ; 
подъ  1398  (стр.  346)  побоище  Витовта  съ  Тсмиръ- 
Кутлуемъ ;  подъ  1406  (стр.  355)  Прощальная  грамо- 
та Митрополита  Кипргана  :  и  друпя  ;  вс*  он*  есть 
и  въ  Соф.  Стр. 

Особенность  этой  Лвт-си  и  важное  ея  достоин- 
ство заключается  въ  томъ,  что  въ  ней  помещены 
изв^ст!я  о  построенш  церквей  и  монастырей  въ  Но- 
в-Ьгород-Ь,  и  о  поставлены  и  о  кончингЬ  Новогород- 
скихъ  Епископовъ  и  Арх1епнскоповъ.  ИзвЪсия  эти, 
заимствованны  я  изъ  Но  во  г.  Лфт-сей  и  не  находя- 
щаяся    въ  другихъ   ЛФт-сяхъ,    начинаются  съ  1052 
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года,  то  есть    съ  того  мЪста,    гд-Ь  говорятся    о  со- 
зданш  Новогородскаго  СоФ1Йскаго  Собора. 

ЛЬтосчислеше  показано  въ  текст*  отъ  СМ. 
гражданскою  азбукою.  Въ  начал*  Лфт-си  помеще- 
но огдавдеше  ея  ,  составленное,  вероятно,  издате- 
демъ. 


14.  Соф1йск1Й  Времвнникъ,  иди  Руская 
Летопись  съ  862  по  1534  годъ.  Издалъ  Па- 
ввлъ  Стробвъ.  2  ЧАСТИ.  М.  въ  т.'С.  Свлива- 
новскаго.   1820,  1. 

Въ  I  ч.  XXVII,  456 ;  во  II  ч.  VII,  495  стр. 
въ  4  д.  д.  Къ  I  части  приложены  палеограФиче- 
ск1е  снимки  съ  рукописей,  служивгпихъ  при  изданш 
сей  Л'Ьт-си,  на  3  дистахъ.  Кром-Ь  заглавнаго  листа 
оечатнаго,  есть  другой,  гравированный,  съ  изображе- 
шемъ  герба  ГраФа  Румянцева . 

Другой  списокъ  предыдущей  Лът-си.  Печа- 
тать на  иждивение  Канцлера  ГраФа  Румянцова.  По- 
водомъ  къ  иадашю  этого  Временника  послужила  ру- 
копись, найденная  Г.  Строевымъ  въ  библЁотек*  Вое- 
кресенскаго  монастыря  (Новый  1ерусалимъ).  Она 
заимючала  Всемирный  ХронограФъ,  къ  которому  при- 
соединенъ  Сборннкъ,  составленный  изъ  Несторовой 
Летописи  и  его  продолжателей,  со  многими  посто- 
ронними вставками,  доходящШ  до  1534  года.  Кро- 
м*Ь  этой  рукописи,  Г.  Строевъ  получилъ  два  друпе 
списка,  весьма  съ  нею  сходные :  одивъ  прянадле- 
жалъ  ГраФу  О.  А.  Толстому,  другой  Московскому 
Главному  Архиву  Министерства  Иностранны хъД*лъ; 
но  какъ  два  последние  были  старее  найденной  Г. 
Часть  ШУ.  Отд    II.    -  9 
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Строевымъ  рукописи  и  преимуществовали  тщятель- 
яосп'ю  и  чистотою  почерка,  то  они  и  приняты  бы- 
ли пять  въ  освоваше  при  печатанш.  Со  списка  Гра- 
фа Тодстаго  напечатава  1  часть  Соф.  Врем.;  съ 
Архивскаго  списка-— 11  часть  по  311  стр.  (1519); 
остальное  же  напечатано  съ  Воскресенскаго,  кото- 
рый, вм4ст*  съ  Соф.  Акад.  ( Л?  13),  сдужидъ  так- 
же для  исправлешя  испорченныхъ  м*стъ  и  для  ва- 
р1антовъ.  Описаше  этихъ  рукописей  помещено  въ 
сл4дъ  за  предислов!емъ. 

Соф.  Врем,  начинается  Несторовою  космогра- 
Ф1ею  съ  заглав1емъ  ?  « Лптописець  Русьскыя  земли. 
*ЕоХ&у100Р  пагуд.  Повгьсти  времянныхь  лгътъ,  откуда 
пошла  Русьская  земля,  и  кто  въ  ней  перво  поча  кп*- 
жштищ  и  откуду  Русьская  земля  стала  есть.  Се  начг> 
немь  повтъсть  а/о».  Текстъ  :  По  потоп*  тръе  сыяове 
Ноев*  разд-Ьдиша  себ*  эеило,  Сямъ,  Хаиъ  в  Афвтъ»  ■  т. 
д.  Посл-Ь  космограФш  сл*Ьдуетъ  новое  заглавие,  от- 
носящееся собственно  къ  этому  Врем.  (стр.  10): 
«Соф/ьйскый  времянникь,  еже  нарицается  ллтописа- 
нье,  Русьскыхь  Князь,  и  како  избра  Бою  страну  на* 
шу  на  последнее  время,  и  грады  почата  бывати  по 
млетомп ;  преже  Новгородская  волость,  и  потомп 
Кгевская,  и  о  статьи  Кьева,  како  воимяноеаоя  К  геев». 
ЗдЬсь  Л*топвсецъ  пшИЬствуетъ ,  что  какъ  древле 
Рымъ,  Анткшя,  Селевк1я  и  Александрия  названы 
были  по  именамъ  своихъ  основателей,  такъ  и  К1евъ 
прозванъ  во  имя  Юя.  За  тЬмъ  небольшое  отступде- 
В1е,  поел*  котораго  опять  заглавие ;  « О  начали 
Русьскыя  земля  и  о  Кпязгьхъ,  како  и  откуду  бъшю*. 
Тутъ  помещено  воззвате:  •  Вас*  моло,  стадо  Христово 
съ  любовно,    приклоните  ушеса  ваша  раауиво :    каво  быша. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


РУССКИХ  Ъ      ЛЕТОПИСЕЙ.  123 

дравши  Казан  и  иужи  нжъ,  и  иаяо  отбаранягу  Руссккыя 
аешя,  в  иныя  страны  цривмаху  оолъ  ся «.    Дад1е    Л4то- 

цисецъ,  укоряя  въ  корыстодюбш  совремеввиковъ» 
стражду тахъ,  по  попущешю  Бождю,  подъ  игомъ 
невЗфныхъ,  уб-Ьждаетъ  къ  исправлешю  и  присту- 
паете къ  разсказу  аотъ  начала  Русьской  земли  до 
сего  д-вта,  »  иди  отъ  Михаила  Царя  (Греческаго)  до 
Александра  и  Исак1я.  Отсюда  начинается  собствен- 
но повДствовавде  о  земли  Русской,  бол*е  ила 
мен-ве  сходное  съ  другими  44>тоцисями ,  начинающи- 
мися Несторомъ. 

Подъ  887  годомъ  (1,15),  росд*  втораго  (Русска- 
го)  летосчисления,  помещена  родословная  Великихъ 
Князей  отъ  Владимира  Дрославича  (Новогородскаго) 
до  етарщаго  сына  1оанна  III ,  Князя  1оанна  же. 
Зд1сь  въ  этой  родословной  несколько  именъ  пропу- 
щено; но  въ  Соф.  Акад.  она  находится  виола*. 
За  гЬмъ  сд-вдуегь  росписаше  Митрошшямъ,  Архде- 
пнскооствамъ  и  Бццскопствамъ,  подлежащимъ  Кон- 
стантинопольскому Патрдарху,  Этихъ  статей  н4т> 
въ  других*  Л*Ьтописяхъ,  кром4  Соф.  Акад.  в 
Львовской, 

Оодъ  912  (стр.  82)  по&гЬщенъ  доюворь  Ол$$а  сь 
Греками;  подъ  945  (стр.  32)  доюворь  Игоря;  подъ  971 
(—50)  подтверждены  Святославомь  нрежняго  доюво- 
ра,  начинающееся  словами:,  «Равно  другого  ев*- 
щашя.  я> 

Подъ  1015  (стр.95)  Смазаыя  о  убгенги  Бориса 
Князя  и  въ  сд-Ьдъ  за  т&мъ  (отр.  100)  о  убгети  Гллбо- 
вол»,  а  также  подъ  1072  (стр.  168)  о  пвреннхнп*  мо- 
щ*й  иль,  не  сходны  съ  помещенными  въ  Ник. 
Л-вт-си,  в  зд*&сь  описаны  подробнее. 

9* 
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Поел 4  1019  ( — 111)  помещена  Русская  Правда, 
подъ  заглав!емъ:  Уставь  Великаго  Князя  Ярослава 
Володимерича  о  судгьхъ.  За  нею  ( — 130)  сл-Ьдуетъ 
такъ-иазванный  въ  Л  Утопией  Судебникъ  Гречегкаго 
Императора  Константина. 

До  этого  времени  вообще  собьтя  изложены 
пространнее,  чЪмъ  въ  Ник.  Л-вт-си  (кромй  Ввзан- 
тШскихъ  происшествие ,  которыхъ  въ  Соф.  Врем. 
вовсе  н*тъ).  На  прим.:  Кияжеше  Игоря  эдЬсь  опи- 
сано весьма  подробно  въ  сравнеши  съ  Ник.  Л«т-сыо. 
Посл-Ь  1020  года  об*  Летописи  иачинаютъ  быть 
бол-Ье  сходными  въ  продолжеше  почти  55  л*Ьтъ;  но 
ръ  Соф.  Врем,  не  находимъ  пов-Ьсти  о  начал* 
Печерскаго  монастыря;  а  сказаше  о  кончишь  Оеодосгя, 
подъ  1074  (стр.  170),  начинающееся  здксь  поучешемъ 
братш ,  прерывается  избрашемъ  въ  Игумены  СтеФана 
и  приходомъ  къ  Оеодосш  Великаго  Князя  Свято- 
слава; описамя  же  самой  кончины  и  сказашй  о 
другихъ  Печерскихъ  инокахъ  въ  немъ  н*Ьтъ;  также 
не  находится  ни  одного  мЪста,  гд*  Л-Ьтописецъ  по- 
вгЬствуетъ  въ  первомъ  лиц-Ь,  подобно  тому,  какъ  это 
встр&чаемъ  въ  Никм  Кениг.  и  Лавр.  Архгр. 
Лфт-сяхъ.  №Ьтъ  также  и  приписки  Сильвестра. 

Поел*  1074  года  идутъ  отрывочный  извйстЫ, 
описанный  въ  другихъ  ЛЪтописяхъ  съ  большею  по- 
дробности; мног1Я  вовсе  пропущены  —  такъ  про- 
должается почти  до  XIV  стол!тя. 

Но  не  взирая  на  эту  краткость»  Соф.  Врем. 
содержитъ  сл*дующ!я  сказашя: 

Подъ  1204  (стр.211)  находимъ  вставки,  посто- 
ронтя  Л-Ьтописи:  О  взятги  Богомь  хранимою  Царя- 
града  (Крестоносцами);  о  Икошъ  пречистый  Одшитргя 
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ев  Царыградп,;  и  коротенькое  сказаше  о  Ризгъ  Пре- 
чисты* Богородици.  Первая  вставка  о  взятии  Царя- 
града,  взятая  нзь  ВизантШскихъ  Л*тописцевъ,  про- 
странн*ег  ч*мъ  въ  Ник. 

.  Сказанге  о  нашестом  Татар ъ  подъ  1224  (стр.  230) 
сходно  съ  оовЪствовашемъ  Ник.  Л«т-си  точно  такъ, 
какъ  бы  оба  нааисаны  были  разными  лицами,  но 
съ  одного  устнаго  разсказа. 

Под-ъ  1237  (стр.  238)  Батыеео  прихоженхе  на 
землю  Русьскую  во  многомъ  сходно  съ  К  о  СТР. 
Л-вт-сыо,  кром*  вступдевпя  и  заключешя,  и  легенды 
о  Св.  Мёркурш,  отвратнвшемъ  Батыя  отъ  Смоленска» 
которыя  зд*сь  выпущены. 

Подъ  1241  (стр.  249)  находвмъ  особливую  по- 
весть О  велпцгъМъ  Князи  нашемь  Александра*  Прославишь 
о  умножь,  и  кроткомь,  и  смысленомь,  о  храбромь,  тезо- 
именитномь  Царя  Александра  Макидоньскаго,  подобникгь 
Царю  Алевхысу  крайкому  и  храброму,  еще  бысть 
повгъсть  о  немь;  ему  же  бяше  Богъ  лгыпа  приложилъ 
по  его  правд»,,  и  угобзи  ему  Богъ  дени  и  чьешиеь  славу 
ею.»  Потомъ  въ  вид*  заглав1Я  (крупнымъ  шриФтовгъ): 
О  велицемь  князи  Александра»  Ярославичгь.  За  симъ  начи- 
нается повесть:  «О  господ*  Бое*  нашей**,  азъ  худы  К,  и 
гр*швыМ,  и  надо  съиыеленвый  покушаюся  написати  жипе 
святаго  и  веливаго  К  вяза  Адевсандра  Ярославича,  внука 
веливаго  Княвя  Всеволода.  Понеже  слыша  хомъ  отъ  отець 
свояхъ,  и  саиовидець  еснь  въараста  его,  и  радъ  быхъ  испо- 
в*далъ  святое  и  честное  жипе  его  славное ;  но  явоже 
Приточнивъ  рече  :  въ  злохитру  душу  не  внидеть  мудрость; 
на  высокихъ  бо  вра*хъ  есть,  посреди  же  стезь  стояще, 
вря  врат*»  силиыхъ  прес*днть.  Ащс  грубъ  еснь  уноягь, 
во  иодвтвою  сватыя  Богородици  и  посп*шен1енъ  святаго 
веливаго  Княвя  Алеисандра  начатонь  положу»,  и  т.  д.  Эта 
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поесть  раздоена  на  несколько  частей ,  оо дъ  особыми 
эяглавтями ;  Невьское  побоище ;  о  Целует  Ижертшшь;  о 
ышти  мужь  храбрыхь  в  побоище  ледовое.  Она  несколь- 
ко  разъ  перерывается  летописпымв  взвесями  и 
оканчивается  на  стр.  273  после  1262  года  подъ 
особы мъ  заглав1емъ :  преставленге  великого  Князя 
Александра  Ярославича,  внука  великого  Кнлзя  Всеволо- 
да. Эта  повесть  находится  въ  Во  с  к  р.  Лът-си,  почти 
въ  томъ  же  вид*,  какъ  в  здесь,  кроме  только  того, 
что  въ  сей  последней  текстъ  весьма  ве  всоравевъ, 
окончаше  перебито  и  уже  не  сходно  съСоф.  Стр. 
Полевой  пом'Ьстилъ  эту  повесть  въ  своей  Исторш  (*), 
выпустивъ  летописный  изв4ст1я  и  заглавия  частей  пове- 
сти, и  какъ  бы  возстановивъ  ея  первобытную  целость. 

Между  летописными  изв*ст1ями,  который  пре- 
рываютъ  повесть  объ  Александре  Невскомъ,  поме- 
щено после  1245  (стр.260)  особое  скаааше:  Убгенге 
Князя  Михаила  Черниговского  и  ею  боярина  Оеодора 
въ  Ордп>9  оть  Царя  Батыя,  за  Христа.  Оно  не  со* 
всемъ    сходно  съ  помещеннымъ   въ  Ник.    Л-вт-си. 

Подъ  1319  (стр.  299):  Убгенге  Князя  великою 
Михаила  Ярославича  Тфтърского,  въ  Ордгъ  оть  Царя 
Озбяка,  —  пространнее,  чемъ  въ  Ник. 

После  1347  (стр.  330):  Посланге  Архгепискупа  Но- 
вогородьского  Василгя  ко  Владыц/ь  Тфгьрскому  0еодору9 
о  рае.  Кроме  втого  находится  еще  въ  Древ. 
Л-вт-сц-в  и  въ  Соф.  Акад. 

Подъ  1352  (стр.  335):  Рукописанге  Маг  пуша,  Короля 
Свгьискаго;  —  объ  немъ  уже  было  сказано  при  опи- 
сями Ник.  Лвт-св. 

О  Ист.    Рус.  Нар.  IV;  л-вол    стр    42. 
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Подъ  1380  (стр.  355):  Побоище  великого  Князя 
Дмитргя  Ивановича  на  Дону,  сь  Мамаемь  —  сходна 
съ  К  остр.  Л*т-сью,  но  различно  отъ  помйщевиаго 
пъ  Ник.  Л«т-си. 

Шдъ  1382  (стр.  368):  О  Московскому  взятги  от* 
Царя*  Тантамыша  и  о  пллнент  земля  Русьскыя  — - 
Есть  много  несходныхъ  мЪстъ  съ  описашемъ,  нахо- 
дящимся въ  Ник.  Л*т-св.    Окончаше,    т.  е.  самоё 

ВЗЯТ16    МОСКВЫ,  СХОДНО    СЪ   ДРЕВ.    Л«Т-СЦЕМЪ. 

Подъ  1386  (стр.  379):  Походь  В,  К.  Димитръя 
1оашювича  на  Новгород ь,  —  описанъ  зд'Ьсь  подробнее» 
чЪмъ  въ  Ник.,  и  сходно  съ  Древ.  Дфт-сцвмъ. 

Подъ  1389  (стр.  383):  Ожитги  и  о  преставлент 
великою  Князя  Дмитргя  Ивановича,  Царя  Русътаю.-^ 
Особое  современное  сказаше,  писанное  въ  род4  по- 
хвадьнаго  слова,  съ  присовокупдешемъ  аав4нпан1я  иди 
духовной  грамоты  Великаго  Князя.  Оно  помещена 
зд'Ьсь  вполне  и  почти  сходно  съ  находящимся  въ 
Древ.Л-вт-сц-ъ  (II.  153),  кром4  только  того,  что  изъ 
зав'Ьцамя  зд'Ьсь  пропущенъ  конецъ,  т.  е.  все  от- 
носящееся до  отказа  Великой  Княгине  Ердокш.  Ко- 
нецъ этотъ  находится  въ  Древ.Л-вт-сц-в  и  въ  Ник. 
Лът-си,  хотя  въ  последней  сказаше  ае  вообще  со- 
кращено. Оно  есть  и  въ  Ствп.  Кн.  I,  500;  но  безъ 
начала  и  тоже  безъ  конца  зав*Ьщан1Я.  Это  сказа- 
ше издано  Г.  Снегиревымъ  въ  «Рус.  Ист.  Сбор.» 
М.  1838  III,  81,  хотя  и  по  другому  списку,  во  по- 
чти сходное  съ  помйщевнымъ  зд&сь  и  также  съ  про- 
пускомъ  объ  отказ*  Великой  Княгине  Евдокш. 

Подъ  1392  помещены:  (стр.  396)  кратшя  сказа- 
Н1я  О  преставленги  Сертевгь;  Гетр.  398)  отп  житья 
святаю  Серггя,  и  подъ  1396  (стр.416)  тоже  отъ  жи- 
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тгя  святаго  Серия,  о  Стефашъ  ЕписдоеИЬ  Пермскомъ,— 
вс*  заимствованные  изъ  Воскресенской  рукописи;  въ 
рукописи  же  Соф.  Врем,  ихъ  не  находится. 

Подъ  1395  (стр.  405)  Сказаше  о  кашествш  на 
Россйо  Темиръ  Аксака  (Тамерлана)  не  имеете  особа- 
го  заглав1я,  такъ  какъ  въ  Ник.  Лит-ен,  но  въ 
сущности,  а  не  въ  взложеши,  во  многихъ  м$стахъ 
сходно  съ  скааашемъ,  помещен нымъ  въ  этой  по- 
следней. Оно  также,  какъ  и  предыдущий,  заимство- 
вано изъ  Воскр.  рукописи. 

После  сего  (стр.  413)  следуете :  Взятге  Смолен- 
ское оть  Иитовта,  иже  лестгю  взяль  —  пропущенное 
въ  Ник.  Л «тс и,  но  находящееся  въ  Древ.  Лфт-сц-в 
и  пространнее,  ч*мъ  здесь. 

Подъ  1398  (стр.  419):  Побоище  великого  Князя 
Витовта  со  Царем*  Темирь  Кутлуемь  —  описано  очень 
коротко. 

Подъ  1406  (стр.431):  Прощальная  грамота  Ми- 
трополита Кипргана.  Здесь  встречаются  пропуски 
противъ  Ник.  Л*т-си.  Въ  этой  последней,  въ 
конце  прибавлено  еще  небольшое  особое  разсужде- 
н;е:  «И  сие  после  написа  еилосоески.»  Этого  раз- 
су  ждешя  здесь  нетъ. 

Подъ  1407  (стр.  435):  Оть  житгя  святаго  Варлама 
чудотворца,  како  исцелгь  у  гроба  его  Князь  Костяк- 
типь  Ивановичь,  и  въ  слйдъ  за  темъ:  Оть  житгя 
Св.  Варлама. 

Подъ  1 408  после  повествования  о  Едииьевгъ  рати 
(стр.  439),  которое  разсказано  вкратце,  помещено: 
(стр.  140)  Оть  житгя  Никонова,  ученика  Серггева. 

Первая  часть  оканчивается  1425  годомъ. 
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Вторая  часть  заключаете  полную  летопись  Ве- 
лвкаго  Княжества  Московскаго  съ  1426  —  1534,  в 
гь  главныхъ  происшеств1Яхъ  (кромй  вставочныхъ 
скааанШ)  становится  сходною  съ  Ник.  Лфт-сью 
особливо  съ  половины  XV  столетия,  или,  точнее,  съ 
1445  года. 

Подъ  1431  (стр.3)  помещена  Прощальная  грамота 
Митрополита  Фотгя,  написапиая,  какъ  тутъ  сказано , 
•  но  обраву  нреждь  сего  бывшего  Кинр1ана  Митрополита.» 

Подъ  1437  (стр.  14),  поел*  сказашл  о  Впиевьскомь 
бою  съ  Татарскимъ  Царемъ  Махметомъ,  помещено 
другое  (—  16) :  оть  жшпгя  Сериьева,  чудо  о  Бгълевъ,— 
не  находящееся  въ  Ник.  Л-вт-си. 

Подъ  1438  (стр.  18):  О  осмомь  Собортъ  (Флорен* 
тинскомъ).  Это  скаэан1е,  не  перерывающееся  други- 
ми происшеств1ями,  какъ  въ  Ник.  Л-вт-си,  помещено 
зд^сь  вполне;  сверхъ  того  тутъ  находимъ  Грамоту 
Великою  Князя  Василгя  Васильевича  кь  Греческому 
Императору  1оанну  Палеоло*у  объ  отступничестве 
Исидора  и  посланге  Папы  Шя  II  кь  Польскому  Королю 
Андрею  Казимгру  о  поставлен иомъ  въ  Митрополиты 
РоссШсше  ГригоргЬ,  ученике  Исидора.  Этихъ  двухъ 
актовъ  въ  Ник.  Лфт-си  н$тъ. 

Подъ  1445  (стр.  45):  О  Суздальскомь  бою  и  о  ня- 
тги  великого  Князя  Насилья  Васильевича.  Зд^сь  опи- 
саны смутныя  происшеств1я  съ  Князьями  Шемяками, 
сходно  съ  Ник.  Лфт-сыо. 

Подъ  1460  (стр.  67):  Сказанге  чудеси  велцкшо  чу- 
дотворца Варлама$  ноегьишее  чудо  о  умершем*  отроцгь, 
еже  сдгьяся  въ  лгьто  благочестивого  Самодержьца  ве- 
ликого Князя  Василья  Васильевича  всея  Русги,  вь  лгьто 
я 'щи  (1460)   мгъсяца    Генуарга.  вь  л  день,    на  память 
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святою  евященномученика  Иполита  Папы  Рымскаго  и 
святых*  трехь  Святитель,  Василья  Великого,  Гриеорга 
Богослова,  1оана  Златоустам.  То$о  же  Роёиша 
Кожуха. 

Въ  сл4дъ  за  этимъ  (стр.  76)  вдеть:  Сказани  о 
трусп>,  бывшем*  вь  земли  нашей,  того  же  ллта,  мпсяца 
1юня  А1  на  память  святого  Пророка  Елисея. 

Поел*  неболыпаго  вступленш  къ  этой  стать* 
напечатано  крупнымъ  шриФтояъ  въ  вид*  заглав1я: 
Творенге  Родиона  Кожюха,  дгака  Митрополича.  Эти 
слова»  кажется,  должны  бы  следовать  тотчасъ  поел* 
заглавия:  сказонге  о  трусгь. 

Поел*  1462  (стр.  81):  Митрополита  Оеодосга  всея 
Русги  о  бывшем*  чудеси  сказанха  гроба  иже  во  свя- 
тых* отца  нашего  Алексгья  Митрополита  всея  Руси 
чудотворца,  о  иецгьлевшем*  хромцгь.  Отче  благослови. 
Подъ'  1463  (стр.  90):  О  про  и  в  лент  мощемь  чудо- 
творцев* Ярославских*. 

Этихъ  послйдннхъ  четырех*  сказашй  н*тъ  въ 
другихъ  «Мтописяхъ. 

Подъ  1465  (стр.  91)  иаходимъ  хотя  не  про- 
странное, но  любопытное  изложение, чего  ради  Москов- 
ски Митрополитъ  беодосШ  сошелъ  съ  Митропол1и. 

Подъ  1471  (стр.  100)  скаэаше  о  брани  на  Новго- 
род*, поел*  котораго  (стр.  107 — 133)  сл*дуетъ  дру- 
гое вставочное  и  весьма  подробное,  подъ  заглав!емъ: 
В*  лгьто  зцод.  Княэь  велики  Иван*  Васильевичь  ходи 
ратьми  на  Великги  Новюродь,  за  их*  неправды  и  за 
их*  отступление  кь  Аатыньству ,  и  о  сих*  писано 
предисловие  много,  словеса  избрана  от*  святых*  Писа- 
н%Ъ>  о  правдгъ,  о  смиреномудргн,  еже  сотвори  благоче- 
стха    дплатель ,     благовпрныЬ    велики*    Князь    Иван* 
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Васильевич*  осел  Руст ,  ему  же  похвала  о  6лаюче~ 
стги  влры;  дождь  и  о  гордости  величавых*  мужей 
Воуюрофекихъ ,  ихь  же  смири  Господь  Бот  и  покори 
ему  подъ  руку  ею  от  же  благочестивый  смиловйвя  о 
кит,  Господа  ради,  и  утитц  землю  иосъ  вь  лптв  о<0» 
1юля  и  Августа.  Ни  одно  ивъ  обФихъ  сказашй  не 
сходно  съ  помещенными  вь  Ник.  Л-вт-св;  Въ  Льв. 
Лъ-т^сц*  (III,  19)  находится  одно  томно  это  •**- 
гдавйе. 

Под*  1475  годомъ  (стр.  145)  помещено 
Путешествие  Аванасгя  Тверштима  вь  Ипдгю  съ  сд4^ 
дуюшимъ  объяснешемъ  Летописца  :  « Того  же  году 
обрътохъ  вапясаай  Оеоваса  Тдеритяна  купца,  что  был 
въ  Ивд-Ьи  А  годы;  а  ходялъ,  скавываетъ,  съ  Васялвемъ 
съ  Пааивыиъ.  Азъ  же  опытахъ,  коли  Васнлей  ходидъ  съ 
кречаты  послонъ  отъ  велнкаго  Квяэя ;  и  скаэаша  ня  :  за 
годъ  до  Каэапьс*каго.  похода  првшелъ  ивъ  Орды;  коли 
Киаш  Юрьи  подъ  Каваяъю  был»,  тогды  его  полъ  Казанью 
аастръмвив.  Се  же  вапнсаяо  яе  обрътохъ,  въ  вое  л4то 
вошедъ,  или  въ  кое  л*то  яряшедъ  иаъ  Ивд*а,  унеръ;  а 
сказываютъ,  что  дев  Смоленска  ве  дошёдъ  у  верь.  А  писав)* 
то  своею  рукою  ваписалъ.  нже  его  руки  тетрати  привезли 
гости  въ  Маиыреву  Васи.1ыо,  къ  Дьяку  къ  велнкаго  Князя, 
ва  Москву  ». 

Это  путешествие,  сделанное  между  1462—1473 
годами  (*),  напечатано  здЬсь  въ  первый  разъ  вполне. 

{*)  Г.  Строевъ  волагаетъ  его  около  1480  года,  а  Карамаанъ  аъ 
1468  г.  Заатокъ  Русской  История,  покойный  К.  М.  Иороз- 
двяъ,  достааадъ  яш%  ед&ванвое  вить  ■эел<вдовав1е  о  временя 
втого  путешеств1я.  Оно  помешается  вдъоь:  «Леааас№  Нвшат- 
твагь  отправился  не  прежде  1462,  ибо  онъ  ирв  самомъ  на- 
чал* своеягь  уповшяаетъ  о  Велвшвжъ  Княаьяхъ  Ми  хаял*  Бо- 
рисович* Тверскояъ,  вступнашемь  аа  престо  л  т»  аъ  1481  я 
1оаввъ  Васильевич*  Соединители,   ■ривяааммъ  Державу    въ 
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Выписки  вгь  него  повгЬщены  у  Карамзина  (I).  По 
укавашю  С.  П.  Шевырева  (2),  Библиотека  Москов- 
ская Главнаго  Архива  Миннстерства  Иностранныхъ 
Д*кгь  иадйетъ  экземыяромъ  Соф.  Врем.,  гд*  век 
Восточный  слова ,  приводимые  путешествевникомъ, 
объяснены  но  Русски  Г.  Ярцовымъ. 

Подъ  1476  (стр.  164):  О  погъздъ  В.  К.  оь  ВелнкМ 
Ыовгородь  вдЬсь  изложено  подробнее,  чЪмъ  въ  Ник. 
Л*т-си,  и  сходно  съ  Ль  в.  Л-вт-еью. 

Подъ  1478  (стр.  176):  Походь  на  Новгород*  и 
покорены  его,  сходно  съ  Ль  в.  Л-вт-сью. 

Подъ  1480  (стр.  208),  при  описанш  нашествм 
Агната,  помещено:  Посланге  Владычне  (Ростовскаго 
Арх1епискона  Васыана)  на  Угру  кь  великому  Князю, 
которое  есть  и  въ  Ль  в.  Лфт-си. 

Подъ  1509  (стр.  285),  въ  статьи  подъ  засншемъ: 
о  1осифп>  Игумешь*  разсказывается  о  взятш  Великимъ 
Княземъ  Васаиенгь  1оанновичемъ  Волоколамска™ 
1осиФОва  монастыря  въ  свое  Государство  и  (стр.  286) 
о  Артепыскумъ  Серапгонть  Великаго  Ноешорода,  о  его 

1462.  Не  могъ  онъ  также  выЬхать  позже  1468:  потому  что 
отправленный  почти  гь  одно  съ  ннмъ  время  Оосломъ  въ 
Шаияку,  ВасилШ  Палмнъ  возвратился  въ  1468  году  аъ  Роо- 
с!ю. 

«АеанасШ  проведъ  четыре  сввтлые  праадннка  въ  Ияд1н  н 
выЪгадъ  нзъ  Да  была  за  три  месяца  до  пята  го  прааднииа. 
Следовательно  все  его  путешеств!е  продолжалось  около  в 
лътъ.  Онъ  уиеръ  не  дойдя  до  Смоленска  н  купцы  привезли 
его  писан!е  къ  Дьяку  Насилью  Мямыреву,  который  самъ 
скончался  5  1ювя  1490. 

«Итакъ  вы-вздъ  АеанасДя  Никитина  иаъ  России  и  возвраще- 
ние въ  отечество  можно*  положить  между  1462  и  1473  годами». 

(1)  Ист.  Гос.  Рос.  VI,  прим.  629. 

(2)  Исторкя  Русс.  Словес.  М.  1846.  I.  95 
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ляаложеши;  —находится  въ  Ль  в.  Л*т-св,  но  въ 
На  к.  атвхъ  вавАстШ  н4тъ. 

Подъ  1514  (стр.  294, )  сказав1е  о  Икошъ  Пре- 
чисты* Володимерскха  «иже  вапнса  благоводев1еиъ  ее, 
ври  ев  живот*,  святыМ  Апостагь  Лужа  в  Евявгедвстъь,— 
и  потомъ  (стр.  295)  иавйспе  о  построенныхъ  В.  К* 
Васид1емъ  Ьанновачемъ  церквахъ; — въНвк.  Лфт-св 
н&тъ,  а  есть  въ  Лгт-сн,  служащей  нродолжев1емъ 
Нестору. 

Происшествия  отъ  1519  до  1534,  въ  которыхъ 
содержится  описаше  войнъ  съ  Каванью  в  Астраханью, 
изложены  здЪсь  короче,  чймъ  въ  На  к.  Л«т-ея. 

Подъ  1534  годомъ  кончина  В.  К;  Васшйя  1оан- 
новнча  описана  съ  особенною  подробности.  Опвсаше 
это  сходно  съ  началомъ  Царст.  Книги,  но  поме- 
щенное зд1сь  имЪетъ  нревнущество  по  меньшему 
числу  пронусковъ,  хотя  оно  в  цв  совершенно  кон- 
чено. 

Этимъ  собственно  оканчивается  Соф.  Врвм. 
Г.  Строевъ  првсовокупилъ  къ  нему: 

1)  Отрывокъ  Л-Ьт  описи,  содержаний  происшест- 
вия съ  1445  по  1554  (стр.  337),  и  который,  по  объ- 
яснена издателя,  можетъ  служить  продолжешемъ 
Соф.  Врем.  2)  Иэв&спе  о  эемлетрясенш,  разрушив- 
шемъ  въ  1542  ИталШскШ  городъ  Шимборш  (стр.  410); 
и  3)  подробное  описаше  похода  на  Казань  и  вэяне 
ея  Царемъ  1оанномъ  Васильевичемъ  въ  1553. 

Сш  трв  статьв  взяты  взъ  Воскресенской  руко- 
писи. 

Соф.  Врем,  изданъ  ученымъ  обрааомъ  по  при- 
меру, указанному  ПроФессоромъ  Тимковскимъ  въ 
начатомъ  имъ  изданш  Лавр.    Лфт-си.    Г.  Строевъ, 
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наблюдая  возможную  точность  относительно  текста,, 
допустилъ  следующий  от&гЬны  противъ  рукописей; 
1)  Исвдючвлъ  буквы,  не  употребительные  въ  ны- 
нешней гражданской  печати;  2)  доводишь  слова» 
стояния  нодъ  титлами;  3)  разставилъ  въ  ириличныхъ 
мйстахъ  препинательные  знаки,  и  4)  выправилъ  ор- 
•ограФичесшл  ошибки  писцовъ,  не  касаясь  однакожь 
древнихъ  грамматическц&ъ  Формъ,  не  врааумитель- 
ныхъ  архаизмовъ  и  самаго  выговора.  Т4  м*Ъста, 
иоторыя  въ  двухъ  основных*  епискахъ  искажены 
переписчиками,  Г.  Строёвъ  исправлялъ  по  Воск  р. 
рукописи  или  по  Соф.  Акад.  Когда  же  и  въ  сихъ 
посхЬднихъ  текстъ  былъ  равно  неврааумитеденъ, 
тогда,  вместо  испорченнаго ,  онъ  предлагалъ  свои 
чпмтя;  подлинный  же  слова  списковъ  и  вс*  встр4~ 
чаюпцяся  въ  нихъ  раанослов1я  и  прибавлен! я  вно- 
силъ  въ  примечания ,  находящ{яоя  внизу  каждой 
страницы.  Иногда  онъ  прибйгадъ  къ  пособ1Ю  и  дру* 
гахъ,  прежде  иаданныхъ,  Летописей. 

Л&тосчисдешо    показано   въ   текст*   отъ  СМ. 
буквами,  а  на  поллхъ  отъ  Р.  X.  —  щюрами. 

« 
(Оконном*  ев  слшдующфЫ  книжки) 
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ФИЗИЧЕСК1Й  КАБИНЕТЪ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  КАЗАНСКАГО  УНИВЕРСИТЕТА. 

(  Окончание. ) 


Дверь,  сдъманная  въ  восточной  стбив  комнаты,  ведетъ 
прямо  въ  покои,  занимаемые  преподавателе»  Физики,  такъ 
что  квартира  его,  Физичеспй  Кабинетъ  съ  Аудиторвею  состав- 
ляютъ  одно  цъмое  —  удобство ,  беаъ  сомиввля ,  весьма  важ- 
ное, какого  мы  не  находимъ  ни  въ  одномъ  изъ  нашихъ  Унн- 
верситетовъ.  Преподаватель  Физики  не  ивгветъ  необходимости 
выходить  изъ  своей  квартиры  для  чтешя  девши;  студенты 
собираются  къ  нему  на  домъ;  притомъ  же  въ  Кабинете,  или, 
все  равно,  въ  квартире  своей  онъ  ивгветъ  передъ  собою  всв 
удобства  и  средства  безпрерывно  заниматься  учеными  И8сл*в- 
довашями  и  опытами.  Въ  помощь  Профессору  Физики  при 
управлении  Кабинетомъ  и  при  опытахъ  полагается  Помощникъ 
—  Хранитель  Музеевъ ;  обыкновенно  кто  -  либо  изъ  кончив- 
ши» курсъ,  Каидидатовъ  Математическаго  Отдъмен1я,  занн- 
маетъ  это  вгвсто. 


Къ  Физическому  Кабинету  принадлежитъ  также  и  Ме- 
теорологическая Обсерватор1я,  имеющая  нын'Ь  помещен  1е  на 
крыпгв  самаго  здавля  Кабинета.  Прежде  ч-вмъ  мы  разсмотримъ 
Часть  1Х1У.  Отд,  111  3 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


26  ОТД.   III.  —  ФИЗИЧЕСК1Й    КАБИНЕТ!». 

ея  настоящее  положение  и  устройство,  представимъ  нстордо 
метсорологическихъ  наблюдеши  въ  Казани. 

Начало  этихъ  наблюден!»  современно  основашю  Универ- 
ситета: въ  числе  бумагъ  Фиэическаго  Кабинета  хранятся  та- 
блицы наблюдении  за  1804,  1805  и  1 806  годы,  изъ  которых ъ 
видно,  что  еще  въ  то  время  поручалось  Студента»  по  дежур- 
ству замечать  ежедневно  температуру  воздуха  и  состоите  ат- 
мосферы. Съ  опред/Блешёмъ  на  каеедру  Физики  Профессора 
Броннера,  съ  181 4-  года,  начались  постоянный  наблюдешя  по 
нескольку  разъ  вь  сутки  въ  определенные  часы,  которые  впро- 
чемъ  въ  различные  года  изменялись.  Наблюдешя  эти  состояли 
въ  определении  температуры,  давлешя  воздуха,  направлешя 
ветра  и  состояшя  атмосферы  и  постоянно  печатались  въ  изда- 
вавшихся въ  то  время  «Казанскихъ  ИзвЬспяхъ.  ■  Въ  посдфдствш 
времени  они  были  обработаны  ПроФессоромъ  Нарротомъ:  ре- 
зультаты его  вычисленШ  помещены  въ  извЬстномъ  сочиненш 
Эрдмана*.  ВеНгае§е  гиг  КеипХпдо  Лее  Лапегеп  уоп  Ки8$1ап<1. 
Съ  прехращешемъ  иадашя  «Казанскихъ  Известш»  въ  1817  году 
прекратилось  вигвст-Ь  и  нечаташе  наблюдеши,  хотя  самыя  на- 
блюдешя, вероятно,  были  продолжаемы  и  по  выбытш  Про- 
фессора Броннера  изъ  Базанскаго  Университета.  Въ  1828  году, 
въ  бытность  Г  КупФера  ПроФессоромъ  Физики,  устроенъ  былъ 
наленькш  павильонъ  на  Ушюереитетскомъ  дворе  для  метсоро- 
логическихъ наблюдеши  и  самый  наблюдешя  съ  того  времени 
начались  производиться  но  определенному  плаву»  по  четыре 
раза  жь  день :  въ  9  часовъ  утра,  въ  полдень,  п  3  часа  и  9  часовъ 
вечера  и  печатались  въ  «Казанскоиъ  Вестнике.»  Результаты 
атихъ  наблюдеши  съ  1828  по  1831  помещены  были  Г.  Куп-. 
Феромъ  въ  его  «Уоуа$е  Лапе  ГОигаЬ  Рапе  1833  (стр.  30(.>)»,  а 
въ  последствии  Г.  Кнорромъ  въ  Ровдеп<1огп"«  Аппа1сп.  Въ  томъ 
же  виде  и  въ  томъ  же  павильоне  наблюдешя  продолжались  до 
1838  года,  когда  съ  переводомъ  Фиэическаго  Кабинета  изъ 
главнаго  корпуса  въ  особое  здаше  переведена  была  въ  то  же 
здаше  и  Метеорологическая  Обсерватория.  Результаты  послед- 
нихъ  наблюдеши  помещены  Г.  Кнорромъ  въ  упомянутою  нами 
выше  журнале,  и  кроме  того  результаты  за  1835,  1836  годы 
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въ  особой  влпиНЬ,  изданной  шп  же  въ  1842  году,  вод»  аагла- 
мемъ:  «Ме1еогЫо|рвсЬеВео1июЬ1ш1де»  вое  Лет  ЬеЬгЬехйгке  ёег 
К.  Штегянае!  Каван.  Каван.  1841  ■  Не  анаеиъ,  выиграла  ли  что 
нибудь  Метеорологическая  Обсерватория  ртъ  перемъчцешя  ея 
въ  новое  адате,  но  можешь  утвердительно  скапать,  что  настоя- 
щее ея  положете  весьма  невыгодное,  и  что  яаблюдешя,  про- 
наведенныя  съ  1838  года  до  сего  времени,  не  могутъ  имъть 
притязашя  на  большую  точность  —  не  емотря  на  то,  что  при 
перень-щенш  обсерваторш  «вей  старые  инструменты  были 
замъиены  новыми  совершеннейшими-  (*). 

Обсерватория  помещается  съ  1838  года  на  крыши  здашя 
Физичесваго  Кабинета.  На  восточном  сторон*  крыши  по» 
строена  особенная  башенька,  въ  которую  ходъ  съ  восточнаго 
врьиьца  по  лъттницЪ,  ведущей  въ  квартиру  Профессора  Фи- 
зики. Въ  этой  башни  расположенъ  барометръ,  плювюметръ,  а 
на  потолки  ея  проходить  стр-вдва  отъ  стержня  Флюгера, 
указывающая  на  раадБлевномь  круги  направлеше  дующаго 
вътра.  Изъ  этой  башни  ведать  дверь  на  галлерею,  по  кото- 
рой можно  пройти  на  скверную  и  западную  стороны  башни. 
У  скверной  сгбны  ея  прикръпленъ  психрометръ  (два  термо- 
метра) и  термометръ  пшнтшп,  у  западной  же  сгбны  распо- 
ложенъ часовой  термометрограФъ  Г.  Кнорра  и  также  терио- 
иетръ.  Первые  инструменты,  ва  скверной  сторон*,  не  ваши* 
щены  оть  дождя,  снъта  и  вЬтра  и  кром-в  того  подвер- 
жены сильному  дЫстшю  теплоты  крьшш  батеньки  сверки, 
и  дъйствпо  крыши  здашя  снизу.  Посему  не  удивительно, 
что  въ  лътше  вгвсяКы  разность  въ  показашяхъ  двухъ  термо- 
метровъ  (впрочемъ,  совершенно  в'Ьрныхъ),  —  одного  находяща- 
гося  на  скверной  сторон-в,  другаго  на  'западной  у  термометро- 
гр&Фа,  —доходить  иногда  до  4°  и  ботве.  Первый  термометръ 
по  большей  части  показываетъ  высшую  температуру.  Отъ  того 
и  средтя  температуры  лъ-гнихъ  м-всяцевь,  выведенный  изъ 
наблюдетй  термоиетрограм  и  наблюдешй  еввернаго  термо- 
метра, значительно  разнятся  между  собою;  такъ  напр.  средтя 

С)  См.  Огчегь  эа  17.  л-Ьтнее  упраиеа1е,  стр.  149. 
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показания   изъ  наблюдешй   въ  9*  утра   и   9*  вечера   термо- 
метра I  и  термометрограФа  Т  были. 


18(3. 


1843. 


».  Т.  Разность. 

АорЪль -*-  20,Ю  -4-  1,02  -4-0,88 

Май...... -4-90,12  -4-  8,43  -4-0,66 

1юнь..... -н13°,50  -4-11,72  -4-1,78 

1юдь.... -+-170,30  -4-16,52  -М),78 

Аагустъ -4-130,32  -4-12,43  ч-0,89 

Сентябрь —  -4-  6°,92  -4-  7,27  -+-0,38 


Т.      Разность. 


1,12 

8,80 

16,15 

16,15 

42,11 

9,88 


1. 
Апрель............    0,78 

джяи  •••.••.••••......  ■  х,эо 

1юнь 14,94 

1киь. ....... ........  16,48 

Августъ..........  14,75 

Сентябрь.........    5,49 


18Н. 

Т. 

0,4! 
11,96 
14,49 
15,59 
14,08 

8,63 


1,31 

8,72 

15,34 

15,85 

11,21 

9,43 


Разность. 
-4-0 ,37 
-М),60 

-4-0,45 

-4-0,89 
-4-0,75 
-3°,14  (?) 


-0,19 
-4-0,08 
-4^0,81 
-4-0,30 
-4-0,90 
-4-0,45 


Въ  зимше  месяцы  разности  между  показаниями  инстру- 
ментовъ  менйе ,  но  все  -  же  въ  ареднемъ  числи  термометръ 
стоить  выше,  нежели  термометрограФЪ ;  а  это  показываете, 
4|то  и  зимой  не  прекращается  вредное  &пяше  крьшш.  Во- 
обще надобно  сказать,  что  средняя  температура  Казани,  вы- 
веденная изъ  наблюдешй  термометра,  находящегося  на  съъер- 
ной  сторон!  башни,  должна  быть  значительно  выше  настоя- 
щем средней.  И  въ  самомъ  дъм'Б,  врэмемъ  температуры  каж- 
даго  месяца  года,  выведенный  иэъ  9  ч.  утра  и  9  ч.  вечера 
средннмъ  чисдомъ  ивъ  десятил'втнихъ  наблюдешй ,  произве- 
денный въ  прежней  Обсерватория  съ  1828  по  1437  годъ 
включительно  и  сравнимъ  эти  температуры  съ  температу- 
рами, выведенными  изъ  наблюдешй,  произведенный  вътъже 
часы  на  настоящей  Обсерваторш  также  въ  течете  десяти 
л'втъ  съ  1838  по  181-7  годъ  включительно- 
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1827-*- 1837.  1888-1847.  Равное». 

Гевмрь .—18,68  -10,27  -ь2°*41 

Февраль —10,62  —  9,92  -4-0,  70 

Нартъ —  5,01  —  6,53  -10,52 

Апр&жь...........  -+-  2,35  -+-  1,76  -4-0,  59 

Май...... -+-  8,69  -4-  9,67  -4-0,  98 

1юнь -4-13,04  -4-14,97  -4-10,93 

1юль -4-14,56  -4-16,76  -4-2°,20 

Августъ -4-12,83  -4-14,65  -4-10,78 

Сентябрь.........  -4-  7,55  -4-  8,59  -4-1°,04 

Октябрь -4-  2,25  -4-  2,66  -4-10,41 

Ноябрь............  —  3,21  —  3,52  —0,31 

Декабрь — 10,99*  —10,47  -4-0,02 


Годъ........ ..  -4-10,56       -4-2°,36      -4-0,  80. 


Мы  ясно  видимъ  изъ  этого  сравнешя,  что  температуры 
почти  всЬхъ  вгвсяцевъ,  выведенный  изъ  десятилетним  наблю- 
дети  на  нынешней  Обсерваторш,  значительно  выше  темпе- 
ратурь, выведенный  изъ  на  блюдет  и  прежней  Обсерваторш. 
Разности  яростираются  до  1°  и  бол*е,  и  въ  лътае  месяцы 
имътотъ  бблыиую  величину  ,  ч&мъ  въ  винте  —  что  въ  сред- 
немъ  числъ*  за  Ю  лить  решительно  невозможно.  Даже  раз- 
ность между  средними  годовыми  температурами  перваго  и 
втораго  десятил*БТ1я  простирается  иа  0,8д!  Беаъ  сомн'вшя, 
никто  не  припишеть  таыя  разности  измънешю  климата  въ 
Казани;  но,  зная  распо  ложе  те  Обсерваторш,  поиметь,  что 
они  происходить  оть  вредныхъ,  посторонним  ВЛ1ЯН1Й  на 
термометръ,  который,  какъ  кажется,  весьма  трудно  или  да- 
же совершенно  невозможно  ввести  въ  вычисление.  О  наблю- 
дешякъ ,  произведенный  часовымъ  термометрографомъ ,  на 
который,  беаъ  всякаго  сомнЪшя,  также  действовала  упомяну- 
тыя  нами  обстоятельства — хотя  въ  слабейшей  степени  —  мы 
не  будемъ  распространяться  (*).  Надеемся ,  что  Г.  Кнорръ 
когда-либо  разрешить  наши  сомкбшя  относительно  точности 

()   См.    Ж.   М.   Г.   Имущ.     1848.    NN   8  и  9   статью   Г.   Магзкха 
«О  суточномъ  ивмвменщ  температуры  въ  Каааля.» 
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Казалскихъ  метеорологическигъ  наблюдешй  за  последнее 
десятид'В'пе  и  подарить  Науку  полой  влниатолопей  Казани. 
Также  мы  не  можешь  говорить  о  набдюдешяхъ ,  двланвыхъ 
надъ  температурою  почвы  въ  Казани  г  множество  наблюдешй 
въ  различное  время  производимы  были  довольно  въ  продол- 
жительный перюдъ  времени,  но  результаты  ихъ  намъ  совер- 
шенно неизвестны. 

Въ  настоящее  время  метеорологическая  наблюдешя  про- 
изводятся на  той  же  обсерваторш  по  плану  Г.  Профессора 
Кнорра:  два  Студента,  постоянно  пять  разъ  въ  день,  въ  7  и 
9  ч.  утра,  въ  полдень  и  въ  3  и  9  часовъ  вечера  зам-вчаютъ 
показашя  барометра,  термометра,  психрометра,  направлеше 
вЪтра  и  состояше  неба  и  одинъ  разъ  въ  день  наименьшую 
температуру  ,  количество  паДающаго  дождя  или  снъта  и  по- 
казание суточнаго  териоиетрограФа.  Эти  наблюдешя  въ  осо- 
бенныхъ  рапортахъ  на  другой  день  представляются  Г.  Попе- 
чителю, Ректору  и  Профессору  Физики. 

Заввдуюпцй  въ  настоящее  вреия  Кабинетов»,  съ  самаго 
вступдешя  своего  въ  должность,  обратилъ  виимаше  на  недо- 
статки и  невыгодное  помНЬщеше  Обсерваторш;  но,  къ  сожа- 
л'втю,  до  сихъ  поръ  не  им4лъ  возможности  привести  въ  вс- 
полнеше  свои  плавы  о  преобразования  оиой  ;  впрочемъ ,  въ 
кон1гб  настоящаго  года  онъ  над-вется  переместить  ее  въ 
другое  болФе  удобное  помЬщеше  .и  изменить  самый  поря- 
докъ  ваблюденШ. 

Кром'Б  Казанской  Метеорологической  Обсерваторш,  въ 
загкдываши  Преподавателя  Физики  состоять  также  и  всв 
Обсерваторш ,  находящаяся  при  ивкоторыхъ  Гвмназ(яхъ  и 
У'Ьздныхъ  Училищахъ  Казанскаго  Учебнаго  Округа.  Наблю- 
дешя, производимый  въ  нихъ,  доставляются  къ  нему  ежеме- 
сячно и  хранятся  въ  Физическомъ  Кабинет*. 

Изъ  вс-Ъхъ  Учебныхъ  Округовъ  Россш,  въ  Казаискомъ, 
во  пространству  самомъ  обширвомъ,  шь  первомъ  начались 
постоянный  метеорологическая  наблюдешя;  еще  до  1834*  года 
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оныя  производились  въ  н4которыхъ  местахъ  Округа ;  одна* 
кожь,  по  причин*  несовершенства  употребленныхъ  инстру- 
ментовъ и  другяяъ  обстоятельетвамъ ,  они  не  могли  предста- 
вить большое  важности  для  Науки.  Въ  1831  году,  быв- 
ппй  тогда  Г.  Попечитель  Округа  М.  Н.  Мусинъ-Пуш- 
кииъ,  принимавшШ  всегда  деятельное  учаспе  во  всемъ,  что 
касалось  пользы  Наукъ  и  вв&реннаго  еиу  Округа ,  пору- 
чилъ  Г.  Профессору  Кнорру  ,  въ  слЪдствш  его  предло- 
жетя,  установить  постоянныя  метеорологическая  О  бее  рва- 
торш  при  н'Ькоторыхъ  Гимназ1яхъ  и  Уездныхъ  Училища», 
снабдивъ  ихъ  сверенными ,  необходимыми  инструментами  и 
давъ  наблюдателямъ  должную  ииструкш'ю  для  производства 
ваблюденШ.  Выбранный  места  были:  1)  Нижнш-Новгородъ, 
2)  Симбирскъ,  3)  Оаратовъ,  4)  Царицынъ,  5)  Астрахань, 
6)  Вятка,  71  Екатеринбурга  и  8)  Оренбургь.  Къ  этимъ  го- 
родамъ  въ  последствии  присоединены  были :  9)  Уфа ,  10) 
Пенза  и  1 1 )  Троицкъ.  По  отсылке  инструментовъ  *  самъ  Г. 
ПроФессоръ  Кнорръ  въ  1835  году  совершилъ  поездку  изъ 
Казани  въ  Оренбургь ,  а  въ  1836  году  посетилъ  Пензу  в 
все  метеорологическая  станцш,  лежапця  по  Волге.  На  этихъ 
станшяхъ  оиъ  занимался  сравнетеиъ  инструментовъ  и  опре- 
делениями высоты  места  наблюдений  и  лично  руководилъ 
наблюдателей  въ  деланш  наблюдений,  такъ  что  съ  этого 
времени  они  приняли  правильный  ходъ.  Въ  1843  году  Г. 
Кнорръ  снова  былъ  отправляемъ  съ  этою  же  х&ню  въ  Вят- 
ку, Пермь,  Екатеринбурга  и  Уфу.  -  Наблтодешя ,  начатыя  съ 
183$  года,  продолжаются  и  до  сихъ  поръ  во  всехъ  выше- 
означенвыхъ  местахъ,  за  исключетемъ  Екатеринбурга,  Орен- 
бурга и  Уфы  (въ  которыхъ  они  по  некоторымъ  обстоятель- 
ствамъ  прекращены).  Они  производятся  по  плану  Г.  Профес- 
сора Кяорра  и  состоять  въ  определении  высоты  барометра, 
термометра  и  эамечанШ  направлен!  я  ветра  и  состоят  я  неба 
по  четыре  раза  въ  сутки ,  а  именно  въ  9  часовъ  утра ,  въ 
полдень,  въ  3  и  9  часовъ  вечера.  Наблюдения  эти,  вакъ  выше 
уже  было  упомянуто,  доставляются  ежемесячно  къ  Препода- 
вателю  Физики   при  Университете  и   хранятся   въ  Физиче- 
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скомъ  Кабинет*.  Теперь  КазанскШ  Университетъ  им*еть:  1) 
наблюдешя,  д*ланяыя  въ  Нижнемъ  Новътород*  въпродолжеше 
13л*тъ,  съ1826  по  1849.  годъ.  2)  Наблюдешя  Симбирск**  эа 
12  л*тъ,  съ  1837  по  18^9.  3)  Саратовсмя  ва  13  л*тъ,  съ 
1836  года.  4)  Царицынсыя  за  столько  же  л*тъ.  5)  Астра- 
ханская эа  12  л*тъ,  съ  1836  года,  съ  пропу скомъ  184*5  года. 
6)~Вятск1я  за  13  л*тъ  съ  1836  года.  7)  Пензенсмя  за  десять 
л*тъ,  съ  1838  по  1849,  съ  пропусконъ  1841  года.  8)  Троиц- 
шя  съ  1841  по  1849  —  безъ  барометрическихъ  опред*лешй. 
9)  Екатеринбурге^,  съ  1837  по  1юль  1843  года.  10)  Орен 
бургсмя,  съ  1836  по  1849  включительно  я  11)  наблюдешя,- 
д*ланныя  въ  Уф*  за  пять  л*тъ,  съ  1838  по  1844  годъ. 
Кром*  того,  доставляются  также  наблюдешя  изъ  н*которыхъ 
У*адныхъ  Училищъ  Вятской  и  Нижегородской  Губершй ; 
но  наблюдешя  эти  бол*е  или  мен*е  несовершенны.  Въ  не* 
давнее  время  получены  наблюдешя,  произведенный  въ  течете 
10  л*тъ  съ  1812  года,  съ  1819  по  1826  годъ,  за  1830  и 
1848  годы  при  Архангело  -  Пашшскомъ  Князей  Голицыныхъ 
завод*  Пермскаго  у*зда. 

Такая  масса  ваблюдешй  (изъ  которыхъ  мнопя  были 
производимы  непрерывно  въ  продолжение  13  л'бтъ),  произве- 
денныхъ  на  пространств* ,  обнимающемъ  двенадцать  граду- 
совъ  по  Широт*  (отъ  Вятки  до  Астрахани)  и  восемнадцать 
градусовъ  по  Долгот*  (отъ  Нижвяго  Новгорода  до  Троицка), 
будучи  вычислена  и  обработана ,  можетъ  доставить  весьма 
важный  матерхалъ  для  поянашя  климатическихъ  отношений 
Восточной  полосы  Европейской  Россш.  Къ  сожад*шю,  боль- 
шая часть  этихъ  наблюдений  еще  до  сихъ  иоръ  не  обрабо- 
тана; въ  1841  году  Г.  ПроФессоръ  Кнорръ  возвам*рился  из- 
давать ихъ  и  напечаталъ  въ  втомъ  году  первую  тетрадь,  въ 
которой  помещены  въ  подробности  наблюдешя  за  1835 — 36 
годы  и  вычислены  средшя  м*сячныя  и  годовыя  темпера- 
туры й  высоты  барометра.  Сл*дующихъ  тетрадей  этого  из- 
дания, въ  которыхъ  Г.  Кнорръ  об*щадъ  обнародовать  ревуль- 
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ты,  выведениме  инь  отноеителмо  клнматологш  Кааанскаго 
Учебваго  Округа  (*),  послъ*  того  ие  выходило. 

Въ  настоящее  время  приняты  деятельный  мЪры  въ  об- 
работке этих!»  иаблюдешй:  нынЪшнш  Преподаватель  Физики 
успъмъ  уже  обработать  наблюден] я  Саратовсшя ,  Нижегород- 
ская и  Царицынсмя,  и  въ  самомъ  непродол  жительномъ  вре- 
мени надеется  приступить  къ  издашю  полученныхъ  ииъ  ре- 
вультатовъ  и  вратваго  перечня  (гевшпё)  саиыхъ  наблюдений. 


Съ  начала  18(8  года  въ  управлеше  вавЬдывающаго 
Физическимъ  Кабинетоиъ  поступила  также  и  Казанская  Маг- 
нитная Обсерватор1я ,  находившаяся  до  того  вреиени  въ  А- 
дйнш  Г.  Заслуженаго  Профессора  Астрономш  И.  М.  Си* 
ионова. 

Начало  иагиитиыхъ  наблюдений  въ  Казани  иожетъ  быть 
отнесено  къ  1825  году,  когда  получеиъ  былъ  выписанный 
Г.  Про*ессороиъ  КупФвроиъ  огъ  Гаибе  въ  Париже  снарядъ 
для  определен!*  иэивветй4  магннтваго  склонешя.  Въ  1828 
году  на  Клиническомъ  дворв  построена  была  для  атихъ  на- 
блюденШ  особенная  каменная  бес-вдка,  не  содержавшая  въ 
себ*  нисколько  железа:  въ  этой-то  бесБдкъ-  Г.  ПроФессоръ 
Сииоиовъ  производилъ  постоянно  наблюден]*  вадъ  ежечас- 
ный* иавгвнетенъ  склонен!*  —  въ  иавъхтные  сроки,  одновре- 
менно съ  наблюдателями  въ  друтихъ  нНЬстахъ  >  въ  которыхъ, 
по  приглашению  Гумбольдта,  установлены  были  также  подоб- 
ный наблюдешя.  Между  гвиъ  и  число  магнитныхъ  инстру- 
иеитовъ  постоянно  увеличивалось :  тавинъ  обравомъ  въ  1831 
году  иолученъ  отъ  Гамбе  новый  снарядъ  для  опредъмешя 
нвмгввенШ  магнитнаго  склонения  (ц*ною  въ  299  рубл.  43  в.), 
деклииаторъ   его  же   устройства   (539  р.    14-  к.)    и   въ  1833 

О  См.  Ме1вого1о^»сЬв  ЯеЫиюЫппяеп  ах»  дет  ЬеЪгЪеигке  оег  К.  Иш- 
тегмиы  Нами,  стр.  II  лдоиюдашя* 
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году  нргобрйтвиъ  оть  Механика  Вея  нвнлвяввторъ.  Вь  это 
время ,  съ  изобр^ентемъ  Гауссомъ  повыть  нвструитговъ  я 
новыхъ  методовъ,  представивши»  возможность  наблюдать 
измънешя  склонешя  и  напряженности  зеииаго  иагннтизма  съ 
точностно  ,  превосходившею  всякая  ожидашя ,  внимаше  Уче- 
ныхъ  болъе  и  бол-ве  устремлялось  на  изслЪдоваше  явленШ 
этой  таинственной  силы.  По  предложешю  Гаусса,  учреждены 
бьии  'во  многихъ  мъстахъ  Гернанш  магнитный  Обсерватории, 
въ  которыхъ  одновременно  и  одинаковыми  средствами  въ 
определенные*  термины  определялись  изменения  склонешя  и 
напряженности.  Правительства  Русское  и  Англшское,  въ  сгвд- 
стше  предложения  Гумбольдта ,  дали  огромный  средства  на 
учреждение  подобныхъ  же  Обсерваторш.  Бывшш  Министръ 
Финансовъ,  ГраФъ  Канкринъ,  по  представлешю  Г.  Академика 
КупФера ,  согла^'ился  на  устройство  Обсерватории  въ  вйкото- 
рыхъ  м&стахъ  Горнаго  ведомства.  Казансвш  Увиверситетъ, 
желая  съ  своей  стороны ,  участвовать  въ  этомъ  дълъ* ,  по- 
строил для  магиитныхъ  наблюдений,  въ  занънъ  прежде  су- 
ществолавшеи  магнитном  беседки,  довольно  обширный  дере- 
вянный павильонъ  близь  Астрономической  Обсерваторш  и  въ 
1841  году  прмсоедннилъ  къ  нему  въ  ведальнемъ  раастояв1н 
беседку  для  аосодютныхъ  наблюдения.  Штабъ  Корпуса  Гор* 
ныхъ  Инженеровъ  снабдялъ  этотъ  павильонъ  необходимым» 
■вотру ментами,  какъ  то:  Гауссовьшъ  одноннтяымъ  и  двунмт- 
иымъ  магнитометрами  и  1лойдовымъ  прмборомъ  для  овред&- 
левая  изменения  вертикальной  силы.  Всв  эти  приборы  бьии 
установлены  Г.  ПроФессоромъ  Снмововымъ,  и  съ  того  же 
1840  года  начать  имъ  рядъ  постояпныхъ  магняпгныхъ  ваблю* 
девзй,  который,  варочемъ,  быль  вепродолжителевъ  Ужасным 
пожарь,  постигали  въ  184-2  году  Казань,  превратмлъ  въ  пе- 
пелъ  Астрономическую  Обсерватрр!Ю ,  не  пошаднлъ  также  м 
магнитный  павильонъ:  онъ  сгорълъ  до  основаша  м  мри  этомъ 
мвопе  изъ  его  инструментоаъ  получили  значительны*  по- 
вреждения. Однакожь  чрезъ  нисколько  мъч?яцевъ  всъ  при- 
боры были  исправлены  въ  механическомъ  заведеаш  У  вивер* 
ситета ,   утраченные  заменены  новыми  м  —  яаблодешя  нача- 
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лиеь  сиена  »  одаомъ  камевномъ  8л«ш  на  Умшерамеюьм» 
двор*.  Между  тЬмъ  последовало  Высочайшее  соизволение 
на  отпускъ  изъ  Государственяаго  Казначейства  3000  рублей 
сереброиъ  для  постройке  вовой  каменной  Магнитной  Обсер- 
ваторш ,  которой  основание  и  бы  до  положено  въ  томъ  же 
184в  году  вв  аъ  двльвемъ  разстоявш  отъ  Астровомичесвой 
Обсерваторш,  на  скате  Воскресенской  горы.  Къ  началу  1844 
года  адаше  было  готово  вчерне*  тажъ  что  ннструмевты  могли 
быть  перенесены  въ  него  и  съ  1  Геяваря  того  года  начат» 
новые  рядь  наблюдешй,  который  непрерывно  н  до  сяхъ 
поръ  нродолиается.  Сначала  эти  наблюдете  были  проивво- 
дивны  саиииъ  Г.  Продессоромъ  Симоновымъ,  при  помощи  Г. 
Астронома -Наблюдателя  Ляпунова  и  квкоторыхь  Студевтовъ; 
въ  иосл*дствш  подъ  его  руководетвомъ  начали  участвовать 
въ  иигь  по  дежурству  всъ  Студенты  Матенатичесваго  Отдв- 
летл  ФнлосоФСкаго  Факультета.  Наблюдения  производились  и 
производятся  черезъ  два  часа  днеиъ  и  ночью  и  кроме  того 
одииъ  раяъ  п  втвсяцъ  въ  определенное  число  чрезъ  каждыя 
5  минуть  въ  течение  цвлыхъ  сутокъ :  они  состоять  въ  опре- 
двленш  изм-ЬневШ:  скловетя,  напряженности  и  вергинальвоМ 
вшгнитной  силы  и  наблюдешй  метеорологаческяхь.  Часть 
ва&паденш,  доселе  произведенныжъ  на  Магнитной  Обсервато* 
рш,  напечатана  въ  ивдаваеномъ  Г.  КупФеромъ:  «Ашшагое 
нааямеНопе  е1  шеСеогоЦвдие. » 

Съ  1850  года  Магнитную  Обсерваторию  ожвдаетъ 
новое  улучимте:  старые  инструменты  Гаусса  должны  быть 
ваягвнены  новыми  по  способу  «1амона  и  самыя  наблюдЫя 
будутъ  производимы  съ  большею  тщательностпо ,  для  чего 
предполагается  несколько  надежны»  наблюдателей.  Абсо- 
лвугныя  величины  склонетя ,  нахлонешя  и  магнитной  напря- 
женвостн  будутъ.  определяемы  еженедельно. 


Въ  настоящее  время,  за  отчислешемъ ,  мри  передаче 
Магинтвой  Обсерватории,  некоторыхъ  инструмевтовъ,  въ  Об" 
серваторно   Астрономическую   (на  сумму  1281  р.  71  к.) ,   въ 
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павильон*  находится  всего  одиннадцать  ирмборовъ    на  сумму 
967  рублей  таребремъ. 


Наиъ  остается  сказать  еще  объ  одномъ  эаведенш,  тгЬю- 
щемъ  весьма  близкую  связь  съ  Фнзнчесвлмъ  Кабинетомъ,  а 
именно  Ьбъ  Университетского  Механнческомъ  Заведенш,  сот- 
стоящемъ  также  подъ  вадзоромъ  эагЬдующаго  Кабинетомъ» 

Необходимость  бевпрерывно  вьшисывать  изъ  Петербур- 
га и  изъ-за  границы  даже  самые  незначительные  инстру- 
менты для  Физическихъ  Кабииетовъ  и  другихъ  заведенш 
Университета  и  Округа  дала  мысль  основать  при  Универси- 
тете особое  заведеше,  въ  которомъ  могли  бы  изготовляться 
■новые  приборы  и  производиться  починка  старыхъ.  Чтоб* 
осуществить  эту  мысль,  требовалось  только  найти  искуснаго 
Механика,  которому  могло  бы  быть  поручено  такое  заведете; 
для  атои*  пели  и  былъ  вызванъ  въ  1829  году  изъ  Вълы  Г. 
Механнкъ  Ней ,  учевикъ  иавъстныхъ  Художниковъ  Рейхен- 
баха  и  Эртеля.  Съ  прибьгпемъ  Г  Нея  въ  1831  году  въ  Ка- 
зань ,  тотчасъ  же  было  присту плево  къ  учреждению  при 
Универснтетв  Мехавическаго  Заведешя ,  которое  на  первый 
разъ  снабжено  было  отъ  Университета  всеми  необходимьпш 
инструментами,  какъ-то.  длительными  машинами,  токарными 
станками,  масштабами,  наковальнями  и  прочими  мелкими  сна- 
рядами, выписанными  изъ  Минхена.  Пом4щев1е  и  установка 
лнструмеятовъ ,  пршскъ  рабочихъ  и  друпя  обстоятельства 
требовали  значительваго  времени,  такъ  что  деятельность  за- 
ведения не  могла  начаться  ралгве,  какъ  съ  половины  слъдукь 
щаго  1832  года.  Не  смотря  на  то,  что  сначала  работы  про- 
изводились довольно  медленно,  Механнкъ  Ней  съ  1832  во 
1838  годъ  успъмъ  произвести ,  не  считая  поправокъ  иистру- 
ментовъ,  до  52  капитальным  работъ  для  Физнческаго  Каби- 
нета, Химической  Лабораторш,  Астрономической  и  Магнит- 
ной Обсерваторий,  Типограиим  и  другихъ  заведенш  Универ- 
ситета.   Вь  1838  году    бывали    Г.  Попечитель  Округа  пору- 
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чилъ  Г.  Профессор^  Киорру  главный  надаоръ  вадъ  Меха- 
нически» Заведетемъ  я  утвердить  составлении*  Г.  Квор- 
рот  правила  для  управлетя  онымъ. 

По  эгтгь  правила»  Про+ессоръ  Физики,  какъ  глав- 
ный начальникъ  Механическаго  Заведетя ,  яшгветъ  право  во 
всякое  время  осматривать  работы,  въ  вемъ  проиаводимыя; 
наблюдаеть  вадъ  тй» ,  чтобы  казенными  заказами  занима- 
лись преимущественно  передъ  частными,  и  сообщаеть  Меха- 
нику или  работиикамъ  свои  замЪчатя  относительно  изготов- 
ляемыхъ  инструмевтовъ  или  матерйаловъ ,  употребляемыхъ 
въ  дйло.  Бееъ  одобрнтельнаго  свидетельства  Профессора,  им 
одииъ  прнборъ,  и8готовлевный  по  зажазамъ  для  Фиэаческихъ 
Кабияетовъ  Училнпгь  Округа,  ие  можеть  быть  вьшущенъ 
иаъ  Механическаго  Заведдоя.  Съ  своей  стороны,  Меха- 
ннкъ,  вакъ  имйющШ  непосредственный,  ближайшш  надзоръ 
за  ваведеше»,  смотрнтъ  за  порядкомъ  въ  вемъ,  распредв- 
ляеть  работы  между  своими  подмастерьями,  учениками  и 
работниками  и  наблюдаеть  за  добротою  и  достоинством 
водклй.  Вей  болыше  необходимые  инструменты  получаетъ 
Механикъ  отъ  Университета ;  оруддя  же ,  скоро  портяпцяся 
отъ  частаго  употребления ,  какъ-то :  пилы  ,  винтовыя  доски, 
тиски,  долота  и  проч. ,  равно  какъ  и  материалы  для  заказьь 
ваемыхъ  сварядовъ,  прюбрйтаетъ  оиъ  на  свои  счетъ.  За 
всякую  вещь,  сдйлавную  въ  заведэяш  по  закаву  Универси- 
тета или  Округа»,  Механикъ  получаетъ  особенную,  по  дого- 
вору, плату;  астрономические  же,  геодезические  и  Физиче? 
сме  инструменты,  нрннадлежадие  Университету,  въ  случай 
ихъ  повреждения ,  исправляются  имъ  безденежно  :  ему  пла- 
тится только  за  одинъ  употребленный  при  ночник*  мате- 
рммъ ;  но  за  стеклянную  и  столярную  работы  оиъ  полу- 
чаетъ плату  во*воявомъ  случай.  Въ  Заведеше  позволяется 
принимать  заказы  и  отъ  другихъ  казенныхъ  мйстъ,  не  со- 
стоящихъ  въ  вйдомствй  Министерства  Народнаго  Просви- 
щет*, также  и  отъ  лицъ  частныхъ ;  ио,  во  всякомъ  случай, 
кавевныя  работы  не  должны  замедляться  частными.  Вей 
служащая   въ  заведеши  лица   получаютъ   жалованье    отъ  Ме-. 
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ханнха,  овределяютсл  н  уволыииотся  во  его  усжаг/Лшт. 
(В*  нынешнем*  году  занимались  в*  Заваденш  14  человек*: 
пять  подмастерьев*,  четыре  ученика,  одииъ  оптик*,  два 
слесаря  и  два  столяра).  Механик*,  вося  на  себе  обязан- 
ности, указанные  въ  правилах*  управлетя  Механическим* 
Заведетем»,  пользуется  такими  преииуществами ,  каких*  не 
■ответь  ни  один*  Механикъ  при  наших*  У ниверентетах* : 
он*  получает*  жалованья  428  руб  57  коп.  в  квартирных* 
142  рубля  85  коп.  —  всего  571  рубль  43  воп.  серебро»; 
кроме  того,  самое  заведете  ввгветъ  казенное  освищете  и 
отоплете  ва  счет*  Университета ;  при  томъ  же  оно  снаб- 
жено первоначально  от*  Университета  веЬш  необходимыми, 
весьма  ценными ,  првборани  (ц*ла  шсЪхъ  казенных*  прибо- 
ров* заведен!  я  3483  р.  7  жоп.). 

Механическое  Заведете  помещается  выв!  в*  ниж- 
нем* этаже  восточной  половины  главнаго  Увиверситетсваго 
корпуса  и  занимает*  шесть  комнат*,  предназначенных*  соб- 
ствевно  для  механических*  работ* ;  кроме  того  к*  нему 
же  прннадлежнт*  столярная,  помещенная  в*  подвальном* 
этаже  того  же  адатя  и  кузница,  для  которой  отведено 
вгЬсто  на  заднем*  дворе  Уввверснтета. 

С*  1838  года,  со  времени  поступления  под*  управле- 
ние Г.  Про«ессора  Кнорра,  Механическое  Заведете 
тельно  распространило  своя»  деятельность.  Кроме 
ства  инструментов* ,  сделанных*  для  Увиверснтетскато  Фи- 
зическато  Кабинета ,  для  Кабинетов*  ГимназШ  и  Училищ* 
Округа ,  Механик*  Ней  получил*  значительное  число  зава- 
зов*  и  от*  других*  м-Ьст* ,  как*- то  от*  Университетов* 
Хярьковскаго  и  Московского  и  от*  многих*  частных*  лиц*. 
Изготовляемые  инструменты  ве  уступают*  в*  работ*  не 
только  выходящим*  из*  лучших*  Русских*  механических* 
мастерских* ,  но  даже  в  заграничным* ;  а  некоторые  сде- 
ланные приборы  двйствительво  делают*  честь  заведении  н 
искусству  самого  Художника.  Чтобы  судить  о  деятельности 
нашей  мастерской  с*  означевиато  нами  времени,  скажем* 
только,   что  с*  1838  по  1844  год*   изготовлено   для  одного. 
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Физическая)  Кабинета  Университета  до  58  инструментов* 
на  сушу  бол!е .  3000  рубл.  серебр,  $  врой!  того  для  *юо- 
гихъ  учебныхъ  ааведенШ  Округа  сдъмаио  въ  это  время  до 
180  приборовъ  н  исполнено  еще  множество  посторонни» 
вахазовь,  которые  не  подлежать  в^дЫю  Университета. 

Съ  1847  года  кругъ  деятельности  Механическаго  За- 
ведетя  еще  бол!е  расширился :  въ  этомъ  году  поступилъ 
къ  Механику  Нею  бывшш  учеиикъ  его  Г.  Эренбергь,  зани- 
мавимнея  сначала  въ  Петербург!  въ  мастерской  изв!стнаго 
Механика  Гиргенсона  и  за  тъмъ  пробывшш  четыре  года 
въ  Париж!  въ  оптическихъ  заведевдяхъ  1еребура  и  Ше- 
валье. Воспользовавшись  св!д!шями  Г.  Эренберга  въ  искус- 
ств! шлиФовать  оптичесыя  стекла ,  Г.  Механикъ  Ней  учре- 
дись при  своей  мастерской  новое  заведеше ,  оптическое ,  ко- 
торое, въ  эастоящее  время,  есть  единственное  въ  Россга.  До 
сихъ  поръ  вышло  изъ  этого  эаведешя  двадцать  малыхъ 
микроскопов*  (ц!иою  отъ  30  до  40  р.)  и  двенадцать  боль- 
ши\ъ  размЬровъ,  ц!ною  до  300  руб.  каждый.-  Эти  микро- 
скопы ,  какъ  оказалось  изъ  разсмотр!шя  ихъ  многими  изъ 
Членовъ  Университета ,  по  достоинству  своему  нисколько 
не  уступаютъ  лучшимъ  заграничныиъ  Обергаузера ,  Плессля 
а  Шевалье  и  дъмаютъ  честь  искусству  Г.  Эренберга.  Въ 
вепродолжительномъ  времени  Г  Ней  надеется  приступить 
къ  приготовлешю  стеколъ  для  зрительпыхъ  трубъ  и  те- 
лескоповъ.  Мы  искренно  жслаемъ ,  чтобъ  Г.  Ней  не  ща- 
дилъ  трудовъ  на  подлержаше  и  усовершенствовате  этого 
перваго  въ  Россш  оптическаго  заведешя  и  чтобъ  издкНя 
его  сделались  болъе  известными  въ  вашемъ  Отечеств! : 
въ  такомъ  случа!  усп!хъ  и  цв!тущее  состоите  эаведешя 
несомн!нны. 


Въ  ааклочев1е  нашего  описашя ,  мы  не  можемъ  не 
повторить  еще  разъ ,  что  Физическш  Кабинетъ  и  другая 
заведения    Казанскаго    Университета    обязаны   гЬмъ    прекрас- 
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ньшъ  состоящею ,  въ  кавомъ  иы  их*  въ  настоящее  время 
находишь,  единственно  бевпргагЬрной  деятельности  бывшаго 
Г.  Попечителя  Каванскаго  Учебнаго  Округа,  М.  Н.  Му- 
сина-Пушкина: осьмнадцатихвтнее  упраиете  его  оста- 
нется навсегда  паиятньшъ  въ  исторш  Каааискаго  Универ- 
ситета. 

Адвюкктв-Проф.  Казанскою  Унив. 
А.  СДВЕЛЬЕВЪ. 
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1оганнъ  Филиппъ  Кругь  родился  29  Геиваря  (н.  с.)  1764. 
года,  въ  Гане  на  Заал!,  и  зд'всь  получилъ  воспиташе.  Рань- 
ше двадцати  -  лътняго  возраста  онъ  поступилъ  въ  тамошнш 
Уииверситетъ  и  проходилъ  курсъ,  Богословскихъ  Наукъ ,  по 
тогдашней  метод!  преподаватя,  въ  связи  съ  ФилосоФ1ей.  По 
окончанш  Уннверситетскаго  курса  жилъ  нисколько  л!тъ  по 
разныиъ  провинщямъ  Прусскаго  Государства.  Еще  въ  д-Ьт* 
ств-в  любилъ  онъ  собирать  монеты  и  нередко  издерживалъ  на 
то  неболышя  деньги ,  каюя  получалъ  въ  свое  распоряжеше. 
•Вероятно,  ты  помнишь,»  писалъ  онъ  (въ  1803  году)  въ  брату 
своему  1еопольду  (*),  «какъ  покупадъ  я  и-вдныя  монеты  и  отъ 
того  меньше  лакомился.  Когда  средствъ  стадо  больше,  я  на* 
чаль  собирать  серебряный  и  золотыя.»  Кругь  говорить  это 
преимущественно  о  времени  пребывашя  своего  въ  дои!  Марк* 
граФа  Шведтскаго  (топ  8сЪ^еоЧ ,  на  Одер!) ,  гд*  онъ  былъ 
въ  1787  году  учителемъ  и  чтепомъ.  Въ  1791  году  Кругъ 
переселился    изъ  Силеэш   въ  Калишь,    посту ливъ  домашнимъ 

учителемъ  въ  семейство  одного  Польскаго  Полковника    Зд!сь 

» 

О   Леопольдъ    Кругь  —  известный    Статястккъ,    которому   обязана 
своимъ   учреждеа1емъ     Статистическая   КоммисЫя   (Вигеаи)    въ 
Берлиив. 
Часть  1Х1У.  Отд.   К  2 


0\д\1\ге6  Ьу 


Соо$1е 


Ю  ОТД.    V. ОПЕРКЪ    В1ЮГРАФ1Н 

получилъ  онъ  собрате  моветъ  и  медалей  после  отца :  п 
томъ  числе  бьии  и  прюбрЪтенныя  имъ  санимъ ,  въ  Гале. 
Въ  следующемъ  (1792)  году  провелъ  онъ,  въ  тою  же  семей- 
стве, несколько  месяцевъ  въ  Дубне  (на  Волыни,  тогда  еще 
Польской  провинпди),  откуда  возвратился  опять  въ  Калишъ 
Вскоре  потомъ  последовало  распадеше  Польскаго  Государ- 
ства. Польскш  Подковиикъ  решился  перейти  въ  Русскую 
службу,  и  Кругъ,  вместе  съ  его  семействомъ,  отправился  въ 
1794-  году  въ  Росс1ю ,  которой  впредь  не  суждено  ему  было 
повидать.  Судьба  привела  его  прямо  въ  Москву,  куда  онъ 
привезъ  съ  собою  и  свое  нумизматическое  собрате,  которое 
стало  довольно  значительно ,  и  съ  которымъ  онъ  теперь  не 
могъ  бы  разстаться. 

Важнымъ  прюбрътешемъ  для  будущаго  поприща  Круга 
осталась  отъ  этого  времени  решительная  наклонность  его  къ 
Нумизматика,;  во  до  сихъ  поръ  овъ  едва  ли  могъ  занимать- 
ся ч^мь- нибудь  постоянно.  Эти  странствонашя,  перемены 
местопребыватя  и  другихъ  обстоятельствъ ,  которыми  онъ 
воспользовался  для  своего  собрат  я,  конечно,  не  могла  быть 
столь  же  благопр1ятны  для  ученыхъ  вантй.  Въ  этомъ  отно- 
шенш  для  Круга  настали  совсЬмъ  ииыя  обстоятельства  со 
времени  водворешя  его  въ  Москве ,  куда  онъ  прибьиъ ,  ве- 
роятно, въ  1795  году.  Здесь  вступилъ  онъ  въ  качестве  до- 
машняго  учителя  въ  домъ  Графини  Орловой,  вдовы  ГраФа 
Ивана  Григорьевича  Орлова,  брата  знамевитаго  Князя  Орлова. 
Пользуясь  благосклонностью  этого  дома,  которую  успелъ  прь 
обресть  въ  высшей  степени,  Кругъ  провелъ  здесь  шесть 
ле-гь  съ  ряду  :  въ  это  время  овъ  шгжлъ  довольно  досуговъ  и 
для  ученыхъ  занятШ,  которыя,  кажется,  вскоре  во  прибыли 
его  въ  Москву,  получили  определенное  направлеше.  Съ  сихъ 
поръ  начинаются  его  зандт1я  Русскою  Нумизматикой. 

Поводомъ  въ  тому  было  прюбретете  собрашя  Русскихъ 
моветъ,  которое  предложилъ  Кругу,  въ  обмеиъ  на  его  собра- 
те, одинъ  изъ  родственниковъ  ГраФини  Орловой.  Русскому 
любителю  Нумизматики  понравились  иностранный  монеты, 
и  особенно   некоторый  р4дк1я  медали.    Для   Круга   Русская 
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Нумизматика  теперь  еще  надо  ивгкла  прелести,  тЬмъ  бохЬе,  что 
онъ  ве  аваль  ни  Русскаго,  ни  Церковно-Славянсваго  языка; 
потому  онъ  невдругъ  принялъ  это  предложение.  Въ  то  время 
въ  Москве  было  «два  или  три  любителя  старинныхъ  денегъ*, 
но  ни  одинъ  явь  нихъ,  по  уиврешю  Круга,  не  ишгблъ  на- 
стоящаго  понятая  о  д'бл'б.  Между  ими  пользовался  квкото- 
рьшъ  уважетеиъ  другь  Круга,  ПроФессоръ  Баузе,  и  хотя 
ие  видно ,  чтобы  въ  последствии  Кругь  высоко  пинать  его 
нумизматичесшя  познашя,  однакожь  на  этотъ  разъ  овъ  рЗипил- 
ся ,  по  его  совету ,  промвнять  свое  собрате  ва  Русское. 
■Меня  побудило  къ  этому»  —  говорить  Кругь  (*)  —  «особенно 
то,  что,  по  моему  убъждешю,  надобно  быть  гораздо  богаче, 
чтобы  съ  успгвхомъ  продолжать  нумизматическое  собрате  въ 
томъ  вид*,  какъ  я  вачалъ;  да  и  тогда  бы  должно  было  от- 
казаться отъ  надежды  составить  когда  -  нибудь  полное  собра- 
те. Но  мн*  казалось  воаможнымъ  достигнуть  некоторой  пол- 
ноты, если  я,  въ  течете  нвсколькихъ  д'Ьтъ,  ограничусь  со- 
биран!еиъ  монеть  только  одного  края,  именно  того,  который 
я  избралъ  для  своего  будущаго  местопребывания.» 

Сначала  это  новое  прюбрътеше  Круга  было  для  него 
мертвымъ  капиталомъ.  Церковио-Славяшяня  надписи  были  для 
него  1ероглиФами:  потому  что  онъ,  по  собственным*  словамъ 
его  въ  1843  году,  не  понималъ  тогда  по-Русски  ни  слова, 
а  Русскую  Историо  вналъ  не  лучше  всякаго  образованнаго 
того  времени.  Однимъ  наружнымъ  разсматриватемъ  монеть 
человвкъ,  подобный  Кругу,  не  могъ  однакожь  долго  оставаться 
доволенъ.  «Изучить  мое  собрате»  —  говорить-  онъ  въ  выше* 
упомянутомъ  зав'вщаиш  —  «было  для  меня  главное:  но,  не  смо- 
тря ва  все  прилежате,  съ  какимъ  изучал  я  РусскШ  языкъ, 
желаше  мое  не  исполнялось;  объяснетя]  другихъ,  когда  я 
спрашивать  о  н-вкоторыхъ,  особенно  любопытныхъ  для  меня 
моиетахъ,  оставляли  во  мне  сильныя)  сомнбшя.  Некоторые 
Ученые  изъ  Русскихъ  Духовныхъ,  къ  которыиъ  я  обращался, 


С)  Въ  МВВ1ЩВЯ ,  которыцъ   отяавал  онъ   свой  Мянцъ  -  Каовнетъ 
Императорской  Акадеиш  Наукъ.  (См.  вщжв). 

2*  - 
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сообщали  мн*  болйе  удовлетворительный  свбд'Бшя ;  во  и  изъ 
нихъ  одинъ  Архимандрита  (*;,  съ  которыиъ  я  познакомился 
въ  дом*  ГраФини  Орловой,  объяснилъ  инЬ,  что  если  я  хочу 
энать  подробнее  и  точнее,  нежели  сколько  могли  объяснить 
ему  —  онъ  и  его  сослужители ,  имЪюшле  ученость  совсЬмъ 
другаго  рода,  то  я  долженъ  изучать  древшя  и  притомъ  руко- 
писны* л-Ьтописи.  Я  посл-вдовалъ  его  совету :  въ  Москве  это 
было  удобнее,  ч'Ьиъ  гдъ-либо,  и  такимъ  образомъ  я  пере- 
шелъ  къ  8анят1яиъ  Русскою  Историей. 

•  Чтобы  увеличить  мое  собрате ,  вимою  я  постоянно 
ходилъ  въ  серебряный  рядъ ,  куда  въ  то  время  стекалось 
необыкновенное  множество  старинныхъ  денегъ,  и  особенно 
вырываемыхъ  изъ  земли;;  любителей  между  гвмъ  было  мало, 
а  знатоковъ  еще  меньше.  Л-Ьгь  десять  покупалъ  я  тамъ  такъ- 
ваэываемыя  серебряный  копейки  Фунтами,  и  принося  домой, 
'  выбиралъ  для  себя  изъ  Фунта  по  эолотнику  или  больше,  а 
остальное  воввращалъ  въ  лавку  съ  небольшою  уступкой. 
Иногда  получалъ  я  отъ  лдвочниковъ  кр-вшия  массы  изъ 
склеившихся  грязью  и  плесенью  денегъ,  разбивалъ  нхъ, 
очищалъ',  и  годныя  монеты,  большею  часпю  весьма  р-вдыя, 
оставлялъ  у  себя,  назначая  цъну  по  произволу.  Ко  мнъ, 
иностранцу ,  эти  люди  оказывали  необыкновенное  дов1р1е, 
которому  я  не  могъ  надивиться,  тогда  какъ  къ  своимъ  зем- 
лякамъ  были  недоверчивы.  На  нихъ  действовали,  может> 
быть,  мои  собственные  поступки.  Случалось,  что  я,  пере- 
сиотръвъ  въ  лавкв  несколько  сотъ  рублевиковъ,  прибавлялъ 
инь,  сверхъ  условленной  целы,  копеекъ  по  десяти  на  каж- 
дую отобранную  монету.,  а  иногда  платилъ  по  11/а,  по  2, 
даже  по  3  рубля  аа  одну.  Они  вамвчали  эти  доропя  монеты 
и  берегли  ихъ  для  меня ,  какъ  скоро  онЪ  попадали  имъ  п 
руки.  Посл'Вдств1я  были  превосходны.  Некоторые  изъ  купе- 
ческихъ   д&гей,   увгввппе  писать,   получили  охоту  къ  позна- 

(*)  ТогдашнШ  Лрхимандритъ  Донскаго  монастыря:  его,  какъ  осо- 
бенно ученаго  мужа,  назвали  Кругу,  когда  онъ  однажды,  нвъ- 
явашъ  свое  сомвтвше  на  данный  ему  объяснен!*,  спроси лъ:  „къ 
кому  же  теперь  мнв  обратиться  ?" 
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шю  старинныхъ  денегь,  додали  впгв  разные  вопросы,  требо- 
вали объяснены  числительнымъ  буквамъ  на  монетахъ  и  удив- 
лии  меня  своею  понятливостью.  Увидйвъ  меня  издали,  они 
завывали  къ  себ*  гь  лавку  и  предлагали  мив  купить  нароч- 
но для  меня  отобранный  въ  сосвднихъ  лавкахъ  монеты,  пред- 
оставляя мнъ-  самому  назначить  цъ-ну,  какой  он*  стбятъ.  Та* 
кимъ  образомъ  прюбръмъ  я  множество  дублетовъ,  которые 
поел!  оказали  мнв  болытя  услуги.  Въ  течете  нвкотораго 
времени  я  каждое  лъто,  вадихь  въ  Средшя  и  Южиыя  Губер- 
Н1и  Россш  (*).  Пргвзжая  въ  какой-либо  городъ,  я  тотчасъ 
осведомлялся,  нъть  ли  здъхь  любителя  старинныхъ  денегь,  и 
въ  случае  утвердительнаго  отввта  отправлялся  къ  нему.  Такъ 
какъ  это  были  обыкновенно  люди  достаточные,  то  отъ  нихъ 
бьио  бы  трудно,  или  и  вовсе  невозможно  прюбр&сть  что-ни- 
будь на  чистыя  деньги;  но  ми*  очень  часто  удавалось  полу- 
чать монеты,  вакихъ  у  меня  не  бьио,  въ  обм-внъ  на  свои  дуб- 
леты: я  отдавалъ  ихъ  по  пяти  штукъ  и  болъ-е  за  одну,  или 
вгвнялъ  рубль  серебра  на  медную  монету.» 

Нътъ  причины  подвергать  какому  либо  сомвгвшю  ввр- 
иость  этого  разсказа ,  изъ  котораго  мы  видимъ ,  съ  какою 
ревностш,  съ  какимъ  постоянствомъ  Кругъ  продолжалъ  свои 
занятая  предметомъ ,  до  т-бхъ.  поръ  почти  вовсе  не  изед'вдо- 
ньшъ.  Онъ  видъмъ ,  что  для  исполнешя  своего  желашя  — 
разобрать  надписи  на  монетахъ  и  едъмать  имъ  классифика- 
цию, ему  необходимо  было  предпринять  основательное  изуче- 
Н1е  источниковъ  Русской  Исторш,  Русскихъ  и  иностранныхъ, 
и  въ  дом*  ГраФИни  Орловой  это  было  удобнее ,  ч-Ьмъ  гдЬ- 
либо.  ЗдЬсь  была  библютека ,  довольно  богатая  Церковно- 
славянскими и  Русскими  рукописями ,  изъ  которыхъ  иныя 
были  получены  въ  подарокъ  отъ  Императрицы  Екатерины. 
Съ  помощ1Ю  тогдашнихъ    скудиыхъ  руководствъ  къ  изучешю 

(*)  Сь  семействомъ  ГраФввв  Орловой ,  которое  останавливалось  въ 
въ  губервекихъ  городахъ  у  Губврнаторовъ  «ля  въ  другнхъ 
вватныхъ  домахъ:  посему  Кругу»  съ  помопвю  мгветваго  на- 
чальства, легко  было  приобретать  вужныя  свъ-дМя. 
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языка  Церковно-Сшянскаго,  и  оосредствомъ  сравнительнаго 
чтешя  Славявсаой  и  Греческой  Библш  (1),  Кругъ  достигъ 
того,  что,  .по  собственнымъ  словамъ  его,  Церковный  языкъ 
сталъ  понимать  прежде,  нежели  Руссмй.  жТвтъ  никавнхъ  слЪ- 
довъ,  чтобы  въ  этихъ  Филодогическихъ  и  нсторнчесвихъ  эа- 
штяхъ  рувоводствовалъ  Круга  кто-либо  изъ  тогдашнихъ  Уче- 
ныхъ.  Знатоковъ  Русской  Исторш  было  тогда  еще  очень  не 
вшого.  Стриттеръ,  съ  которымъ  Кругъ  бьиъ  знакомь,  по 
словамъ  его,  не  бьиъ  изъ  твхъ,  которые  могли  бы  ему  ока- 
зать важны  я  въ  этомъ  услуги.  Съ  ГраФОмъ  Мусинымъ-Пуш- 
кинымъ,  который  пользовался  тогда  болыпимъ  уважешеиъ, 
овъ  имъмъ  свошен1е;  больше  объ  этомъ  ничего  неизвестно. 
Отъ  самаго  Круга  мы  слышали  только  о  Шлецеровомъ  сочи- 
неши:  РгоЬе  гиваасЬег  Аппа)еп,  вышедшемъ  въ  1768  году: 
оно,  по  словамъ  его,  показало  ему  путь,  которому  должно  сле- 
довать. 

Въ  1801  году  Кругъ  поступи  ль,  по  рекомендащи.  Гра- 
фиви  Орловой,  въ  другое  семейство,  гд*  овъ  имъмъ  такой  же 
досугъ  для  своихъ  любимыхъ  завятШ.  Въ  письвгб,  изъ  кото- 
раго  выше  (стр.  9)  мы  привели  одно  м-всто,  онъ  говорить: 
Что  было  сперва  препровождешемъ  времени  и  вабавой,  то 
стало  теперь  заняпемъ.  Я  скоро  выучился  по  Русски —  (2) 
читалъ  все,  что  только  им-Ъло  хотя  отдалеввое  отвошев!е  къ 
Руссвимъ  монетамъ,  и  если  въ  Русскихъ  и  Славянскихъ  кви- 
гахъ  и  рукописяхъ  относительно  Нумизматики  я  находиль 
чрезвычайно  мало,  за  то  изъ  нихъ  я  прюбръмъ  не  малыя  св4- 
д&н1я  въ  Русской  Исторш,  такъ  что  теперь  (Кругъ  писаль 
это  въ  1803  г.)  ко  мн*  обращаются  въ  случай  споровъ.  Въ 
1атинскихъ,  Нвмецкихъ  и  Французскихъ  книгахъ  я  находиль 
несколько    больше;  только,    къ  сожалйвио,    я  не  могь  здесь 

(!)  Надобао  полагать,  что  онъ  тогда  уже  началъ  это  чтоНе.  Въ 
одяомъ  пясыгЬ  1804  года  Кругъ  говорить,  что  овъ  прочелъ 
уже  вс»  печатвыя  Русски  Лътопвси;  а  въ  1805  году  овъ  яа 
опыгв  дояааыъ  свою  начитанность. 

(2)  Безъ  всянаго  сошваш,  Кругъ  рдэумъетъ  эдвсь  литературный 
РусскШ  яэыкъ. 
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достать  н-вкоторьгхъ  Писателей,  на  которыгь  Ссылки   нахо* 
дилъ  въ  другихъ  книгахъ,'  напр.  КогЬ,  Бйапшп  стр.  186,  187. 
Магдеге!  Го1.  20,  21.  КёЫегв  МйпгЪе\иб1црт%,  и  др.  Въ  то  же 
арена  а  искать  случае»  не  только  видеть  лучппя  въ  Москва 
собрашя  ионеть,  но  я  раэснатривать  ихъ  подробно;  гд*  не  льва 
было  достигнуть  этого  посредство»  рекомендации  или  дру- 
подобныни  способами,  какъ  напр.  у  ГраФа  Мусина-Пуш- 
а,  туть  явился  я  прямо  и  вызвался  составить  для  его  Рус- 
скаго  вшшгьнкабинета   снстеиатичесвш   каталог*.  Словоиъ,  я 
употреблял  все,  чтобы   прюбр'всть   основательное  анаше   о 
монетахъ  въ  древней  Россш.  Еще  въ  начал!  XVIII  стол&пя, 
Шведъ  Кедеръ,  и  въ  конегв  этого  столът1я  Надворный  СовЬт- 
иикъ  Шлецеръ  обещались  писать  о  древней  Русской  Нуннша- 
тшсв;  но  до  сихъ  поръ  объ  ней  н-бтъ  ничего,  крожъ-  скуднаго 
Разсуждешя  Князя  Щербатова  (*).  (Если  бы  мяв  удалось  узнать 
источники,  которыми  хотъмъ  пользоваться  Шлецеръ,  это  по- 
могло  бы  мня  много:  въ  нихъ,   в-врво,  есть  что-нибудь,  чего 
я  еще  не  знаю).    Баузе,   зватокъ  Нумизматики  и  владетель 
превосходна™  собрания,  находить  мое  намвреше  исполнимымъ 
и  ободряетъ  меня.    Я  воспользовался  всыпь,   что  есть  въ  его 
библотек'Б,  а  она  въ  нумизматическом  отношенш  довольно 
богата:  жаль  только,  что  адЬсь  не  льзя  найти  другой  подобной. 
Чтобы  пополнить  по  возможности  мои  поэнатя,    я  долженъ 
прожить  несколько  времени  въ  Петербург*,  разсмотр'Ьгь  тамъ 
Мияпъ~Кабииетъ  Академш  и  собрашя  у  частныхъ  людей,  также 
воспользоваться  тамошней  библотекой  и  запастись  твми  св-в- 
дЬшями,  которыя  можно  получить  только  на  Монетном*  Двор*». 
Кругъ  располагалъ   ъ-хать    въ   Нетербургъ   только   «на 
время»,  для  того,  чтобы  адЬсь  дать  окончательную  обработку 
вадуманному  шгь  сочияешю  о  Русской  Нумизматике.  Объ  этомъ 
валгвреши  сообщил*  онъ  другу  своему  Баузе,  который  самъ 
отправился  въ  это  время  въ  Петербурга,  и  28  Апр-вля  1803 

(*)  Вероятно,  Кругь  тогда  еще  не  знахь,  что  уме  Петру  Великому 
предстамеяо  было  о  Русскнхъ  монетахъ  сочноЫе  на  Русском* 
язык*»  которое,  впрочем*,  осталось  не  мадаввымъ. 
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года  пиеалъ  Кругу  следующее:  «Я  имею  полную  надежду,  что 
«известное  вамъ  мое  собравле,  съ  которымъ  соединены  и  ваши 
■  введу ги  Нумизматике,  будеть  куплено  Его  Ввличествомъ.  При 
•этомъ  все  обстоятельства  были  ведены  такъ,  чтобы  и  ваши 
«заслуги  сделались  известны  и  чтобы  вы  могли  получить  по- 
четное и  сообразное  съ  вашими  желашями  место».  Имея  нужду 
въ  помощи  Круга  при  составленш  систематическаго  каталога 
своему  собрашю,  Баузе  убедительно  просилъ  Круга  поспешить 
своимъ  пр1'вздомъ  Виды,  которые  открывалъ  онъ  Кругу,  мало 
занимали  послъдняго:  потому  что  ему  хотелось,  по  окончанш 
своего  сочинетя  въ  Петербурге,  отправиться  въ  Германпо  къ 
своему  брату;  но  письмо  Баузе,  въ  которомъ  ученыя  Познани 
Круга  такъ  высоко  оценены  бьии  Ученымъ,  не  осталось  безъ 
действ1я:  въ  слъдегте  его  онъ  отправился  въ  Петербург»  съ  темь 
самымъ  семеиствомъ,  въ  которомъ  былъ  наставникомъ.  Услов1Я, 
на  которыхъ  онъ  отправился,  съ  этимъ  домомъ,  въ  матерваль- 
номъ  отношеши  не  представляли  выгодъ;  но  Кругъ  отказывался 
оть  вс^хъ  предложенШ,  каюя  дъмали  ему  изъ  Петербурга:  онъ 
вид^лъ,  что  въ  Петербурге  онъ  нигде  не  вайдетъ  столько  до- 
суговъ  для  исполнетя  своего  намерешя,  какъ  на  этомъ  месте. 

15-го  Августа  1803  года  Кругъ  прибыль  въ  Петербургу 
вовсе  не  располагая  поселиться  здесь  надолго.  Многими  Уче- 
ными онъ  былъ  принять  самымъ  благосклонным*  образомъ: 
«впереди  его  шла  молва  о  его  историческим  поэнангап». 
Имея  небольшое  состояние,  въ  которомъ  самую  главную  часть 
составляло  его  нумизматическое  собрате,  Кругъ  беззаботно 
смотрелъ  на  будущность,  и  думалъ  только  о  восполнеши  сво- 
его нумизматическаге  сочинешя.  Баузе  опять  поощрялъ  это 
преддцияпе  и  склонялъ  Круга  сделать  великолепное  издая1е, 
съ  гравированными  на  меди  рисунками. 

Въ  этихъ  занят1якъ  прошло  несколько  месяцевъ,  въ  про- 
должеше  которыхъ  Кругъ  успълъ  расширить  свои  позвашя  при 
пособ1яхъ  Императорского  Эрмитажа.  Хранящаяся  здесь  книги 
и  древности  состояли  тогда  подъ  единственнымъ  надзоромъ  Ар- 
хеолога Кёлера,  который,  вскоре  после  пр1ЕЗда  Круга,  при- 
нять его  съ  полныиъ   доброжелательствомъ  и  овазывалъ  къ 
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■ему  ■  къ  его  заняли»  искреннее  учасле.  При  тогдашнею 
недостатке  ученой  деятельности  въ  Россш  было  также  есте* 
ственно,  что  некоторые  Петербургские  Ученые  обратила  осо- 
бенное внимаше  на  яумизматичесшя  заняла  Круга  и  желали 
навсегда  прюбр*сть  для  Россш  столь  основатедьнаго  иасхв- 
дователа.  Кроме  Кёлера,  это  было  желашсмъ  некоторый 
Членовъ  Академш  Наукъ ,  въ  которой  Историческая  Науки 
не  имели  представителя  уже  несколько  десятилетий.  Только 
по  восшествш  на  престолъ  Императора  Александра  решено 
было,  при  им-БЮщеиъ  быть  преобразованш  Академш,  открыть 
въ  ней  влассъ  Русской  Исторш.  До  1805  года  небольшое 
число  Членовъ  ея  состояло  почти  только  изъ  Математивовъ  и 
Естествоиспытателей,  и  изъ  нихъ  одинъ  Шторхъ,  по  каеедр* 
Политической  Эконолш,  обращалъ  иногда  внимаше  на  Рус- 
скую Исторш. 

Появлеше  Шлецерова  «Нестора»  много  способствовало  къ 
пробуждешю  и  оживлешю  исторической  деятельности,  распро- 
страняя духъ  критическаго  наследован!*.  Съ  этого  времени  на- 
чинается собственно  критическая,  или,  говоря  определеннее, 
третья  эпоха  Русской  ИсторшграФШ.  Тогда  и  въ  Круг*  воз- 
никло желаше,  отчасти  подъ  тбмъ  же  вдяшемъ  (*),  вполшь  по- 
святить себя  Русской  Исторш.  Съ  сочинениями  Шлецера,  иэ- 
данвьши  въ  XVIII  столкли,  Кругъ  ознакомился  еще  въ  Москве; 
но  аваль  ли  онъ  раньше  своего  пр1Ъзда  въ  Петербургъ  известный 
отрывокъ  АвтобюграФШ  Шлецера,  и  первыя  двв  части  Нестора, 
(1802),  не  льзя  определить  съ  достовернослю;  известно  толь* 
со,  что  въ  начале  1804*  года    онъ    получи лъ    ихъ  изъ  рукъ 

(*)  Говорим*  отчасти:  потому  что  въ  писыгв  своемъ  Окт.  1804  (къ 
кому,  нензвъство,  можетъ  быть  къ  Нумвзматику  Шлихтегродю) 
Кругъ  говорить  между  прочем-*:  «Завгвткя  мои  умножались,  и  я 
«вачалъ  прюбрътать  охоту  къ  роду  завятШ,  который  до  твхъ  поръ 
•были  мн-Ь  чужды.  Правда,  ври  мзученш  Русской  Исторш,  лю- 
«бимаго  предмета  моихь  аанлтш,  во  время  чтешя  Русскихъ  Лъ- 
•топясев  (которыя,  кажется,  прочелъ  я  всъ,  сколько  ихъ  напеча- 
•  таао),  я  уже  м  прежде  отмЬчалъ  мьета,  где  говорится  о  мове- 
«тахъ»,  и  т.  д. 
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Бакмейстера  в  сталь  изучать  нхъ.  Кать  много  нашел  онъ 
поучитедьваго  въ  комментарш  Шдецера,  онъ  самъ  нередко 
говорить  о  тою:  что  подтверждается  я  тввгь  множествонъ 
яавтвчашЙ,  которые  Кругь  яачахъ  вносить  съ  того  време- 
ни въ  свои  акаемпляръ  Нестора,  переплетенный  съ  этою  и*- 
лю  съ  белыми  диетами.  Но  яри  всемъ  уваженш  жъ  Шле- 
церу,  Кругь  вовсе  не  расположенъ  быль,  по  известной  по- 
словиц!, ргаге  ш  уегЬа  лшадоЫ:  эти  времена,  если  только 
они  были  когда-нибудь  у  Круга,  теперь  для  него  прошли;  онъ 
достигъ  уже  той  степени  зрелости,  когда  иогь  сохранить  свою 
самостоятельность  въ  саны»  трудны»  и  не  проясненный 
критикой  вопросахъ  Русской  Исторш.  Именно  въ  это  время, 
когда  онъ  въ  1804-  году  началъ  читать  (или  снова  перечиты- 
вать) Шлецерова  Нестора,  онъ  соанавалъ  въ  себе  столько  силы 
и  довЬр!*  къ  своимъ  иэсл'вдовашямъ,  что  въ  одномъ  письме 
(огь  29  Февраля  1801  года)  говорилъ  уже  съ  большимъ  само- 
довольствомъ  о  своихъ  занят!  лхъ.  «Доживу  ли  я  еще  до  ви- 
сок оснаго  года?  Если  н-бть,  то  пропало  мое  нумизматическое 
сочинете;  все  труды  иои  будутъ  напрасны.  Впрочемъ,  н'Ьтъ, 
не  напрасны:  они  доставили  пне  удовольствие». 

Но  прежде,  нежели  первая  часть  этихъ  изыскаяМ  до- 
стигла окончания,  ученыя  занятая  Круга,  безъ  всякаГо  искатя  сш 
его  стороны,  открыли  ему  новые  виды  Кёлеръ,  котораго  Кругь 
тогда  уже  почиталъ  хотя  «великимъ  эяатокомъ  монетъ,яо  не  Рус- 
скихъ,  а  древиихъ-  кдассическихъ»,  безъ  веявихъ  постороннихъ 
внутешй,  въ  Апреле  1804-  г.  объявить  желаше  видеть  Круга 
«въ  последствии  времени-  своимъ  Пояощникомъ  при  библютек* 
и  Минцъ-Кабинетв  Эрмитажа.  Въ  начали  следующего  года  Кё- 
леръ действительно  представилъ  его  къ  опред^летю  на  это 
вгбсто  съ  большою  похвалою,  и  вскоре  (28  Марта  1805)  Кругь 
вступилъ  въ  должность  при  Эрмитаже.  «Отныне  начинается 
для  меня  некоторымъ  образомъ  новое  существование»,  писалъ 
Кругь  огь  21  Марта  1805  г.,  разумея  свое  настоящее  опре- 
делеше  и  предстоявшее  ему  вступлеше  въ  Акадевлю. 

Такимъ  образомъ  намереше  Круга  отправиться  п  Гер- 
манию, съ  которьшъ  онъ  не  разетавался  еще  въ  первой  поло- 
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вин*-  180*  года,  теперь  было  покинуто.  Его  удержало,  впро- 
чем*, ие  игЬсто  при  ЭрмитаяНЬ,  как*  видно  на*  одного  писым 
его,  а  открывппеся  гь  то  же  время  виды  занять  соответствую* 
щее  его  наклонностям*  и*сто  при  Акадеиш  Наук*,  которая! 
но  новому  Регламенту,  должна  была  ограничиться  одними  уче- 
ными эанжНями,  в*  строгоиъ  смысле.  Предварительяыя  вгвры 
для  оиредъметя  Круга  предприняты  были  Академнкомъ  Штор» 
хомъ,  который,  въ  Ма*  1804*  года,  изъявил*  желате  поена» 
комиться  съ  Кругом*.  При  самом*  первом*  свидаиш,  Шторх* 
советовал*  Кругу  приготовить  въ  течете  шести  месяцев*  ка- 
кое-нибудь сочинеше  по  Русской  Исторш  и  явиться  с*  ним* 
на  соискаше  м'вста  по  Русской  Исторш,  которое  Правитель- 
ство намерено  бьио  вновь  открыть  въ  Академии.  Кёлеръ,  узнав* 
об*  этом*  предложенш  от*  Круга,  почитал*  посту  плете  его 
в*  Академйо  сомнительным*,  хотя  с*  ученой  стороны  не  на* 
ходил*  к*  тону  препятствие. 

Въ  Феврале  1805  года  Круг*  окончил*  свое  сочинеше 
и  представил*  Шторху,  не  какъ  Члену  Акадеиш,  а  какъ  сво- 
ему покровителю,  предоставляя  распорядиться  им*  по  своему 
уснотр-Ьшю,  и  прибавив*  только,  что  он*  уже  восемь  л^т*  за- 
нимался этим*  предметом*.  Сочинеше  это  было  под*  загла- 
В1емъ:  Е]п1е1ип$  ш  <ие  МишдевсЫсЫе  дея  КияывсЬеп  КегсЬя. 
Егб(ег  2еНгаит.  Уот  АпГапрт  Лее  8(аа1вЫв  аиГ<Не  Кедеептя; 
\У1а<Нт1Гв  Лев  1-1еп.  Шторх*  отозвался  об*  нем*  съ  большою 
похвалою:  по  его  мн^шю,  не  льая  было  и  ожидать  подобнаго 
сочивешя  от*  какого-нибудь  другаго  соискателя. 

Так*  какъ  въ  Акадеиш  со  временъ  Гер.  Фр.  Миллера, 
Фишера  и  Шлецера  не  было  Профессора  Русской  Исторш, 
то  сочинеше  Круга  нельзя  было  отдать,  по  обыкновенному 
порядку,  кому-либо  одноиу  изъ  Академиков*  на  разсмотр-Ьше, 
и  кромв  Шторха  и  Н  Фуса,  Непременней)  Секретаря  Ака- 
деиш, его  читал*  Астроном*  Шуберт*.  Сей  посл'вднш,  сла- 
вивилйся  универсальною  ученоспю,  не  только  решительно  под- 
твердил* общее  ин'Ьше  о  познашях*  и  способности  Круга  к* 
историческим*  изысвашямъ,  ио  выразил*  самыя  блистатель- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


20  ОТД.   V.  —  ОЧЕРКЪ   Б1ОГРАФ10. 

выя  надежды  въ  разсужденш  будущих*  заслугь  Круга  (1).  Въ 
засЬдаше  27  Февраля  1805  года  Шторхъ  и  Н.  Фу съ  пред- 
ставили прочишь  Членамъ  Академш  пробное  сочинеше  Круга 
в  съ  болынивъ  одобрешевъ  рекомендовали  его.  КонФеренщя 
единогласно  внесла  ивя  Круга  въ  списокъ  кандидатовъ,  кото-" 
рывъ  дозволялось  искать  новооткрытаго  мътта.  Но  въ  то  же 
вае'Ьдаше  явилось  и  возражеше  противъ  допущетя  Круга,  на 
товъ  основания,  что  Кругъ  родился  не  внутри  РоссШской  Импе* 
рш.  Возражеше  это  сдъмано  было  Математикомъ  Гурьевымъ, 
который2  впрочевъ,  и  савъ  зав&тилъ,  что  одинъ  изъ  парагра- 
фовъ  Регламента  пряво  говорить  въ  польву  Круга. 

Чтобы  решить  двло  въ-рн'ве,  никоторые  Академики  по- 
желали сами  прочесть  Кругово  сочинеше.  Въ  протоколахъ  го- 
ворится его  о  Зоолога»  Озерецковскоиъ  и  Севастьянове,  и 
въ  следующее  засьдаше  они  отозвались  о  Круг*  совершенно 
согласно  съ  т-вми,  которые  рекомендовали  его.  Савъ  Кругъ  въ 
одномъ  письмъ-  (отъ  19  Апреля  1805  г.)'  отзывается  о  семъ 
сл<Бдуюпшмъ  образовъ:  «Руссше  Академики»  —  говорить  онъ  — 
хотятъ  иало  по  валу  занять,  если  иожно,  вс*Ь  вгвста  Русскими, 
чтб,  по  моему  внъчпю,  совершенно  справедливо.  А  какъ  я 
НБмецъ,  и,  что  еще  важнее,  рожденъ  не  въ  Россшскои  Импе- 
рш,  не  въ  Лифляндш  напр.,  и  даже  не  быль  въ  Русской  служб-в, 
то  Русск1е  Академики  объявили  решительный  протестъ  (2)  про- 
тивъ моего  избрашя.»  А  о  своихъ  защитникахъ,  которые  вы- 
ставляли его  необыкновенныя  познашя,  заслуги  и  т.  д.  и  ссы- 
лались при  этомъ  на  одно  м4сто  Акадевическаго  Регламента, 
Кругъ  говорить  въ  уповянутовъ  на  предыдущей  страниц* 
письм*:  «ови  оказали  вн-в  слишкомъ  много  чести,  И  ИЗВЕСТНОСТЬ, 


(1)  Говорить,  что  Шубертъ,  возвращая  Секретарю  сочинеше  Круга, 
произнесъ:  «это  будетъ  второй  Шдецеръ.»  Можно  ручаться,  что 
самъ  Кругъ,  въ  отв-втъ  на  это,  отрицательно  покачахь  бы  голо- 
вою. Вскор-в  увидимъ,  что  онъ  не  хогьлъ  допустить  никакого 
сравнены  между  ииъ  н  Шдецероиъ. 

0)  Это  быль  не  протестъ,  а  только  ведоумъше,  возникшее  при  его 
избраши.  Лет. 
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какою  я  обязанъ  этому  случаю,  не  утЬшаетъ  меня:  потому  что 
все  это  происшеств1е,  хотя  и  безъ  моей  вины,  обращается  во 
вредъ  другимъ  соискателям*».  Опасеше  со  стороны  Круга 
слишком*  мнительное:  потому  что  изъ  числа  13  кандидатовъ 
на  разныя  мъчгга  въ  Академш,  только  одинъ  быть  Историкъ, 
именно  РевельскШ  Ученый,  который,  по  своему  таланту,  не 
могъ  стать  въ  сравнеше  съ  Кругомъ.  Противники  Круга,  не  бывъ 
Историками  и  потому  чувствуя  себя  не  въ  состояши  судить  о 
Бруговомъ  сочиненш,  передали  оное  на  разсмотр-Ьше  Росюй- 
ской  Академш;  «а  она»,  продолжает*  Кругъ,  «отозвалась  обо 
инъ*  чрезвычайно  благосклонно.  Они  Формально  отказались 
отъ  своего  протеста,  и  я  избранъ  въ  Адъюнкты  Академш  по 
Исторш». 

Избрате  происходило  27  Марта  1805  года  подъ  пред- 
свдательствомъ  Президента  Академш  Новосильцова.  Въ  начал* 
засБдашя  опять  возникло  разсуждете  на  счетъ  законности 
кандидата,  рожденнаго  виъ-  Россш.  Президентъ  строго  дер- 
жался Регламента,  и  Кругъ  при  балотировкъ*  получилъ  де- 
сять голосовъ  утвердительныхъ  и  три  отрицательные,  тогда 
какъ  въ  пользу  Ревельскаго  соискателя  не  выпало  ни 
одного  голоса.  Сначала  Кругъ  долженъ  былъ  удовольство- 
ваться авашемъ  Адъюнкта,  и  его  желате  —  быть  принятымъ 
въ  Академш  въ  званш  Ордииарнаго  Академика  въ  уважеше 
его  зръмыхъ  лътъ,  —  не  могло  быть  удовлетворено  безъ  оби- 
ды другимъ  Членамъ  Академш.  Въ  вознаграждете  за  это, 
Кругъ  имЬлъ  удовольсте  слышать  признаше  своей  рев- 
ности къ  Наук*  и  ученыхъ  заслугъ  изъ  усть  Президента, 
который  не  затруднился  обещать  ему  скорое  повышение, 
гбмъ  бол-Ье,  что  «ни  въ  Россш ,  ни  въ  чужихъ  краяхъ»,  при- 
бавилъ  онъ ,  «н-бтъ  никого ,  кто  заслуживалъ  бы  м-вста  Ор- 
дииарнаго Академика  по  Русской  Исторш,  исключая  преста- 
ръмаго  Щлецера,  котораго  теперь  уже  не  льзя  избрать».  «При 
реорганизации  Академш»,  —  продолжал*  Президентъ,  —  «ду- 
малн-было,  правда,  о  Сартор1усв  и  некоторых*  другихъ;  но 
они,  хотя  и  велиюе  изыскатели  Исторш,  не  знаютъ  ни  Рус- 
скаго,   ни  Церкодгааго  языка,   и  потому  могли  бы   быть  из- 
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браны#  только  съ  тЬмъ  услов]*емъ,  чтобы  научились  минь  язы- 
ка», а  для  этого  нужны  годы». 

Такимъ  образомъ  Кругъ  аоступилъ  въ  Акадешю  почти 
въ  одно  время  съ  своимъ  опредЬлешежъ  при  Эрмитаж*.  Въ 
этомъ  новомъ  положенш  онъ  радовался  не  вн&шнинъ  выгодамъ, 
кашя  сопряжены  съ  нимъ,  но  тому,  что  онъ  получать  оба  места, 
не  искавъ  ихъ.  «Положете,  въ  какое  я  теперь  поставленъ», 
говорить  Кругъ  въ  у  помяну  томъ  письме,  «тЬмь  пр1ЯТПБв  и 
драгоценнее,  ч-Ьмъ  реже  оно  дается.  Если  бы  мне  самому 
надобно  было  выбрать  для  себя  два  места,  то  во  всей  ЕвропгЬ 
я  не  нашелъ  бы  и  одного,  которое  такъ  соответствовало  бы 
моей  наклонности,  какъ  занимаемый  мною  ныне:  потому  что 
все,  что  я  теперь  исполняю  по  обязанности,  я  д^ладъ  и 
прежде,  для  своего  удоволытия». 

Вступивъ  въ  Академпо,  Кругъ  поставилъ  себе  въ  обя- 
занность немедленно  взяться  за  исторический  изследоватя. 
Огь  прежяяго  плана  издать  Всеобщую  Истордо  Русскихъмо- 
негъ,  теперь  онъ  долженъ  былъ  отказаться,  потому  что  успъмъ 
обработать  только  малую  часть  своихъ  матер1аловъ.  Посему 
онъ  решился  издать  ,объ  этомъ  три  или  четыре  книжки.  Проб- 
ное сочинеше  составляло  первую  книжку  этого  иадашя,  ко- 
торая и  явилась  въ  светъ  осенью  1805  года  (*). 

Скромность,  съ  какою  Кругъ,  въ  предисловш  этой  книги, 
говорить  объ  ней,  какъ  о  начале  обширнаго  труда,  была 
ие  притворна.  Это  подтверждаю»  его  письма,  писанныя 
вскоре  после  иадашя :  изъ  нихъ  видно,  что  Кругъ,  не  считая 
своихъ  наследований  незрелыми  или  неудачными,  понимать  и 
все  трудности  своего  предмета.  Какъ  въ  предисловии,  такъ  я 
въ  этихъ  письмахъ  онъ  выскадываетъ  искреннее  желаше,  что- 
бы на  этотъ  первый  опытъ  его  явились  «поправки  и  возра- 


(*)  Заг-иЫе  ея  на  Нбмещсомъ  языка  мы  прявелн  выше;  Руоспй  пе- 
раводъ  шадалъ  Акадешею  Науяъ,  подъ  загдАв1емъ:  Крмишчестл 
рт*ысжт*Ы  ф  дреещтх*  Русектхь  метешшхв.  Спб.  1807  г. 
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жетя»,   которыя  могли  бы  быть   полезны   для  продолжешя 
его  труда. 

Всего  же  ботве*  Кругь  дорожилъ  мнЕтемь  Шдецера. 
Вь  то  время  Шлецеръ,  особенно  критическою  обработкой  Не- 
стора, прюбрЕлъ  такое  уважеше,  что  мнопе  Историки  не  смъли 
-прямо  противорЬчить  ему  даже  и  тамъ,  где  онъ  быль  недо- 
вольно твердь  въ  своемъ  анаши:  такъ  страшна  была  его  без* 
пошадная  критика,  какою  поражал  оиъ  своииъ  противннковъ. 
Вь  Россш,  особенно  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  Импвраторъ  Алв- 
ксаидръ  воздать  высокую  честь  засдугамъ  Шлецера  Русской 
Исторш,  оиъ  быль  ддя  многихъ  какъ  бы  кумиромъ,  тогда  какъ 
друпе  едва  могли  скрывать  свою  мелочную  ненависть  и  за- 
висть къ  Геттингенскому  критику.  Кругь  быхь  недоступен* 
ддя  подобныхъ  чу  ветвь*,  но  онъ  не  хогблъ  быть  въ  своемъ 
сочиненш  и  покдоиникомъ  Шлецера.  Налротивъ,  Кругь  от* 
нажился  даже  обличать  его  въ  опрометчивости  и  поправлять. 
Къ  Шлецеру  относится  слъдующее  место  въ  сочиненш 
Круга  (стр.  14):  «нриэиаюсь»,  —  говорить  онъ: — «нъкоторыя 
изъ  иоихъ  объяснений  кажутся  мне  очень  смелыми;  но  я  хо» 
гель  испытать,  не  льзя  ли  спасти  нъкоторыя  изъ  тбхъ  месть 
въ  АЬтописяхъ,  которыя  оподозриваютъ  или  и  прямо  объяв- 
ляютъ  аа  поддожныя.  Жедалъ  бы  я,  чтобъ  это  удалось  мне 
хотя  въ  нъкоторыхъ  случая»». 

Кто  близко  зиалъ  Круга,  тотъ,  конечно,  не  можетъ  до- 
пустить, чтобы  онъ  свои»  противор'БЧ1емъ  Шлецеру  хотел 
только  обратить  на  себя  внимаше.  Но,  съ  другой  стороны,  не 
трудно  понять  и  то,  что  Кругь  не  могь  равнодушно  ожидать, 
какъ  приметь  Шлецеръ  его  сочинеше?  сохранить  ли  спо- 
койствие духа,  встрътмвь  прямо  противь  его  направленныя 
мъста  сочннешя?  или,  увлекшись  первыми  впечатлъшями,  по 
своему  горячему  характеру,  вадумаетъ  наказать  дерзость  безъ- 
мменваго  Историка?  Обь  этомъ  Кругь  писалъ  къ  своему  брату 
вскоръ  после  иадашя  книги  (25  Ноября.  1805  г.):  «особенно 
строгаго  суда  я  ожидаю  себъ  изъ  Геттиигена:  потому  что  я 
часто  обвиняю  Шлецера  въ  ошибкахь,  и  хотя  большею  ча- 
стно не  называю  его,  но  оиъ  поиметь  м  отплатить,  ми*  за 
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это.  Что  нужды!  Чрезъ  это  я  достигну  своего  желашя,  .то  есть 
поучительной  критики,  чтобы  вперед*  выставлять  только  та- 
пя  положетя,  которыя  могуть  выдержать  критику». 

Но  спокойств1е  Круга,  съ  какимъ  ожндадъ  онъ  критики 
Шлецера  въ  коштф  1805  г.,  было  возмущено  въ  сл'вдующенъ 
году  одною  реценшей,  которая,  казалось,  прямо  была  направлена 
къ  тому,  чтобы  -раздражить  Шлецера  противъ  Круга.  Рецентя 
эта  явилась  въ  Лосковскихъ  У  ченыхъ  В'Ъдомостягь» ,  издавав- 
шихся Профессором*  1оганномъ  Готлибомъ  Буле,  извъчугньшъ 
своею  «Истор1ею  Философш»  и  «Литературою  Русской  Исто- 
рии. Буле  пользовался  въ  то  время  славою  йсновательнаго 
Ученаго.  Кругъ  былъ  съ  нимъ  знакомь  и,  отъезжая  изъ  Мос- 
квы, получилъ  отъ  него  рекомендательный  письма  къ  нйкото- 
рымъ  Петербургскимъ  Ученымъ.  Второй  годъ  издания  своихъ 
В-вдомостен  Буле  началъ  изв-вспемь  о  сочцнеиш  Круга  (1806 
№  1),  въ  следующих*  выражешяхъ:    • 

«...Иностранцы  часто  упрекали  Русски»  Историковъ  и 
изсл&дователей  Исторш  въ  томъ,  что  они  не  стараются  кри- 
тически изучить  существующее  еще  памятники  и  остатки 
Отечественныхъ  Древностей,  въ  особенности  источники  для 
древней  Русской  Исторш,  или  что  они  приступаютъ  къ  тому 
не  такъ,  какъ  должно,— безъ  нужны»  предварительныхъ  сгв- 
дЬшй,  не  съ  надлежащимъ  прилежашемъ  и  предусмотритель- 
ностью. Читатели,  коимъ  известно  новЬйшее  издаше  Несто- 
ровыхъ  Летописей  Г.  Шлецера ... .  припомнятъ,  что  сей 
достопочтенный  мужъ,  старМппй  изъ  Нълецкихъ  Истори- 
ковъ, повтор яеть  сей  упрекъ, '  даже  иногда  съ  сатирическою 
колкост1Ю.  Рецензентъ  не  намЪренъ  здесь  заниматься  вопро- 
сомъ,  сколь  справедливо  и  основательно  мн'вше  иностраицевъ 
объ  этой  части  Русской  Литературы.  Онъ  у  помяну  лъ  только 
объ  ономъ,  желая  обратить  внимаше  публики  на  разсматрй- 
ваемую  здесь  книгу  Авторъ  показалъ  въ  ней,  что  онъ  имветъ 
вей  качества,  даровашя  и  свъдвшя,  кои  потребны  для  исто- 
рической критики  РоссШскить  Древностей  и  Древней  Русской 
Исторш  вообще.  Въ  дух-в  изелъдовашя ,  въ  учености  и  точ- 
ности, которая    не  пропускаетъ  даже  такихъ  предметов*,  кои 
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вюевАдущему  кажутся  неважными,  онъ  можеть  спорить  съ 
Г-ми  Шлецеромъ  в  Келероиъ,  а  вь  тоиъ,  что  критики  обыкно- 
венно называть  счастливымъ  даронъ  угадывать  (Допит  дт- 
паУопк  сгШеае),  можеть  быть,  онъ  и  превосходить  Шасец- 
каго.  издателя  Нестора,  и  сверхъ  того  шгветъ  предъ  нижъ  ту 
выгоду,  что  хорошо  анаетъ  РусскШ  языкъ,  и  потому  можеть 
лучше  и  правильнее  разбирать  и  изъяснить,  нежели  Г.  Шле- 
церь  (вь  чемъ  сей  Исторпкь  и  самъ  признается).  Вь  семь  от- 
ношеши  книга,  здесь  раасматриваемая ,  открываете  весьма 
занятный  видь  вь  будущемь,  что  критика  древней  Русской 
Исторш,  которой  предлежитъ  еще  обработать  пространное, 
совершенно  заросшее  и  одичавшее  поде,  чрезь  талое  при- 
мгБры  Отечественныхь  Ученыхь  не  только  можеть  получить 
между  нами  новую  жизнь,  но  и  ожидать  себъ-  сообразивишаго 
пгвли  и  полезн-вншаго  направлевпя,  и  что  впредь  иностранцы 
должны  будутъ  заимствовать  образцы  критики  Русской  Исто- 
рш у  Отечественныхь  Писателей,  а  не  Руссме  у  ияоетран- 
ныхъ». 

« . . . .  Сверхъ  того  не  маловажна  и  та  выгода,  какую  при 
семь  случай  древняя. Русская  Истор1я  вообще  получила  отъ 
сего  сочинев!я  чрезь  правильное  изъяснеше  нькоторыхъ  вгветь, 
вь  Нестор-в  и  чреаъ  подтверждеше  некоторый  происшеспнй 
описанныхъ  вь  Абтописяхъ,  коихъ  достоверность  именно  оспо- 
роваль  Г.  Шлецеръ,  Такъ  Авторъ  докааьшаетъ  основательно  и 
подробно,  что  Росс1яне  не  только  до  владычества  Монголовъ,  но 
еще  задолго  до  правлешя  Святослава,  который  саиь  неоспо- 
римо быль  только  воинственный  Государь  и  не  любилъ  ни- 
какой роскоши,  находилась  на  высшей  степени  образовала, 
нежели  какь  обыкновенно  думаютъ,  но  съ  которой  вь  посл-вд- 
ствш  она  опять  ниспала* .... 

Вскоре  явились   друпе,  столь  же  благосклонные    отзы- 
вы (*);  но  Кругь  не  обольщался  ими.  20  Февраля  1807  года 

О  Реценз1Я  Фридриха  АЪелунга  гь  ТУбсЪепШсЪе  ГлИегЬаИипсеп 
Гиг  ЫеЬпаЪег  йеиксЬег  Ьек1иге  !п  КиязЦшй.  Митам  1806  К0  3. 
17  Гена.;  также  гь  81.  Ре1егзЬиг&1»сЬе  МооаЬзспгШ  гиг  11п1егЬа1- 
1ивд  ап<1  Ве1еЬгип#.  1806  въ  1  книжки,  стр.  46. 

Часть  ЬХ1К  Отд.  Г.  3 
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ваписалъ  онъ  следуюшдя  слова,  ткмъ  ботве  достойныя  вкроя* 
«я,  что  опи  вик'Ьмъ  не  были  читаны.  «Фусъ  дадъ  мне  Мос- 
ковская Ведомости,  гд-в  помещена  реценз1я,  которая,  верно, 
наделает*  мне  иного  вреда.  Параллель  между  мною  и  Шле- 
церомъ,  —  дерзость,  которая  непременно  должна  побудить  его 
отыскивать  ошибки  въ  мое»  сочиненш.  Я  знаю,  что  мне  не 
равняться  съ  Шлецеромъ:  я  очень  хорошо  уб-вжденъ  въ  этомъ». 
Даже  письма  1о.  Мюллера  (отъ  21  Февр.  1806  г.)  и  Карам- 
зина (8  Генв.  1806  г.),  не  могли  освободить  его  отъ  робкаго 
ожидатя  приговора  изъ  Геггангена.  30  Мая  1806  года  ий- 
саль  онъ  къ  брату  своему: 

«Моей  брошюр*  посчастливилось  более,  ч'вмъ  она  васлу- 
живаетъ  и  ч'вмъ  могъ  я  ожидать.  Письма,  здесь  мною  полу- 
ченный, и  рецензш,  явивнпяся  въ  Россда,  необьшновеино  ко 
мне  благосклонны  ....  Московский  Ученыя  Ведомости  приго- 
товили-было  для  меня  бурю;  но  она  прошла,  къ  счаспю,  не 
разразившись.  Этимъ  начался  нынавшн1Й  годъ  Ведомостей,  мое 
сочинеше  выставляли,  какъ  замечательнейшее  явлеше  во  всей 
Русской  Литературе  и  т.  д.,  и  не  находили  конца  похваламъ. 
Все  это  пусть  бы  себе  шло,  потому  что  известно,  какъ  на- 
добно иногда  разуметь  подобный  вещи.  Но  господа  Москви- 
тяне позволили  себе  ставить  меня  въ  параллель  съ  Шлеце- 
ромъ,  что  могло  быть  для  него  крайне  непр1ятно,  и  я  думалъ 
что  онъ  употребитъ  все,  чтобы  показать,  до  какой  степени 
опытъ  новичка  не  способевъ  выдержать  сравнеше  съ  его  мно- 
голетними трудами.  И  Шлецеръ  не  нарушил  бы  этимъ  спра- 
ведливости (хотя  для  меня  это  было  бы  очень  невыгодно):  по- 
тому что  я  уверенъ,  что  я  никогда  не  могу  съ  ннмъ  равняться. 
Мое  письмо  къ  нему  долго  оставалось  беэъ  ответа,  и  я  думалъ, 
что  онъ  приведенъ  былъ  въ  негодование  этою  рецензией.  А  что 
онъ  ее  читалъ,  я  уверенъ  въ  этомъ  потому,  что  онъ  Членъ  Мо- 
сковского Общества  Русской  Исторш  и  Древностей  и  полу- 
чаете Ведомости.  Но  на  дняхъ  (26  Марта)  я  получилъ  наконецъ 
отъ  него  письмо». 

Въ  письме  Шлецсра,  какъ  увидимъ  ниже,  нетъ  ни  ма- 
лейшаго  признака,  чтобы  онъ  былъ  оскорбленъ  выходками  и 
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Буле?  оно  написано  въ  саноиъ  благосклоняомъ  той*. 
Можете  быть,  Шлецеръ  тогда  еще  не  получилъ  редевши  Буле, 
и  слНЬдователыю  она  вое  еще  попа  бы  оказать  вмяше  на  отзывъ 
Шлецера.  Въ  других*  своихъ  письмахъ,  пнсанныхъ  въ  ковцА 
Марта,  Кругъ  вовсе  не  упонинаетъ  о  частныхъ  отзывах*» 
въ  письмахъ  Шлецера  и  I.  Мюллера;  овъ  говорить  только  о 
разборе,  который  Шлецеръ  обвщалъ  напечатать,  и  въ  ко* 
торомъ  Кругъ,  конечно,  иогъ  ожидать  не  однихъ  общнхъ 
вгвстъ. 

Въ  писыгв  Круга,  огь  30  Марта  1806  года,  къ  Историку 
и  Статистику  Гаспари  въ  Дерптв,  который  не  чуждъ  бьиъ 
Русской  Исторш,  сл-вдуюпця  мвста  достойны  здесь  упомина- 
ния: «Желаю  критики  и  возраженШ  на  мое  сочивеше,  потону 
что  приближаюсь  къ  окончанио  второй  книжки.  Многаго  ожи- 
дал* я  для  себя  отъ  рецензШ;  но  явивппяся  въ  Россш  мало 
въ  себ4  содержать.  Дай  Богъ  чтобы  въ  чужихъ  краяхъ  по- 
ступили не  такъ  осторожно  и  снисходительно:  желаю  этого 
искренно,  и  задаюсь  если  не  отъ  кого  другаго,  то  наверное 
отъ  Шдецера.  Его  Несторъ,  говорите  вы,  есть  въ  вашей  биб- 
лютек-в:  онъ  одвнъ  иожетъ  заменять  теперь  цйлую  Русскую 
библютеку.  Шлецеръ  —  патр1архъ  нашей  Исторш,  и  я  предаю 
себя  на  его  судъ  безъ  апеллянт.  Въ  частностяхъ  онъ  иожетъ 
быть  иеправъ;  но  въ  ц-бломъ  онъ  недосязаемъ.  Ему  я  обя- 
ванъ  большею  частно  иовхъ  неболыпихъ  познанШ  въ  Русской 
Исторш.  Онъ  указалъ  мн-Ь  путь,  котораго  должно  держаться, 
и  я  часто  сожалею,  что  не  пользовался  его  личными  настав- 
летят.  До  гвхъ  поръ,  пока  не  послалъ  еиу  своего  сочинетя, 
оиъ  не  зналъ  даже  о  моемъ  существованш;  т-Ьиъ  безпри- 
страстнее  будетъ  обо  ми*  судъ  его».  Того  же  числа  Кругъ 
писал  къ  Экономисту  Якоби,  бывшему  Профессору  Харьков- 
скаго  Университета.  II  вд-всь,  какъ  въ  предыдущеиъ  пнсытв, 
онъ  высказьгоаетъ  желате  подвергнуться  суду  Шлецера ,  какъ 
наилучшаго  знатока  и  судш  въ  атомъ  дъм'Б. ... 

Но  прежде,  нежели  приведеиъ  отзывъ  Шлецера,  считаеиъ 
за  нужпое  сообщить  письма,  которыми  Кругъ  и  Шлецеръ 
поменялись  незадолго    до  напечатан]*    Шлецеровой  реценаш. 

3* 
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Письма  эти  покажутъ  въ  истииномъ  сгЬгв  отношешя  между 
почтенными  деятелями  въ  Русской  Исторш  и  предупредить 
произвольные  толкования,  какинъ  могутъ  подвергаться  печат- 
ные объяснения  въ  раэсужденш  побуждения,  цъмей  и  разных* 
отношевШ. 

20  Ноября  1805  года  Кругъ  отправил,  вмъчггв  с*  своимъ 
сочинешемъ,  письмо  сл-Ьдующаго  содержашя: 

•  Высокоблагородный  Господинъ  Надворный  СовЪтникъ 
и  Кавалеръ, 

«Достопочтенквйппй  Господинъ! 

«Не  безъ  робости  представляю  вамъ  небольшое  сочяне- 
Н1е,  жотораго  недостатки  никто  не  можеть  такъ  ясно  усмо- 
треть съ  перваго  взгляда,  какъ  вы.  За  то  и  судь  вашъ,  иакъ 
судъ  самаго  лучшаго  судш,  будетъ  нмЬть  для  меня  бол*е  ц*- 
ны,  чъмъ  судъ  всякаго  другаго,  и  я  не  могу  не  пожелать  себ* 
этой  чести. 

•  И  я  шгЪю  причины  ожидать  этой  благосклонности  и 
вашего  у  част!  я  вообще.  Я  вашъ  ученикъ.  Правда,  я  не  имъмъ 
счаспя  пользоваться  вашими  изустными  наставлениями,  но  я 
старался,  сколько  возможно,  вознаградить  эту  невыгоду  при- 
лежнымъ  изучешемъ  вашихъ  сочиненш.  Имъ  больше  всего  я 
обязанъ  тЬмъ,  что  нисколько  лить  имЪю  расподожеше  къ  Рус- 
ской Исторш.  Вашимъ  особенно  творешямъ  считаю  себя  обя- 
занными если  знаю  что-нибудь  въ  этомъ  отношеши. 

«Что  прежде  было  моею  страстно,  то  теперь  стало  обя- 
аанност!ю.  Это  самое  сочииеше,  которое  мм-Ью  честь  предста- 
вить, доставило  мн-Ь  отличие  быть  избравньшъ  вдвшнею  Ака- 
дем1ею  въ  Адъюнкты  для  Исторш  и,  стлало  быть,  занять  нгЬ- 
сто,  на  которомъ  вы  были  моимъ  предшествевникоиъ  —  честь, 
которую  я  умЬю  ценить  и  которой  желалъ  бы  быть  достой- 
нымъ. 

«Если  я  быль  избранъ  Акаддаею,  то,  конечно,  это 
не  есть  доказательство  моей  заслуги:  мое  сочинеше  бьио 
одно   на  соисканш   по  части  Истории.     Будь    хотя  одинъ  со- 
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искатель  (*),  особенно  изъ  Русски»,  оиъ,  гврно,  одержал-» 
бы  надо  мною  победу;  и  если  ве  было  ни  одного,  то  это  за- 
висело от»  случая,  и  я  ве  могу  этивгь  гордиться. 

•Не  хочу  извинять  недостатковъ  моего  сочивешя.  Далю 
я  ищу  человека,  которой  схЬдовалъ  бы  одной  со  мною  на- 
клонности, я  которому  я  могь  бы  сообщить  свои  мысли;  но 
напрасно,  и  я  очень  хорошо  чувствую,  какъ  это  для  меня  не* 
выгодно.  Съ  гвхъ  поръ,  какъ  моя  рукопись  стала  ходить  по 
рукамъ,  когда  уже  списаны  были  съ  нея  коти,  инь*  не  сде- 
лано ни  одного  валть-чатя,  не  доставлено  сочинешю  никакого 
улучшентя. 

«Изъ  самого  сочивешя  моего  Ваше  Высокоблагороде 
увидите,  какъ  желалъ  бы  я  видеть  поучительную  критику  м 
особенно  написанную  вами.  Мое  единственное  желате  —  на- 
писать  что-нибудь  полезное,  не  дълая  однихъ  компилящй.  Счи- 
таете ли  вы  меня  способнымъ  къ  тому  въ  обработке  древней 
Русской  Исторш?  По  своему  положению,  я  могу  теперь  поль- 
зоваться рукописями  Академическими  и  некоторыми  другими? 
могу  ли  надъяться,  что  окажу  этимъ  услугу  Исторш?  Или  не 
взяться  ли  мнв  лучше  за  обработку  Исторш  кого-либо  изъ 
поздиъёшихъ  Царей,  что  было  бы  также,  конечно,  не  безъ 
заслуги,  и,  можетъ  быть,  сообразнее  съ  моими  способностями? 
Вашъ  приговоръ  будетъ  для  меня  ръшешемъ.  Если  у  меня  не 
достанетъ  чего-нибудь,  то,  верно,  не  охоты  учиться,  ни  мри- 
дежашя:  только  я  желалъ  бы  сделать  изъ  него  наилучшее 
употребление.  Хотя  я  Адъюнктъ,  но  у  меня  нвтъ  Ордиварнаго, 
у  котораго  я  могь  бы  испросить  совета:  замените  его  для 
меня:  въдь  вы  были  некогда  на  этомъ  ивсгв. 

«Съ  предполагаемою  мною  Йст0р]"ею  монетъ  я  думаю  сое* 
дивить  нумизматограф{ю.  Наибольшую  часть  Русскихъ  монетъ, 
сколько  ихъ  есть  въ  наличности,  я  уже  знаю.  Кроете  своего 
собрав1я  и  у  нвкоторыхъ  другихъ  частныхъ  липъ,ямогу  ПОЛЬ* 
зоваться  ИмпврАторскимъ   собрашемъ,   какъ  помощникъ  Колл. 

(*)  Надобно  полагать,   что  Кругъ   ве  аваль  о  бывшем   соискатель 
того  же  саашго  агвста. 
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1)ов.  Кёлера  при  Эрмитаже.  Воспользуюсь  также  и  Академиь 
ческимъ  Мнвцъ-Кабиветоиъ,  какъ  скоро  Хранитель  его  вов- 
вратится  изъ  Китая.  Такимъ  обрадонъ  я  ногу  достигнуть  не- 
которой полноты:  въ  втоиъ  и  будетъ  состоять  главная  заслуга 
моего  труда,  потому  что  въ  Исторш  моиетъ  мв*  предстоять 
так1я  эатруднешя,  которыхъ  не  можетъ  победить  одно  трудо- 
люб!е.  Какъ  много  въ  вей  остается  для  меня  темнаго,  безъ 
всякой  надежды  на  объяснеше!  Источники  въ  этоиъ  случае 
весьма  скудны,  —  можетъ  быть,  отъ  того,  что  в*которыхъ 
изъ  вихъ  я  еще  не  виаю.  Могу  ли  надеяться,  что  вы  удо- 
стоите меня  Вашего  добраго  сов-Ьта?  Вь  этомъ  преддылдтш  ш 
н&которымъ  образомъ  вашъ  преемиикъ. 

•Подучивъ  третью  часть  вашего  Нестора,  я  быль  очень 
обрадованъ  гвмъ,  что  схожусь  съ  вами  въ  н'вкоторыхъ  мв-Ь- 
шяхъ.  Не  мнопе  изъ  читателей  вайдутъ  столько  интереса  въ 
вашеиъ  сочвневш,  сколько  я  нахожу.  Что  касается  виста  изъ 
Кокса  (Сохе),  то  я  вашелъ  въ  своихъ  бумагахъ  извлечение  изъ 
«Путеводителя  къ  древиостямъ  Московсквиъ»  (Москва  1792.  8 
Часть  П.  стр.  215)  гд*  надпись  на  Спасскихъ  воротахъ  гла- 
сить следующее :  1оаппея  УааШ  Т)е\  Сгайа  Мартив  Бих  Уо1о- 
ошепае  МовкоУ1ае  Моуо#агсПае  ТГепае  Р1евсоу1ае  Уе1ияае  Оп- 
дапае  Регпнае  Уо1$апае  е1  аНагит  1оЦ|^ие  Кохгае  Вотшия 
аппо  30  1трегн  вш  Ьав  1иггев  сопоеге  ^дек  е1  бЫш1  РеСгая 
Ап1опш*  8о1агшв  МеоЫапепш  аппо  №иу)1а11б  Бопит  1401 
К.  М.  II:  это  лучше  идегь  къ  годамъ  царствовашя  и  бод!е  со* 
гласно  съ  Някон.  I.  У1  стр.  127. 

•  Не  считаю  нужнымъ  прибавлять,  съ  какимъ  ветеран.- 
темь  ожидаю  вашего  ответа.  Если  ваше  мн'вше  о  моемъ  тру- 
дов сколько-нибудь  клонится  въ  мою  пользу,  то  публичное  объ- 
явление его,  конечно,  не  останется  безъ  послЪдствШ  для  бу- 
дущего моего  круга  дбйствШ,  сколько  онъ  вависитъ  отъ  Акаде- 
мш:  потому  что  голосъ  вашъ  шгветъ  гвсъ  въ  мвгЬнш  Рус- 
скихъ  Ученыхъ» 

«Съ  нстинныиъ  почтешеиъ»  и  т.  д. 
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26  Марш  Круп  имущ»  отъ  1Шецера  ответь,  кото- 
рый мы  передавал»  вполне,  исключая  тошо  два  места,  изъ 
■отеры»  при  одномъ  сказано:  #оН  <Ш  еп1ге  поив,  а  въ  дру- 
гое» говорится  о  способ*  выражения  одной  Русской,  буквы 
Латинскими. 

Геттингснъ  2  (Н  Марта  1806). 
«Благородный  Господииъ  Адъюикгь, 

ВысокопочтешгвйшШ  Господииъ  и  другь! 
«Отменно  дружеское  письмо  ваше  отъ  20  Ноября  (2  Де 
кабря),  вмНЬств  съ  вашимъ  сочииетемъ,  я  получнлъ  26  Фев- 
раля (10  Марта),   и  спЬшу  преясде  всего  съ  благодарностт 
васкид'втедьствовать   о  его   бевпрепятственвомъ  ко  мне   ПрН- 
быТШ. 

«Сочинеше  ваше  поразило  меня!  Со  временъ  Байера,  это 
решительно  первое  сочинеше  о  древней  Русской  Псторш,  не 
топко  умное,  но  и  написанное  съ  настоящею  критикою  и  со 
всбмъ  нужнымъ  запасомъ  начитанности  въ  ииостранныхъ  ис- 
точникахъ;  стадо  быть,  череаъ  70  слишкомъ  лЪтъ  первое  та- 
ких* качествъ  сочинеше!  Отъ  этого  вы  сами  стали  для  меня 
чрезвычайно  замечательны»  явлешемъ,  и  я  беру  смелость 
просить  у  васъ  подробнейшихъ  о  васъ  свйд^шй,  именно-  въ 
Россга  ли  вы  рождены?  какъ  попали  на  ваняпе  древнею  Рус- 
скою Истор1ей?  откуда  прюбр^ли  свои,  уже  очевидныя  по- 
знамя?  и  проч.  Я  спрашиваю  объ  этомъ  не  изъ  пустаго  лю- 
бопытства: при  случае  я  сделаю  изъ  этигь  св^дешй,  можеть 
быть,  не  непр1ятное  для  васъ  употреблеше.  Вашу  книгу  я  раз- 
беру подробно  въ  Се1.  Апг.  и  пришлю  вамъ  экземпляръ  моей 
рецепшн:  только  прексде  Мая  приготовить  ее  не  успвю. 

«Радуюсь,  что  отныне  опять  имею  шь  Петербурге  уче- 
наго  корреспондента,  въ  которомъ  я  такъ  нуждался,  особенно 
п  последшя  6  летъ.  Пользуюсь  теперь  же  этою  выгодой,  м 
пускаюсь  толковать  о  всякой  всячине  (иЬег  а11егЬапЛ  ре!е- 
т61е)». 

•Больно  мне  было  видеть,  что  при  вашей  Акадеши  не 
возобновляли   историческаго  класса;   и  вотъ   онъ  опять  появ- 
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ляется  —  /иге  ровСплшш.  Настоящий  ттлужт  для  достонвстм 
■  необходимости  Псторш! 

«Какъ  вы  думаете  о  ввтреноиъ  Дубровскоиъ?  Скоро  да 
выйдетъ  въ  свктъ  его  Катадогъ  Библютеки  Анны  Ярославовны, 
будто-бы  существующей  въ  Салли  (ЗепИа)  (см.  Неуаеке  шва. 
Мегкиг.  81.  6)? 

•Четвертая  часть  моего  Нестора  (Игорь)  у  васъ,  конечно, 
уже  есть? 

«Успеете  дм  вы  уничтожить  мои  сомнЬшя  на  счеть  до- 
говоровъ  Олега  и  Игоря  съ  Константинополемъ? 

«Суадальскаго  списка  адЬсь  у  васъ  н4тъ;  во  я  и  не  про- 
шу его,  потому  что  издателю  пришла  въ  голову  мысль  де- 
лать поправки.  Въ  Академш,  сколько  я  зваю,  поступили  посгв 
меня  древше  списки,  которые  вы,  конечно,  опишете  вамъ  уче- 
нымъ  обрааомъ,  въ  слЪдующихъ  книжкахъ  вашего  сочннетя. 

«Съ  искрениимъ  и  совершеянымъ  почтетемъ 
остаюсь»  и  пр. 

Съ  сихъ  поръ  между  •  основателями»  строго-ученаго  обра- 
ботыватя  Русской  Исторш,  какъ  почитали  тогда  Шлецера  м 
Круга,  завязалась  ученая  дружба,  въ  которой  особенно  отрадно 
видеть,  что  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  хочеть  ставить  себя  выше 
другаго,  но  каждый  готовь,  для  блага  Науки,  подчинить  себя, 
и  оба  одинаково  желаю»  другъ  отъ  друга  критики  и  настав- 
лешя.  Второе  письмо  Круга  къ  Шлецеру  отъ  */и  Апр-Ьля  пред- 
ставляетъ  мнопя  доказательства  такого  расположения;  не  мен-Ье 
ясно  оно  и  въ  Шлецеровой  рецевзш  на  Кругово  сочняеше..*. 

Шлецеръ  заставилъ  Круга  довольно  долго  ждать  своей 

рецензш,  тавъ  что  ее  ускгвли  предупредить  отзывы  двухъ  дру- 
гихъ  Писателей— Шлихтегроля  и  Коцебу,которыё  пользовались 
въ  то  время  уважешемъ.  Читать  ли  Шлецеръ  эти  двъ  рецензш 
до  напечатанш  своей,  намъ  неизвестно;  мы  видимъ  только,  что 
онъ  судить  о  сочнненш  Круга  съ  такою  самостоятельности 
и  свойствеввой  ему  оригинальности,  какой  только  могъ  ожи- 
дать Кругъ  отъ  избравнаго  имъ  самимъ  критика,  и  какой  тре- 
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бовало  особенное  отношете   Кругова  сочняея1я  к»  трудам» 
Шлецера  по  Русской  Исторш  (*). 

Реценшя  начинается  завгвчатеи»  о  заглавии  книги,  кото 
рое,  по  ин'внпо  Шлецера,  обещает»  мен'ве,  чъм»  даегь  само 
сочинеше,— чтб,  конечно,  можно  приписать  скромности  Автора. 
Не  такь  лестно  было  бы  для  него  вам'вчаше  Шлецера  о  «без* 
порядочном»»  расположения  м  свгвшенш  разнородных»  пред- 
метов» въ  изложенш:  но  самъ  Критик»  не  придает»  большой 
важности  этим»  «несущественным»*  недостаткам»,  и  в»  схЬд» 
аа  гвм»  переходить  к»  « существенным»  •-  достоинствам»  сочи- 
нешя.  «Они  важнЪе  недостатков» • — говорит»  Шлецер».  «ДкЬ 
вещи  составляют»  отличие  Круговых»  наысканШ:  истинно-уче- 
ная критика  (хотя  слишком»  часто  свгнлая)  и  начитанность  в» 
иностранных»  источниках»:  качества,  каких»  явно  не  доставало 
до  сих»  пор»  у  Русских»  Ученых»  при  обработки  их»  древней 
Исторш.»  Затвм»  изобразив»  короткими,  но  яркими  чертами 
скудный,  сбивчивыя  и  противоречивый  понятая  о  древних» 
Русских»  монетах»  в»  немногих»,  известных»  тогда,  сочиве* 
шяхъ,  Шлецер»  излагает»  Круговы  изсл'Ьдоватя  о  происхож- 
дение и  значети  «златяипы  или  золотника»,  о  ценности  «па- 
волок»,  и  т.  д.;  отвгвчаетъ  удачныя  и  неудачный  словопроиз- 
водства, и  только  изредка  находить  ие  удовлетворительный  об»* 
яснешя.  Гораздо  бол'Ье  встречается  подобных»  залгвчашй  там», 
гдв  Круг»  возстаеть  въ  своем»  сочиненш  против»  мн-Ьши  Шле- 
цера. «Г.  Круг»  часто  ни'ветъ  дъмо  с»  Шлецероиъ»,  говорит» 
Критик»:  «иногда  он»  напрасно  обвиняет»  его;  но  очень  часто 
поправляет»  его,  улучшает»  и  дополняет»» ....  И  указав»  на 
иккоторыя  из»  таких»  поправок»,  Шлецер»  продолжает»:  Г. 
Круг»  «запутывает»  себя  въ  разные  значемя  слова:  подлинный. 
Так»,  он»  защищает»  подлинность  Тмутороканскаго  камня:  но 
кто  же  и  сомн*1вается  въ  этом»  посте  исторических*  розысками 
Графа  Мусина-Пушкина  (С.  П.  Б.  1794)  и  поел»  археологиче- 

(*)  Рецензи  Шлецер*  напечатана  въ.  САП.  секЬпе  Аптеке  1806, 
11  Оси  №  163,  ■  помещена,  вакъ  н  друпя,  внолвъ  въ  Дкаде- 
вшчесвожъ  надавив  Круговыхъ  сочнненШ  (ЬУ11  —  ЬХХ1).  Здвсь 
предлагаются  въ  извлечеа1н  только  нъноторыя  иъхта. 
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ежаго  сочшешя  Ст.  Сое.  Оленина  (С.  П.  Б.  1806  Ы)?  И  Слово 
о  Полку  Игорёве4  подлинно?  Но  пусть  объяснять  прежде,  кто 
сочинитель  его?  Современникъ  ли  он*  описываеиыхъ  проис- 
шествий! Приличенъ  ли  языкъ  Слова  Русскому  иар-Бчпо  конца 
XII  в4ка?  Напечатанный  переводъ  чрезвычайно  произволен-*, 
и  стало-быть,  его  здесь  недостаточно.  И  монета  Ярослава  также 
подлинна?  Конечно,  она  не  подделана  какимъ-нибудь  новей- 
шимъ  обиалщикомъ;  Шлецеръ  этого  никогда  и  не  думалъ:  но 
подлинно  ли  она  монета  В.  Кн.  Ярослава  I,  когда  на  Руси 
едва  ли  была  и  мысль  —  бить  монету?  Это,  конечно,  задача 
критики,  а  не  упражнешй  и  опытности  въ  Нумизматике». 

«Авторъ  объявлдеть  намерено  спасти  кБкоторыя  места 
ДОтописи,  которыя  иные  считаютъ  за  подложяыя:  зд'всь  разу* 
моются,  вероятно,  те  6асниу  огь  которыхъ  желательно  бьио  бы 
очистить  достопочтеннаго  Нестора?  НамЪреше  похвальное,  толь- 
ко въ  исполнеши  его  не  надобно  поступать  насильственно,  не 
должно,  на  прим.,  превращать  Олеговы  колеса  въ  цилиндры 
(катки),  беаъ  доказательствъ  вычеркивать:  «огь  дыма»,  и  т.  д. . .  (*) 
Легче  согласиться  съ  Авторомъ,  когда  онъ  число  церквей,  сгор&в- 
шихъ  въ  Шеве,  изъ  600  обращаетъ  въ  30.  Но  въ  одномъ  пункте 
Рецензентъ  расходится  съ  Авторомъ  еще  более.  Г.  Кругъ  того 
мн'вшя,  что  Росс1я  уже  въ  древшя  времена  стояла  гораздо  на 
высшей  степени  просвещешя,  чймъ  думають  некоторые,  —  и 
чтобы  привести  эту  любимую  мечту  своего  воображешя  п 
действительность,  онъ  приводить,  съ  помопп'ю  своего  способа 
объяснения  и  произвольныхъ  мн1ш1й,  разныя  места  изъ  Лето- 
писи о  древности,  величш,  могуществе  и  образованности,  имен- 
но въ  т^хъ  сдучадхъ,  где  друпе,  при  живомъ  обозреши  по- 
ложеши  делъ  того  времени,  ввдятъ  только  малые  начатки  м 

грубость Уже  ли  Г.  Кругъ  принадлежитъ  къ  темь  Русскимъ 

ц  Венгерскимъ  повлонникамъ  старины,  которые  считаютъ  за 
оскорбдеше  своего  народа,  когда  имъ  доказывают*,  что  ихъ 
предки  вовсе  не  были  таые  •аа1ап1Ьоттея'»,  какъ  ньшешше 

(*)  ОтвЪгъ  на  возражеаЫ  Шлецера    Кругъ  оетавилъ  въ  своенъ  эк- 
земпляр* Нумизматики. 
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■хъ  поташ»;  ужели  онъ,  вягвсгв  с%  ними,  будет»  считать  за 
лорицаше,  если  скажут»,  что  человек»,  который  теперь  вырос» 
уионъ  до  6  Футов»,  быль  нъкогда  маленьким»  глупымъ  ребея- 
коиъ?  Какою  славою  покроется,  напротивъ  того,  Русское  Го 
сударство,  если  представим»  себ-в  его  происхождев1е  ору  день 
въ  руках»  ПровидЬмя,  предвазваченнымъ  просветить  эти  от- 
ширныя  страны,  может»  быть  уже  несколько  въковъ  оставая- 
1ШЯСЯ  дикими  пустынями,  и  из»  Мери,  Веси,  Древлян»  и  дру- 
гих», имъ  подобных»,  сделать  Русских*!  Но  при  таком»  по- 
ложенш  даль  образоваше  должно  было  итти,  даже  и  поел! 
Рюрика,  чрезвычайно  медленно  ....  Есть  одно  годное  сред- 
ству доказать  образованность  Россш  в»  древшя  времена  (все 
же,  впрочем»,  не  раньше  основатя  Государства),  —  и  Г.  Круг» 
не  пропустилъ  его.  Доказательство  это  —  договоры  Олега  и 
Егора  съ  Константинопольским»  Двором»,  которые  обнару- 
живают» уже  утонченную  торювую  образованность.  Но  поло- 
жим», что  договоры  эти  подлинны,  хотя  доказать  это  и  отстра- 
нить сомн-Ьтя  будет»  еще  стоить  больших»  трудов»  критике 
Круга;  оставим»  также  без»  внимашя,  что  услов1я  въ  этих»  до- 
говорах» относятся  не  къ  одной  морской  торювмъ,  но  что 
робые  Виванлйцы  хотели  оградить  себя  ими  от»  морских» 
разбоевб,  стариннаго  промысла  Норманнов»:  кромЪ  всего  этого, 
здкь  намъ  приходит»  еще  на  мысль,  что  главные  три  рода 
человвческаго  обравоватя,  литературное,  нравственное  и  худо* 
жественное,  по  естественному  порядку  вещей,  должны  итти 
медленно,  и  что  самое  мудрое,  самое  деятельное  и  щедрое  Пра- 
вительство должно  терпеливо  ждать  несколько  поколыши,  по- 
ка божественное  дьло  его  не  ужкнчается  успехом»,  тогда 
какъ,  наоборот»,  торюваю  образовашя  можно  добиться  сивою 
и  благорааувпемъ  гораздо  въ  кратчайшее  время.  Велиюй  при- 
нгвръ  —  у  насъ  пред»  главами.  Несколько  жЬковъ  остававппйся 
въ  этом»  и  других»  отношевляхъ  мертвымъ,  Крымъ  ньшй  опять 
оживает»,  —  и  это  есть  д-вло  немногих»  лът»,  твореное  одного 
Александра  I,  или  Румяицова.  Творцы  сш  еще  дождутся  въ 
Одесс*  втораго  Петербурга,  а,  может»  быть,,  и  третьяго  — 
въ  благословенной  Грузш». 
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Это  важное  разноглаете  между  Критиком*  и  Авторомъ  не 
помешаю  первому  сдыхать,  въ  ааключеше  рецензш,  сл'Ьдую- 
при  отзывъ:  «Извлечеше  это» — говорить  Шлецеръ — «достаточно 
показываете,  что  Г.  Адъюнкгь  вполне  заслуживает»  сильнаго 
покровительства,  чтобы  онъ  могъ  итти  дахве  тълъ  путемъ, 
который,  бывъ  проложенъ  БаУеромъ,  потомъ  непростительно 
долго  оставался  покинутымъ.  Если  Г.  Кругъ  только  20  лъ-тъ 
продолжить  свои  завяття  съ  такимь  же  прялежашеиъ,  истинно 
соп  атоге,  какъ  досель-,  если  онъ  притомь  ближе  ознакомится 
съ  состояшеиъ  Съвериаго  впра  отъ  IX  до  XIII  въка  въ  хуълош, 
если  будеть  входить  въ  темную  даль  Русской  древности  осто- 
рояснве,  яизрепво  ртайи,  брать  исторические  «акты,  какъ  они 
стоять  въ  памятниках!»,  и  основательн-ве  пользоваться  своимъ 
даромъ  соображешя:  какой  огромный  шагъ  сдъмаетъ  въ  его 
ванлпяхъ  наша  Наука]  Только  необходимо  нужно,  чтобы  онъ 
не  держался  бол'ве  печатныхъ  изданш  Утопией:  пусть  онъ 
сап.  заглядываете  въ  рукописи.  Сколько  еще  и  теперь  ивда* 
шй,  которьшь  критикъ  не  можетъ  оказать  довърйл!  Г.  Кругу 
известно,  онъ  самъ  сожалъ-ете  о  варварств!,  какому  недавно 
вюдвергъ  рукопись  издатель  Суздальскаго  списка.  Въ  своемъ 
еочиненш  онъ  всего  чаще  ссылается  на  Ке$ют.  (Кенигсберг- 
епй  списокъ);  но  изъ  вышеупомянутаго  сочинешя  Ст.  Сов. 
Оленина  онъ  узнаетъ,  что  Шлецеръ  скавалъ  объ  этомъ  изда- 
нии далеко  еще  не  все,  что  можно  сказать  о  немъ  дурнаго». 

« Авторъ  говорить»  —  заключаете  Шлецеръ — «что  за  этой 
книжкой  послЪдуютъ  дв*Ь  или  три  друпя.  Почему  не  6?  По- 
чему не  12?  Жатва  велика.  Пусть  онъ  останется  контроле- 
ровгь  Шлецера  до  твхъ  поръ,  пока  этотъ  можетъ  писать :  отъ 
сего  выиграютъ  оба —хотя  это  и  неважно — важнее  всего  то, 
что  отъ  сего  выиграете  истина  и  достоинство  Русской  Истории.» 

Реценз1я  Шлецера,  въ  которой  онъ  такъ  прямодушно, 
съ  такою  искреннею  радоспю  признаете  заслугу  Круга,  т*мъ 
болъе  делаете  чести  его  ученому  характеру,  что  онъ  читалъ 
сочииеи1е  Круга  не  равнодушно,  какъ  самъ  онъ  сознается  во 
второмъ  письмь*  къ  Кругу  отъ  8  Окт.  1806  г.,  при  которонъ 
прислалъ  оттискъ  своей  рецензш.    Къ  сожал'Ьтю,  письмо  ото 
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не  сохранилось  в  вав-встно  намъ  топко  по  ссылкавъ  .въ  от- 
вет* Круга,  отъ  18  Февр.  (2  Март.)  1808  г.,  который  так* 
поздно  отправленъ  по  причин!  войны  и  другигь  обстоя- 
тельствъ. 

Въ  пятой  части  Нестора  (1809)  Шдецеръ  выставлял 
воловику  Круга  п  обрааецъ  Эяерсу.  Здъть  онъ  исправидъ 
также  и  объяснить  нЬкоторыя  вгвста  по  Кругову  сочинешю. 

Бром-Б  печатныхъ  рецензШ  в  отзывовъ  о  своеиъ  сочи- 
нении, Кругь  получилъ  несколько  писевгь  отъ  Ученыхъ;  сла- 
вившихся тогда  своиви  исторнческиви  познашями.  Карвмшш 
прислалъ  къ  Кругу  отъ  8  Геиваря  1808  года  огвдующе* 
письмо  (*) : 

«Отъ  всего  сердца  благодарю  васъ  за  обязательное  ваше 
письмо  и  за  весьва  любопытное  сочинеше  о  Русской  Нумиэ- 
натик-в:  то  и  другое  я  получилъ  только  на  дняхъ. 

•Случай  —  говорить  съ  вами  объ  Отечественной  Исто- 
рш  и  обо  всемъ,  что  къ  вей*  относится,  былъ  бы  для  веня 
велвчайшивъ  удовольстемъ;  но  вив  надобно  было  бы  ив*вть 
больше  времени  и  досуга,  чтобы  письменно  сообщить  все 
аалгЬчатя,  кавля  можно  сделать  о  вашихъ  ученыхъ  и  драго- 
ц-Ьшыхъ  изыскашяхъ.  Прошу  только  верить  воей  искренно- 
сти, если  скажу,  что  ожидаю  продолжешя  вашего  труда 
съ  нетерпъчпемъ. 

«Въ  Шевсковъ  Патерик! ,  особенно  въ  Житш  Св.  8ео- 
доая ,  о  пренесенш  его  мощей  и  пр. ,  находится  нЬсиолько 
нгвстъ,  которые  заслуживаютъ  быть  вами  замеченными,  по- 
тому что  вы  хотите  писать  о  гривнъч  Одно  м*Ьсто  о  семь  въ 
Царственной  Книге,  ст.  46,  дуваю,  вавъ  уже  известно. 

«Продолжайте  поучать  насъ  вашиви  иасл-Бдовашями  въ 
области,  гд4  еще  такъ  много  предстоять  дъмашя.» 

Кругъ  послалъ  свое  сочинеше   иежду  прочимъ  1оганву 

(*)  На  вакомъ  язык*  было  написано  это  письмо,  не  известно.  Въ 
Кругоэыгь  бумагахъ  осталась  только  копш  съ  пего  на  Нъмец- 
конь.  Друпя  письма  Карамзина  къ  Кругу  писаны  по  Русски. 
Кроагв  этого  письма,  Карамзивъ  говорить  о  первомъ  сочинеши 
Круга  сию  въ  Исторш  Г.  Р.,  напрвя.  въ  Том.  I.  Првн.  310. 
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фонъ  Миллеру,  съ  которымъ  до  твхъ  пгоръ  не  имъмъ  ника- 
кихъ  свошенШ.  Знаменитый  Историк*  вскор-Ь  отвътилъ  ему 
письмомъ  (отъ  24  Февр.  1806  г.),  изъ  котораго  видно,  какъ 
высоко  оц-внилъ  онъ  ученое  достоинство  Кругова  сочинения. 
«Ваши  открытая,»  писалъ  онъ  между  прочимъ,  «для  меня  твмъ 
любопытнее,  что  ВизантШсые  и  друпе  Писатели  Среднихъ 
в&ковъ  мяъ*  довольно  известны,  и  что  я  не  совсвмъ  доволенъ 
многими  вгБстамн  въ  Автопвсяхъ  Г.  Шлецера ,  который  я 
только  что  прочелъ.  Мн*  кажется,  онъ  слишкомъ  см-вло  от- 
вергаеть  погвствовашя  Лггопясей  к  даже  иэвъчгпя  достоввр- 
яыхъ  ясточниковъ ,  увлекаясь  духомъ  нашей  эпохи ,  всегда 
наклонной  бол-ве  разрушать,  нежели  охранять  посредствомъ 
объяснетя.  Какъ  много  нашелъ  я  себ*  удовлетворен™  въ  объ- 
яснешяхъ,  который  сообщили  вы  изъ  богатаго  запаса  вашей 
учености!  '. . . .  Я  ожидаю  для  Исторга»  —  говорить  ф.  Мил- 
леръ  възаключете  письма  —  •болыпихъпрюбр'втетй  отъ  про- 
должен! я  вашихъ  изслвдованш  и  радуюсь  напередв,  что  буду 
пользоваться  плодами  ихъ  и  выхвалять  ихъ  предъ  другими  (*).• 
Друпе  не  замедлили  также  отдать  справедливость  сочи- 
нешю  Круга,  какъ  упоминали  мы  уже  выше.  Особенно  обод- 
рительна могла  быть  для  него  рецензия  Ломмапа,  сочини- 
теля Исторш  ВизантШской  торговли,  помещенная  въ  (1епашсЬе) 
АИ$  1л1ега1иг-2е11ш1$,  1807.  №  211.  9  Сент.  Журналъ  этотъ 
имъмъ  обширный  кругъ  читателей,  и  рецензия  написана,  какъ 
говорить  самь  Авторъ,  именно  для  того,  чтобы  распростра- 
нить известность  Кругова  сочинетя  въ  той  м-връ* ,  въ  какой 
оно  заслуживаете  этого.  Подобно  Шлецеру,  Гюльманъ  нахо- 
дить эаглав1е  сочинен(я  слишкомъ  скромнымь :  сообразно  сь 
содержашемъ  книги,  онъ  даетъ  ей  следующее  заглав!е:  «Кри- 
тичесыя  изсл-вдовашя  о  разныхъ  предметахъ  Русской  и  Вос- 
точно-Римской Исторш  IX  и  X  СТОЛ-ВТ1Й,  съ  розыскатями  о 
монетахъ  и  мврахъ  в*Ьса  въ  Восточно-Римской  Имперш,  отно- 

(*)  I.  ♦.  Мнллеръ  уоомянаетъ  о  КругЪ  еще  въ  своей  рецешия  на 
Шлецером  Нестора  ш  шъ  одномъ  письма  1806  (см.  Кгид'зРогзсЬ. 
ЬХХУ, 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


АКАДЕМИКА  К??1»А«  30 

снтелъно  употреблен**  ихъ  ль  Россш.»  Подробнее  оглавлеше, 
составленное  Гюльмаиомъ ,  о  недостатке  хотораго  у  Круга 
зак'Ьтилъ  и  Шлецеръ,  вполне  ооравдываетъ  это  заглавие,  ко- 
торое уже  съ  перваго  взгляда  обещаете  въ  сочинеши  более 
обширный  исторический  интерес»,  ч-Ьмъ  специальное  изсдЬдо» 
ваше  о  монетахъ.  Похвальный  отзывъ  Гюльмааа  т-Ьмъ  более 
ивгЬегк  цены,  что  вместе  съ  тЬмъ  Критикъ  сд'влалъ  не- 
сколько  замечаю»,   которыя   для    Круга   не  остались   беапо- 


Другой  отзывъ  ивъ  числа  гвхъ,  которые  имели  особент 
ный  в4съ  въ  внМи  ученой  публики  и  для  самого  Круга, 
прннадлежитъ  Нумизматику  Шлихтпромо.  Уже  несколько 
лътъ  старался  овъ  ознакомиться  съ  Русскими  монетами,  и  въ 
своихъ  •Нуиизматвческихъ  Запискахъ»  (1Чшшвта(исЬе  Анг 
па!еп)  обращался  къ  вватохамъ  Русской  Нумизматики  съ 
просьбою  —  сообщить  ему  сведет*  о  н'вкоторыхъ  Русскйхъ 
иедаляхъ.  По  этому  поводу  Кругъ  съ  Октября  1804  яошелъ 
съ  нимъ  въ  переписку ,  вызвался  сообщить  ему  желаемые 
св&д&тя,  и  съ  своей  стороны  просилъ  его  содъЛстмя  своему 
сочинеш'ю  о  Русской  Нумизматике.  О  далыгвйшихъ  отноше~ 
тяхъ  между  ими  известно  только  то,  что  Кругъ  въ  1805  г. 
нослалъ  Шдихтегролю  экземпляр*  своего  еочивешя,  на  ко- 
торое и  явилась  рецен81я  Шлихтегроля  въ  А 11$.  (НаШасЬев) 
ииега1иг-2е1(ипд,  1806.  №  120,  20  Мая.  Поел*  отзыва  п 
общи»  выражешяхъ  Рецензентъ  передаетъ  содержание  Кру- 
гова  сочинения. 

Въ  такомъ  же  роде  —  рецензия  Авг.  Коцебу ,  который 
иэвгветенъ  своими  трудами  по  части  Исторга  древяихъ  Прус- 
совъ  и  Русско  -  Лятовсваго  Княжества.  Реценз1я  эта  явилась 
въ  Русскомъ  переводе,  въ  Вестнике  Европы,  1807,  стр.  196 — 
200,  и  подписана  буквою  К.  Замечательно,  что  РусскШ  пе- 
реводчикъ  (можно  полагать,  редакторъ  журнала  КаченовскШ). 
какъ  видно  изъ  прибавленныхъ  имъ  замечанш,  объявляетъ 
себя  въ  пользу  ивНЫй  Круга  тамъ,  где  они  противоречатъ 
Шлецеру,  какъ  напр.  -  о  состояши  образования  въ  Россш  въ 
VIII,  IX  и  X  ст. 
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Во  Фравпди  сочинеше  Круга  обязано  своею  вззвъчгтноспвэ 
рецеизш  Оберлина,  Француаскаго  Немца,  котораго  ученость 
бьиа  въ  бо!ьшонъ  уважеши.  Онъ  подробно  изложилъ  содер- 
жание Кругова  сочинешя  въ  Мадахш  епсусЬрёо^ие  риЬНб 
раг  МИЬп.  1807  ВДсетЬге,  р.  358  —  388.  Въ  1814  отозвался 
объ  невгь  Газе,  въ  рецензш,  о  которой  будеть  сказано  ниже* 

Язь  твхъ,  которые  пользовались  сочинешемъ  Круга  въ 
свои»  ученыхъ  занятая»,  >  никто  ие  сдъмалъ  этого  съ  боль- 
шею признательноспю ,  ч*Ьмъ  Эверсъ ,  въ  сочмяешяхъ  кото- 
раго  весьма  часто  встречаются  ссылки  на  первый  трудъ 
Круга  (*).  Не  станемъ  судить ,  въ  какой  втер*  должног  от- 
нести это  къ  дружескпмъ  отиошешямъ  между  Эвероомъ  и 
Кругомъ.  Зам^тимь  только,  что  котя  первые  опыты  Эверса 
по  Древней  Русской  Исторш  были  не  значительны,  онъ  былъ 
однакожь  въ  состояние  оценить  достоинства  изсл-вдованШ  Круга. 

Тогда  какъ  съ  разный  сторонъ  появлялись  въ  литера- 
тур* похвальные  отзывы  первому  сочинешю  Круга,  онъ  дея- 
тельно занимался,  между  тъмъ,  приготовлешемъ  второй  книж- 
ки, стараясь,  какъ  и  прежде,  объяснять  нумиаматичеоне  во- 
просы въ  ихъ  связи  съ  Истор1вю  Русскаго  образован!*.  Глав- 
ную часть  этой  книжки  должны  были  составлять  наследова- 
ния «О  гривне,»  употреблен!е  которой  въ  значеши  ожерелья, 
монеты  и  в-вса  приводило  тогда  въ  затруднение  всякаго  чи- 
тателя древнихъ  Русски»  памятниковъ.  Для  этого  разсужде- 
Я1я  Кругъ  собралъ  довольно  матер!ала  еще  до  вступлешя  въ 
Акадевпю,  и  первое  отдъмеше  его  представил  Академш  5 
Марта  1806  года,  подъ  загдав1емъ:  «Разсуждеше  о  гривне. 
Часть  первая.  О  гривне,  какъ  ожерелье  древнихъ  Руссовъ.» 
Еще  въ  Декабре  того  же  года  Кругъ  надеялся  издать  эту 
книжку  въ  скоромь  времени ;  но  исполнеше  этого  намерешл 
было  остановлено  другими  занллями ,  который  надолго  увлек- 
ли все  виимате  Круга  (см.  Кгая/а.  РогвсЪ,  ССХХУ). 
(Окончен*  ев  следующей  юшакжл). 

(')  См.  Топ  Спргип*  Дев  гам.  8иа(в.  Юрт  ива  1л1рх.  1808.  &  18. 
71,  77,  85,  152,  258.  Ср.  КгШвсЬе  ТогагЬеИеп  хиг  СевсЫсЫе  Дев 
гам.  81аа1в.  1814.  8.  XII. 
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Акты,  относящееся  къ  Исторш  Западной  Россш, 
собранные  и  изданные  Археографическою  Коммиссвею.  Томъ 
второй:  1506  —  1544  г.  С.  Петербург^,  въ  тип.  П-го  Отд4- 
летя  Собственной  Е.  И.  В.  Канцелярш.  18*8.  III,  405  и  Н 
стр.  —  Томъ  трет1Й:  1544  —  1587  г.  С.  Петербурга,  въ  тип. 
Э.  Правд,  1848.  VIII.  317  и  14  стр.  т  4°. 

Въ  1846  году  Археографическою  Коммисаею  изданъ  1-й 
томъ  «Актовъ,  относящихся  къ  Исторш  Западной  Россш»  (*). 
Теперь  передъ  нами  2-й  и  3-й  томы  —  богатый  матер1алъ  для 
будущаго  Историка. . 

ВтороМ  томе  ваклочаеть  въ  себв  историвесме  памятники 
пярствоватя  Сигизмунда  I,  съ  1506  по  1544  годъ.  Въ  составь  его 
вошли  акты,  извлеченные  изъ  Императорской  Публичной 
Библиотеки,  Архива  бывшихъ  Греко-Унитскихъ  Митрополитовъ, 
Литовской  Метрики,  Главнаго  Московскаго  Архива  Министерства 
Иностранныхъ  Д-блъ,  Библотеки  ВДевской  Духовной  Академш 
и  МогилевскоЙ  Семинарш,  Епарх1альяыхъ  Архивовъ  Полоцкаго 


О  Журв.  М.  Н.  Пр.  Ч.  Ь,  Отд.  VI. 
Часть  1Х1Г.  Отд.   VI. 
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и  Мопмевскаго,  Юевской  Казенной  Палаты  и  Мстиславскаго 
Уеаднаго  Суда;  также  документы,  приобретенные  въ  Швецш, 
и  изъ  составленной  Отцемъ  Протогере  гмъ  Григоровичей  не 
изданной  еще  2-й  части  «Белорусскаго  Архива».  Всв  на- 
печатанные во  2-мъ  томе  акты  состава яюгъ  234  нумера;  но 
подъ  некоторыми  нумерами  помещено  несколько  актовъ,  и  за 
гбмъ  действительное  число  ихъ  простирается  до  320. 

Разделяя  эти  акты  на  категорш,  мы  находимъ  во  2-мъ 
томе:  а)  документы,  относящееся  къ  бюграФШ  Великом  Кия* 
гини  Литовской  и  Королевы  Польской  Елены  1оанновны;  б) 
Посольсыя  речи  Короля  къ  Дмитровскому  Князю  Георпю  1оан- 
иовичу;  в)  сношешя  ЛигвМ  съ  Крымом  и  Ливонскимъ  Орде- 
номп  во  время  войны  съ  РосЫею;  г)  посольсыя  сношешя  Лит- 
вы и  Польши  съ  Росюею;  д)  СвЬдешя  о  военныхъ  действ1яхъ 
Литвы  и  Польши  противъ  Росс1и;  е)  матер1алы  для  Нсторш 
Князей  Глинскихъ,  игравшихъ  значительную  роль  и  въ  нашей 
и  въ  Литовской  Исторш;  ж)  документы,  объясняющее  законо- 
дательство, судопроизводство  и  внутреншй  быть  Литовской 
Руси;  з)  жалованныя  городамъ  грамоты  на  разныя  права  и 
грамоты  уставный  разнымъ  областям*  —  предметъ  любопыт- 
ства, для  каждаго  любознательна™  «человека;  и)  грамрты  Шев- 
скимъ  Митрополитамъ,  Литовско-Рурскииъ  Епископамъ,  мона- 
стырямъ  и  церквамъ  о  неприкосновенности  правь  ихъ  и  пер* 
ковнаго  достояшя;  1)  подтверднтельиыя .  привилегш  Духовен- 
ству, и  грамоты  судный  по  разнымъ,  спорамъ,  возникавши» 
между  клиромъ,  и  к)  акты,  поясняющее  Исторш  Православ- 
ной Церкви  въ  Галицш. 

Въ  конце  втораго,  равно  какъ  и  третьяго  тОма  прило- 
жены примечашя  занимавшагося  составдешеиъ  и  наблюдавшаго 
за  печаташемъ  оныхъ  Главнаго  Редактора  и  Члена  Археогра- 
фической Коммиссш  Отца  Прото1ерея  Григоровича,  столь  на- 
вестнаго  всёмъ  занимающимся  Отечественными  древностями  и 
Истор1ею  Западной  Россш.  Имя  его  ручается,  что  примечашя 
преисполнены  историческаго  интереса:  въ  нихъ  не  только  объ- 
ясняется, къ  какому  времени  принадлежать  актъ,  написанный 
беэъ  овначешя  года  и  месяца,   но  и  помещаются  все  св*де- 
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Ш1,  относлипдяся  къ  описываемому  въант*  обстоятельству  иди 
упоминаемому  лицу. 

Для  удобности  къ  пршскаиш  актовъ,  они  расположены 
не  по  категорйямъ  седержашя,  а  по  времени,  и  означены  ну- 
мерами. Мы  укажемъ  на  то,  что  наиболее  обращаете  на  себя 
вннмаше  по  причинамъ  историческинъ  и  Филологическпмъ. 

О  Королев*  Елен*  1оанновя*  у  насъ  думали,  что  она, 
по  смерти  Короля  Александра,  не  пользовалась  уважевнемъ  и 
даже  была  въ  заточеши  въ  Трокахъ.  Въ  нашемъ  Журнал*  (*} 
указана  истинная  точка  зр*н1я  на  втотъ  предмета,  —  которая 
подтверждается  напечатанною  теперь  (№  8)  жалованною  гра- 
мотою Сигнзмунда  Елен*  1оанновн*  на  зДмокъ  Б*льскъ  въ  по- 
жизненное  влад*ше.  Нужно  знать,  что  Б*льскъ  ш%  то  время 
былъ  .  одннмъ  изъ  лучшпхъ  городовъ  Литовско-Ятвяэкскихъ: 
выв*  уц*л*вшая  на  протяжении  двухъ  версгь  за  городомъ 
каменная  мостовая,  служащая  продолжетеиъ  главной  улицы, 
показываетъ,  что  въ  лрежшя  времена  Б*лъскъ  им*лъ  оовс*мъ 
другой  объемъ. 

У  Елены  1оанноввы  были  маетности  въ  разных*  мгвстахъ 
Дитвы;  главный  дворецъ  ея  находился  въ  Браслав*;  Александръ 
скончался  въ  Август*  1506  года,  и  въ  сл*дъ  за  т*мъ  Коро- 
лемъ  Польши  и  Великимъ  Княземъ  Литвы  объявленъ  младппи 
брать  Сигизмундъ.  Что  между  нмъ  и  Еленой  царствовало  до- 
брое соглаае  —  лучшимъ  доказательство»  служить  подаровъ 
Б*льска.  «Дали  есма»  —  сказано  въ  грамот*  —  •наясн*ишой  пе- 
ней Королевой  и  Великой  Княгини  е*  милости  Ален*,  не- 
в*сгц*  нашей  мплоУ,  замокъ  напгь  Бвлескь  и  съ  тыми  нашими 
м*сты,  съ  Саражомь  и  съ  Врявскомь,  и  со  вс*мн  бояры  и 
съ  слугами  потными  и  людьми  тяглыми  и  данники  Б*льскаго 
пов*та  и  со  вс*ми  землями  пашньши  и  бортными,-  и  боры  и 
л*сы  и  дубровами  и  гаи,  и  въ  с*ножатми,  и  зь  ловы  яв*рин- 
ными  и  пташиии  и  зъ  ловипды,  и  въ  озеры  и  аъ  р*ками  и 
р*чками,   и  зь  бобровыми  гоны    и  зъ  стелы  и-  зъ  ставнии», 

(*)  Журя.  М.  Н.  Пр.  Ч.  Ь,  Отд.  П.  статья:  «Едена  1оавновяа,  Великая 
Княгиня  Литовская  и  Королева  Польская». 

8* 
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и  8ъ  тыны  к  ихъ  вымелки,  и  8ъ  даныга  грошовыми  и  ме- 
довыми и  бобровыми  и  куничными,  и  зъ  капщинами  и  зъ  мыт- 
ными пенязми,  м  съ  чыиши  и  со  всими  иными  платы  и  до- 
ходы и  пожитки,  и  со  всимъ  тымъ,  какъ  есмо  сами  на  себе 
тогь  замокъ  и  тые  места  держали.» 

Эта  грамота,  кроме  доказательства  уважетя  Короля  къ 
Елене  1оаиновне,  замечательна  твиъ,  что  изъ  иея  видно,  ка- 
ше именно  доходы  и  изъ  какихъ  источниковъ  получали  вла- 
детельны* лица  огь  принадлежавшихъ  имъ  въ  1ятшЬ  горо- 
довъ  и  именШ.  Для  Русскаго  еще  любопытнее  приписка 
на  конесб  грамоты  о  свидетеляхъ:  «А  при  томъ  были  целеб- 
ный и  вельможный:  Князь  Войтехъ  Бискупъ  ВиленскШ;  Князь 
Войтехъ  Бискупъ  Лущив  и  БерестейскШ;  Князь  Мартннъ  Вис- 
ку пъ  Жомоитск1Й;  Воевода  ВилснскШ,  ^анцлеръ  иащъ,  Пап 
МиколаУ  Радзивиловичъ;  Панъ  ВиленскШ  Князь  Александръ 
ЮрьевичЬ;  Панъ  Троцскш,  Староста  Жомойтскш  Панъ  Стани- 
слава Яновичъ,  и  иные  вси  Панове  Рада  наша  Великаго  Княа-  % 
ства  «1итовскаго».  Кроме  духовныхъ  лицъ,  все  члены  Велико- 
княжескаго  Совета  написаны  по  имеиамъ  и  отчеству  —  сооб- 
разно обычаю  чисто-Русскому.  Отсюда  можно  заключить,  какъ 
силенъ  быль  еще  въ  XII  веке  РусскШ  элементъ  въ  Литве, 
когда  не  только  РусскШ  языкъ  былъ  судебны»,  но  и  въ  оф- 
«ишальныхъ  бумагахъ  употреблялись  Формы,  введенныя  въ 
Русской  речи  обычаемъ. 

№  10.  *  Листа  Литовской  Рады  Киевскому  Митрополиту 
ЬсидЗу  о  приведши  ее  оборонительное  состоите  Минскою  Замка, 
па  случай  ожидаемою  нападет  л  Русских*,  и  о  прибытии  ев  Вильну, 
для  приведения  к*  присявь  Королевских*  сановников*».  Объ  это» 
важно»  акте  думаютъ  1)  что  онъ  относится  къ  20  Генваря 
1507  года  (на  конце  сказано:  «Писанъ  Генваря  въ  20  день,» 
ио  какого  года  —  не  овначено)  и  2)  что  присяга  здесь  разу- 
меется на  верность  службы,  при  вступлеши  на  престолъ  Си- 
гизмунда.  Мы  думаемъ  иначе:  1)  Что  акть  относится  не  къ 
20  Генваря  1507  юда,  а  ко  времени  позднейшему,  видно* изъ 
следующаго:  а)  въ  не»  говорится  о  Королл  Ею  милости;  а 
20  Генваря  1507  I.  Короля  еще  не  было.  Сигизмундъ  короно- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ИЗДАННЫЙ   ВЪ    Р0СС1Н.  113 

инея  21  Генваря;  до  того  же  времени  писался  въ  грамотакъ, 
выдавныхъ  5  и  бГенваря  •Шиюмонть  Божою  милостью  Вели- 
ти  Князь  ЛитоескШ*  (ТШ  8  и  9),  б)  въ  Лист*  Рады  Маршал  - 
•  конь  Зеискииъ,  Старостою  Городенсвимъ  ваимеиованъ  Стемн- 
елось Петровичу  а  въ  грамотв  (№  8)  5  Генваря,  о  пожаюва 
нш  Бъльска  Елен-в  1оанвовн^  въ  этой  должности  покаааяъ 
Пат  Ят  Юрьевич*;  следовательно  Листъ  Рады  наоисанъ  тогда, 
когда  уже  быдъ  новый  Маршалъ.  Кто  же  это  Лань  Дня  Юрь- 
евич*? Лице  весьма  известное  въ  Литовское  Исторш —  Забрже* 
8ИНСЕ1Й.  Новый  Князь  Маршалковство  отнялъ  у  Михаила  Глин 
скаго,  и  отдалъ  Забржезинскому:  аа  это  Глинскш  убилъ  Забрже 
вивскаго,  но  не  въ  начал-в  1507,  а  въ  1508  г.  (1);  на  его-то 
вгбсто  поступилъ  Станислав*  Петрович*;  в)  еще  8  Декабря 
1507  г.  ЗабржезинскШ  быдъ  Маршаломъ,  и  написанъ  свиА- 
телемъ  въ  уставной  грамотв  жителя»  Киевской  области  (№ 
30):  следовательно  20  Генваря  того  же  года  Станислаяъ  Пе 
тровичь  не  могъ  быть  наоисанъ  также  въ  зваши  Маршала, 
которое  получилъ  не  ран-ве  1508  г.;  г)  въ  Листв  говорится 
объ  особенной  опасности,  угрожающей  Минску;  а  этому  го- 
роду въ  1507  г.  опасность  не  угрожала.  ВсЬ  эти  несообраз- 
ности уничтожатся,  если  Листъ  Рады,  вместо  1507  года,  от- 
яееемъ  къ  1508  году:  тогда  не  только  хронолопя  примирится 
со  всеми  указанными  обстоятельствами,  но  и  доказательство» 
вюжетъ  служить  следующее:  а)  весь  ВеликоквяжескШ  Соввтъ 
особенно  ваботится  о  Минск*,  а  это  было  именно  въ  1508  г., 
когда  ГлинскШ,  открыто  поднявъ  оружве  противъ  Короля  п 
завдадъвъ  многими  городами,  съ  войскомъ  Московскимъ  на- 
правился  къ  Минску,  дабы  завладеть  этимъ  укръпленнымъ  го- 
родомъ  (2);  б)  въ  Листъ  говорится,  что  Рада  уже  выслала 
впередъ  Князя  Чарторыжскаго  •съ  Дворяны  Господарскими  и 
съ  Татары  триста  коней»,  а  они  высланы  были  именно  въ  то 
время  въ  1508  г.,  когда  ГлинскШ  спъшидъ  къ  Минску  (3). 

(1)  В*.  51.  пат.  Ш.  ^гЬ.  IX.  22,  Кгоп  Зс^к.  II.  345  -  347. 

(2)  Ъъ.  8и  пат.  1ли  ЯъгЪ.  IX.  28.  81гу)к.  Тамъ  же  347. 

(3)  Зиздк  стр.  348. 
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2)  Присяга  здесь  не  разумеется  на  в-врность  службы  по 
случаю  вступлешя  на  престолъ  Короля:  Литва  своему  Великому 
Князю  на  верность  присягала  вь  Октябрь  1506  года,  и  не 
тьма  надобности  повторять  обыкновенную  присягу.  Зд-Ьсь 
разумеется  '  присяга ,  какъ  мьра  чрезвычайная:  когда  Г  лиш- 
али возжегь  мятежъ  въ  ЛитвЪ,  и  предметомъ  его  уси.пй  быль 
Минскъ,  то  ВеликокняжескШ  Совътъ,  желая  заставить  гарям- 
зонъ  обороняться  до  последней  крайности,  придумалъ  обязать 
его  къ  тому  присягою,  и  просилъ,  чтобы  это  едвлалъ  самъ 
Митрополитъ  *каке  отеир  будучи*;  равно  вызывалъ  его  в  въ 
Вильну,  >безъ  мвшканья»  также  для  того,  чтобы  всвхъ  •при- 
сягами утвердить*.  Еслибъ  д-Ьло  шло  Обь  обыкновенной  при- 
сяг* на  верность,  то  спешить  было  бы  не  для  чего,  и  при* 
том*  присяга  въ  столице  принималась  въ  присутствш  самаго 
Князя. 

№  13.  *  Жалованная  подтвердительная  грамота  ВолковьМ- 
скимв  млщяшш*  па  Магдебургское  право*  можетъ  объяснить, 
какимъ  обравомъ  Литовские  города  приобретали  разныя  льготы 
отъ  вводившагося  обычая  жаловать  Магдебургское  право,  ко- 
торымъ  и  воспользовались  мнопе  города. 

№  1 9.  « Посольство  Вольскаю  Короля  Ситзмунда  Дмитров- 
(Жому  Князю  Георпю  1оанновичу*  —  у  насъ  до  сихъ  поръ  не 
было  извъстно;  а  Польские  Историки,  если  и  Знали  объ»  немъ, 
молчали,  какъ  о  таком*  акт*,  который  не  делает*  чести  Поль- 
ской политик*.  Война  съ  Великимъ  Княземъ  Московскимъ  Ва- 
сил1емъ  канновичемъ  весьма  тяготила  Сигизмунда,  и  потому 
оиъ  придумалъ*  пригласить  въ  посредники  брата  КняЖескаго. 
а  Дабы  этотъ  действовать  охотнъе,  съ  своей  стороны  пред- 
ложить ему  посредство  —  къ  получешю  престола  Московскаго: 
«Ино  брате  милый,  памятуючи  житье  предковъ  н&шихъ  и 
братство  игь  върное  и  нельстивое,  также  разуйъючи  д*лность 
по  тобъ,  кочомъ  съ  тобою  братомъ  нашимъ  быти  въ  любви 
и  въ  крестномъ  ц'ьлованьи,  пр1ятелю  твоему  быти  пр1ятелемъ, 
и  непр1ятелю  непр1ятелемъ,  и  ко  всякому  твоему  дЬлу  хочемъ 
*  тоб-в  помочью  налюго  готовы  быти,  и  юг  осподарствуу  и  готовы 
есмо  для  тебе  брата  нашего   сами  своею  головою  'па'  конь  вегьсти 
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со  всеми  землями  и  со  всем»  ладья»  нашими,  и  дДиа  твоего 
■е  меньши  того,  какъ  и  своего  доводит». 

№■  28.  •Жалованная  грамота  Городтнскимя  Евреям»,  о 
возвращти  имя  ммель,  домовя  и  Аавожя,  розданных*  разным*  ли* 
ирм*,  во  время  иэцншНя  ит  изъ  Литвы*  —  тшЬптогь  обще* 
нрнвятыя  сиЬсЬшя  вбь  огонь  изгнавш.  Едена  -  Ёоавновна 
очень  любила  Евреевъ  ва  услужливость:  одна  Еврейка,  леча 
Королеву.  вделала  ее»  беэнлоАною;  это  возбудило  гв%въ  Але- 
ксандра на  весь  ЕврейекШ  иародъ,  тякъ  что  вс-Ьхъ  Литовскихъ 
Еврееиъ  овъ  осудил*  иа  изгяате,  и  для  поселетя  вхъ  назна- 
чилъ  пустынный  берегь  Дв-впра.  Прежде  всего  велено  начать 
переселете  Евреямъ  Гродневеяаго  У -Ьзда ;  уже  они  выведены 
были  таборомъ  въ  иоле,  какъ  смерть  Александра  остановила 
это  д'Ьло.  Такъ  думали  до  сихъ  поръ.  Означенвая  же  грамота 
доказывает!»,  что  не  смерть  Александра  остановила  переселе- 
те  Евреевъ,  а  Евреи  уже  были  изъ  Гродва  выведены,  но 
Александръ  возвратилъ  икъ  навадъ  на  старыя  пепелипХа,  уже 
впрочемъ  розданныя  или  проданный  другимъ:  «били  вамъ  чо- 
ломъ  вси  Жидове  Городненьсые  и  клали  переда  нами  лиспа 
брата  нашего  щастное  памяти  Александра  Короля  и  Великаго 
Князя  его  милости,  на  то,  ижъ  его  милость  за  ся  узваль  иося 
до  земли,  до  Великаго  Киявства,  и  козам  имя  вернути  домы 
•до,  и.  игвтки  на  рынку  въ  иг&сгб  Городеньскомъ,  и  поля  и 
с$ножати,  которые  ять  быль  поелгь  ихя  зв  земли  вытанья  пода- 
валъ  его  милость  Княземъ,  панамъ  боярамы»  в  проч.  * 

№29.  Сигнзмундъ  1-й  весьма  уважалъ  Князя  Констан- 
тина 1оанновича  Оётрожскаго,  и,  по  возвращенш  его  изъ  Мос- 
ковскаго  пл*вна,  пожаловалъ  тгвнхемъ  —  занкомъ  Чудновымъ. 
Любопытно  вид'Ьть  способь  выражешя  особенной  признатель- 
ности Короля  терОю^страдальцу:  «вбачивши  глубокость  влры  и 
непорухомую  сталостъ,  и  мужства  терпливость ,  и  пелютованяв 
юрла  вапротивку  непр!ятелей  нашить,  св^тлоуроженого  Княва 
Константина  Ивавовича  Острозскаго,  Гетмава  Великаго  Княз- 
ства  «Ьгговскаго,  Старосты  Луцшо,  Враславского  и  Виницкого 
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Маршалка  Вольшскт  земли,  и  хотячи  ему,  въ  ласки  вашое  пан- 
ское, некоторую  потлху  длл  таковых*  высоких*  послу**  ею  вчмлитт 
•долю  ею  накладом*  некоторую  заплату  сдллати,  —  пожаловали 
есио  ему  шгвнье  въ  Юевскомъ  повйгЬ,  на  имя  Чудновъ.»  Этимъ 
же  актомъ  исправляется  обшдя  ошибка  Польскихъ  и  наши» 
Историком,  {*),  будто  бы  Константинъ  ОстрожскШ  уб-Ьжалъ 
изъ  Россш  въ  1508  году.  Онъ  явился  на  Волынь  между  Ав- 
густом* и  Ноябремъ  1507  года:  ибо  въ  Окружной  Королев- 
ской грамотв  13  Августа  1507  г.  о  власти  Гетмана  (№  25) 
въ  числ! свидетелей  написанъ  *СтЪроста  Луикги\  Марталокш 
Волынском  земли  пан*  ведор*  Днуилевичь»^  а  въ  разсматриваемой 
грамотв  27  Ноября  1507  г.,  об*  эти  должности  возвращены 
Князю  Острожскому:  значить  въ  Августв  Князя  Константина 
еще  не  было,  а  въ  Ноябре  1507  г.  онъ  уже  находился  въ 
предвлахъ  Литвы. 

№  30.  'Уставная  грамота  жителям*  КгевскоЫ  области»  есть 
любопытнЪйшш  исторически  памятникъ,  открывающШ  вен 
права  и  обязанности  первопрестольной  Русской  земли  во  время 
иахождешя  подъ  власпю  Литовскою.  Сигизмундъ  оставил  все 
въ  томъ  вид-б,  какъ  было  въ  старину|,  и  говорить:  «мы  ста- 
рины не  рушаем*,  а  новины  не  вводим*,  хочем*  все  по  тому  мяты, 
как*  будет*  было  за  Великою  Князя  Витовта  и  за  Жиктмонта.* 
№  31.  «Окружная  Королевская  грамота  о  пргем/ь  Поль- 
ской монеты  в*  Литт»  им-веть  двоякШ  интересъ:  опредвляетъ 
относительную  ценность  монеты  Польской  и  Литовской,  и  вжв- 
сгв  даеть  пошгпе  о  ц-внахъ  XVI  в&ка:  «вземши  вола  маетъ 
заплатить  Польскими  полугрошовкп  полкопы  грошей,  а  Литов- 
скими двадцать  и  чотыри  гроши;  яловица  Польскихъ  пятнад- 
цать грошей,  а  Литовскихъ  дваяадцать  грошей;  в-Ьпръ  (кабанъ) 
Польскихъ  десять  грошей,  а  Литовскихъ  осмъ  грошей;  баранъ 
Польскихъ  полтретья  гроша,  а  Литовскихъ  два  гроша;  двое 
гусей  ЛитовскШ  грошъ,  а  ПольскШ  грошъ  и  два  пвнязи;  чет- 
веро куровъ  потому жъ,  трое  качокъ  (утокъ)  потому  жъ;  кона 

П^Кгоп.  &гу]к.  П.  34Л,   Ъг.  ей  паг.  &1.    КагЬ.  IX.  32.  Ест.  Гос 
Рос.  Карана.  VIII.  15. 
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ржи  три  гроша  1итовскихъ,  а  чотыри  гроша  Шльскихъ  бее* 
дну  пълязей;  овса  копа  два  грошы  Литовскнхъ,  а  Польскихъ 
полтретья  гроша*. 

№№  36  и  49.  *  Листа  Королевски  къ  Московскому  Вели- 
кому Князю  Василио  1оанновичу  обе  измлнп  Михаила  Глшскаю» 
к  •Восольскхя  рлчи  Короля  Кб  Великому  Князю  обе  отправлен** 
послов*  ев  докончалшяо  грамотою»,  представил  яавЪствы* 
отношения  1нтвы  къ  Россш,  замечательны  тълъ,  что  вънихъ 
Сигиамундь  утверждав»,  будто  бы  ГлинскШ  Короля  Алексан- 
дра •своими  чары  ев  сею  септа'  сослали*.  Кажется,  ото  до  сихь 
поръ  ве  было  и81гЬство  Историкамъ;  а  справедливость  его  весьма 
подвержена  сошивтю:  состояше  здоровья  Александра  было  та* 
ново,  что  безъ  всякихъ  чаръ  онъ  не  могь  долго  жить. 

№  58.  Въ  1ерархическомъ  отношенш  заслуживаете  осо- 
бенное вяинате  «жалованная  грамота  Королева»  Елена»  ]оан- 
новюь  на  право  поданья  Виленскаю  Троицкою  монастыря*.  Это 
'  единственный  акть  и  случай,  что  Королеве  отданъ  мона- 
стырь, съ  правом!»  распоряжаться  имъ  независимо  отя  Короля 
и  Митрополита:  «Маеть  еъ-  милость  обирати  Архимандрыта  къ 
тому  монастырю  и  подавати  тому,  кому  будетъ  воля  еЬ  ми- 
лости; а  нам»  ся  ев  тоу  а  ни  Митрополиту  не  вступати*.  Обстоя- 
тельство это  было  решительно  неизвестно,  и  потому  акть  сей 
свътлою  чертою  добавляете  бюграФ1Ю  добродетельной  Елены. 

№  61.  «Жалованная  грамота  жителям»  Полоща  на  Мал- 
оебургскос  право*  заклгочаетъ  въ  себе  много  такого,  чего  н1тъ 
въ  подобныхъ  грамотахъ,  дарованныхъ  другимъ  городамъ.  Из- 
слЪдоваше  всвхъ  подобныхъ  донацШ  въ  1итв-в,  и  сравнеше 
разности  ихъ  можетъ  представить  любопытный  предмете  для 
любителей  Юриспруденции. 

№  69.  •Жалованная  грамота  Мстиславскому  Князю  Ми- 
хаилу Ивановичу  на  отчину  Молодечну  шгветъ  ту  особен- 
ность, что  «у  вотчину»  отдаются  между  лрочимъ  и  яТатары, 
которые  на  месте  Молодечненскомъ  живутъ».  Это  обстоя- 
тельство мы  встр&чаемъ  въ  первый  раяъ,  и  оно  составляетъ 
исключете :  поселенные  Витовтомъ  въ  Литве  Татары  обязы- 
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мнись  служить  во  время  воины,  а  мгвстнымъ  владельцам* 
«у  вотчину»  отдаваемы  не  были,  и  Теперь  Татары  въ  1итв1 
принадлежать  къ  классу  дворянъ  и  мъчпанъ,  о  Татарахъ  же 
крестьянах*  мы  не  слыхали.  Въ  этой  грамоте  въ  первый  разъ 
встречается  также  повинность,  называемая  *мбзлевщина:  Вооб- 
ще въ  «Актахъ,  относящихся  къ  Иеторга  Западной  Росши, 
есть  много  технических*  терминов*,  вовсе  не  поиятныхъ  тому, 
кто-  не  знакомь  съ  кгвстиымъ  языком*  и  обычаями,  напр.  вер- 
дунки,  зервмлшл,  куница,  дгмпскМ,  серЫщизпа,  вгьсчее,  носогцшш, 
длкло,  стстрлу  1юпда,  капщизна,  трюещина  я  пр.  Без*  точнаго 
опредвлешя  подобны»  словъ  смысл*  актовъ  никогда  не  будет* 
понятен*,  и  тотъ,  кто  возьметъ  на  себя  трудъ  объяснить  зпачеше 
их*,  сделает*  великую  услугу  не  только  чнтателямъ,  но  и  Иеторга. 
Некоторые  термины  можно  объяснить  изъ  Литовскаго  Статута  и 
сочинешя  изв-встнаго  Чацкаго  о  1л1е^§к1еЪ  1  РокклсЬ  рга^гдоЬ; 
друпе  можно  определить  по  сличешю  разных*  мъхтъ  самых* 
актовъ  какъ  Западных*,  такъ  особенно  напечатанныхъ  въ!843  г. 
въ  Вплыть.  По  совершенству  изданШ  Археографической  Ком- 
МИСС1И  и  по  глубокнмъ  иознашямъ  Главнаго  Редактора  Запад- 
ныхъ актовъ,  достопочтеннаго  Отца  Протоиерея  Григоровича, 
можно  над-вяться,  что  издаше  сихъ  актовъ  будетъ  заключено 
такимъ  ученымъ  прибавлением*. 

№  80.  Посольскля  р-вчи  Великаго  Кн.  Моск.  Васшпя  1оан- 
новича  Польскому  Королю  Сигизмунду,  и  ответь  его  о  нагло- 
стяхъ,  причиненных*  Королеве  ЕленЪ,  —  есть  бевпЬиный  актъ, 
доказывающШ,  что  добродетельная  Елена  до  самоа  смерти 
пользовалась  всеобщимъ  уважением*,  наглостей  никакихъ  ей 
Радзивилдм*  и  Остикомъ  причинено  не  было,  свободы  ея  не 
стесняли  и  власти  у  не  я  не  отнимали.  Этимъ  исправляется  и 
дсяаолняетоя  разсказъ  ИотортограФа,  которому  отвъ-гъ  Короля 
известен*  не  быль,  фавио -кап  и  дальнейшее  положеые  Елены. 
Въ -отв-БгвСигнвмунда  Московскому  послу  Григор1ю  вомину  (Ка- 
рамзин* о  боминв  незвал*,<а  полагал*,  что  в*,1итву  посмланы 
были  Жерновъ  и  Путятинъ)  сказано*  « наго  ся  дотычетъ  Пановь 
Радъ  нашихъ,  ПанаМнкшад  Воеводы  &иенсхаго,  а  Пава  Гри- 
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гор!я  Воеводы  Тропкаго:  наиъ  то  есть  гораздо  ведомо,  ижъ  они 
её  нев/ьстки  наиюе,  а  въ  его  (Великаго  Князя)  сестры  казны  и  людеЫ 
и  юродоее  и  волостей  не  отнимали,  а  ее  Троки  и  ее  Биршапы  егь  не 
зводнаи,  и  нечти  ел  милости  никоторое  не  чинили:  нижъли  Па- 
нове Рада  мовили  ей,  зъ  ведоиомъ  нашимъ,  иже  бы  ел  милость 
на  тотъ  часъ  до  Вряславля  не  лхала,  а  мешкала  бы  по  ин- 
шимъ  споишь  городомъ  и  дворомъ  для  непрезпеченства  укра- 
инныхъ  новинъ.  И  дивуемся  тому,  штоже  брате  наш*  на  поел- 
данье  лихихв  людей,  не  дов^давшися  того  запевно,  къ  намъ  о 
томъ  посылаетъ  и  всказуеть,  чтоже-  и  ее  мысли  нотой  не  было*. 
Для  удостоверения  же  въ  справедливости  своего  отзыва,  Ко* 
роль  посылалъ  бомнна  къ  Елене,  чтббы  *ее  опытам*,  и  вме- 
сте съ  нимъ  отправлялъ  своего  писаря  •нессаЬ  бы  егь  милость 
переде  тобою  и  переде  нашими  писареме  певлдала,  было  ль  то  у 
правдгь,  обо  не  было».  Не  можетъ  быть  отвита  удовлетворитель- 
нее и  благороднее.  Что  Елена  не  бьтла  лишаема  власти  —  это 
доказывается  открытыми  несомненными  Фактами--  въ  томъ  же 
году,  въ  Ноябре  и  Декабре  Елена  жила  въ  Опиыптахъ  —  ме- 
стечке весьма  близкомъ  и  къ  Бреславлю  и  къ  Русской  границе, 
—  и  давала  грамоты  таунамъ  земли  Жмудской  (№  81),  какъ  Ко- 
ролева, пользующаяся  всеми  правами  верховной  власти;  а  въ 
следъ  за  темь  переехала  въ  Браславль,  какъ  сейчасъ  увидимъ. 

№  83.  Въ  Генваре  1513  г.  Елена  была  въ  Браславле,  и 
тамъ  скончалась,  тогда  какъ  до  сихъ  поръ  решительно  все 
Историки  думали,  что  она  умерла  въВпльне.  День  смерти  не- 
известенъ;  изъ  письма  Паиовъ  Рады  къ  Митрополиту  Киевскому 
видно  только,  что  25  Генваря  (когда  писано  письмо)  тело  по- 
койной уже  везли  изъ  Браславля  въ  Вильно  :  «и  вже  тллб  егь 
милости  тыхъ  часовъ  проводите  зе  Бряслаеля  до  Вильни;  маетъ 
привезено  быти  до  Вильни  сеежъ  недели  въ  середу  обо  въ 
четвергъ.  А  про  то  штобы  твоя  милость,  ничого  не  мешкаю- 
чи,  поспешился  до  Вильни,  къ  потканыо  и  погребенью  тела 
ее  мило'сти;  а  мы  кажемъ  и*  еще  день  вамешкати  где  на  до- 
розе,  съ  теломъ  ее  милости».  Отсюда  же  должно  заключить 
что  Митрополитъ  быль  не  въ  Шеве,  а  гдв^нябудь  близь  Виль- 
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на:  ибо  послЪдшй  срокъ  привою  тьма  назначается  въ  пятни- 
цу на  той  же  недъл'в,  и  значить  на  про-вздъ  гонца  и  пр1*БЗД,ъ 
Митрополита  для  встречи  и  погребешя  гкла  назначается  толь- 
ко четыре  дня. 

№  85.  'Жалованная  подтвердительная  (21  Марта  151 V  г ) 
ерамота  Литовскими  Евреям**  замечательна  по  двумъ  причи- 
нанъ:  1)  Иаъ  нея  видно,  что  Король  Александръ  велълъ-быдо 
Евреям*  итти  на  войну,  выставивъ  «къ  службе  земской  тыся 
чу  коней,  и  они  о  томъ  его  милости  били  чоломъ  и  поводили 
передъ  его  малостью,  ижъ  здавна  за  Великого  Князя  Витовта, 
и  8а  Жикгимонта,  и  за  отца  нашого  Казимира  Короля  его  ми- 
лости, николи  на  войну  не  хоживали,  а  не  посылывали*;  8а  гЬмъ 
личная  служба  заменена  другими  повинностями  и  взносомъ  де- 
негъ,  —  что  подтвердилъ  и  Сигизмундъ.  2)  Въ  Литовской  Юрис 
пруденцш  былъ  обрядъ,  до  сихъ  поръ  еще  ннкълъ  веобъ- 
ясненный, — положены  шапки  переде  судъсю.  Объ  вемъ  узнали  иаъ 
найденный»  следственны»  дъмъ;  но  обрядъ  сей,  по  мквшю 
Юристовъ,  существовалъ  только  по  праву  обычая,  освященнаго 
древностью,  а  въ  акты  законодательные  внесенъ  не  былъ;  те- 
перь же  мы  обрядъ  этотъ  находимъ  въ  королевской  грамогв: 
«Его  милость  (Король)  то  отложилъ  имъ  (Евреямъ)  коли  одивъ 
челов-вкъ  другому  будеть  заручати  подъ  кольку  копаши  на 
насъ,  а  любо  на  Наместника  нашого,  або  на  котораго  колвекъ 
вряднива,  а  тотъ  заруки  не  примете ,  и  тежъ  коли  один»  шапку 
приставите,  а  друпй  не  приставите:  въ  томъ  его  милость  имъ 
вину  и  пересу дъ  отложилъ,  и  то  его  милость  привильемъ  сво- 
имъ  подтвердилъ  имъ  на  вечность».  Что  значить  обрядъ  по- 
ложешя  шапки  —  эта  грамота  также  не  объасняегь;  но  какъ 
въ  ней  упоминается  о  заруюъ,  то  можетъ  служить  даннымь  для 
соображенш  о  порук!,  какъ  уже  и  догадывался  Г.  Яроше- 
вичь,  объясняя  обрядъ  положешя  шапки  (*). 

№  113.  Порядокъ  внутренняго  управлешя  Татарски» 
поселешй  въ  <1ит1гб  почти  иеизв-БСтенъ.  Изь  грамоты  1522  г. 
Татарамъ  видно,  что  они  делились  по  стягам*  т.  е.  по  знаме- 


(*)  ОЬг.  Ш*гу  Датою.  Т.  I.  стр.  160. 
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яамъ,  къ  которыэгь  причислялось  известное  поселеше;  въ  на- 
чальники стяга  вступали  по  праву  наследства,  съ  утверждетя 
Короля. 

№  115.  Жалованная  грамота  1522  г.  Князю  Констан- 
тину Острожскоиу  открываетъ  одинъ  древвш  обычай  о  кан- 
цедярскихъ  принадлежностяхъ :  Князю  Острожскоиу  Великому 
Гетману,  за  долговременную  службу,  самоотвсржеше  въ  бит- 
вахъ,  за  тяжвдя  раны  и  пл^нъ  въ  Россш,  даровано  право  — 
печатать  письма  красным»  воскомь,  по  нашему  обыкновениымъ 
сургучемъ.  Это  бьиа  высокая  честь:  потому  что  красныя  пе- 
чати въ  то  время  могли  прилагать  только  Князья  владетель- 
на™ дома. 

№  130.  -Посольсыя  рвчи  Королю  Сигизмунду  о  пропу- 
ске пословъ  Цесарскаго  Антошя  Комита  и  Московскаго  Князя 
Засвкяна  покавывають,  какъ  развивалась  наша  дилломаша  при 
Василии  1оанновичЪ.  Здесь  только  должно  заметить,  что  Комитш 
не  есть  Фамкня  посла:  хоминге  или  екомитп  значить  Графе. 

№  137.  Въ  1525  г.  Король  приказал*  списать  Русски» 
плЪнниковъ.  Въ  числЪ  ихъ  оказались  взятые  еще  въ1508г.  въ 
Оршанской  битве,  друпе  пленены  въ  последующих*  сражешяхъ: 
все  они  содержались  въ  рааныхъ  мгвстахъ;  некоторымъ  давали 
содержаше,  а  другиэгь  «оброку  ничого  не  даютъ,  только  гита 
сами  про  Бот  выпрослть».  Какая  резкая  черта,  саиымъ  печаль- 
иымъ  образомъ  характеризующая  судьбу  несчастныхъ  плен* 
ииковъ!  Истинно  «тто  про  Бога  выпросят»  —  единственно  ради 
Бога  только  могли  дать  имъ  подаяше,  по  причине  безпрестан- 
иыхъ  войиъ  съ  Росшею.  По  сведеиш  счета  оказалось,  что  всехъ 
пленниковъ  153,  кроме  Виленскихъ  и  Троцкихъ,  которыхъ  не 
списывали;  а  умерло  59,  ушло  10,  убито  3.  После  перепись 
сделана  въ  1538  году;  все  еще  томились  пленники  «битвы  ее- 
ликогъ*  т.  е.  Оршанской;  всехъ  было  166  чел.,  умерло  163,  пе- 
ременено 10,  отдано  въ  Польшу  9,  ушло  26  чел.  Итакъ  умерла 
на  чужбине  почти  половина. 

№  144.  Посольство  Литовской  Рады  Королю  Сигизмунду 
1526  г.,  съ  приглашешемъ  его  поспешить  прйеадоиъ  въ  Литву, 
для  личнаго  решев1я  многихъ  и  важныхъ  Государственныхъ 
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дъмъ,  и  между  прочнмъ  о  присоединены!  Мавовга  къ  «1нтв-в 
есть  важнЗшппй  автъ,  который  мы  давно  желали  встретить  въ 
Литовской  Исторш.  Въ  немъ  высказавъ  истинный  взглядъ  на 
современное  отношете  Польши  къ  <1итв-б,  и  безусловная  пре- 
данность Литовской  Рады  своему  Государю. 

№  148.  •  Жалованная  грамота  (1527  года)  Мстиславскому 
'  Князю   Михаилу   Ивановичу   Жеславскому  о  предоставлены  ему 
ев  пожизненное    владгькге    юродом    Мстчславля    и   Радомля   ев 
волостям*,*  сгь  гвмъ  чтобы  по  кончин*  Князя,  на  основами  от- 
каэной  его  записи,  посту  тип  они  во  владЬше  Королевича  Си- 
гивмунда,  по  праву  усыновлен!  я,  —  должна  бы  привести  въие- 
доуиъше,  если  бъ  не  было    извъстно,   что  въ  этомъ  дъмъ  не 
виноваты  ни  Король,  ни  ЖеславскШ  т.  е.  Князь  ЗаславскШ,  а 
всему  причиною  Королева  Бона,  творившая  удивительный  дъма. 
Прюбр'Ьтши  полную  власть  надъ  добрымъ,  но  слабымъ  Сигиэ- 
нуидомъ,  она,  будучи  горда  и  любостяжательна,  не  только  от- 
крыто продавала  вс*  должности  и  зваыя,  но  не  стыдилась  ни- 
кого и  ничего,  если  только  можно  было  получить  какую-либо 
выгоду.  Описанный  въ  означенной  грамогЬ  обстоятельства  мо- 
гугь  характеризовать  двйстЫя  Боны.   Князь  Заславский  полу- 
чилъ  оть  Короля  Александра   Мстиславль  и  Радомль;  чтобы 
получить  ихъ  для  сьша,  и  гвмъ  усилить  его  въ  качеств*  пре- 
тендента на  ПольскШ  престолъ  (на  престолъ  ЛитовскШ  Ситиз- 
муядъ  Августъ  былъ  избран*  въ  малолетстве) ,   Бона  убъдила 
Заславскаго  усыновить  Королевича,  тогда  какъ  оиъ  ижъмъ  сво- 
ихъ  дътей,  и  ва  гвиъ  Князь    Заславомй  «даровалъ  и  записал» 
по  своемъ  животъ  Великому   Князю  Жикгинонту  его  милости 
замка  Мстиславль  и  Радомль,  со  всими  дворы  п  бояры  м  ихъ 
ивгвньи  зъ  селы  тыхъ  замковъ  и  дворовъ,  и  со  всимъ  съ  тьшъ, 
што  къ  тынъ  замкомъ  правду  хало,  отдаляют  оть  жени  и  дл- 
тШ  своих*  и  оть  венах  ближних»  своих»*.  Добрый  €игизмуцдъ 
былъ  весьма  привнателенъ  за  такую    расположенность  къ  его 
сыну,  и  въ  знакъ  •особливогъ  ласки»  сделал*  Князю  Заславскому 
милость  —  пооволилъ  пользоваться  Мстиславлемъ  и  РаОюмлемъ 
до  смерти*-  Беагь  сомн-Ьтя,  Бона  увврнла,  что  это  —  милость; 
а  бее»  того  каждый  счелъ  бы  насм'Ьшкою. 
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N0  149.  Уставный  грамоты,  1527  и  1530  г.,  державцам* 
и  пунам*  Жмудьскихъ  Королевских*  волостей  дают*  полное 
поште  о  хозяйств*  того  времени  и  доходах*  $>  нм^ни! 

N0  152.  Уставь  Королеве»  Ш  Сеймовый,  1528  г.»о  ц%» 
рядЬ  земскаго  войска  заключаеть  въ  себ*Ь  извЬстное  правило; 
изъ  8  человек*  выставлять  одного  вершника;  но  бездонна  сде- 
ланная поел**  устава  приписка:  там*  сказано,  что  Уставь  заим- 
ствован* пзъ  книг*  Литовской  Метрики,  гдъ-  поел*  Устава  «емь- 
дуетс  вп  рукописи  именная  роспись  Литовскими  отчинниксщв ,.  сь 
раздлленхеме  на  Воеводства,  повгьты,  волости  и  дворы,  и  отметкою 
при  них*  числа  конных*  ратников*,  ила  личной  имъ  службы, 
Здъхь  же  пом&щены  и  Татарскге  конники  сь  раздтмнгеш  ихс  на 
стяги».  Это  драгоценность,  какой  только  могут*  желать  лю- 
бители Исторш.'  Самыя  имена  вотчинников*  представят* 
сколько  любопытный,  столько  же  и  важный  матер1алъ  для  по- 
въ*рки  лиц*,  который  въ  актах*  часто  пишутся  по  именамъ  и 
отчествам*  без*  означешя  Фамилш;  а  раздъмеше  Литвы  на 
Воеводства,  повиты  и  волости  есть  такой  предмет*,  котораго 
мы  до  сих*  пор*  не  знали  и  знать  не  было  никаких*  спо- 
собовь,  потому  что  ОФФИш'алъныхъ  св*дъм1й  нигд-Ь  не  напе- 
чатано, и  нужно  было  догадываться  только  по  рязстояшю  м*Ьст- 
ности  от*  главных*  городов*  Воеводств*.  Еели  «Акты,  отно* 
еяор'еся  к*  Исторш  Западной  Россия»  будут*  продолжаемы 
нечаташемь,  или  к*  ним*  будет*  иадано  доводвеше  или  у  ка-» 
зато  ль:  то  не  льзя  не  желать,  чтобы  напечатано  было  и  упо- 
мянутое росписадпе  Литвы,-  это  будет*  путеводителем*  во  мио* 
гнхъеоображешяхъ  по  Литовской  Истерт. 

№  161.  •Уетавп  Корвлевтй  иС&мовыи,  (1529  года)  А- 
товскимь  отчинникамв  о  военной  ихв  повинности»,  с*  павиане* 
шем*  сбора  в*  казну  денег*  на  аимоваиье  ратникам*  и  на  эы- 
купъ  заставных*  Государевых*  отчин* ,  хотя  есть  мира  вре  • 
ненная,  но  весьма  замечателен*  въ  том*  отношеши,  что  в*  19 
пункт**  определено,  сколько  именно  кон*  грошей  должен* 
представить  каждый  город*  я  и-ветечко*  и  сл4доватедыш  можно 
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видеть  ихъ  относительное  въ  то  время  значеше;  а  еще  любо- 
пытн'ве  такое  значеше  ихъ  сравнять  съ  настоящимъ  положе- 
темъ;  напр.  Полоцку  назначена  та  самая  плата  (5  кота),  какая 
и""Уцянаиъ,  состоящимъ  теперь  изъ  полдесятка  бъ-дныхъ  до- 
миковъ. 

N0  175.  « Статейный  список*  посольских*  сношетЫ  Поль-  ' 
екаю  Короля  Сшизмунда  и  Литовской  Рады  с*  Московскими  Ве- 
ликим* Князем*  1оанном*  Васильевичем*  и  Думными  Боярами 
во  время  ею  малол/ьтства*  т.  е.  съ  1533  — 1538  года  со- 
ставляете и  историческШ  иатершлъ  и  памятникъ  дипломацш 
того  времени,  и  тбмъ  важнее,  что  не  быль  изв-встенъ  Исто- 
рюграФу,  а  потому  въ  Исторш  Гос.  Росс,  не  вев  обстоятель- 
ства описаны  съ  надлежащею  точностно.  Въ  списке  всего  50 
отдъмовъ,  и,  кажется,  ни  одинъ  статейный  списовъ  не  ааклю- 
чаетъ  въ  себ'в  такъ  подробно  записанныхъ  сов-вщашй  и  пре- 
шй  пословъ. 

'  N0  199.  « Докладная  записка  Королю  о  границах*  Великою 
Княжества  Литовскою  с*  Крымскою  Ордою  и  Воложкою  землею» 
любопытна,  какъ  памятникъ  мпнувшаго  велпчвя. 

Въ  заключете  къ  числу  любопытн'вйшихъ  Актовъ  2-го 
тома  мы  уважемъ  на  «Уставную  грамоту  (1540  г.,  №  203) 
Свислоцким*  юрооюанам*  и  волостным*  люд  ям*  ■.  По  случаю  раз- 
ныхъ  нововведешй  Свислоцкаго  Нам-вствика,  жители  про- 
сили воестановить  ихъ  въ  древнпхъ  правахъ  и  <)бычаяхъ,  на 
что  и  последовало  соивволеше  Короля.  Значить  —  вся  система 
управлешя  Литовскими  городами  изложена  въ  этой  грамогк, 
и  на  нее  должно  смотреть,  какъ  на  зам^чателыгвйппй  исто- 
•  рическо-юридическш  памятникъ.  Ворстановляя  управлеше  Сви- 
слочанъ  по  прежнему,  Король  говорить :  «старина  ихъ  то  есть: 
дань  на  насъ  Господаря  даютъ  со  всее  волости  подлъ  давного 
обычаю,  вгвряючи  у  пудовнв  по  чотыры  безвгвны,  а  тивун- 
скую  у  пудовню  по  чотыри  жъ  безм'вяы.  За  данью  бобры 
шерстью,  або  за  бобра  по  сороку  и  по  пяти  грошей,  а  за 
куницу  данную  па  шести  грошей,  а  за  хоружее  куница  по 
шести  жъ  грошей;  а  въ-Ьажчему  съ  куницы  на  страду  по  три 
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гроши,  ко!и  сами  е-в  до  скарбу  не  иесутъ;  а  коуги  тивунщнны 
въвдутъ  брати,  ва  страву  съ  пудовни  по  три  грошы;  а  къ 
тому  серебро  грошовое  и  дубащииы  и  воловщяны  ва  данью 
дають.  А  коли  дей  дань  заметывати,  тогды  ни  врядникъ  и 
нихтб  къ  нивгь  не  маетъ  въвзжати,  одно  сами  мужи  и  заки- 
дывать, и  вакосы  относятъ  они  жъ  до  ру домины,  по  десяти 
грошей  ва  косу,  а  на  страву  отъ  косы  по  два  грошы.  А. гон- 
ца и  посла  стеречи.  А  наместнику  грошъ  облетный.  А  кли- 
куновъ  они  на  вамокъ  шесть  даютъ,  которые  въ  ночи  маютъ 
на  замку  кликатн,  а  въ  день  у  воротъ  стеречи ;  а  тыии  людьми, 
которые  посла  и  гонца  стерегутъ,  врядникъ  не  маетъ  роботъ 
свои»  робити.  А  на  вамокъ  они  вряднику  живность  даютъ: 
съ  трехъ  со»  солянку  жита,  а  солянку  овса,  а  осмъ  яловицъ' 
а  осмъ  вепровъ,  а  десять  бараиовъ,  а  десять  каменей  меду 
пръчжого,  а  дв4  бочки  соли,  а  с-виа  съ  дьша  по  возу,  а  дровъ 
по  вову  жъ;  а  окромъ  того  зъ  волости  даютъ  по  куряти,  по 
десяти  яепъ,  по  сыру ,  по  «мск-в-  масла,  у  кого  корова  есть. 
А  полюдья  по  полтора  гроша  съ  дыму,  у— ьвъ  осень.  А  о  Ра- 
дуницкой  нед-вди,  хто  поймаетъ,  селевня,  а  кто  не  будетъ 
вгвти  селевня,  тотъ  полгроша  дастъ.  А  тые  р^чи  вси  они  ма- 
ютъ одно  на  вамокъ  отнести,  а  инд*  нигд-в  (не  маютъ  возити. 
А  о  дерево  бортное  и  о  бчолы  маютъ  ся  они  сами  межи  со- 
бою судити;  а  хто  дей  виненъ  останетъ,  ино  вина  старая  де- 
сять грошей  на  вамокъ,  а  отъ  пересуду  три  грошы;  а  о  межу 
дей  потому  жъ  судъ.  А  хто  дей  выкинется  съ  десяти  рублей, 
тотъ  вины  маетъ  дати  рубль  грошей.  А  въ  жадную  дей  сто- 
рожу ихъ  передъ  тымъ  здавна  не  посылали,  одно  врядника 
слугъ  своихъ  посылали,  а  ни  въ  осадъ  ихъ  до  заику,  часу 
безпечиого  отъ  неприятелей  не  гоняли.  А  въ  озерахъ  ихъ,  гд-Ь 
близко  бобровые  гоны,  тотъ  дей  врядника  зъ  неводы  не  ха- 
живали. А  хто  коли  зъ  нихъ  умретъ,  тогды  тотъ  статокъ  на 
близки»  приходить.  Тежъ  вольно'  имъ  всякое  збожье  и  вв-врь 
мохнатый  кому  хотя  продати,  такожъ  медъ  пръчдеый  и  быдло: 
врядники  того  имъ  боровити  не  маютъ.  А  который  дей  д*ввки 
идут*  замужъ  межи  „своее  волости,  съ  тыхъ  куницы  не  бе- 
рутъ;  а  за  мирскую  куницу  даютъ  по  шести  грошей.  А  къ 
Часть  ЬХ1У.  Отд,   VI.  9 
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тому  дей,  какъ  тотъ  эамокъ  нашъ  Свнслопвлй  стахь,  мы  ихъ 
отъ  'взовоъ*  роботы  вызволили,  ижъ  не  иаютъ  они  4гзовъ  ро- 
бити,  одно  городовую  работу.  А  надь  тую  дей  старину  не 
повинны  они  никоторыхъ  податковъ  давати*.  Вотъ  полное  уло- 
жеше  о  повинностяхъ  жителей  городовъ,  принадлежавши» 
Королю.  Нвкоторыя  Фразы  уже  стали  не  понятными;  объяснить 
ихъ  есть  дъмо  Науки. 

Переходвмъ  къ  обозр-Ьтю  содержашя  третьяго  тома. 
Въ  невгь  заключаются  акты,  принадлежащие  къ  царствовашю 
Сигизмунда  Августа ,  Генриха  Валуа  и  СтеФана  Баторйя ,  съ 
1544  по  1587  годъ.  Они  получены  изъ  Главнаго  Москов- 
скаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  дъмъ,  Император- 
ской Публичной  Библютеки  ,  Архива  Греко  -  Унитскихь  Мн- 
трополитовъ,  Литовской  и  Коронной  Русской  Метрики,  Ар- 
хива Генеральнаго  Штаба,  изъ  библютекъ  Шевской  Духовно- 
ной  Академш,  Могилевской  Семинарга,  изъ  Епархвальиыхъ 
Архивовъ  Полоцкаго,  Могилевскаго  и  Виленскаго  Капитула, 
Черниговскаго  Губернскаго  Правлетя,  Шевскихъ  Казенной  Па- 
латы и  Градской  Думы,  и  Слонимсваго  ЗДаднаго  Суда;  сверхъ 
того  въ  трет1й  томъ  вошли  акты,  прюбрътенные  въ  Швеши, 
доставленные  Корреспондентами  Археографической  Коммиссш 
Мацвёвскимъ  и  Зубрыцкимъ  и  заимствованные  изъ  иаввстнаго 
рукописна™  сборника  Доге  лева:  «СоДех  офЬтаНсив  ге#т  Ро- 
1отае  е!  Ма#ш  Виса(ив  1л(уатае»,  и  «Бъморусскаго  Архива». 
Въ  этомъ  товгб  нанечатано  167  нумеровъ;  но  какъ  подъ  не- 
которыми нумерами  помещено  по  нескольку  актовъ ,  то  об- 
щая сложность  ихъ  составляетъ  болйе  двухъ  сотъ.  Изъ  нихъ 
важнЪйппе  суть:  посольсшя  сношешя  Литвы  съ  Московскимъ 
Государствомъ;  акты  о  военныхъ  д/бйств1яхъ  Литовцевъ  и  По- 
ляковъ  противъ  Русскихъ  въ  1ивои1И  и  Бъморуси;  грамоты 
Восточныхъ  Патрварховъ  Русско-Литовскому  Духовенству  и 
народу  1  акты,  объясняющее  правила  монастырскаго  обидевш- 
ая и  управлешя,  также  уставы  Православныхъ  Церковныхъ 
братствъ;  документы,  относяппеся  къ  Исторш  Православной 
Церкви  въ  Галицш;  жалованныя  и  подтвердительный  грамоты 
Митрополитамъ,  Епяскопамъ,  монастырскимъ  властямъ  м  цер- 
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квамъ;  жаловаипыя  грамоты  города»  на  Магдебургское  Право, 
и  льготный  грамоты  жителямъ  Русскихъ  областей:  Киевской, 
Волынской,  Полоцкой,  Витебской,  Могилевской  и  друг.;  я 
уставный  грамоты ,  объясняются  законодательство ,  судо- 
производство ,  управлете  и  внутреншй  быть  «Ьтвы ,  Жму- 
ди, Волыни  и  др.  областей,  также  дополнительные  статьи 
къ  Литовскому  Статуту ,  и  уставы  объ  управлеши  Королев* 
свихъ  волостей. 

Сл*дуя  хронологическому  расположенно  актовъ,  зам*- 
тимъ  т*  изъ  нихъ,  которые  по  чему-либо  наиболее  привле- 
каютъ  внимаше. 

№  4.  "Просьбы  Литовскихс  Чиною,  Двор  янь  и  Рыцарей 
Королю  Ситзмунду  Августу,  1547  г.  о  подтверждения  прежде- 
данныхъ  имъ  правь,  объ  исправленш  Статута,  выбор*  судей 
и  вижовъ,  объ*  устраненш  Духовенства  отъ  св*тскихъ  судовъ, 
а  иноземцевъ  отъ  урядовъ,  о  сбор*  и  храненш  серебщизны, 
сыск*  бътлыхъ  людей  и  проч.  и  отвгъты  Королевсте».  Эти 
просьбы  весьма  важны  въ  томъ  отиошенш,  что  обнаружива- 
ютъ  внутреннее  состояше  Литвы  въ  первые  годы  царствова- 
И1Я  Августа:  въ  нихъ  народъ  Литовский  излагалъ  все  то,  что 
считалъ  необходимьшъ  для  своего  благоденствия.  Форма  въ 
подобныхъ  актахъ  была  всегда  одинакова:  просьбы  излага- 
лись по  пункта»,  и  поел*  каждаго  пункта  сл*довалъ  Коро- 
ловсюй  отв*тъ.  Каждая  просьба  им*етъ  свою  характеристику 
и  любопытна,  какъ  проявлеше  потребности  изв*стнаго  вре- 
мени; для  прим*ра  мы  приведемъ  слова  изъ  5-й  просьбы  объ 
исправленш  Статута:  «есте  Короля  Его  милости  просили  .... 
абы  на  поправленье  того  Статуту  были  обраны  и  вжо  на- 
именованы таковыи  особы,  который  бы  не  фалъщючи  ни  чьими 
пожиткам* ,  одно  маючи  Бою  и  справедливость  святую  пред* 
очима,   вси  недостатки    того  Статуту    подъ  присягами  своими 

поправили» и  пррч    Отказб.  «Его  Королевская  милость  ка- 

залъ  вамъ  пов*дити,  ияеъ  Его  милость,  водл*  жадливости  ва- 
шае  и  водл*  у  хвалы  прошлое  Берестеиское,  и  теперь  на  томъ 
бытн  рачятъ,  же  Его  милость  для  л*пшо*  и  пожиточн*йшо* 
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справедливости  вашое  посполито*  того  вамъ  поправленья  Ста* 
туту  допущати  рачитъ». 

N0  5.  Уставная  грамота,  1547  г.,  житедямъ  Полоцкой  обла- 
сти, представляя  права,  дарованныя  имъ,  обращаетъ  на  себя 
внимаше  такою  чертою ,  которою  немнопя  Государства  того 
времени  иогутъ  похвалиться.  Въ  грамот*  между  прочимъ  ска- 
вано:  «А  Воевод*  нашему  Полоцкому  м*щанъ  одному  не  су- 
дити,  судити  ему  въ  бояры  и  въ  м*щаны;  а  черезъ  поруку 
въ  нятство  не  сажати,  а  по  муи/ь  вгъры.не  пяти*.  Когда  въ  про- 
свещенной Европ*  свирепствовала  инввизищя  и  совершались 
пытки ,  въ  темной  «1итв*  закономъ  постановлено  при  допро- 
са хъ  истязашй  не  употреблять,  и  если  бы  показашя  сделаны 
были  поел*  истязашй,  то  имъ  не  в*рить.  Изъ  этой  же  грамо- 
ты видно,  что  важн*шшй  предметъ  торговли  Полочанъ  со- 
ставлялъ  воскъ:  честность  въ  продаж*  его  бьиа  такъ  необхо-  - 
дима,  что,  въ  случа*  браку,  отв*чалъ  ц*лый  городъ :  «у  кото- 
рого Полочанина  эагудятъ  воскъ  въ  Риз*  или  инд*,  а  прь 
*детъ  до  Полоцка,  ино  Полочанамъ  взяти  тотъ  воскъ  до  По- 
лоцка, къ  соб*  въ  городъ;  а  карати  его  Полочанамъ  по  сво- 
ему праву». 

N0  19.  Уставы,  1557  и  1558  г.,  объ  управленш  Коро- 
левски» волостей  представляютъ  всю  систему  и  повинностей 
и  доходовъ  и  хозяйства  въ  т*хъ  волостяхъ,  который  принад- 
лежали собственно  Королю,  т.  е.  были  отчислены  на  со  дер-, 
жаше  Королевскаго  Двора,  и  какъ  въ  нихъ  излагается  все  «по 
старому  »у  т.  е.  такъ,  какъ  было  прежде,  то  Уставы  эти  за* 
ключаютъ  въ  себ*  систему  не  только  XVI  в*ка,  но  и  в*ковъ 
древн*йшихъ.  Самыя  назвашя  должностей  уже  давно  исчезли 
еъ  лица  земли:  въ  Уставахъ  говорится  о  боярах*  путныхь  и  о 
служвахъ,  о  бортяхъ,  конюхахъ,  стр*льпахъ,  слугахъ  двор- 
яыхъ,  осочннкахь,  войтахъ,  о  мжикахв,  м*ст*хъ  (городахъ), 
ттцизюь,  р*зникахъ,  конорникахъ,  корчмахъ,  торгахъ,  цын- 
ш*,  робот*  тяглымъ  людемъ,  огородникахъ,  овсахъ  длколныхп, 
серебщизшъ,  робот*,  Фолваркахъ,  обор*  быдла,  рукунълхб>  и  проч. 
ЖелдощШ  узнать  внутренний  порядокъ  въ  Королевски»  им*- 
гаяхъ  долженъ  только  прочитать  эти  Уставы.  Въ  нихъ  же,  при 
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назвачевш  времени,  въ  которое  установлено  считать  годовое 
доход*,  исчислены  вев  имъ-шя,  принадлежавши  Королю.  Та- 
кой частности  въ  Исторш  добиться  невозможно ,  а  между 
тбмъ  может*  быть  много  случаев*,  гд-в  эти  данный  необхо- 
димы для  соображений. 

Ко  31.  «Поучете  Кгевекаю  Митрополита  Сильвестра 
новопоставленному  1ерею>  1562  г.»  изумляетъ  читателя  самымъ 
пр1ятнымъ  образомъ:  въ  немъ  виден*  Пастырь,  право  правя- 
щий слово  истины,  преисполненный  духовной  мудрости  и  опыт- 
ности. Замечательна  одна  черта:  «убогих*  сироть,  аще  хто 
болит*,  или  родитъ  или  у  мреть,  и  незванъ  пойди,  Сошедша 
насъ  ради  съ  небесе;  будучи  стражъ  день  и  нощь,  съ  покая- 
шемъ  и  со  причаспемъ,  и  твори  достойное  правило  съ  дюбо- 
вио,  тихо  не  борзящеся:  младенецб  не  разумеете,  а  мертвец*  не 
чуете,  то  живымб  наказанге;  младенца  крести  и  всякому  чело* 
въку  причастье  дай,  а  мертвому  не  мози  дати  пртастгл».  По- 
сл-бдшя  слова  заставляют*  думать,  что  или  возникал*  вопрос* 
о  том*,  можно  ли  причащать  мертвых*,  подобно  тому,  какъ 
въ  Б1ев<Б  были  крещены  кости  давно  умершихъ  Князей,  или. 
кто-либо  действительно  причащал*  мертвых*.  Во  обоихъ  слу- 
чаях*, это — предмет*,  кажется,  неизвестный  въ  Исторш. 

№  32  Жалованная  грамота,  1563  г.,  «литовскому  и  Рус- 
скому дворянству  и  рыцарству  Православной  Виры  о  сравне~ 
ши  ихъ  въ  правах*  съ  дворянами  Королевства  Подьскаго,  испо- 
ведующими Римскокатолическую  вЬру ,  —  ееть  драгоценней 
или  исторически!  памятникъ.  Когда  Литва  соединилась  съ  Поль- 
шею ,  в*  1413  г. ,  на  Городельскомъ  сейме ,  то  из*  Литов- 
ских* дворян*  только  те  сравнены  въ  правахъ  съ  шляхтою' 
Польскою ,  которые  приняли  Латинскую  веру  и  Польете 
гербы  (клейноты).  Это  было  предлогом*  к*  безчисленнымъ 
притеснениям*  Православных*,  гвмъ  более,  что  въ  Горо- 
дельской  привилегия  сказано  ■.  «на  достоинства  и  преложен- 
ства  (въ  должности)  не  мают*  быти  обираиы ,  одно  естли 
бы  были  повшехное  и  подданы  Римскому  Костелу;  а.  ни 
тежъ  уряды,  которые  земскле  вечные,  яко  суть  достоинства  и 
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каштелянства,  не  наютъ  быти  даваны,  одно  людемъ  Ш»ры  Хря- 
спянско'в  (Римской),  и  до  радъ  нашихъ  (Королевскяхъ)  не  маютъ 
быти  допущены,  а  ни  въ  няхъ  бывати».  Такииъ.  образомъ  Ли- 
товцы— не  Лативнякя  и  права  дворянства  нешгЬли,  несмотря 
ни  на  как1я  заслуги  предковъ,  и  не  могли  быть  допускаемы  къ 
какимъ  бы  то  ни  было  должностями  все  доставалось  Латннни- 
камъ.  Напрасно  Литовцы  и  Руссюе  ежегодно  вошяли  на  сей- 
махь  объ  уравнеши  ихъ  въ  правахъ;  добрые  Короли  вей  до 
одного  чувствовали  справедливость  просьбъ,  но  интриги  Рим- 
скаго  Духовенства  и  саиовласпе  Польскихъ  иагнатовъ  всегда 
умъми  какъ-нибудь  замять  дъмо.  Наконецъ  Сигазмундъ  Августь 
вотъ  какъ  равсудилъ:  «Мы  съ  Паны  Радами  нашими  обачивши, 
ижъ  предъ  тьшъ,  нижъ  тотъ  привилйй  у  Городлъ-  выданъ,  станы 
и  народы  шляхетские  знакомитыми  службами  рйчи  посполитой 
и  предкомъ  нашимъ  заслугу ючися,  зацно  вывьппоны  и  уче- 
стены  были  (яко  тое  въ  самомъ  тотъ  привилею  на  початку  его 
меновигв  описано,  каковые  станы  и  на  томъ  съемъ  до  Город- 
ла  пргЬхали);  а  къ  тому,  ижъ  тёжъ  бываючи  не  только  Рим- 
ского Костела  послушные,  але  и  Грецкого,  ее  лавицы  предком  на- 
шихб  и  нашое,  также  и  иные  вси  станы,  на  розныхъ  служба хъ 
нашихъ  бываючи,  верность  и  сталость  свою  къ  службамъ  пред- 
ковъ папгахъ  и  нашимъ  охотн-в,  яко  добрымъ  и  в-врнынъ  под 
данымъ  належить,  эавжды  со  всякою  сталостьго  оказывали.  А 
такъ  уважаючи  тые  вси  зацные  эаслуги  и  бачучи,  штожъ  въ 
томъ  привидыо,  Кб  некоторому  унш/сеиью  и  зюроюгныо  тыхь,  хто 
гербовъ  не  бралъ,  также  и  тыхъ,  хто  В4ру  Грецкую  держачи, 
противно  предкамъ  нашимъ  и  намъ  господарю  верность  свою 
стали  показу ютъ,  одно  ижъ  не  вси  на  томъ  соймЬ  были,  а 
звлаща  станы  Русскихъ  земель-  про  то  не  уймучи  и  ни  въ 
чомъ  ненарушаючи  оньххъ  первпшхъ  привильевъ,  отъ  пред- 
ковъ нашихъ  и  отъ  насъ  господаря  наданыхъ,  але  во  всемъ 
при  моцы  яхъ  ваставуючи  и  заховываючи,  а  тылько  тые  два 
члонки  и  артыкулы  вышей  описанные  объясняючя  и  равня- 
ючи,  съ  порадою  и  съ  призволеньемъ  Пановъ  Радъ  нашихъ 
духовныхъ  и  свътскихъ,  ухваляемъ  и  хочемъ  нъти,  ижъ  отъ 
того  часу,  не  только  тые  панове,  шляхта  и  бояре,  або  потом- 
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кове.  ихъ,  всихъ  земель  нашихъ  того  всего  шшьства  нашого, 
дарованья  привильееь  и  наданьл  есиоЫ  вольностей  и  прав*  Земским 
уживати  и  се  тис»  ея  веселити  мают,  которые  суть  поддана 
Костелу  Римскому  и  которыхъ  тежъ  оредкове  кдейноты  и  гербы 
»  Кору не  Польской  прШмовади,  аде  тежъ  и  вен  иные  стану 
рьщврекою  яко  Литовскою,  тако  и  Русскою  народу,  одно  бы  были 
Виры  Христианское,  и  тежъ  которыхъ  предкове  клиннотов»  амба 
юрбовв  с*  Коруны  Польское  не  брали,  одинаково  и  зароено  тою 
всею  епткыми  часы  уживати  и  сь  тых»  вольностей  веселитисл 
мант»,  яко  передъ  тымъ  адавна  н  до  того  часу  тыхъ  всихъ 
вольностей  стань  рыцерскШ  шляхетскШ  обоего  народу,  такъ 
Литовского,  яко  н  Русского  ужнвали  и  съ  того  ся  веселили. 
Такъ  тежъ  на  достоинства  и  прелоокжетва  велкге,  и  до  рады  на- 
шое,  и  на  уряды  дверные  и  земств,  не  только  подданщ  Костелу 
Римскою  от»  тою  часу  обираны  и  прекладены  быти  маютв,  але 
одиноко  и  зароено  вен  рьщврекою  стану  з»  народу  шллтетскою 
люди  Влры  Хрестгянскот,  лко  Литва,  тако  и  Русь,  каждый  водд'в 
заслуга  и  годности  своее,  отъ  насъ  господаря  на  места  зац- 
ные  и  преложенства  аъ  ласки  цашое  браны  быти  маютъ;  а 
жаденъ  эъ  стану  рыцерского  н  шляхетского,  аъ  стороны  ва- 
кону  своего  будучи  В'вры  Хреспянскоъ  чоловвкъ,  не  маетъ 
быти  отъ  того  отдаленъ  и  отлученъ,  для  тыхъ  двухь  арты- 
куловъ  и  члонковъ  въ  тыхъ  двухъ  привилеяхъ  описаныхъ». 
Лучше  этой  грамоты  никогда  ни  одинъ  Король  Польсти 
не  жаловалъ.  Правда,  Польская  политика  и  при  этой  гра- 
моте умъла  угнетать  Православныхъ,  но  посл'вдше  пивли 
уже  за  себя  законъ.  Злясь,  необходимо  заметить ,  что  въ 
конце  разематриваемой  грамоты,  написаны  все,  находившие* 
ся  на  Сейме,  высппе  сановники  не  только  по  именамъ  и 
отчествамъ,  но  и  по  «амшаямь,  чего  н*тъ  ни  въ  одной 
грамоте.  Въ  выдаваемыхъ  Королями  автахъ  бывшие  при  томъ 
сановники  писались  обыкновенно  по  именамъ  и  отчествамъ, 
но  безъ  4»амил1й:  следовательно,  въ  случай  надобности,  къ 
этой  грамоте  должно  обращаться  для  приведения  въ  извест- 
ность, какой  вельиогка  разумеется  подъ  именемъ,  означеннымъ 
въ  известно»  современномъ  акте. 
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№  35.  «Вистовал  отписка,  1564  I.  '(*)  неизвгъстпаю  Лит- 
вина о  поражети  Московскою  войска  под*  Умно  и  Дубровкою,» 
заключаете  въ  себъ-  имена  всвхъ  Русски  хъ  начальников^,  но 
замечательна  не  военнымъ,  а  сеймовымъ  извъчгпемъ.  Въ  то 
■рема  Литва  уже  изнемогала  въ  борьбе  съ  Польшею,  желав> 
шею  обратить  ее  въ  свою  область.  Неизв-встный  Авторъ  от- 
писки, истинный  Литвинъ,  доносить  неизвъхтнону,  также  Лит- 
вину, следующее»  што  тежъ  эъ  сойму  Варшавского  до  его 
милости  пана  моего  писано,  то  вашей  милости  ознайиую:  иже 
панове  Ляхове  .дивными  а  разными  претекстами  хотлли  жебы 
Литву  у  кабалу  записали  и  у  вшчную  неволю  собгь  нас*  взяли; 
на  первой  одноъ-  ляски  (скипетра),  одной  печати,  одного  скарбу, 
одной  канцеляреи  допиралися;  потомъ  кгды  того  довести  не 
могли ,  того  предься,  жебы  вси  тые  станове  и  врадники  Лн- 
товсюе  писали  ся  «Маршалом  земскгй  Коруны  Польскогь  у  Вели- 
ком* Князъствгь  Литовском»»,  потому  жъ  и  иные  вси  врядиики 
Литовсюе,  а  Король  жебы  ся  писалъ  « Король  ПольскШ  и  земль 
КнАзъства  Литовскою:  чого  кгды  тежъ  довести  не  могли,  тогды 
предь  ся  то  намъ  отнимаютъ,  чого  имъ  Боже  не  поможи,  абы 
варазъ  въ  Польши  на  Великое  Князьство  подношенье.  бьио,  а 
въ  Лятвъ-  жебы  николи  подношенье  не  было.  Потому  жъ  и  о 
соймы,  абы  соймы  вальные  черезъ  то  въ  Литвь-  не  были, 
только  спольные  зъ  ними  на  границахъ».  Эти  обстоятельства 
хотя  и  известны  въ  Исторш,  но  Польскими  Историками  вы- 
ставлены болйе  въ  благопр1ятноиъ  для  Польши  видЬ;  теперь 
же  истина  является  въ  полномъ  свътб. 

№  43.  «Просительны*  статьи  Кчевскаю  Митрополита 
Ьны,  поданныя  Королю  Сигизмунду  Августу  на  Городенскомъ 
(Гродненскомъ)  сейлгв,  о  нуждахъ  Православной  Церкви  въ  Литвь* 
и  Русскихъ  областяхъ,  и  Королевски,  оттьте*  выражаютъ  по- 
требности Церкви  того  времени.  Особенно  замечательна  прозба 
4-я:  «За  тымъ  бьешь  чоломъ  Господарю  Его  милости,  абы 
тыиъ  же  прикладомъ  и  обычаемъ,  яко  и  Риискаго  послушен- 


(•)  Аггъ   сей  относится  не  къ  1564,  а  къ  1568  г.,  ибо  Улш  взята 
нъ  сеиъ  носдъднеиъ  году. 
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ела  духовные  и»  милость  Князи  Биекупоее  мвстцо  и  вотумъ 
въ  лавицы  Его  Королевской  милости  маютъ,  и  тми  также  вла- 
дыки Епископы  закону  Греческою  млстцо  и  еотуме  ее  радл  Ею 
милости  1ЪсподарскоЫ,  зъ  милостивое  ласки  Его  Королевской 
милости,  и  водмь  обычаю  звыклою,  лко  то  предки  твои  Архиепи- 
скопы м/ьвали,  одержати  моиы.  Отказе.  То  его  Королевская  ми- 
лость на  иншШ  часъ  откладати  рачитъ.»в  Тутъ  ясно  говорится, 
что  Православные  Епископы  прежде  заседали  въ  Королевскомъ 
Соввгв  т.  е.  въ  СенагБ,  и  въ  ответе  Короля  отнюдь  не  опре  • 
вергается  это.  Замътимъ  также,  что  «ДативскЁе  Епископы  вев 
называются  Князьями-.  *  Князи  Биекупоее:  Не  должно  думать, 
что  всв  Епископы  того  времени  были  Князья:  самъ  Примасъ 
Королевства  былъ  не  Князь,  а  просто-  Якове  УханскШ;  въ  вы- 
шеозначенной грамотв  (№  32)  о  правахъ  Православному  на- 
роду написано:  «При  томъ  бьии  Панове  Рады  наши  ихъ  ми* 
лость:  Князь  Валерьяне  Бискупъ  Вилеиекш,  Князь  Янушв  Андру- 
шевнчь  Бискупъ  «1уцкШ  и  БерестейскШ,  Князь  Миколай  Бискупъ 
Шевскш».  Князь  Валерьяне  есть  известный  Валер1анъ  Протасе- 
вичь  Шушковскш,  никогда  не  бывшШ  Княземъ;  Андрушевичь 
также  не  Князь;  Шевскимъ  Епискоаомъ  былъ  Папъ,  хотя  изъ 
магнатовъ,  но  не  Князь;  если  же  Епископъ  былъ  природный 
Князь,  въ  такоиъ  случай,  кромй  Князь  Бискупе,  писалось:  «Княжа» 
такой-то,  напр.  въ  грамотв  №  5,  сказано:  «А  при  томъ  бьии  Па- 
нове Рады  наши  Великого  Князьства  Литовского:  Бискупъ  Ви- 
ленскш  Князь  Павелъ  Княжа  Ольшанское*.  Сколько  помнимъ, 
на  эти  титулы  никто  еще  не  обратилъ  вниматя,  а  ихъ  необ- 
ходимо югбть  въ  виду,  чтобы  не  разыскивать  Княжескихъ  Фа- 
~милШ  Латиискихъ  Епископовъ. 

№  55.  По  смерти  Сигизмунда  Августа  Литовская  Рада 
присылала  къ  Царю  Московскому  гонца,  предлагая  ЛитовскШ 
престолъ  Королевичу  веодору.  Въ  первой  грамотв  Гоанна  Радъ*, 
къ  сожалею,  не  достаетъ  конца. 

№  64.  Изв'встно,  что  пока  царствовалъ  въ.  Полынь*  родъ 
Ягайловъ,  яэыкъ  РусскШ  былъ  дипломатическимъ  и  судебнымъ. 
При  СтеФанъ  Баторш  изъ  Канцелярш  его  стали  писать  по  Поль- 
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ски.  Шляхта  Бряцдавская  (на  Подолье),  подучить  такой  укааъ 
подала  Королю  челобитную,  чтобы,  согласно  условиям*  соедн- 
нен1я  Дитвы  съ  Польшею,  «ваша  Королевская  милость  при  при- 
вилею  и  свобода»  нашихъ  насъ  эаховати,  и  до  насъ  листы 
с*  Каюрллреи  вашей  Королевской  милости  Русским*  письмом*  вы- 
давати  расказати  рачилы». 

Ограничивая  этимъ  укаватя,  которыми  хоткш  мы  не  озна- 
чить все  достойное  ваимашя,  а  только  дать  понята  о  богат- 
ств* содержашя  втораго  и  третьего  томовъ,  полагаешь,  что 
не  льзя  лучше  окончить  эту  статью  ,  какъ  повторишь  слова 
одного  знатока  Исторга:  « Ни  одно  общество  въ  Европе,  ни  одна 
Акадешя,  ни  одинъ  Институтъ  не  представляюгь  ученому  свиту 
вь  таюе  кратюе  перюды  по  стольку  важныхъ  трудовъ,  какъ 
шина  Археографическая  Кониисая.  Честь  и  слава  достойиымъ 
труженикамъ!  Благодарность  соотечественниковъ,  почетное  имя 
въ  л&тописяхъ  Науки  просвйщеннымь  Начальннкамъ  и  Меце- 
натамъ».  (1). 

и.  в. 


Историко-статистическое  обовр&вде  учебныхъ 
ваведешй  С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа  съ 
1715  по  1828  годъ  включительно.  Составлено  по  поручение 
Г.  Попечителя  С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа,  Тайнаго 
Советника  М.  Н.  Мусина-Пушкина,  А.  Вороновыми,  Инспекто- 
ромъ  Пятой  С.  Петербургской  Гимназш.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  Якова  Треа,  1849.  VII,  292  стр.  вь  8  д.  л. 

СТАТЬЯ  ВТОРАЯ. 

Въ  предыдущей  статье  (2)  мы  представили  краткШ,  но  по 
возможности  полный  перечень  содержашя  введетя  и  перваго 

(1)  Москвнт.  1849,  №  3.  стр.  131. 

(2)  Ч.  ЬХШ,  Отд.  VI. 
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иерюда  лвэбонытнаго  «(Мовреидо  Г.  Воронова.  Займем»  теперь 
читателей  вторымъ  перюдомъ,  который  объемлетъ  собою  про- 
межутокъ  времени  съ  1804  по  1828  годъ.  Два  Высочайше 
утвержденные  Устава,  изданные  въ  сш  два  года,  послужили 
гранями  для  этого  периода,  обработанная  Автороиъ  съ  пол- 
ною отчетливоспю  и  усерден*,  сколько  дозволили  ему  налич- 
ные для  того  матер1алы. 

Обозрите  этого  продолжительнаго  перюда  начинается 
съ  образования  Министерства  Народнаго  Просв'вщешя  и  раз- 
д*Блен1я  Училищъ  по  Округамъ. 

•Царствовали)  Императора  Александра  Благословшнаго»— 
говорить  Авторъ  — «составляетъ  вторую  важную  эпоху  .въ  Ио 
торш  нашего  народнаго  образовашя.  Комииссвя  Народныхъ 
Училищъ,  при  учреждении  Министерствъ,  преобразована  была 
8  Сентября  1802  года  въ  Министерство  Народнаго  Првсгвще- 
ши,  составившее  особенную  Государственную  часть,  вверен- 
ную особому  Министру.  Первым-*  Мивистроиъ  Народнаго  Про- 
евещешя  наэначенъ  былъ  Председатель  бывшей  Коммиссщ 
Училищъ,  Действительный  Тайный  Сов-ьтникъ,  •  ГрДФъ  Н.  В. 
Завадовсий,  за  удачный  выборъ  котораго  ручалась  уже  дол- 
голетняя его  опытность  въ  управлеши  учебною  часпю.  При 
Министре,  въ  помощь  ему,  для  управлев1я  общими  делами  со- 
стояло Главное  Правлевге  Училищъ.  Членами  его  были  Вы- 
сочайше назначены:  Тайные  Советники:  М.  Н.  Муравьевъ, 
Н.  Н.  Новосильцовъ,  Князь  А.  А.  Чарторижоий,  ГраФъ  С.  О. 
Потощай,  Действительный  СтатскШ  Советникъ  С.  Я.  Руиов- 
СК1Й,  Генералъ-Майоръ  в.  И.  Блиигеръ,  Тайный  Советникъ 
П.  И.  Пасту ховъ,  Действительный  СтатскШ  Советникъ  в.  И. 
Янковичь  де-Мир1ево  (последше  два— Члены  бывшей  Коммио- 
С1и  Училищъ)  и  Академики,  Статсые  Советники:  Н.  Я.  Озерец 
ковскШ  и  Н.  И.  Фусъ.  Призванное  Верховною  волею  для  рас- 
пространяя образовашя  и  утверждая  его  на  лучшикъ  и 
обширнейшихъ  осяовашяхъ,  Главное  Правлеше  Училищъ,  подъ 
руководствонъ  Министра,  приступило  къ  новому  устройству 
учебной  части.  Прежде  всего  необходимо  было  составить  но* 
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вый  училищный  У  ставь,  сообразный  съ  новыми  потребностями 
и  видами  Министерства.  До  издатя  его,  требовавшего  боль- 
шихъ  соображенга,  положено  было  руководствоваться  Пред- 
варительными Правилами,  составленными  Главвымъ  Правле- 
шемъ  Училищъ  и  Высочайше  утвержденными  йЬ  Генваря 
1803  года.  На  освоваши  этихь  Правилъ,  вев  училища  Иипе- 
рш,  подв'Бдомыя  Министру  Народваго  Просв-шцевля,  причи- 
слены къ  6  Учебнымъ  Округамъ:  Московскому,  С.  Петербург- 
скому, Казанскому,  Харьковскому,  Дерптскому  и  Виленскоиу. 
Каждый  Округъ  долженъ  былъ  состоять  изъ  одного  Универ- 
ситета и  изъ  училищъ  ввеколькихъ  Губершй,  сходныхъ  меж- 
ду собою  по  вгЬстнынъ  обстоятельствамъ;  гд'Б  не  было  Уни- 
верситетовъ,  наприм-Бръ  въ  С.  Петербургскомъ,  Каванскомь  и 
Харьковскомъ  Округахъ,  тамъ  предположено  было  учредить 
ихъ.  Управлете  Округами  возложено  было  на  Попечителей; 
гд'Б  же  были  Университеты,  тамъ  они  непосредственно  закры- 
вали училищами  Округовъ,  представляя  о  всбхъ  д-влахъ  Попе- 
чителю, на  которомъ  лежала,  ответственность  ва  весь  Округъ. 
Попечителями  Учебныхъ  Округовъ  назначены  были  Члены 
Главнаго  Правлешя  Училищъ:  Московскаго  Округа— Т.  С.  М.  Н. 
Муравьевъ,  С.  Петербургскаго  —  Т.  С.  (въ  послъдегвш  Граде) 
Н.  Н.  Новосильцовъ,  Виленскаго  —  Т.  С.  Князь  А.  А.  Чарторнж- 
ск1й,  Харьковскаго  —  Т.  С.  ГраФъ  С.  О.  ПотоцкШ,  Дерптскаго 
— Генералъ-Майорь  6.  И.  Клингеръ  и  Казанскаго — Д.  С.  С.  С.  Я. 
Румовсый.  Не  смотря  на  эту  новую  обязанность,  они  остава- 
лись по  прежнему  Членами  Главнаго  Правлешя.  Училищъ  и, 
аав'вдывая  каждый  делами  своего  Округа,  въ  общемъ  собра- 
нш  раасуждали  объ  общихъ  дълахъ,  касающихся  учебной  ча- 
сти. Дъйств1я  Главнаго  Правлешя  Училищъ  имели  важное 
вл!яше  на  наше  народное  образование;  мы  будемъ  упоминать 
объ  нихъ,  сколько  это  будетъ  входить  въ  планъ  нашего  обо- 
зр'ыпя,  но  раскрыть  ихъ  въ  полномъ  объем*  предоставляемъ 
будущему  Историку».  За  сииъ  Авторъ  обращается  къ  изобра- 
жешю  дальн'Бйшаго  развитая  училищъ,  вошедшихъ  въ  составь 
С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа,  и  изгалаетъ  содержаше 
новаго  Устава  Учебныхъ  Заведешй,   составлешшго   Главвымъ 
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Правлетемъ  Училищъ  и  Высочайше  утверждеинаго  5  Но- 
ября -1804  года.  Въ  слъ\дств1е  этого  Устава  произошли  сле- 
дующая перемены  въ  отношенш  учебной  части: 

«Управлете  училищами,  находившееся  до  сего  времена  въ 
заведыванш  Прикааовъ  Общественна™  Призр'Ыя,  подучило  те- 
перь большую  сосредоточенность  и  самостоятельность,  начиная 
съ  низшихъ  степеней  до  самой  высшей.  Училища  увадовъ  подчи- 
нены были  Сиотрителямъ  Училищъ,  Смотрители— -Губернскому 
Директору  Училищъ,  Губернспе  Директоры —  Университетско- 
му  Правлен{ю,  представлявшему  д'вла  по.  Округу  Попечителю; 
тамъ,  гд*  не  было-  Уннверситетовъ,  Губернсые  Директоры  вхо- 
дили съ  представлешями  своими  непосредственно  къ  Попечителю 
Округа.  Попечители  вносили  двла  въ  Главное  Правлеше  Учи- 
лищъ, откуда, они  представлялись  на  разсмотрЪте  Министра. 
Огромная  выгода  этого  управлешя  заключалась  уже  въ  томъ, 
что  делами  училищными  вав'вдывали  теперь  особыя  лица,  ко- 
торый, не  икгБя  постороннихъ  завятШ,  могли  и  должны  были 
употреблять  всю  свою  деятельность  на  распространение  и  воз- 
вышеше  образовала.  Отношешя  подчиненности  одного  лица 
къ  другому  въ  этомъ  организмов  управлешя  ставили  каждаго 
въ  определенный  ему  границы  и  служили  побуждешемъ'къ 
лучшей  деятельности.  Вторая  важная  выгода  новаго  Устала 
состояла  въ  возможности  ввести  теперь  бДдыпее  однообразие 
въ  устройстве  училищъ, — -услов1е  весьма  важное  везде  и  осо- 
бенно въ  такой  огромной  Имперш,  каково  наше  Отечество. 
Все  училища  подчинены  были  теперь  6-ти  Попечителямъ, 
между  теиъ  кавъ  прежде  для  каждой  Губерши  было  особое 
Правительственное  лицо.  Заметимъ  при  томъ,  что  разделение 
на  Округи  сделано  бьио  по  соображешю  местныхъ  обстоя- 
тельствъ:  Губернш  сходный  между  собою  соединены  были 
въ  одииъ  Округъ,  Учебная  часть  по  новому  Уставу  подверг- 
лась также  существеннымъ  изменеш'ямъ.  Учебныя  заведения, 
подведомыя  Университетамъ  или  Попечителямъ  Округовъ,  раз- 
делены были  на  следующие  разряды:  Гимназш,  Уездныя  и 
Приходная  Училища.  Сюда  же  относились  частныя  училища 
в  пансюны,  за  исключешемъ  учебныхъ  эаведешй,  ввереиныхъ 
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особым*  Началъствам*.    Въ  каждомъ  губернском*  город*,  по 
Уставу,  должна  была  быть  по  крайней  м^рЪ  одна  Гимназгя,» 

Изъ  сравнения  курса  ГимназШ  съ  курсомъ  Главных*  На- 
родныхъ  Училищ*  видно,  что  въ  Гимваз1яхъ  Уставоиъ  1804  г. 
значительно  усилено  было  преподавание  Математики  Чистой  и 
Прикладной,  Физики  и  Естественных*  Наукъ;  кромъ-  того  вве- 
дены были  вновь:  Статистика,  Философия,  Изящныя  и  Поли* 
тичесюя  Науки.  Изъ  новейших*  языковъ  приняты  исключи- 
тельно ФранцузскШ  и  Ньмещой;  Гражданская  Архитектура 
исключена  была  изъ  числа  учебныхъ  предиетовъ.  Преподава- 
ше  Закона  Бож1я  и  Русской  Грамматики  не  вошло  въ  составь  • 
гимназическаго  курса  и  оставлено  только  въ  Уездных*  Учи- 
лищах*,—  что  бьио  важною  ошибкою,  которая  была  исправ- 
лена въ  посл'Бдствш  Министерством*,  всегда  слъ^дившимъ  неу- 
сыпно ва  народным*  образованием*.  У&здныя  Училища  им-бли 
цвлдо  приготовлеше  желающих*  къ  поступлешю  въ  Гимназт 
и  доставлеше  дЪтямъ  разнаго  состояшя  необходимых*  позна- 
шй,  сообразно  их*  состояшю  и  промьпплености.  В*  каждом* 
губернском*  и  увздномъ  город*  должно  было  быть  по  край- 
ней М&Р&  по  одному  Уездному  Училищу.  Курсъ  этих*  Учи- 
лищ*, сравнительно  съ  прежними  Малыми  Народными  Учили- 
щами, быль  также  обширнее,  а  потому,  при  преобразовании 
Малых*  Училищ*  въ  Уъ*здныя,  второй  класс*  первых*  преоб- 
разовывался въ  первый  классъ  Увзднаго  Училища.  Приходсшя 
Училища,  какъ  самыя  первоначальный,  имъми  также  двоякую 
п/вль:  !)  притотовленде  желающих*  въУвадныя  Училища  и  2) 
«доставлеше  детям*  эемледъмьческаго  и  других*  состояний  при- 
личных* св'вд'втй,  чтобы  сделать  ихъ  лучшими  в*  Физическом* 
и  нравственном*  отношешяхъ,  дать  им*  точныя  понятгя  о  яв- 
летяхъ  Природы  и  истребить  въ  них*  суеверия  и  предразсудки, 
.  столь  вредвыя  ихъ  благополучию,  здоровью  и  состоят»-.  Въ 
губернскихъ  и  у-вздныхъ  городах*,  также  и  въ  селешяхъ,  каж- 
дый церковный  приход*,  или  два  вм-Ьсгв,  должны  бьии  ивгвть 
по  крайней  нъръ'  одно  Приходское  Училище.  Учреждеше  этих* 
Училищ*  было  чрезвычайно  важно.  Карамзин*  весьма  спра- 
ведливо заметил*,  поел*  издавая   Предварительных*  Правил*' 
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вароднаго  просвЬцешя  въ  1803  г.,  что  главным*  благодвя- 
шеиъ  новаго  Устава  останется  заведеше  сельскихъ  школъ,  какъ 
истинное  народное  учреждение,  истинное  бсноваше  государ- 
ственнаго  просв'вщешя.  Съ  какимъ  восторгоиъ  встретили  тогда 
образованные  наши  соотечественники  это  нововведете  и  кавля 
огромный  надежды  возлагали  на  него,  видно  изъ  словъ  Карам- 
зина: «Между  людьми,  которые  увгвютъ  только  читать  и  писать», 

—  писать  въ  1803  году  ИсторюграФЪ  нашъ  —  «и  совершенно 
безграмотными  гораздо  болъе  разстоявля,  нежели  между  не- 
учеными и  иервымъ  метаФизикомъ  въ  свбгб.  Чтеше  и 
письмо  открываютъ  человеку  новый  впръ  (*).»  Крои*  чте- 
шя ,  письма ,  главны»  началъ  Закона  Бояия  и  Нравоучешя, 
въ  Приходски»  Училищахъ  положено  было  учить  первым* 
даЬиств1ямъ  Ариеметики  и  читать  съ  объяснешемъ  книгу:  «Крат- 
кое наставление  о  сельскоиъ  домоводстве,  произведешяхъ  При- 
роды, сложенш  человъческаго  гЬла  и  вообще  о  средства» 
къ  предохранешю  здоровья*.  Изъ  изложетя  учебной  части 
Устава  1804  г.  видно,  что  При  ходе  к!  я  иУбздныл  Училища  и 
Гимназш,  съ  одной  стороны,  им'бли  1гбл1ю  образование  иолодыхъ 
людей,  сообразно  ихъ  потребностямъ,  и  съ  другой — были  вмъств 
съ  гвнъ  приготовительными  заведешями:  Приходная  Училища 

—  для  Уъздныхъ,  У-бздныя  —  для  Гимназш  и  Гимназш  —  для 
Университетовъ.  Полный  приготовительный  курсъ  для*  посту- 
пления въ  Университетъ  раздЪленъ  быль  на  семь  л'втъ. 

Хозяйственная  часть  училищъ  новымъ  Уставомъ  была 
совершенно  преобразована.  Предварительными  Правилами, 
Высочайше  утвержденными  24-  Генваря  1803  года,  поста- 
новлено было  содержать  по  прежнему  Уездный  Училища 
изъ  доходовъ  Городски»  Обществъ,  а  Гимназш  —  на  счетъ 
Прикаэовъ,  но  съ  достаточньшъ  дополнетемъ  ивъ  казны.* 
Всемилостивейшее  внимате  Императора  Александра  Благо* 
словкннаго  къ  учебнымъ  ааведетямъ  новаго  Министерства  по- 


(*)  Полное  Собрание  СочняевШ  Русскяхъ  Авторовъ,  над.  Смнрдява. 
Сочжяетя  Карамэвша,  Т.  3,  статья:  «О  ново»  обрааовавш  на* 
родваго  нроогвщени  въ  Роесга». 
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даю  смъмость  Главному  Правлению  Училищъ  испросить  но- 
вые важн*йппя  улучшения  по  хозяйственной  части  училищъ: 
Уставомъ  5  Ноября  1801-  г.  У*8дныя  Училища  и  Гимназш 
были  совершенно  обезпечены  отпускомъ  суммъ  на  содержате 
ихъ  ивъ  казны,  на  основати  штатнаго  положешя,  съ  допол- 
иетемъ  въ  У*эдныхъ  Учнлищахъ  изъ  суммъ,  отъ  Городскихъ 
Обществъ  отиускаеиыхъ ,  а  въ  Гинназ1яхъ  —  отъ  Приказовъ 
Общественнаго  Иризр'вшя.  Приходсмя  Училища  по  прежнему 
остались :  въ  городахъ  —  на  содержаши  Городскихъ  Обществъ, 
въ  казенныхъ  селешяхъ  —  на  иждивенш  придожанъ,  въ  поиъ-щи- 
чьихъ —  на  содержаши  помЪщиковъ,  если  бы  они  того  пожелали. 
Переменою  этою  не  только  обеапечивалась  на  будущее  время 
исправность  выдачи  жалованья,  которое  должно  было  произ- 
водиться ежемесячно,  но  и  значительно  усилено  самое  жало* 
ванье  и  содержаше  училищъ. 

Вотъ  главы  Ьйшая  сущность  новаго  Устава.  За  и&которы 
ми  необходимыми  по  времени  измълешями,  онъ  служил*  ру- 
ководствомъ  для  всЬхъ  Гимназш  и  училищъ  Имперш  до  издашь 
Устава  8  Декабря  1828  г. 

Со  времени  основания  своего ,  С.  Петербургски  Учеб- 
ный Округь ,  въ  отношенш  состава,  до  12  Генваря  1831 
года ,  .  когда  онъ  установился  въ  настоящемъ  свосиъ  вид*, 
подвергался  нисколько  разъ  изм*нен!ямъ.  Указавъ  на  эти 
изм*нетя,  Авторъ  въ  обозр*нш  своемъ  касается  только  со 
ставляющихъ  его  нын*  шести  Губерний ,  и ,  согласно  при- 
нятой имъ  систем*,  разсматриваетъ  сперва  правительственную 
часть,  потомъ  учебную  и  наконепъ  хозяйственную. 

При  образовании  С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа,  Уни- 
верситета въ  С.  Петербург*  еще  не  было,  а  потому  вс*  учили- 
ща Округа  поставлены  были  въ  непосредственную  зависимость 
отъ  Попечителя,  которымъ  назначенъ  былъ  Тайный  Сов*тникъ 
(въ  послъ\дствш  ГраФъ)  Н.  Н  Новосильцовъ,  иужъ  государствен- 
ный, оказавплй  важныя  услуги  нашему  Отечеству.  «Такой  по- 
рядокъ  управления  —  говорить  Авторъ  *-  «продолжался  до  8 
Февраля  1819  г.,  когда  возникъ  С.  Петербургский  Универсмтетъ 
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помысли  другого  Попечителя,  Действительна™  Статскага 
Советника  (бывшего  Министра  Народнаго  Просв^щешя,  ныне 
Действительна™  Тайпаго  Советника  и  ГраФа)  Серия  Семежн 
вича  Уварова.  «Имя  его»  —  скажемъ  здвсь  словами  нынешнего 
Ректора  С.  Петербургскаго  Университета  П.  А.  Плетнева,  — 
«давно  уже  сделаюсь  нераздельно  съ  раввкпеиъ  основатель- 
ны» и  обпдеполезныхъ  св^д'Ьши  въ  Россш.  Въ  цветущей 
молодости  своей,  призванный  Монаршкю  волею  действовать 
на  этомъ  благородномъ  и  тогда  еще  иовомъ  поприще ,  онъ 
быль  вдохновителемъ  юношества,  понимая  и  д4ля  его  св-вжтв 
порывы. »  Прибавимъ  къ  атому ,  что  дЬйств1я  Графа  Серия 
Семеновича  оказались  въ  высшей  степени  плодотворными. 
Мы ,  бывппе  еще  очевидцами  прежняго  учешя  и  состояшя 
учебной  части  ^  поиимаеиъ*  какой  огромный  шагь  сделало 
образование,  благодаря  м^рамь  Его  Жительства.  Основатель-» 
ное,  обще -человеческое  и  вмъхтв  съ  тъ\мъ  народное  образо- 
ваше  юношества,  новое  покол^ше  наставниковъ,  облагорожен* 
ныхъ ,  обезпеченныхъ  въ  жизни ,  проникнутыхъ  сознашемъ* 
достоинства  человеческаго  и  народнаго,  и  необходимое  вмътгв 
съ  твмъ  возвышете  казенныхъ  учебныхъ  ваведенш  въ  гла- 
захъ  общества  —  вотъ  краснорЬчивЪииие  памятники  лЪлъ 
ГраФа  Серпа  Семеновича.»  Съ  6  Гевваря  1824  года,  когда 
С.  Петербургскому  Университету  предписано  было  руковод- 
ствоваться Уставомъ  Московснаго,  Высочайше утвержденнымъ 
въ  1 804  году ,  завЬдываше  учебною  и  хозяйственною  часпю 
училищъ  Округа  перешло  отъ  Правлен!  я  Университетскаго  къ 
Совету,  состоящему  подъ  предсъмательствомъ  Ректора  изъ  Про- 
Фессоровъ  и  Адъюнктовъ.  Ректоръ  Университета  сделался  те- 
перь непосредственныиъ  Начальникоиъ  Округа;  на  его  имя  по- 
ступали  дъма,  который  онъ  представлять  уже  съ  своей  стороны 
Попечителю:  следовательно  Университету  доставлено  было  те- 
перь большее  вл1яше  на  Учебный  Округъ.  Въ  этой  системе 
управлешя,  продолжавшейся  до  26  1юля  1835  г.,  при  некото- 
рый значительныхъ  ея  неудобствахъ,  заключалась  та  хоро- 
шая сторона ,  что  духовная  связь  между  Университетомъ  м 
средними  учебными  завсдешямм  въ  лице  Совета  Универсиг 
Часть  ЬХ1К  Отд.  П.  10 
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тета  н  преподаватели  сихъ  заведенШ,  состоявшвхъ  преиму- 
щественно  иаъ  воспитанниковъ  Университета,  утвердясь  еще 
въ  Университет!,  продолжалась  и  на  попрвшгв  служебной 
деятельности.  Университета  вналъ  преподавателей  Округа, 
ихъ  способности ,  наклонности  —  и  преподаватели  въ  свою 
очередь  старались  одни  поддержать  доброе  о  себ4  мяМе 
Университета ,  друпе  бблыпимъ  вииманвемъ  къ  себ*  заслу- 
жить его  и  исправиться,  если  это  было  нужно.  Мы  не  го- 
ворит вд4сь  о  неудобствахъ  Универснтетскаго  управления 
Округами;  объ  этом*  сказано  будегь  въ  свое  время,  при  изло- 
жения Исторш  училипгь  Округа  въ  схЬдующемъ  перюд-в. 
Управляя  училищами.  Университеты  находили  себ4  опору  и 
подкр'вплеше  въ  высшемъ  Начальстве:  Министрам  Народ- 
наго  Просгвщешя  и  Попе^ителяхъ  Округовъ;  имена  ихъ,  какъ 
главныхъ  исполнителей  Монарший  воли  въ  д'вл'Б  образования, 
принадлежать  по  праву  Исторш  нашего  народнаго  просв-в- 
щешя;  каждый  нзъ  нихъ  внесъ  свою  долю  въ  сокровищницу 
ума  и  мысли  народной.» 

Въ  течете  этого  перюда  Министерствомъ  Народнаго 
Просувщен1я  управляли:  1)  ГраФъ  П.  В.  ЗавадовскШ,  съ  8 
Сентября  1802  года  по  II  Апреля  1810  г.  2)  ГраФъ  А.  К. 
РазуиовскШ,  съ  11  Апреля  1810  г.  по  4  Сентября  1816  года 
3)  Князь  А.  Н.  Голицынъ,  бывши  вмвст'в  съ  гвмъ  и  Мини- 
стромъ  Духовныхъ  ДЬлъ,  съ  I  Сентября  1816  г.  по  15  Мая. 
1824  года.  4)  Адмиралъ  А.  С.  Шишковъ  съ  15  Мая  1824  г 
по.  25  Апр-вля  1828  г. ;  онъ  былъ  Министромъ  Народнаго 
Прос1ГБщен1я  и  Главноуправляющимъ  Духовными  ДЪлами  ино- 
странныхъ  испов-вдатй.  Товарищами  Министровъ  Народнаго 
Просв-Ьщетя  были :  съ  1802  г.  по  день  смерти  своей  Тайн. 
Сов.  М.  Н.  Муравье»  (онъ  же  и  Попечитель  Московского 
Учебнаго  Округа);  потомъ  съ  25  Ноября  1826  г.  по  2  Фев- 
раля 1832  г.  Тайн.  Сов.  (нын*  ДМств.  Тайн.  Сов.  и  ГраФъ) 
Д.  Н.  Блудовъ.  Попечителями  С.  Петербургскаго  Учебнаго 
Округа  были  :  1)  Тайн.  Сов.  (въ  посл'бдствш  ГраФъ)  Н.  Н. 
Новосильцовъ  до  Февраля  1810  года.  2)  Д-бйств.  Ст.  Сов 
(нын*  ДЪиств.  Тайн.  Сов.  и  ГраФъ)  С.  С.  Уваровъ  съ  31  Де^ 
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кабря  1810  г.  до  1821  г. ;  съ  этого  времени  овъ  сосредото^ 
чилъ  на  некоторое  время  всю  Ъшдю  административно  -  ученую 
деятельность  въ  Академш  Наукъ ,  какъ  Президента  ея-  •  3) 
ПосхЬ  него  исправлялъ  должность  Попечителя  С.  Петербург* 
Зкаго  Учебнаго  Округа  Д.  С.  С,  Д.  П.  Рунйчь  до  25  1юля 
1826  г.  4)  Съ  4  Августа  1826  г.  вступилъ  въ  управлеше 
Округойъ  Д.  С.  С.  К.  М.  Бороэдинъ,  бывшШ  Понечителемъ 
до  30  Апреля  1832  года. 

Непосредственная  правительственная  часть  училипгь  въ 
Губерши  сосредоточена  была  по  новому  Уставу  1804  года  Въ 
рукахъ  Дмректоровъ  ГимназШ,  которые  вмйсгЬ  съ  твмъ  были 
и  Директорами  Училипгь,  каждые  въ  своей  Губерши.  Неудач- 
ный выборъ  Директоровъ  при  прежяемъ  управлении  Училищъ 
Приказами  побудилъ  Министра  Гра«а  П.  В.  Завадовскаго* 
скоро  по  вступленга  въ  управлеше  Министерствомъ ,  1 3  1юля 
1803  г.  отнестись  цирку ляромъ  ко  всЬмъ  Попечителямъ  Окру- 
гов* о  томъ ,  чтобы ,  отобравъ  въ  скоромь  времени  верный 
сгЪд'Ьшя  о  качествахъ  вс&хъ  Директоровъ  Училищъ ,  неспо* 
собныхъ  удалить  и  назначить  на  и»  м-Ьста  людей  достой* 
ныхъ ,  ии-ЪмнпяхЪ  нужныя  свЪ*вшя  для  управлев1я  учили- 
щами. Бол&е  стропи  выборъ  на  м-Ьста  Директоровъ  легче 
было  делать  теперь  потому ,  что  зваше  Директора  >  какъ 
самостоятельнаго  лица,  управляющаго  отдельною  частою 
въ  Губерши,  прюбрЪло  большее  значеше  въ  глаэахъ  об* 
щества.  Мнопе  иаъ  учителей ,  исправньшъ  исполнешемъ 
евоихъ  обязанностей  и  неукоризненньшъ  обраэомъ  жизни 
обратйвипе  на  себя  внимание  Начальства  И  общества,  удостой* 
ваемы  были  этого  ввашя,  принадлежавшего  имъ  ио  праву» 
Такимъ  обравомъ  мысль,  выраженная  въ  Именномъ  Указок 
Императора  Алвксавдра  20  1юня  1801  г.  о  назначеиш  навНЬста 
Директоровъ  лучшихъ  изъ  учителей,  начала  осуществляться 
въ  этоиъ  пертод-Ъ.  Низшую  степень  правительства  училищ* 
иаго  составляют*  Смотрители  Увздныхъ  Училипгь.  До  обра- 
зования Министерства  вгЬста  эти  занимались  купцами  м  меща- 
нами ,  которыхъ  назначали  Губернаторы ,  какъ  Попечители 
Училипгь.  Неудобства  отъ  такого  управлетя  побудили  назшь 
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чать  въ  Смотрители  Учидишъ  заслуженныхъ  учителей,  как» 
это  д-владось  уже  въ  училищахъ  столицы.  Эта  м4»ра  ивгвла 
двоякую  выгоду:  во-первыхъ,  училища  прюбр'&тали  началь- 
ииковъ  св*Бдущихъ  в*ь  Наукахъ;  во-вторыхъ,  такииъ  повыше- 
шемъ  одобрялись  заслуженные  учителя.  Но  съ  другой  сто- 
роны Смотрители  изъ  учителей,  не  пмгка  ни  значительного 
чина,  ни  оостояшя,  ни  извЬстнаго  учеваго  имев»,  съ  трудомъ 
могли  прюбрЪсти  себ-в  уважеые  общества,  отъ  чего  терпели 
и  самыя  училища.  Неудобство  это,  обратившее  на  себя  вни- 
мание Главнаго  Правлешя  Училищъ  ,  могло  бы  быть  отвра- 
щено выборомъ  на  мЬста  Смотрительская  вгбстныхъ  поиъщн- 
вовъ,  пользующихся  зиачешемъ;  но  въ  такомъ  случай  выше- 
изложенный  выгоды,  происходившая  отъ  определения  въ  Смо- 
трители учителей,  исчезли  бы  ко  вреду  училищъ,  а  потому 
Мннистръ  Народнаго  Просвъщев1я  ГраФЪ  Разумовсюй  почелъ 
полезнымъ ,  не  отменяя  Штатныхъ  Смотрителей ,  учредить 
Начальниковъ  надъ  училищами  въ  званш  Почетныхъ  Смотри- 
телей и  на  М'вста  эти  назначать  образованн'вйшихъ  и  доста- 
точнъншихъ  изъ  мъттныхъ  помАщиковь.  Мнъшс  это  удостои- 
лось Высочайшаго  утверждешя  26  Августа  1811  года. 
Удобство  соедииешя  этого  рода  службы  съ  хозяйство»  по 
имъшямъ,  права  служебный,  предоставленный  Почетвымъ  Смо- 
трцтеляиъ,  и  ревность  ко  благу  общественному,  отличающая 
Русское  Дворянство ,  были  причиною  того  ,  что ,  скоро  по 
учреждеши  этого  эватя ,  заняты  были  почти  вей  м-вста  По- 
четныхъ Смотрителей. 

Изложивъ  перем-Ьны,  происшедппя  по  части  прави- 
тельственной ,  Г.  Вороновъ  обращается  къ  обозрев)  учеб- 
ной части ,  изъ  которой  мы  коснемся  только  важнЗДшяхъ 
Фактовъ. 

Старшимъ  изъ  вевхъ  уч?бныхъ  заведенШ  С.  Петербург- 
ская) Округа  была  Учительская  Семинар1я.  Съ  конца  1801  г. 
она,  поел*  выпуска  вевхъ  Студентовъ,  существовала  только  по 
имени.  Необходимость  въ  учителяхъ,  особенно  при  предпола- 
гаемою распространены  образования,  требовала  поддержатя 
итого  педагогнческаго  ааведешя,  а  потому,  по  докладу  Минн- 
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стра  Вародваго  Просв'Ьщешя  Гра#а  Завадовскаго ,  съ  Высо- 
чайшаго  разр'Ьшетя,  20  Мая  1803  г.  Учительская  Семинар!* 
возникла  вновь  подъ  именемъ  Учительской  Гимнами;  число  Сту  * 
дентовъ  кь  ней  положено  было  100  челов-Ькъ,  которые  всЬ  вы* 
званы  были  по  прежнему  иаъДуховныхъ  Семинарш.  Для  пре- 
подавав]* вмъ  назначенным  по  положешю  Наукъ  определены 
были  прежнее  Процессоры  Учительской  Семинарш  и  кронЪ 
того  вызваны  изъ-за  границы:  1)  Аоди — для  Логики,  Метафи- 
зики и  Нравственной  Философш;  2)  Яуюмышяв— - для  Опытной 
Физики  и  Хозяйственного  Домоводства,  и  3)  Балу&лксШ—*  для 
Политическихъ  Наукъ.  Въ  сл&дующемъ  году  Учительская 
Гимназия  получила  назваше  Пбдаттчгскаю  Института,  пра- 
вила длякотораго  Высочайше  утверждены  были  16  Августа 
1804-  года.  Ияститутъ  этотъ  составлял  отдъдете  тгвющаго 
учредиться  въ  С.  ИетербургЬ  Университета, — именно  отдвле- 
ше,  заключающее  въ  себй,  по  образцу  другихъ  Университет 
товъ,  казенныхъ  воспитанииковъ,  приготовляющихся  къ  заяя> 
лю  учительски»  М'&стъ.  Обновленный  въ  такомъ  вид*  Педа- 
гогический Институтъ  иогъ  действовать  теперь  въ  обширней- 
шихъ  размЪрахъ,  заключая  въ  себ-Ь  уже  зародышъ  будущего 
Университета.  Труды  его  преподавателей -и  успехи  учащих* 
ся  успели,  обратить  на  себя  Монаршее  внимаше  во  время 
посвщеюя  Института  Императором*  Александромъ  Благосло- 
веннымъ  4  Сентября  1807  года.  Въ  сл'Ьдующемъ  году, 
23  Мая,  по  Высочайшему  Повел^нио,  12  Студентовъ  Пе- 
дагогическаго  Института:  Кайдановъ,  Галичь,  Плисовъ,  Куни* 
цынъ,  Бутырскш,  Чижовъ,  ВоронковскШ,  Карцевъ,  Соловьевъ- 
Ржевскш,  КастальскШ  и  Нодзорскдй  отправлены  были  для 
усовершенствовашя  въ  Наукахъ  за  границу.  Возвратись  изъ-за 
границы  чрезъ  три  года,  Студенты  эти,  удостоенные  по  испы- 
танш  учсныхъ  степеней,  заняли  м'вста  ПроФессоровъ  въ  Пе- 
дагогическою Институт  в  и  Императорскою  Царскосельскомъ. 
ЛвцеЬ.  Такимъ  образомъ  Институтъ  изъ  среды  своей  доста- 
вать себ*в  Русскихъ  ПроФессоровъ ;  кронЪ  того  воспитанники, 
его  постоянно  наполняли  м!ста  учителей  въ  среднихъ  учеб- 
ныхъ  заведен! я хъ.     Четверо  изъ  Студентовъ  3  курса  Педант 
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гическаго  Института:  бедоръ  Буссе,  Кар»  Свенске,  МатвЫ 
Тимаевъ  и  Александр*  ОбодовскШ  въ  1817  году  отправлены 
были  на  границу  для  изучешя  методы  вааимнаго  обучетя 
Ланкастера,  Бед  я  и  другихъ.  По  возвращенш  свое»  въ  1819 
году,  они  поступили  учителями  во  2-й  раэрядъ  Главнаго  Пе- 
дагогическаго Института  и  были  у  насъ  первыми  основатель- 
ными руководителями  при  введенш  методы  взаимнаго  обуче- 
ния въ  нашихъ  иародныхъ  училищахъ.  Важность  учреясдешя 
Педагогическаго  Института  ощутительнее  всего  оказывается 
изъ  числа  Студентовъ,  совершившихъ  въ  немъ  полный  курс» 
въ  течете  13  дъгь,  съ  1803  по  1816  годъ;  число  это  про- 
стиралось до  300  челов*къ ,  большая  часть  изъ  ннхъ  посту- 
пила въ  учительское  зваше.  23  Декабря  1816  г.  Педагогиче- 
скШ  Института*  значительно  развившийся,  получилъ  назваше 
Главною  Педаюшческшо  Института  съ  особенньшъ  Вые  о* 
чайше  утвержденнымъ  Уставомъ ,  по  которому  онъ  .обраао- 
валъ  вполн'б  высшее  учебное  заведеше,  такъ  что  ему  пе  до- 
ставало только  назвашя  Университета.  Въ  отнощенш  правь, 
Главный  ПедагогическШ  Институть  совершенно  сравнен-* 
былъ  съ  Университетами.  Для  образования  блдгороднаго  юно- 
шества при  Институте  учрежденъ  быль  особый  Пан- 
слонъ,  подобный  тому,  какой  находился  при  Москояскомъ 
Университет-в.  Пансюнъ  этотъ,  открытый  1-го  Сентября 
1817  года ,  въ  присутелни  Ислравлявшаго  должность  По- 
печителя Округа  Д.  С.  С.  Салтыкова , '  подъ  именемъ  Блта- 
роднаю  Дансгона  при  Гмтшмь  Педающчоскомп  Институт*, 
цо  Именному  указу  14  Февраля  1818Г  года,  лодучилъ  важиыя 
преимущества.  Воспитанники,  оиончивппе  въ  невгь  курсъ,  по 
етеденя  усп-вховъ,  ииъми  право  на  чины  оть  14  до  10  кдас- 
совъ ,  и  при  дальнййшемь  производстве  освобождались  отъ 
испыташя,  опредвленнаго  для  граждавскихъ  чиновниковъ  ухд- 
вомъ  6  Августа  1809  года.  По  курсу  Наукъ,  Пансюнъ  стоялъ 
ниже  Главнаго  Педагогическаго  Института ,  а  потому  воспи- 
танникамъ  его,  если  бы  кто  пожелалъ  изъ  &ихъ,  предостав- 
лялось право,  по  выбыли  изъ  Пансюна,  довершать  образование 
свое  в*  одномъ  изъ  Факудьтетовъ  Педагогическаго  Института. 
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Съ  преобраэовашемъ  Главваго  Педагогического  Института  въ 
Уаиверситетъ,  Благородный  Пансюнъ,  сохранить  свое  отд4ль- 
вое  существоваше,  вошелъ  въ  составь  Университета.  Всвхъ 
выпусковъ  Благородный  Паяпонъ  влгвлъ  10 ;  первый  отно- 
сится къ  1821  г.  я  посл-Ьдшй  въ  1830  г. ;  въ  течете  этого 
времени  окончили  подлый  курсъ  съ  праваии  на  классные 
чины  10*  воспитанника.  Крои!»  того,  съ  1831  по  1834  г.,  въ 
четыре  выпуска ,  уже  по  преобрааованга  Благороднаго  Пан- 
С10ва  жь  Первую  Гнмнаапо,  окончили  курсъ  на  нравахъ,  да- 
ровавныхъ  Благородному  Пансиону  *  еще  49  восшгганниковъ: 
восеиу  всвхъ  вьшущевныхъ  ивы  Благороднаго  Пансюна  съ 
праваии  па  чины  съ  1821  года  ло  1834.  годъ  включительно 
было  153  воспитанника  (*).  Кровгв  Благороднаго  Пансюна  при 
Главноиъ  Педагогическоиъ  Институте,  по  проекту  тогдашнего 
Попечителя  Округа  С.  С.  Уварова,  одобренному  Гдавнынъ 
Правлетемъ  Училнщъ  и  Высочайше  утвержденному  25  Ок- 
тября 1817  года,  предположено  было  основать  2-й  раарядъ 
Главваго  Педагогнческаго  Института,  для  приготовлен!*  учи- 
телей въ  ливппя  учебяыя  ааведешя ,  особенно  въ  томъ  нуж- 
давшееся: потому  что  воспитанники  Главваго  Педагогнческаго 
Института  поступали  преподавателями  преимущественно  въ 
среди)*  учебный  заведемя;  окончившие  же  курсъ  въ  Гинна- 
ааяхъ  или  продолжали  свой  курсъ  въ  высшихъ  училищахъ, 
или  поступали  въ  гражданскую  службу ,  представлявшую  имъ 
бол4е  выгодъ.  Кань  сильно  заботила  Серпа  Сеиеновича  мысль 
объ  обрадованпж  достойныхъ  учителей  для  УЬмиыхъ  и  При- 
ходехихъ  Училищъ,  видно  иаъ  того,  что  риъ  на  некоторое 
время  принялъ  2-М  раарядь  Главиаго  Педагогнческаго  Инсти- 
тута подъ  непосредственный  свой  надзоръ,  чего  по  собствен- 
нымъ  словамъ  его  требовали:  •  новость  и  важность  сего  опыта, 
неопредвлнтельяость  методы,  необходимость  действовать  силь- 
во  и  жирно.»  Главному  Педагогическому  Институту,  пользо- 
вавшемуся мНнви  правами  Уииверситетовъ,  не  доставало  толь- 

(*)   Въ  довив  квагм  ирнювсевъ  опясокъ  •осяитшлппговъ ,  окончив* 
тшхъ  курсъ  въ  Благорвдяомъ  Лавскшь  съ  1821  по  1834  г. 
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ко  назван!  а  Университета;  для  сравнен!  я  его  съ  прочини  Уни- 
верситетами нужно  было  только ,  кроне  казенныхъ  Студен  • 
товъ,  допустить  въ  него  своекоштныхъ  и  доставить  ему  управ- 
лен!е  Округомъ.  8  Февраля  1819  года,  по  мысли  Попечителя 
Округа  С.  С.  Уварова,  последовало  такое  преобразовате.  При 
открыли  Университета,  Серий  Семенович!» ,  обратись  къ  чле-» 
намъ  ученаго  сослош'я,  произнесъ  следующую  речь,  показы- 
вающую, какъ  глубоко  понималъ  онъ  важность  зиачетя  Уни- 
верситета: «Учреждение  С.  Петербургского  Университета  есть 
для  вевхъ  собьгпе  важное;  для  васъ,  Милостивые  Государи, 
оно  должно  быть  вйрнЪйшимъ  знакомъ  Моиаршаго  вянмат* 
къ  мирныиъ  подвигамъ  просв-кщев1я.  Педагогическш  Инсти- 
тутъ,  иэъ  коего  образуется  сей  новый  Университета,  довер- 
шилъ  не  безъ  пользы  свое  15 -летнее  существовате.  Воспи- 
танники ,  вами  образованные ,  отличаются  везде  уважешенъ 
къ  обязанностямъ  своего  зватя  и  благородныиъ  стремлен!емъ 
къ  общей  польз*.  Нын-в  кругь  вашей  деятельности  расши- 
ряется :  вы  будете  действовать  не  только  на  избранное  число 
питомцевъ,  но  распространять  способы  къ  достижение  обра- 
зован! я  и  для  веЪхъ  ищущихъ  онаго.  Ваши  труды,  увеличив- 
шись вмясте  съ  поприщемъ,  не  будутъ  скрываться  въ  пре- 
делахъ  одного  Института ;  вы  должны  находить  въ  общеиъ 
мненш  лучшую  мзду  вашу.  Препоны,  насъ  ожидаются,  намъ 
известны.  Единодушие  и  время  преодолеютъ  ихъ.  Не  все 
части  сего  возникающего  Университета  приведены  въ  желае- 
мое устройство;  не  все  созрело,  —  но  все  созреетъ  при  твер- 
дости духа,  при  согласш  и  усердш  къ  общему  делу.  Искрен- 
нее уважеше  ко  всему  высокому  и  священному  въ  жизни  и 
въ  человеке,  распространете  вдравыхъ  началъ  нравственности, 
на  Релипи  утвержденныхъ,  введете  основательнаго,  влассиче- 
скаго  образования ,  а  чрезъ  с1е  пршбрътеше  всеобщей  дове- 
ренности и  усовершенствоваше  новаго  Университета  во  всекъ 
его  отрасляхъ  —  вотъ  цъль,  къ  которой  мы  должны  стремить* 
ся  всеми  силами!  Я  говорю  мы:  ибо  я  себя  отъ  не  отдъмялъ 
никогда.  Не  въ  первый  рааъ  мы  здесь  беседуемъ.  Въ  течете 
9  летъ  вы  находили ,  Милостивые  Государи,  во  мне  всегдащ- 
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того  готовность  равно  делить  съ  вами  труды,  заботы  и  уогвхъ. 
Сей  союз*  иашъ,  не  безполеаяый  для  Института,  долженъ  быть 
и  для  Университета  основашемъ  его  устройства.  Да  прошгв- 
теть  сей  новый  разсадникъ  Наукъ;  да  принесетъ  онъ  плоды, 
достойные  Александра  и  ввка  его,  достойные  Отечества  на* 
шего,  за  которое  славно  умереть,  но  для  коего  и  славно  жить 
живит  души,  зиашй  и  разума!»  До  иадашя  особеняаго  Устава, 
новый  Уииверснтетъ  долженъ  былъ  руководствоваться  Высо- 
чайше утвержденным  Проектом*  первоначального  образо- 
вания С.  Петербургскаго  Университета,  составленньшъ ,  по 
поручение  Министра  Духовныхъ  Д-влъ  и  Народнаго  Про- 
свещения Князя  А.  Н.  Голицына ,  Попечителемъ  Округа 
С.  С.  Уваровы».  На  основати  этого  Проекта ,  Универси- 
теть,  оставаясь  при  правахъ,  вурсв  предметовъ  и  числъ* 
ПроФессоровъ ,  одинаковыхъ  съ  бывшимъ  Главнымъ  Педаго- 
гическимъ  Институтомъ,  расширилъ  кругь  своей  деятельности 
учреждев1емь  полнаго  университетскаго  курса  для  своекошт- 
ныхъ  Студентовъ  и  вступлев1еиъ  въ  управлсте  училищами 
С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа.  Дальнейшая  судьба  С. 
Петербургскаго  Университета  довольно  подробно  изложена 
въ  сочииенш  ныибшняго  его  Ректора  П.  А.  Плетнева:  «Пер- 
вое двадцати  -  пятил •Ые  Импвраторскаго  С.  Петербургскаго 
Университета.»  На  основати  этого  сочянетя  и  нЬкоторыхъ 
другихъ  оФФИидальныхъ  актовъ,  Авторъ  ограничивается  адъчя» 
представлешенъ  главн-вйшихъ  моментовъ  жизни  С.  Петербург- 
скаго Университета  до  конца  1828  года.  Всвхъ  выпусковъ 
Университета  съ  1819  до  1829  г.  было  шесть:  въ  182Э,  1824*, 
1825,  1826,  1827,  1828  годахъ.  Степени  Кандидата  удостоено 
было  38  челоквкъ,  степени  Двнствительнаго  Студента  36, 
всего  же  получившихъ  ученыя  степени  по  окончаши  курса 
Наукъ  74  человека.  Къ  числу  Кандидатовъ  Авторъ  относить 
адъхь  и  12  кааенныхъ  Студентовъ,  окончившихъ  курсъ  въ 
1823  г.  и  причисленныхъ  къ  I  отд'влешю  въ  званш  Канди- 
датовъ на  ПроФессорск1я  мйста;  также  въ  числи  Д*вйствитель- 
ныхъ  Студентовъ  считаются  10  казенны»  Студентовъ,  окон- 
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курсъ   въ  1823  же  году    и  причислеиныхъ  ко  2-му 
отделенно  съ  зваюеиъ  Старшихъ  Учителей  ГимвазШ  (*). 

Главное  Народное  Училище  ю  С.  Петербург*,  первона- 
чально соединенное  съ  Учительскою  Семинарйею  и  потоп  от- 
дельно существовавшее  съ22  Сентября  1786  г.,  не  удовлетво- 
ряло требовашявъ  новаго  Устава  1804  г.,  а  потому,  попредло- 
женмо  Исправлявшаго  должность  Попечителя  Округа  Граде 
Строганова ,  было  преобразовано  шь  Гнмнавпо  7  Сентября 
1805  г.  и  перемещено  ввъ  дома  Пантелейионовскаго  Училища 
вь  Мещанскую  улицу,  въ  довъ,  купленный  для  Гимназии  •  (это 
домъ  нынешней  2-й  С.  Петербургской  Гимнавш).  При  само» 
образование  Гимназш  учрежденъ  былъ  при  ней  Пансюнъ, 
имевший  цъмио  облегчеше  средствъ  къ  воспнташю  детей  для 
недостаточныхъ  родителей.  Существеннейшею  и  по  послед- 
ствия» своимъ  важнейшею  переменою  для  С.  Петербургской 
Гимназш  было  наменеше  »  ней  курса  Наукъ,  произведенное 
въ  конце  1811  года  по  мысли  тогдашнего  Попечителя  Серпа 
Семеновича  Уварова.  Изменешемъ  этимъ,  съ  одной  стороны, 
выключались  изъ  гимназическаго  курса  предметы ,  принадле- 
жащие собственно  Университетамъ ,  какъ  -  то  :  Политическая 
Экоиом1я,  Коммерчески  Науки,  Эстетика  и  Всеобщая  Грам- 
матика; съ  другой  стороны,  усиливалось  преподавание  гимна- 
вдческихъ  Наукъ:  Закона  Бож1я,  Отечественна™  языка,  клас- 
сически» и  ииостравныхъ  языковъ,  Исторга,  Геограеян,  Ма- 
тематическихъ  Наукъ,  1огики  и  Риторики.  Особенно  прело- 
даваше  классическихъ  языковъ  признано  было  одни»  иаъ 
главнейшихъ  способовъ  образования;  ДатинекШ  яаывъ  счи- 
тался предметомъ  обязательньшъ  для  вс*хъ,  кроме  весьма 
небольшаго  числа  своекоштныхъ  панеюнеровъ ;  то  же  самое 
предположено  было  наблюдать  со  времевеиъ  и  къ  отношенш 
Греческаго  языка.  Прекрасное  семя  новаго  образовашя  Гим- 
иав1й,  брошенное  на  почву  С.  Петербургской  ГимваЫи,  раз- 
рослось и  оплодотворило  все  Гимназш  нашего  Отечества.   Въ 

Г)  Ьъ  коше»  книга  оршдожеяъ  списокъ  ояоячивишхъ  курсъ  Студен- 
тогь  Ушиерсатета  съ  1823  по  1828  г.  включительно, 
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1817  голу  Иншынъ  укавомъ  10  Февраля  С.  Петербургской 
Гимианш  даны  бьмв  особые  преимущества.  Чтобы^побудить 
родителей   не   спешить   вапнсыватеиъ  въ  службу    ведовр'Ь- 
дыхъ  свонхъ  д1тей ,   а  оставлять  и»   в*  Гиииаэш  до  окон- 
чат» водваго   курса,   тогдашшй   Попечитель  Округа   С.  С. 
Уваровь   представилъ  Управлявшему   Мнвистерстврмъ  Народ- 
ваго  Просвйпдоня  Князю  А.  Н.  Голицыну,  что  полезно  было 
бы  для  этой  ц-ьмн  -.    1)  окончившихъ   съ  усиехомъ  курсгь   въ 
С.  Петербургской  Гиинаэш,  по  всту плеши  ва  службу,  утвер- 
ждать вь  чин*  14  класса,  и  2)  аттестаты  окончившихъ  курс* 
считать  наравне  съ  Увивереитетекиии  при  дальнейшей*  про- 
неводстве   въ  чины.    Мн-вше   это,   по  соображении  Членами 
Главваго  Улревлешя  Учи  лишь,    было  принято  съ  тЬиъ,  что- 
бы къ  общеиу  курсу   прибавить   еще   въ»С    Петербургской 
Гиинаэш  курсъ  Правь,   и,   но  докладу   Управлявшего  Мияи- 
стерствоиъ,   Высочайше   утверждено.     Улучшение  курса  и 
аоевышеше  правь  С.  Петербургской  Гимназга  подняли  вдругъ 
это  ааведеше,  обративъ  на  него  всеобщее  внииаше.   Вь  1822 
году  последовало  новое  преобравоваше  С.  Петербургской  Гни- 
ваш,  сущность  котораго  заключалась  въ  воввращенш  овей  къ 
настоящему  ея  вазначешю:  подобно  прочииъ,  ова  сделана  была 
приготовительиыиъ  учебныиъ  эаведешеиъ  для  Университета  м 
вмвств  съ  твмъ  педагогическим*.  Въ  следствие  преобразований 
С.  Петербургская  Гиншшя  вступила  въ.  новую  эпоху  своего  су* 
ществовашя.  Управлеше  ея  Инснектороиъ  Ыиддендорфоиъ  до 
конца  1827  года  и  потом*  Инспектором*  Шнейдероиъ,  переиме- 
новаивыиъ  въ  последствия  въ  Директоры,  надобно  отвести  къ 
счастливыиъ  для  вея  собыпяиъ.     Миддендород  и  Шяейдеръ 
(ныв*  Действ.  Стат.  Сов.,  Ординарный  Проф.  С.  Петер.  Универ- 
ситета), оба  превосходные  Педагоги,  привели  Гимшшю  въ  цве- 
тущее состоите,  сдъмавъ  ее  раэсадвикоиъ  встинваго  образова- 
В1я,  чему  иного  способствовало  основательное  изучение  классн- 
чесхпхъяаыковъ,  сильно  действующее  на  развита  способностей» 
Прибавижъ  къ  атоиу,  что  Учителя  Гвивазга.  Буссе,  Свенске,  Ти- 
наевъ  и  ОбодоаскШ  славились  педагогическиии  способностями 
и  опытвостдо,   какъ  люди  спсщально  -  изучавшие  Педагогику. 
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Естественнымъ  сл*дств1емъ  этого  было  то,  что  инь  С.  Пе- 
тербургской, нынешней  Третьей  Гимназш,  вышло  много  за- 
н*чательныхъ  ПроФессорогь  и  Педагогов*,  д*йствующихъ  по 
настоящее  время  на  поприщ*  учебно».  Въ  первые  три  вы- 
пуска*, въ  1827,  1829  и  1830  года»,  вс*хъ  окончившнхъ  курсъ 
ученшсовъ  въ  С.  Петербургской  Гимнавш  было  47;  ивъ  иихъ 
38  поступили  по  учебной  части.  Изъ  числа  посл*днихъ  ука- 
жемъ  на  ньпгвшнихъ  ПроФессоровъ  С.  Петербургскаго  Уни- 
верситета: Куторгу  Степана,  Ку торгу  Михаила,  Калмыкова, 
КраннхФельда ,  бывшаго  Профессора  бедора  Чижова ,  пре- 
восходнаго  преподавателя  1атинскаго  языка  Василья  Лапшина, 
ныя*шняго  Учителя  Первой  и  Третьей  Гимназш,  и  Старшего 
Учителя  Математики  во  Второй  Гимназия  Михаила  Иващснка. 
Клейменовъ,  бывали  Директоръ  Училищъ  Томской  Губернш, 
Инспекторъ  Новогородской  Гимназш  Опахаловъ  и  1орданъ, 
Директор*  Олонецкой  Гимназш,  принадлежать  также  къ  числу 
воспитанниковъ  сихъ  трехъ  вьгаусвовъ.  Такимъ  образом* 
мысль  С.  С.  Уварова  объ  устройств*  Гимназш  въвид*  воспм- 
тательнаго  заведен!  я ,  развивающаго  способности  преимуще- 
ственно посредствомъ  изучев!я  влассическихъ  яэыковъ,  осу- 
ществилась. С.  Петербургская  Гимназ1я  къ  концу  настоящего 
перюда  представляла  въ  атомъ  отношенш  блистательный  об- 
раэецъ.  Пансюнъ  при  прежней  С.  Петербургской  Гимназш 
остался  съ  1822  г.  въ  вид*  отд-вльнаго  учебнаго  заведешя 
съ  правами,  Высочайше  дарованными  указомъ  10  Февраля 
1817  г.  и  14  Февраля  1818  г.  прежней  С.  Петербургской 
Гимназш.  Онъ  получилъ  назваше  Витаю  Училища,  оставивъ 
8а  собою  пом*щеше  въ  дом*  прежней  Гимназш  (гд*  ныв* 
Вторая  С.  Петербургская  Гимназия).  Ц*Л1Ю  его  было  приго- 
товлев1е  Чииоввиковъ  для  гражданской  службы  и  доставление 
имъ  св*д*тй,  нужныхъ  на  служб*  и  въ  обществ*.  Число 
окончившихъ  курсъ  въ  Высшемъ  Училищ*,  во  все  время  его 
существовав! я,  съ  одобрительными  аттестатами,  довольно  зна- 
чительно. Вс*хъ  выпусковъ,  до  преобразован!*  Высшаго  Учи- 
лища во  Вторую  Гимвазш,  бьио  9,  —  первый  въ  Декабр*  1822, 
посл*днШ  въ  Декабр*  1830  г.;   крон*  того,  по  преобразовав 
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Н1и  Высшего  Училища ,  было  еще  5  выпусиовъ  съ  1833  по 
1837  г.  включительно ,  съ  предоставлением*  воспитанникамъ 
правь  Высшаго  Училища.  Число  всвхъ  окончившихъ  курсъ 
воспитанников!»  въ  эти  14  выпусковъ  составляетъ  161  чело- 
шЪшъС). 

За  семь  Авторъ  переходить  къ  обозрввио  прёобраэова- 
вля  Малыхъ  Народньгхъ  Училшць  въ  стоить-  и  увздахъ  С. 
Петербургской  Губеряш  и  Главиыхъ  Народиыхъ  Училищь 
по  прочимъ  Губершямъ  С.  Петербургскаго  Учебиаго  Окру 
га.  Главвыя  Народный  Училища ,  курсъ  которыхъ  бьиъ 
гораздо  ниже  курса  гимнаэическаго ,  по  причинЬ  недо- 
статка учебаыхъ  пособи*  и  преподавателей,  не  вдругь  под- 
вергну лись  преобразованно  по  Уставу  1804*  г.  Прежде  всвхъ 
преобразовано  было  въ  Гимназию  Главное  Народное  Училище 
Вологодское  (18  Авг.  1804-  г.),  до  обнародован!  я  Устава.  При- 
чина такого  ранняго  открыл*  Вологодской  Гимнаэш  заклю- 
чалось въ  топь,  что  Училища  Вологодской  Губернш  подчи- 
нены были  вь  то  время  ввдЫю  Московского  Учебваго  Округа, 
старъ*йшаго  вь  дъ\гЬ  образовашя  и  шгввшаго  уже  издавна 
Университетъ.  Вь  1808  г.  преобразованы  были  въ  Гимназия 
Главвыя  Народные  Училища  въ  ПскогЬ,  Новътород-Ь,  Петроза- 
водске ( Олонецкое ) ;  но  последняя  открыта  была  только 
15  Октября  1811  Года.  Позже  вс&хъ  преобразовано  бьио  въ 
Гимназию  Народное  Училище  въ  Архангельск*,  —  именно  въ 
кошгь  1811  г.  Порядокь  преобразования  Гдавныхъ  Народныхъ 
Училищъ  въ  Гимназш  вездЬ  бьиъ  одинаковый:  старине  два 
класса  Главнаго  Народнаго  Училища  составляли  два  нижше 
класса  Гимназш;  изъ  низшихъ  же  классовъ  Главнаго  Народ- 
наго  Училища  образовались  Увздныя  и  Приходная  Училища. 
Сгвдовательво  при  каждой  Гимназш  возникали  Увадвое  и  При- 
ходское Училища,  или  вмъхт-в  съ  Гимваз1ею  или  спустя  не- 
которое время.  Авторъ  означилъ  также,  когда  были  преобразо- 
ваны Малыя  Училипда  и  равно  открыты  или  потомъ  закрыты 
УЬадныя  и  Приходски  Училища  въ  города хъ  С.  Петербургскаго 

{*)  Въ  концЪ  книги  приложевъ  списокъ  оковчявшихъ  курсъ  воспятаи- 
ииковъ  въ  отомъ  учебвомъ  заведении. 
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Учебнаго  Округа.  Вотъ  что  говорить  оиъ  между  прочимъ  о 
Приходскихъ  Училнщахъ  Сельскихъ:  «Сельсин  Приходски  Учи- 
лища были  важны»  учрежденвемъ  Устава  1801*  года.  Опыты 
къ  заведению  ихъ  въ  помвщичьихъ  селешяхъ  дъладись,  какъ 
мы  видели,  уже  при  Императриц*  Екатерин*  И,  во  они  ока- 
зались неудачными,  такъ  что  »  1803  года  соыНЬнъ  не  было 
Сельскихъ  Училищъ.  Уставомъ  1804  года  определено  было 
ааводить  Приходсця  Училища  во  всвкъ  селешяхъ,  такъ  чтобы 
каждый  прнходъ,  или  по  крайней  мгвр-в  два  вмЬсгЬ,  югвли  по 
одному  училищу.  Содержание  ихъ  возлагалось  на  счеть  при» 
хожанъ  въ  вазенныхъ  селешяхъ  и  на  счеть  понгвщиковъ  въ 
помБщичбихъ.  Въ  первыхъ  Священвйкъ,  который  могъ  быть 
и  учителемъ,  тгЬлъ  надзоръ  8а  училищемъ  вмвсгв  съ  одиимъ 
иаъ  почетныхъ  жителей;  во  вторыхъ  —  навначеше  Надзирателя 
8а  училищемъ  зависало  отъ  помвщиковъ.  Главный  же  над- 
аоръ  какъ  ва  тЬми,  такъ  и  за  другими,  вигвлъ  Смотритель 
Увзднаго  Училища.  Вь  такомъ  устройств*  хозяйственной  ча* 
сти  Сельскихъ  Училищъ  заключались,  между  прочимъ,  и  пре- 
пятствия къ  распространешю  ихъ  въ  такой  степени,  въ  какой 
можно  было  ожидать  того.  Жители  казенныхъ  селешй,  не 
чувствовавпле  еще  особенной  потребности  къ  учешю,  ве  охотно 
соглашались  на  заведете  училищъ,  которыя  должны  были 
содержаться  на  ихъ  счеть;  помещики,  съ  своей  стороны,  также 
весьма  немвопе  заботились  объ  этомъ.  Одно  только  Духовен* 
ство,  поощряемое  училищнымъ  иачальствомъ,  старалось  о  за* 
веденш  сельскихъ  училищъ,  жертвуя  въ  пользу  ихъ  трудомъ 
и  нервдко  имуществомъ  своимъ ;  миопя  сельспя  училища  въ 
течеше  этого  пер1ода  содержались  вполне  на  счеть  нъстнаго 
Духовенства,  пользуясь  отъ  вего  полгыцешемъ,  осввщев!емъ  и 
отоплешемъ.  Были  еще  случаи,  впрочемъ  р'вдпе,  что  сельсин 
училища  возникали  на  счеть  пожертвованШ  частныхъ  лицъ. 
Но  вообще  все  селъсшя  училища  не  ингвли  прочнаго  суще* 
ствовашя  и,  большею  частого,  закрывались  въ  скоромь  времени 
поел*  открыла.  Особенною  дъятельнослю  въ  заведеши  сель- 
скихъ училищъ  отличались  Губернии  Новгородская,  Олонецкая 
и  Архангельская». 
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Дал*е  Г.  Ворояовъ  говорить  объ  училищахъ  при  ино- 
в*рческихъ  церквахъ,  о  частныхъ  пансюнахъ  и  школахъ  и  объ 
училищахъ  по  метод*  взаимваго  обучешя,  и  ватвагь  представ- 
ляете общее  число  учебныхъ  заведеши  С.  Петербургскаго  Учеб- 
мго  Округа  къ  ковцу  1828  г.  и  количество  учащихся  въ  нихъ. 
Приведя  къ  общему  итогу  число  вс*хъ  учебныхъ  заведеши, 
1юдв*доиыхъ  Начальству  Округа,  оказывается,  что  въ  иемъ  со- 
стояло: 3  высвшя  заведешя  (Университеть,  Благородный  Пан- 
сюнъ  при  вемъи  Высшее  Училищ*),  5  Гимназий,  41  Уездное 
Училище,  38  Приходскихъ  Училищъ  (24  отд/вльныхъ,  въ  го- 
родахъ,  ■  14  соедивенныхъ  сь  У  бедными),  8  училищъ  при  ино- 
в*рческихъ  церквахъ  (6  въстолиц*,  2  Архангельск*),  62  частные 
иапсюна  и  2  училища  по  метод*  вааимнаго  обучешя.  Всего  же 
159  учебныхъ  заведевШ.  При  образовании  Округа  было  только 
79  учебныхъ  ааведешй:  сл*дов.  въ  течев!е  25  л*тъ  число  оныхъ 
увеличилось  вдвое.  Не  должно  выпускать  изъ  виду,  что  сюда  не 
включены  сельсшя  приходсшя  училища,  который  трудно  исчис- 
лить по  нхъ  неопред*ленности  и  непостоянству. 

Не  льзя  не  обратить  особенное  виимаше  на  иасл*до~ 
ваше  Автора  относительно  числа  учащихся.  Для  точн*йшаго 
опред*лешя  степени  влймшя  вс*хъ  преобразовашй  по  учеб- 
ной части  на  число  учащихся,  онъ  разсматриваетъ  посл*дпее 
оо  отношешю  къ  народоваселешю,  по  степени  образовашя, 
по  сослов1ямъ  и  до  различш  пола.  Само  собою  равум*ется, 
что  какъ  Авторъ  шгЬлъ  въ  виду  только  подв*домыя  Округу 
учебныя  заведев1я,  то  подученный  имъ  цифры  не  могутъ  слу- 
жить показателями  общей  степени  образованности  въ  Губер- 
шяхъ,  составляющихъ  Округь;  т*мъ  не  мен*е  изсл*довашя 
его  цослужатъ  прекрасны»  матер1аломъ  для  будущихъ  ста- 
тистическихъ  выводовъ  и  соображение.  Мы  приведемъ  зд*сь 
только  ци«ры  учащихся  по  отношешю  къ  народоваселешю, 
сравнительно  сь  1802,  1820  и  1828  годами. 

Годы:  ч.  яшт.         ч.  учащ.  общее  отаош. 

1802        2,797,369        5,503        507 .1. 

1820        3,051,846        6,742        452    1. 

1828        3,296,600        8,094        394:1. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


156  отд.  VI.  —   повыя  книга, 

Сгвдовательяо  общее  число  учащихся  въ  Округе  увеличилось 
съ  1803  по  1828  г.  на  2511  человЬсъ. 

Потомъ  Авторъ  разсматриваетъ  аостепеивое  улучшение  по- 
ложешя  учащихъ  въ  служебнонъ  и  матерйальномъ  отношешяхъ* 
которое  имвло  такое  важное  нравственное  влйяше  на  улучше-» 
ше  учебной  части.  Съ  одной  стороны,  причисление^  училищ 
ныхъ  Чиновниковъ  къ  извъстиымъ  классанъ  Государственной 
службы  и  присвоеше  имъ  особенныхъ  мундцровъ  много  спо- 
собствовало къ  возвышешю  ихъ  въ  гдаэахъ  общества:  на  няхъ 
стали  смотреть,  какъ  на  д-Бйствительныхъ  Чиновниковъ;  поль- 
зующихся всеми  правами  службы.  Съ  другой  же  стороны,  за-5- 
боты  Министерства  объ  обезпеченш  учащихъ  въ  отношеши 
еодержашя  и  назначение  пенсюиовъ  за  службу  должны  были 
оказать  еще  большее  в.иян!е  на  учебную  часть.  Изъ  сравнешя 
жалованья  преподавателей  въ  периоды  царствования  Императ- 
рицы Екатерины  и  Александра  Благословеннаго  оказывается, 
что  оно  было  увеличено  почти  вдвое  При  всемъ  томъ  учи- 
тели были  значительно  стеснены  въ  своемъ  содержаши.  Мини- 
стерство сознавало  необходимость  увеличешя  окладовъ  ихъ  жа- 
лованья ;  но  въ  то  же  время  находило  слишкомъ  обремени* 
тельнымъ  предпринять  общую  м-вру  для  обезпечешя  вдругъ 
многочисленна™  класса  учителей  по  всей  Имперш.  Для  облег- 
чешя  состоят'я  учителей  по  крайней  м-връ*  въ  столиц?,  гдъ*  они 
особенно  терпйли,  Попечитель  Округа  С.  С.  Уваровъ  въ  1817 
году  предложилъ  Главному  Правлев1ю  Училищъ  установить 
(крайне  впрочемъ  умеренную)  плату  за  учеше  съ  1  Гевваря 
1818  года  въ  училищахъ  столицы.  Къ  собранной  тавимъ  обра- 
зомъ  суммъ,  могущей  составить  приблизительно  около  17,000  р., 
присоединить  проценты  съ  капитала,  пожертвоваянаго  въ  пользу 
С.  Петербургских**  училищъ  въ  1806  г.  Надворнымъ  Совътви- 
комъ  Кусовниковымъ;  капиталъ  этотъ,  простиравшиеся  къ  1  Ген- 
варя  1817  г.  до  78,702  руб.  79%  к.,  давалъ  процеитовъ  около 
3900  р.  Изъ  всего  этого  составить  кассу,  подъ  назвашемъ:  Касса 
Народных*  Училищ  ев  столищ.  Изъ  этой  кассы  выдавать:  I )  еже- 
годно награждения  учителямъ  С.  Петербургской  Гинназш  въ  до- 
полнение къ  жалованью,  по  усмотр-вваю  Попечителя  Округа,  съ 
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утверждения  Министре;  2}  къ  окладаиъ  вевхъ  учителей  Увзд- 
ныхъ  и  Приходски»  Училипгь  въ  столиц*  прибавить  еще  по* 
ловину  и  разделять  ее  между  ими  соразмерно  жалованью; 
3)  вровгв  того  на  единовременное  награждете  учителей  Уйад- 
шлъ  в  Приходскихъ  Учнлищъ,  по  усмотр-Ьшю  Попечителя 
и  съ  утверждетя  Министра,  употреблять  до  4000  руб.;  4)  на 
составлете  неисюнныхъ  еуимъ  для  сихь  учителей  удалять 
ежегодно  по  1000  рубл.;  $)  на  содержаше  дошить  прибавить 
до  3000  р.;  в)  Директору  —  добавочнаго  жалованья  1000  р. 
Могувдо  быть  остатки  отсылать  въ  Заемный  Банкъ  для  при- 
ращеишя  процентами  въ  пользу  С.  Петербургский  училипдъ. 
•Мира  эта»  -  говорить  Серий  Семеновичь  въ  своемъ  проект*—? 
«основана  на  всеобщемъ  опытв  занимающихся  великимъ  пред- 
иетоиъ  яароднаго  воспиташя.  Въ  Гернанш,  во  Францш  и  въ 
Англш  давно  шигЬетна  с1я  истина.  Существо  сего  правила  югветъ 
далеше  корни  въ  самомъ  нравствеияомъ  позваши  сердца  чело- 
в*ческаго.  Ув&рен1е,  что  за  учеше  въ  училища»  не  требуется 
никакой  платы,  возраждаетъ  ивкую  пагубную  беапечиость  въ 
родите  л  яхъ,  особливо  въ  нижиемъ  класс*,  и  въ  раасуждеши 
прилежнаго  хождешя  д&тей  въ  училища  и  ихъ  усп&ховъ.  Д*вти, 
отъ  которыхъ  родители  ие  требуютъ  никакого  отчета  въ  ихъ 
учеши,  продаются  гЬмъ  удобнее  совершенному  нерад^нпо,  къ 
которому  и  бевъ  того  большею  часпю  бываютъ  наклонны.  Всег- 
дашняя неисправность  учениковъ  въ  урокахъ,  л-Ьнь  и  беапеч- 
иость производить  постепенно  охлаждете  духа  и  въ  самыхъ 
учителяхъ  и  сеставляють  последнюю  степень  б-Ьдственныхъ  по* 
СЛ-ВДСТВ1Й  отъ  беадеяежнаго  учешя  въ  нашнхъ  Приходскихъ. и 
У&адиыхъ  У чилищахъ.  Напротивъ  того,  когда  установится  хотя 
самая  малая  плата  за  учеше,  тогда  отець  потребуеть  отъ  сына 
отчета  въ  его  успгвхахь,  станеть  понуждать  его  быть  прилеж- 
яымъ,  пожелаетъ  отъ  него  получить,  такъ  сказать,  некоторое 
вознаграждение  за  вносимую  въ  училище  плату.  Учители,  съ 
одной  стороны,  ободрятся  лучшимъ  прилежашемъ  своихъ  уче- 
инковъ,  съ  другой  же,  если  будутъ  получать  прибавку  къ  сво- 
ему содержанию  на  счетъ  производимой  съ  учениковъ  платы 
и  отъ  того  дочувствуютъ  вНккоторое  поправлете  въ  своемъ  со- 
Часть  ШУ.  Отд.   VI.  И 
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стоянш,  то  устремится  е»  тип  норывви»  к»  еодвёетвне 
общественной  польз*.  Даже  охотине  будут»  находиться  же- 
лающе къ  занятно  учительских»  кЬст»  и  иритотовлеяю  себя 
гь  сену  состоят*.  И  так»  надое  ножертвовате  оо  стороны 
родителей  аа  обучевэе  их»  дЪтей  обратится  а»  большую  № 
году  для  сихъ  последних»,  в»  отношений  къ  их»  учебному  обра* 
аованно».  По  доыаду  Главиаго  Правлеюя  Училищ»  проект»  С 
С.  Уяароиа  был»  Высочайше  утвержден»  14*  Ьоня  1817  г» 
н  пршгвнеи»  с»  \  Генваря  1818  гола  на  первый  случай  к» 
столицы.    Наконец»  аанвтим»,   что  а»  настои» 

» нершд»  учителя  чаще  прежняго  получали  денежный  на- 
грады и  повышались  на  наста  директорская  и  сиотрнтельсмя. 
Самый»  же  важным»  обеаиечевлен»  для  учащих»  слувшло  на- 
аначете  пенеюнов»  аа  службу. 

Дальнейшее  улучшете  иатерииьяаго  положения  училявя» 
ных»  Чиновников»  относится  к»  посгвдувэщему  периоду,  н  но* 
тону  Автор»  раасяатривает»  еще  в»  отои»  перюд»  способы 
нриготовлетя  преподавателем,  ученые  труды  их»  н  число  всвх» 
учащи»  в»  Округ*. 

Г.  Воронов»  весьма  обстоятельно  рааеиатриивет»  со- 
стоите учебных»  нособШ,  к»  который»  относятся:  во-пер- 
вых», учены*  книги  и  руководства,  н  во-вторых»,  учеяыя 
сочинены,  входяшдл  в»  состав»  фундаментальных»  библютеи», 
и  кабинеты  по  частя  Естественных»  Наук»  и  Финики.  «При 
обранованш  Министерства  Народнаго  Нросаъщешя»  —  ново* 
рит»  он»  —  «во  всвх»  училищах»  употреблялись  книги,  не* 
данный  бывшею  Коишмгоею  Училищ»,  нлн  частньшн  лн- 
цанн.  При  новом»  устройств»  учебной  частя,  книги  эти  не 
могли  быть  достаточными;  нужно  было  исправить  иремшва 
учебники  н  составить  много  новых»;  с»  этою  цкпю  Министр» 
Народнаго  Просвещения  Гра«*  ЗааадовскШ,  27  1юни  18в>  г., 
яредложнл»  Главному  Нрнвлешю  Училищ»  обраковать  особый 
Комитет»  Членами  его  назначены  были  Члены  Г. 
леюя  Училищ»:  Д.  С.  С.  РуновскШ  н  От.  Сов  Н.  Я 
вовсиШ  н  Н.  И.  Фус».  В»  Декабри  сл*дую1наго  18н4  г.  Фуе» 
,  реестр»  книг»,  которыя  метан  бал  бия» 
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для  нренодааанЗя  п  учнлищахъ;  рееетръ  ететъ  быль  одобрена 
Главны»  Правлеикагь  Училищ»  ш  Фусу  поручено  было  со- 
ставить программу,  съ  оаначешеиъ  книгъ,  схвдуютихъ  въ  вере* 
воду  съ  иностванныхъ  языков»,  также  и  тйхъ,  которые  нужно 
было  вновь  составить,  или  сократить  наъ  готовыхъ  у  иве  книг», 
Программа,  приготовленная  Фусо»,  была  напечатала  въ  Марте 
1805  г.  въ  Академических'»  Ведомостях»  с*  целью  пригласив» 
яьелаюирхъ  иривать  на  себя  труд»  соетавлешя  учебныхъ  книгъ. 
Въ  то  же  время  для  падения  пособШ  по  части  ГеограФш  состав* 
дева  была  Географическая  Эхспедищя  при  Главною  Пр&вле- 
нга  Училищъ.  Непосредственное  упреваете  ею  поручено  было 
также  Фусу,  составившему  проект»  ея  дЗДствШ.  Между  тваш 
дало  составлены  учебвыхъ  книгъ  началось  уже  съ  1803  г. 
Не  львя  не  заметить,  что  оно  совершалось  весьма  медленно, 
препятствуя  таким»  обрааомь  прнведетю  учебных*  ваведенШ 
въ  состоите,  соответственное  новому  Уставу.  Вирочеиъ,  вина 
атой  медленности  заключалась  не  п  Комитет*,  который  ни-вдъ 
нааначетемь  своимъ  только  раасмотревк)  учебныхъ  книгъ,  а 
въ  недостатке  Учеиыхъ,  споообныхъ  ааняться  еоетавлешемъ 
руководству  и  въ  ограниченности  средствъ  Главваго  Иравлешя 
Училищъ,  которое  долясво  было  надавать  учебники  на  свой 
счеть  и  кроме  того  вовнаграждать  Авторовъ  ва  труды».  Въ  сгбдъ 
►  Г.  Вороновъ  иредставилъ  шь  хронологическом»  порядке 
иадяняыя  Главиьшъ  Правлешеиъ  Училищъ  съ  1804  ио 
1808  г.  и  одобренный  имъ  для  уиотреблешя  въ  Гиинмяхъ  и 
Учнлищахъ.  «Въ  конце  1808  г.»  —  иродолжаетъ  оиъ  —  «Глав- 
ное Правлевзе  Училищъ  определило  составить  и  ирепроаодить 
къ  Поиечиталимъ  Учебныхъ  Округой»  списокъ  этихъ  книг»  для 
1  ихъ  въ  уиотреблеик)  въ  Гимнаияхъ  и  другихъ  учили» 
•  Съ  этого  времеви  деятельность  Комитета,  уетроеинаго  для 
раммсггрШя  учебныхъ  пособий,  еще  более  етееииласв.  Важный 
м  собыпя  обратили  тогда  на  себя  общее  ввиимиде  и 
I  средства  Министерства  ним  нашит  учебвыхъ  книга; 
*  съ  1812  г.,  но  смерти  Руиовеааго,  деятальмаго  оотруд- 
» книгъ,  остались  въ  Комитете  только  Фусъ 
■у  Главное  Правите 
1Г 
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издало  ва  свой  счетъ  весьма  немного  учебныхъ  книгь  въ  те* 
чете  времени  съ  1809  по  1819  г.,  —  когда  иадате  кннгъ,  на 
основанш  28  $  Устава  Министерства' Духовных*  Двль  и  На- 
родваго  Просв&щешя,  Географическою  Экспедипдею  переиио 
вь  иЬдомство  Департамента  Народнаго  Просввщешя».  Исчн- 
слнвъ  книги,  которыя  бы!и  изданы  въ  этотъ  промежуток* 
времени,  Авторъ  присовокупил»,  что  также  издаваемы  были  по- 
стоянно новыя  геограФическ1я  карты  и  атдасы.  Въ  1806 
года  напечатаны  были  вновь  составленные  атдасы  Европы  и 
Россш.  Въ  1821  году  ивданъ  быль  Всеобщи  Атдасъ  нзъ  32 
картъ,  приноровленный  къ  курсу  Землеописашя  Зябдовскаго. 
Снабжеше  училишъ  пособ1ями  по  части  Естественной  Ис- 
торш  и  Физики,  сопряженное  съ  значительными  издержками, 
также  постоянно  обращало  на  себя  внимаше  Главного  Прав- 
ленш  Училищъ.  «Не  смотря  на  кажущееся  обшпе  учеб- 
ныхъ книгь  и  пособШ»  «—  зам&чаетъ  Авторъ  —  «они  были 
далеко  недостаточны  и  притомъ  не  вс*  изъ  нить  соответство- 
вали своей  ц-вли.  Особенно  это  можно  сказать  объ  учебнн- 
кахъ,  издававшихся  частными  лицами.  Обстоятельство  это  по* 
будило  Князя  А.  Н.  Голицына,  по  вступленш  въ  управлете 
Министерствомъ  Духовныхъ  Двлъ  и  Народнаго  Просввщешя, 
въ  Мартв  1817  года  составить  при  Главномъ  Правленш  Учи- 
лищъ для  разсмотрыпя  элементарныхъ  и  другихъ  учебныхъ 
книгь  особый  Комитетъ,  который  существовалъ  до  10  Сен- 
тября 1831  года,  когда  быль  закрыть  по  Высочайшеиу  по- 
вел&шю*.  «Комитетъ  этотъ  въ  Мартв  1818  г.  получилъ  название 
Ученою  Комитета.  Кровгв  раэсмотр'втя  книгь  и  учебныхъ  посо- 
бШ, оиъ  обязанъ  быль  заниматься  обсуждетемь  всякаго  рода 
предподоженШ  и  представлетй  по  учебной  части  (оиъ  же  заив» 
дывалъ  ивдашемъ  Журнала  Департамента  Народнаго  Просгвще- 
шя).  Географическая  Экспедищя  и  Экспедишя  о  снабженш  учи- 
лищъ пособиями  по  части  Естественной  Исторш  поступили  шь 
его  видите.  Главное  и  существенное  назначеше  Ученаге  Коми- 
тета состояло  въ  томъ,  «чтобы  народное  воспиташе,  основу  и  ва- 
логъ  благосостояния  государствениаго  и  частнаго,  посредствоиъ 
лучших»  учебныхъ  кннгъ  направить  въ  истинной  высокой  цили, 
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■ъ  содержанпо  п  составе  общества  (в*  РоссЦ  постоянна™  и 
спасительнаго  соглаая  между  ВЪрою,  нЬдЬтемь  и  власпю;  или, 
друга»  выражешемъ,  между  Хриспанскииъ  благочеспемъ, 
просв-Ьщетемъ  у  новь  и  существоватеиъ  гражданскими».  Дей- 
ствуя въ  дух*  этой  ц-Ьли,  Ученый  Комитеть  занялся  немед- 
ленно разсиотр&шеиъ  прежнихъ  учебныхь  ж  нить,  чтобы,  в* 
случай  надобности,  заменять  нхъ  новыми».  Со  времени  основа* 
та  Комитета  одобрены  бьии  имъ  для  употреблен)*  въ  Гимна- 
яяхъ  н  училищахъ  19  книгь,  изданныхъ  самими  Авторами  и  от- 
части Департаментом*  Народнаго  ПросвАщешя.  Приведи  ре- 
естръ  сихъ  книгь,  Авторъ  знакомить,  нотомъ  сь  учебными 
поссюшш  Данкстерскихъ  и  Нънецкихъ  Училипгьг  и  ва  ткжъ 
переходить  къ  обоер&шю  состояшя  Фундаментальный  бнблю- 
текъ  и  кабинетовь.  При  образован!»  Округа,  фундаментальный 
библиотеки  и  кабинеты  въ  учебныхь  эаведетяхъ  бьии  весьма 
скудны;  въ  настоящемь  же  перюдЬ  положение  ихь  значительно 
улучшилось  и  въ  качественною  и  въ  количественномъ  отноше- 
шяхь.  Прежде  библиотеки  и  кабинеты  составлялись  большею  ча- 
епю  изъ  добровольныхъ  пожертвовашй,  а  потому  заключали  въ 
себ*  часто  совершенно  излишнее.  Теперь  же,  при  составлении 
кабинетовь  и  при  умножении  библютекъ,  руководствовались 
выборомь:  потому  что  въ  Университетахъ  и  Гимназ1яхъ  на  этоть 
предметь  назначены  были  ежегодно  особыя  суммы. 

Сказавь  иъчзколько  словь  объ  извНкнешяхъ  въ  курсахь 
учебныхь  заведенШ,  Г.  Вороновь  обращается  весьма  кь  важ- 
ному предмету  въ  двлъ-  обучен1лг  —  именно  кь  методамъ  пре- 
нодавашя.  «При  преподавании  каждой  Науки»  —  говорить  онъ  — 
■весьма  важна  иетода  учешя:  эта  истина  не  иодлежитъ  никакому 
соив&шю;  но  не  мен&е  истинно  м  то,  что  метода  весьма  много 
зависить  оть  личности  учителя.  При  способиостяхъ  къ  препода- 
ванию и  любви  къ  Наук*,  преподаватель  всегда  съум&етъ  создать 
такую  методу  7  которая  наиболее  сообразна  съ  поняпями  и  воз- 
растомь  учащихся,  а  потому  ученики  непременно  окажутъ  успе- 
хи. Иапротивъ,  в  лучшая  метода  въ  рукахь  преподавателя  неис- 
вускаго,  не  првзваннаго  къ  дЬлу,  не  нринесеть  никакой  пользы. 
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Доказательства  «того  мм  видели  уже  выше  при  обееренш  1-го 
перюда:  метода  Янковича,  введенная  а*  вародвых*  училищах», 
не  соировождалась  никакими  замечательными  результатами; 
учителя,  не  впихнув*  въ  дух*  еж,  обратились  к*  иеханическо* 
му  способу  учета.  Тоже  самое  мы  видюгь  н  повтором*  ме* 
ргоде.  Министерство  старалось  отвратить  это  аде,  а  потому  в» 
Ьол*  1810  г.  Министр*  Вародваго  ПроскЬщепя  Гра*ъ  Разу- 
мовскШ  отнесся  циркуляром*  ко  все»  Попечителям*  Окру- 
гов**. «Циркуляр*  этот*,  захдючающШ  в*  себе  укавашя  ва  мето- 
ду учен**,  имеющую  цкдпо  развитие  учащихся,  въпротивопелопь 
месть  методе  механическом,  должен*  быль  встретить  въ  пепел- 
нети  своеиъ  неодолимые  препятеЫя.  Вообще  чувствовался  не*» 
достаток*  въ  преоодавателяхъ;  гкмъ  труднее  бьио  найти  споь 
еобвыхъ  и  любящих*  свое  дело;  от*  того  и  учете  шло  большею 
частно  по  прежнему;  р'Ьдшя  исключешя,  везде  бывавшая,  вн- 
сколько  не  ослабляют*  справедливости  скаваинато  вами.  На- 
чальники училищ*  также  не  всегда  имели  способности,  нуж- 
ные для  раэуиваго  надзора  ва  преиодавашем*.  Чтобы  нзко- 
реиить  ало,  необходимо  было  обратить  внимате  на  самый  его 
корень:  создать  класс*  учащих*,  возвысить  его  значение  в* 
глазах*  общества—  и  тогда  учете  необходимо  пошло  бы  иначе, 
как*  это  видим*  мы  в*  настоящее  вреия,  когда  встречается 
затруднение  не  столько  в*  недостатке  учителей,  сколько  в*  вы- 
боре их*  из*  многих*.  Изложете  и&р*,  посредством*  кото- 
рых* возведен*  класс*  учащих*  на  такую  стелем»,  относится 
к*  третьему  перюду;  здесь  же  мы  упомянули  об*  атом*  только 
для  того,  чтобы  указать  ва  существенную  причину  господства 
механическаго  учешя,  тяготквшаго  на  училищах*  во  все  про- 
должеше  перваго  и  втораго  першдов*.  Слова  атн  относятся 
только  к*  Гиииаемм*  и  низший*  училищам*,  а  не  ш 
учебным*  заведетесь,  куда  важный  правя  и  выгоды  пр 
кали  на  каеедры  людей,  действительно  даровитых*  и 
щих*  свое  дгкю.  Другое  *вло  в*  средних*  и  низших*  ааведе- 
пях*:  там*,  при  многолюдств*  и  незрелости  учаявихся,  необхо- 
димо избирать  такую  методу,  мри  которой  бы  все  белее  млн  ме* 
нее  уси-Ьвалн.  Самая  замечательная  метода,  введенная  въ  течете 
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обучавши,  воеавкшая  в»  конц*  ХУШ-го  стол-Ьпя  па 
Беда  в  Ланкастера  в  а»  короткое  арена  раснроетравнв- 

во  аоеМ  Западной  Еарон*.  Для  ашучешл  атой  ме- 
тоды, еыгЫю  введем*  ея  потом»  в»  учнлиои^есвтя,  в»  1816 
г.  по  Высочайшеиу  ОсжелЫю,  •гаиввмиы  бак»  ва  границу 
упомянутые  вышае  четъдее  Студента  Гдаяааго  Педагогвческаго 
Института:  ведоръ  Буосе,  Александр*  ОбоддвскШ,  Карп  Свей» 
сне  мбедоръТнмаевъ.  О—  учились  преимущественно  в»  Аиипи 
Ланкастерской  методе  крои*  того  в»  Швейцарш  в»  Института 
Фелловбсрга*  в  Песгадлоци;   ва  военратвом»  пути  в»  Росс!» 

овв  также  раввыя   учебаыя 

к»  нервояачадьиоиу   народному 
Сентября  1819  г.  Студенты  эти  воавратадвсь  в»  С.  Петербурга* 

распространение  методы  вваивиаго  обучена*  аь  ввванх»  учи- 
хота  еще  прежде  еь  1817  по  1819  г,  в!к*торыл  во» 
шкоды  устроены  были  во  этой  иетодк  Ддв 
ввя  учебных»  воообШ  и  управления  вгЬнъ, 
училищ»  вваииват»  обученЫ,  во  Высочайшему  ПовелШю 
составлен»  бью  при  Главном»  Праваеаш  Училищ»  особым 
УчагседьскШ  Институт*,  иуда  вестуввдв  прибывала 
Студенты  ва  аНЬета  учителей,  сдвдадъ  был» 
откуда  истода  вта  должна  была  раснростряшатыж 
в»  пространных»  пределах»  вашей  Иинерш.  По  вштателыю** 
равсиотрыаи  дЪла,  Комитетов»  исключительно  ирвната  была 
система  Ланкастера  съ 
обривай»  приведена  была  в» 
еще  в»  1817  г.  С.  С.  Уваровым»,  что  «метода  Ланкастера,  как» 
в  ве*  методы,  яжЬетъ  характер»  иапдоиа идый,  амотому  преаио 
необходимо  равсмотр**»  не  во  жчгвх»  часта»  в,  отбре 
то,  что  нам»  бееподеано  в  даже  вредно,  дать  ей  ваираа- 
ооглаевое  с»  духом»  вашего  народа  в  с»  положение» 
в»  Роесш».  В»  1827  году  введете  Ланкастерской  ме- 
баал»  -еще  бел4вв  й  точвНЬе  ограввчево:  вмевао  ее  надо- 
было  употреблять  вопию  там»,гд*  учащщкся  оаышв  100 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


10*  отд.  п.  —  новыя  книги, 

челок*»  ■  гд*  следовательно  трудно  было  обучать  еъ  усик- 
хоиъ  по  обыкновенному  способу:  нрачняа  такого  ограничен!* 
заключалась  кь  топь,  что  устройство  учидищь  по  негоде  «1ая» 
кастера  стоило  въ  5  ршгь  более,  ч^нъ  при  обыкновешюиъ 
способ!  учешя,  а  между  гыгь  особенной  надобности  въ  этой 
методе  не  предстояло  по  малочисленности  учащихся  въ  на* 
шнхъ  низпшхъ  училища»»*  Вообще  распространение  Ланка- 
стерской методы,  эа  которую  сначала  принялись  горячо,  со* 
вершалось  потомъ  медленно}  она  существовала  только  въ. 
весьма   немяогн»   училища». 

Осмотры  училищъ  въ  течеше  настоящего  перюда  проиваок 
лились  правильнее  прежнего.  По  статье  21-й  Предварительны» 
Правилъ  вароднаго  просв&цешя  Попечителяиъ  вменено  было 
въ  обязанность  обозревать  училища  своего.  Округа  по  крайней 
мъф*одинъ  разъ  въдва  года;  въ  случай  же  какого-либо  пре- 
пятствия Министръ  долженъ  быль  испрашивать  Высочайшее 
разрвшете  объ,  отправлент  въ  Округъ  другаго  Члена  Глав* 
наго  Правлешя  Училищъ.  На  издержки  по  атому  предмету 
назначено  было  въ  1803  году  ежегодно  10 ДНЮ  рублей.  По 
нрииврному  нечисленно  суимъ  на  ежегодное  содержите  Унн- 
верентетовь,  Гимнапй  и  Уввдны»  Училищъ  въ  1803  году,  на 
проезды  визитаторовъ,  посылаемы»  для  осмотра  училищъ, 
назначалось  5000  рублей;  по  штату  же  Главнаго  Педагогмче- 
скаго  Института  на  содержаще  визитаторовъ  по  С.  Петербург- 
скому Учебному  Округу  только  4000  р.  Кроме  того,  въ  1Й27 
г.  предписано  было  визитаторамь  ио  С.  Петербургскому 
Округу,  сверхъ  прогоновъ,  выдавать  отъ  200  до  300  руб- 
лей на  путевыя  издержки.  При  такой  значительной  суй- 
ме,  обозрит*  училищъ  могли  бы  производиться  легко  и 
часто,  если  бы  не  встречалось  къ  тому  другя»  препят* 
стшй.  Некоторый  учебныя  ваведен1я  С.  Петербургскаго  Окру* 
га,  въ  течеше  этого  перюда,  были  осчастливлены  посещеикжъ 
Августейпга»  Монарховъ:  блаженной  памяти  Императора  Алв> 
ксандра  и  благополучно  царствующаго  ныне  Императора  Ни* 
колая.  4  Сентября  1807  г.  С.  Петербургски!  Педагогиче- 
екШ  Институгь  имъмъ  счаспе   принимать  въ  свеихъ  сгвнахъ 
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Ншшгатом  Алвксандра.  АмусгЬйшШ  посетитель, 
12  часовъ  утра,  изволилъ  слушать  до  3  часовъ  лекдш,  читав* 
выя  Студентами,  окончившими  курсъ.  Изъявишь  признатель- 
иосгь  Начальству  заведешя,  Государь  Вскмилосгивгйшк  пожа- 
лоаалъ  Продессорамъ  бриллиантовые  перстни,  Магистравгь  и 
Учителямъ^золотыя  табакерки,  а  Студенту  Александровскому 
—  золотые  часы.  29  1юля  1819  г.  удостоена  была  Высочай- 
шего посвщешя  Импнратора  Александра  Архангельская  Гу- 
бернская Гимиашя;  за  порядокъ  и  благоустройство  Начальству 
Гимназш  объявлено  было  Высочайшее  благоволеше.  Октября 
16-го  1824  года  Импкраторъ  Алкксавдръ  благоволилъ  осчаст- 
ливить Вологодскую  Гимназию  своимъ  посвщеюемъ.  Его  Вк- 
личкствг  благоугодно  было  при  этомъ  случай  объявить  Вы* 
сочайшую  волю  о  томъ,  чтобы  при  Гимназш  устроеиъ  былъ 
пансюнъ,  что  и  было  приведено  въ  исполнеше  съ  1  Генваря 
1826  года  Для  сохранешя  въ  памяти  Высочайшего  посв- 
щешя, въ  зал*  Гимназш  поставлена  была  б*лая  мрамор- 
ная доска  съ  надписью:  «Государь  Импкраторъ  Алкксандръ  I 
удостоилъ  Высочайшимъ  своимъ  поевщетемъ  Вологодскую 
Гштазш  16  Октября  1824  г.»  Ныли  благополучно  царству  ю- 
при  Импкраторъ  осчастливилъ  своимъ  пос-Бщешемъ  С.  Петер- 
бургскую Губернскую  (ныв*  3-я)  Гимназно  19  Октября  1826 
г.  и  Псковскую  Гиинатя  21.  Октября  1827  года. 

Дал*е  Авторъ  переходить  къ  последнему  отделу  своего 
труда  —  къ  хозяйственной  части  учебныхъ  эаведешй.  Такъ 
какъ  обнря  положешя  о  содержаши  и  штат*  ГииназШ  и  У*зд- 
ныхъ  Училишъ  изложены  ииъ  въ  обзор*  Устава  1804  года, 
то  посему  онъ  присовокупляетъ  вд*сь  штаты  прочихъ  учеб- 
нътхъ  ваведетй  Округа  и  дополняетъ  частными  подробностями 
штаты  ГимнааШ  и  Училишъ.  За  твмъ  онъ  сообщаете  св*д*- 
шя  о  пожертвовятаяхъ  и  ивлагаетъ  порядокъ  отчетности  по 
денежнымъ  д*ламъ,  и  наконецъ  разсматриваетъ  повгвщешя4 
учебныхъ  ваведетй,  постройки  и  починки. 

Авторъ  заключаеть  свой  прекрасный  трудъ  краткимъ  аагля- 
домъ  на  втвры,  къ  преобразоватю  учебной  части  принятыя 
со  вступлеим  на  ирестолъ  Импвратора  Николая.  «Припомиивь 
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д4ло  обравовмпя  значительно  подвинулось: 

приобрела  большую  сосредоточенность  я 
учебные  курсы  были  болЬе  соображены  съ  по- 
требностями общества,  класть  учителей,  природиыхъ  Русекихъ 
—  эадогъ  иетиинаго  образованы  въ  народиеиъ  дух*  —  начать 
возникать,  училища  получили  обезпечеше  въ  саиыхъ  веобхо- 
днмыкъ  предметахъ,  унотребдеше  училищной  суммы  подверг- 
лось  строгому  и  правильному  контролю.  При  всей»  тень,  къ 
концу  этого  перюда  настала  необходимость  въ  коренноиъ  пре~ 
обрявоаавш  кявевныхъ  учебныхъ  ааведешй  Надобно  было 
учете,  привившееся  къ  Русской  иочжв,  утвердить  на  нача- 
лахъ  нашей  народности:  въ  такомъ  только  случай  можно  ожи- 
дать и  сочувствия  къ  иену  общества  и  благосостояния  народ- 
наго;  ори  томъ  учение  вто  необходимо  было  привести  къ  одно- 
образию во  всЬхъ  учебныхъ  заведешяхъ  Вииерш,  чтобы  веадв 
развивались  едниаковыя  начала,  доетейныя  имени  Русскаго  и 
опособныя  сделать  ииь  многих*  иишпеновъ  оеширнЫшаго  въ 
св-Ьгв  Государства  одно  гвло  здравое  и  крвнное 
лани.  Уже  п  18Н  г.,  мо  вступленш  въ  уиравмме 
ствомъ  Народиаго  Пвдеаишцешя  Адиираи  А.  С. 
обращено  было  полное  виимаше  на  ото»  важный 
КроиНЬ  усилен**  Хоаяйствеинаго  и  Учеиаго  Кенштетовъ  Глав- 
наго  Правдешя  Училищъ,  ио  нреддожешю  новаго  Министра, 
составлены  были  еще  два  вреиеиные  Комитета»  которые  дол- 
жны были,  при  соображении  переквнъ  ал  устройства  учеб- 
ной части,  руководствоваться  сжующими  еснованишн:  1)  Вое- 
оиташе  народное,  по  всей  Имперш,  не  смояря 
Ввръ  и  явыковъ,  должно  быть  чисто-Русское.  2)  РусекШ 
поставить  главны»  иредметомъ  учета.  3)  Излишне  предметы 
уничтожить  и  п  расиредиленш  ихъ  рув^водотвоааться  ава- 
нвеиь  учащихся;  крон*  того  очистить  тек  Науки  етъ  нейрит 
яадлежапщхъ  къ  нимъ  гибельныхъ  умстновашй  4)  Обравовать 
нвъ  молодых*  людей  ввриыхъ  сыиовъ  Церкви  м  ивиныхъ 
подданных*,  людей  иреданиыхъ  Богу  н  Царю:  нотому  что  въ 
яршьижд  человАдд  ироаввщанньн!   можешь  быть 
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Калгь  глубоко 

мое  обрааоваяве  Министр*  А.  С.  Шишков*,  ввдно  ее*  его 
рвчи,  произнесенной  11  Сентября  1824  г.  ю  Главиовгь  Нрав» 
мюм  Учмлищъ.  Мы  новволяе»  себ*  украсить  страницы 
нашего  труда  эппгь  ввяшьягь  паашгаикомъ  в*  История  на* 
явего  вародваго  обрааовашя: 

•Милостивые  Государи!  Благоугодно  было  Его  Иипв- 
гьтогеаомг  Вкличвсгву  обжечь  нем  честно  предгкдатедьство- 
ваша  между  вами.  Чувствую  я  сожал'вю,  что  бол-ванн  в  ста* 
рое»  л4яъ  поить,  ивиНЬняя  моему  усердно,  не  доиускаяоть 
нем  действовать  оь  тою  нодвияснестпо  ■  быстротою,  с*  ви- 
ною желать  бы  а  священной  ваш  Его  быть  нснолнятелевгь. 
Но  а  иивю  вь  ваеь,  вочтеввые  сотруднивв  ваш,  надежны» 
■  потону  твердо  увЬренъ,  что  вевоотаток'ь  сядь 
п  общей  ноль&в  ревностно.  Ваши 
труды  в  етарашл  облегчать  мое  бремя;  ваше  попечение  в  прок 
аорливесть  иодкрЪиять  мою  мерцающею  намять  и  слабвювре 
аворы.  На»  поручено  двло  важное:  надзор*  аа  учешеиъ  ■ 
воспнтавивгь  РоссШскаго  юношества.  Мы  дадвоп  Богу  н  Оте- 
честву ответь,  ееди  нерачительно  будевгь  исполнить  долге  своё 
н  обяеонность.  Бжагодарвость,  шн  епрвведаивыа  укорнввы 
родителе,  счистке,  нам  агополучйе  дЬтеА  ихъ,  готовятся  на- 
речь над»  внин  суд*  свой  вь  будуапд*  времена.  Перенесемся 
вообр*ясен1емь  чреоъ  6  вин  7  нятилЬтШ  впередъ  н  яагллнеягь 
мысленно  на  носл*дстВ1я  наши»  двятй.  Мы  увидит  веянное 
число  радованных*  но  пространству  Роееш  мужей,  иных» 
ритутцихъ  вь  погв,  ивыхъ  васвдаюшихъ  въ  суд*,  иньта 
уиракняюндася  въ  ривньгп  ввтяхь  ■  долмтосгяхъ.  Вс*  оан, 
вь  юных*  л&ти»  своихъ,  наставляемы  были  людьии,  нодь 
ванпцгь  е«бтр*внн*мъ  находившимися.  Наставления  вь  шалот 
вварисгв,  подобно  пгЬлебнымъ  нлн  вредовоснымъ  для  тнлео- 
ввго  вдравм  сенат,  д%йствук>ть  на  человечески!  рниут,  нрав» 
н  душу,  в  часто  останется  до  самой  глубокой  старости  нен»- 
В  тнкъ,  если  восккэтьмаемое  во  множеств*  учн- 
ювошеотвв  оть  нерадншя  иашцвго  вовраете»  н  воену 
съ  и^шипврьоан  жтжпшт  я  норввами;  ееаянеутввр- 
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ждениое  въ  благоговении  къ  Богу,  въ  преданности  къ  Госу- 
дарю и  Отечеству,  въ  любви  къ  правд*,  въ  чувствованш  чести  и 
человеволюбвя,  заразится  оно  лжемудрыми  умствовашями,  ве- 
ротлеияыии  мечташями,  пухлою  гордоспю  и  пагубвьшъ  са- 
любвеиъ,  вовлекающим  человека  въ  опасное  заблуждение  ду- 
мать, что  онъ  въ  юности  старикъ,  иг  чреаъ  то  дЪдающимъ  его 
въ  старости  юношею;  если,  говорю,  подобный  небрежешя  до- 
пустятея  быть  существующими  въ  учнлищахъ,  или  не  возьмут- 
ся къ  отвращение  ихъ  вев  воэможныя  м-Ьры :  то  сколько  въ 
посл'Ьдствш  времени  произойдетъ  оть  сего  ала  и  въ  воинскихъ 
ополчешяхъ,  н  въ  судебных*  засЬдашяхъ,  и  въ  исполнения  вся- 
кихъ  должностей,  и  въ  сеиействахъ  и  вообще  въ  польза»  обще- 
жит1я.  Науки,  иаощряюпця  умъ,  не  составить  беаъ  Въры  и  безъ 
нравственности  благоденстшя  народвага  Он*  сколько  полезны 
въ  благонравномъ  человек*,  столько  же  вредны  въ  злонравномъ: 
ибо  служать  ему  способами  къ  изобретению  и  удобнейшему 
исполнению  внушаемыхъ  въ  него  страстями  побуждений  и  къ 
развращение  гвхъ,  ков,  безъ  коварныхъ  его  согвтовъ,  остались 
бы  п  простоте  ума  и  сердца  своего  добродушными.  Сверхъ 
сего  Науки  полезны  только  тогда,  когда,  какъ  соль,  употреб- 
ляются и  преподаются  въ  меру,  смотря  по  состеяшю  людей  и 
по  надобности,  какую  всякое  зааше  къ  янхъ  нмъетъ.  Изли- 
шество ихъ,  равно  какъ  и  недостатки,  противны  истинному 
проенвщенцо.  Обучать  грамоте  весь  народъ,  или  несоразмър- 
ное  числу  онаго  количество  людей,  принесло  бы  более  вреда, 
нежели  пользы.  Наставлять  земледельческого  сына  въ  Рито- 
рике бьио  бы  пр1уготовлнть  его  быть  худымъ  и  безподея~ 
нымъ,  или  еще  вредньшъ  гражданиномъ.  Но  правила  и  на- 
ставлешя  въ  Хрисгансшкхъ-  добродите  лдхъ,  въ  доброй  нрав- 
ственности, нужны  всякому,  не  выводить  никого  ивь  опреде- 
леннаго  ему  судьбою  места  и  во  всехь  состодшяхъ  и  случа- 
яхь  делаютъ  его  и  почтеинымъ  и  кроткииъ,  и  довольвьшъ  м 
благополучньшъ.  Благочестивый  поседяиняъ,  прилежный  п 
деле  своемь,  добрый  мужъ,  чадолюбивый  отель,  мирным  со- 
седь, умеренный  въ  своихь  желан1яхь,  не  скучающШ  вь  поте 
липа  доставить  себе  насущный  хлйбъ,   несравненно   проевь- 
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щешгЬе  для  меня,  нежели  хитрый  мудрецъ,  знающШ  всв  Науки, 
во  который,  носл-Ьдуя  движешя  бе8нравствевяыхъ  страстей  сво* 
и»,  мучить  саиъ  себя  безпрестаниыми  мечтатями  и  совращаеть 
другихъ  съ  истмвнаго  пути  спокойной  жизни.  Я  ув&ренъ,  ми- 
юстввые  государи,  что  сш  понятая  мои  объ  истинномъ  про- 
свЪщеяш  не  раэлнчествуютъ  съ  вашими  и  вад&юсь,  что  на 
семь  осиовавш,  творя  коло  полавшаго  наеь,  иожемъ  мы  усер- 
Д1емъ  и  попечетемъ  свонмъ  призвать  на  себя  благодать  Бо 
жга,  удостоиться  Монаршаго  благоводешя  и  принесть  посиль- 
иыя  услуги  Отечеству  (*).» 

«Идея  этой  р4чи  о  воопитанш,  осиованномъ  на  началахъ 
народности  и  сообразномъ  сослбвго  учащихся,  д&лаетъ  честь 
государственному  уму  Адмирала  Шишкова.  Другая,  еще  важ- 
нейшая идея  —  о  необходимости  какъ  воспитание,  такъ  и  уче- 
те привести  къ  должному  однообразно  по  всей  Имперга  — 
прииадлежить  благополучно  царствующему  ньга'в  Императору 
Николаю.  Его  Вкличкству  благоу годно  было  14  Мая  1826  г. 
дать  на  имя  Министра  Народнаго  Просв&щетя  следующий 
рескрипте: 

«Александръ  Семеновичь!  Обовр-Ьвая  съ  особеннымъ  вни- 
нашемъ  устройство  учебныхъ  ваведешй,  въ  коихъ  РоссШское 
юношество  образуется  на  службу  Государству,  Я  съ  сожагЬ* 
темь  вижу,  что  не  существуешь  въ  нихъ  должнаго  и  необ- 
ходимаго  единообра81я,  на  коемъ  должно  быть  основано  какъ 
воспйташе,  такъ  и  учете. 

« Предмета  сей  столь  быстрое  можетъ  шгвть  вл1яте  на 
благо  государственное,  что  нужно  безъвсякаго  отлагательства 
поспбшить  исправлешемъ  сего  недостатка  въ  нашей  учебной 
сметем*.  Оный^лишаетъ  Государство  большей  части  т*хъ  вы- 
годъ,  которьгхъ  оно  югЬетъ  право  ожидать  оть  питомцевъ 
своихъ,  не  пощадивъ  для  ихъ  обравовашя  ни  ивдержекъ,  ни 
всякихъ  другихъ  способовъ. 

•Съ  симъ  намЪретемъ  назначаю  подъ  предсЬдательствомъ 
Вашимъ  Конитетъ  изъ  Генералъ-Лейтенанта  Графа  «1ивена, 
Тайиыхъ  Сов&тниковъ  Сперанскаго,  ГраФа  Ламберта  и  Ува- 
рова,  Генералъ-Деятенанта   Граде   Сиверса,  Действ.  Ст.  Сов* 
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Шторха,  Исправляющего  должность  Попечителя  Хярьковеяато 
Округа  Ст.  Сов.  Перовскаго  н  Флнгель-Адъютантовъ  Моихъ, 
Полковниковъ  Перовсваго  и  Граде  Строганова,  и  предниеы* 
ваю  ему  въ  обязанность:  1)  Сличить  всв  Уставы  учебных* 
ааведетй  Ииперш,  начинал  съ  прнходскихъ  до  саны»  Уни- 
верситетов*. 2)  Раесмотрвть  и  сличить  курсы  учеши,  въ  них» 
преподаваемые,  приводя  для  сего  предварительно  на  видь,  по 
какимъ  книга»  или  сочипешянъ  оные  преподаются.  3)  За 
синь  ураиняяь  совершенно  по  всв»  иИЬетаиъ  ишшерш  вой 
Уставы  оныхъ  заведешй,  сообразуясь  со  степенями  ихъ  вон* 
аышешй,  допустмь  должны*  иажвнешя  для  Округовь  Дерпт- 
скаго  и  Биленскаго.  Ь)  Определить  подробно  на  будущее  время 
во*  курсы  учетй,  оаначивъ  и  сочииенш,  по  войт  оныя  дол- 
иты впредь  быть  преподаваемы.  5)  При  сайт  случай  рвшнвъ, 
которые  изъ  существующих*  хороши,  вягЬстъ-  съ  гвмъ  рас- 
порядиться о  дополиенш  недостающего,  нвбравъ  для  того,  по 
вашему  одобретю,  ввдежмвйшихъ  Профессоров*  и  Академи* 
новь  съ  утверждения  Моего,  дабы  уже,  аа  совершешенъ  сего, 
воспретить  ВСЯК1Я  произвольный  преподаватя  учешй  по  про* 
иввольиьшъ  ниигамъ  и  тетрадям*, 

«По  нъф'Ь  успъховъ,  заяятШ  и  трудовъ  сего  Комитета, 
приготовленные  новые  Уставы  для  рааличныХъ  степеней  учеб* 
иыхъ  ааведетй,  начиная  съ  нившихъ,  представлять  Ми*  на 
утверждение,  равно  кавъ  и  набранные  для  япхъ  учебные  спо- 
собы подносить  къ  Моему  усмотрМю. 

«Поставляю  ваиъ  въ  непремъпную  обязанность,  не  медля 
приступить  и  исполнить  во  всей  точности  синь  на  васъ  воз- 
лагаемое иоручеше,  и  Я  тпемлю  ваше  ревностное  усердде  къ 
нольвамъ  Государства  залогом*  екораго  и  иолиаго  шь  ней* 
успеха.» 

Реаультатоигь  дШствШ  Комитета,  овриаоваиптгосяг  ни 
сл'1дств1е  этого  рескрипта,  были  между  прочим*:  новый  Уетавъ 
Гиииашй,  Увадлыхъ  и  Прнходскихъ  Учнлишъ  8  Декабря  1828 
г.,  и  новый  обшдй  веЬмъ  Уииверситетимъ  Уетавъ  26  Ьоля 
18Э5  г.  Раэсмотр-Ьвйе  ихъ  относится  къ  следующему  третьему 
периоду  Исторш  С,  Петербургского  Учебиаго  Оируга,  ~-  пер*ь 
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ду,  который  справедливо  иоахегь  гордиться  вжвяяпенъ  в*ка 
Николая  I. 

Вотъ  по  аоивкикиоети  полный  перечень  эавгвчательваго 
еочннетя  Г.  Воронова.  Во  ожиданш  появления  въ  свДгь  по- 
ехидней  части  еиаго,  остается  пожелать,  чтобы  со  вреиенеиъ 
составлены  были  подобные  историкочггатистнчесия  обоврв- 
влн  учебяыхъ  ааведеяШ  н  по  другииъ  Учебиьпгь  Округа» 
Яиперп),  в  првпоипь  съ  такою  же  полнотою  и  последователь- 
постно,  с»  какою  составлено  сочииеше  Г.  Воронова.  Тогда-то, 
■въ  свода  сихъ  обоврещй,  представится  возможность  виолн* 
уравунеть,  какъ  быстро,  но  внести  съ  тЬмъ  правильно  и  по- 
степенно, нодь  бдительны»  и  просвъиденяы»  руководство!» 
Правительства,  раяаилась  въ  нашеиъ  Отечестве  процветающая 

систена  народяаго  обучен!*. 

и.  г. 


Оиытъ  историческихъ  розысками  о  следствен* 
ионъ  уголовиоиъ  судопроизводстве  въ  Россш,  соч. 
Профессора  Владимира  1иневскаго.  Одесса,  въ  тип.  Нитче. 
184».  263.  стр.  въ  8  д.  л.. 

Въ  1817  году  Г.  Линовсвлй  иодарилъ  Русскую  Историко* 
Юридическую  Литературу  сочинетеиъ,  о  достоннсгвахъ  ко* 
тораго  иы  въ  свое  вреи'я  отдали  читателяиъ  наигаиъ  отчетъ. 
Теперь,  въдополнете  къ  щьежпшшгь&сл&доватлме  папам  Ун* 

«в  Умхженю  Царя  Аятолл  ЛмгоЛло- 
исторвю  Огечествениаго  уголовнато  судоу- 
стройства и  судонроивводства.  Вредиетъ  этоть  важенъ  са» 
ио  себе,  но  той  связи,  въ  которой  онъ  еостоит*  со  всЬп  бы* 
тот  народа,  и  погону  со  некий  прочини  часгяни  Зажоиода* 
тельствА;  гвнъ  важнее  наложете  этого  учета  въ  сочинения  Г. 
Лияовояиго  потому,  что  история  уголовнато  процесса  доведена 
инъ  до  вветоявцаго  вренени.  Если  ври  этоиъ  Авторъ  и  невеасв 
нить  последовательности,  если  онъ  и  не  всегда  униг 
въ  следствие  чего  вытекло  то  вин  другое  начало,  если 
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иаконецъ  иногда  картина  нсторическаго  разввгНя  еихъ  начать 
представляется  не  вполн-в  законченною:  то  съ  другой  стороны 
должно  отдать  справедливость  полнот*  изложетя.  Факты,  со- 
храненные историческими  и  законодательными  памятниками, 
тщательно  собраны  Авторомъ  и  приведены  въ  систему,  и  это 
богатство  матер1адовъ  двлаетъ  нередко  означенные  нами  не- 
достатки незаметными.  Факты  говорить  сами  за  себя  и  ив» 
нихъ  каждый,  кто  знакомь  съ  предметомь  и  ирочтеть  со- 
чинеше  Г.  Лияовскаго  со  вниматемъ,  выведетъ  и  самъ  общую 
мысль. 

Чтобы  в&рно  разделить  исторно  уголовнаго  судопроиз- 
водства на  перюды,  Авторь  должень  быль  положить  вь  осно- 
ваше  своего  ученаго  разсуждешя  ра&игае  образа  воззръмпя 
вь  разныя  времена  на  преступлеше  и  на  пресдъяоваше  его, 
на  наказаше  за  вину  и  сл-Ьд.  на  уголовное  судопроизводство. 
•По  мир*  того,  какъ  преступлеше,  разсиатриваемое  вь  начале 
единственно  только  какь  нарушеше  правь  частнаго  лица,  вы- 
зывающее месть  со  стороны  обиженнаго,  вь  дальн'вишемъ  сво- 
емъ  развили  получаеть  значеше  нарушешя  общаго  ааконнаго 
порядка  вь  обществ*, —нарушен1Я,пресл'ндуемаго  обществен* 
ною  властно  для  того,  чтобы  возстаиовить  достоинство  закона; 
по  ятвр*  того  и  Формы  уголовнаго  судопроизводства  посте» 
пенно  изменяются  и  совершенствуются,  параллельно  съ  совер- 
шенствующимися началами  Уголовнаго  Права».  Следуя  втоиу, 
уголовное  судопроизводство  вь  своемъ  развитш  проходить 
четыре  степени.  Сперва,  вь  младенческомь  состояиш  наро- 
да, когда  каждый  считаеть  себя  не  только  въ  правь-,  ио 
и  обязаннымъ  защищать  неприкосновенность  своего  имуще- 
ства и  своей  личности  собственными  своими  средствами,  при- 
знается захоноиъ  несть  личная  и  родовая:  она  исключаете  со- 
бою всякое  судопроизводство,  вь  замвнъ  котораго  существует* 
самоуправство.  Во  второмъ  перюдъ4  вавНЬтно  уже  бол-Ье  зре- 
лости въ  юридическихь  понятия»,  и  общество  принимаетъ  на 
себя  способствовать  мести  или  удовлетворять  обиженаыхъ  м 
этимь  установляеть  начало  наказашю:  вь  следствие  того  закоиь 
иолагаеть  пределы  мести  и  назиачаеть  количество  удовлетво- 
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решя.  Въ  этомъ  перюде,  кто  хочетъ  полу  чить  удовлетвореше, 
должен*  жаловаться,  и  этимъ  путемъ  образуется  обвинитель- 
ное судопроизводство,  въ  которомъ  только  тотъ,  на  кого  жалу- 
ются, преследуется  какъ  преступник.  Съ  образовашемъ  же 
государственной,  общественной  власти  на  твердыхъ  начала», 
изменяется  по  необходимости  образъ  воззр^шя  на  преступ- 
леше:  въ  немъ  видятъ  уже  не  только  оскорблеше  правь  част- 
ныхъ  лицъ,  но  нарушеше  общественнаго,  ваконнаго  порядка 
въ  Государстве.  Пресл-Ьдоваше  преступлеигя  становится  необ- 
ходинымъ  не  только  для  частнаго  лица,  котораго  права  нару- 
шены преступлетемъ,  но  и  для  Государства,  и  потому  въ  треть- 
ему перюде,  когда  следственное  начало  въ  Уголовномъ  Праве 
начинаетъ  получать  самостоятельное  развита,  важнешшя  аре- 
сту плешя,  которыя  кажутся*  более  опасными  для  обществен- 
наго порядка,  преследуются  Государственною  власлю.безъ  по- 
средства частнаго  лица,  какъ  обвинителя,  и  только  преступле- 
ния, исключительно  и  единственно  направленный  противъ  част- 
ныхъ  людей  и  противъ  ихъ  имущества,  остаются  бевъ  пресле- 
дования, если  нетъ  обвинителя.  Это  потому,  что  накаэаше  все 
еще  имеетъ  въ  виду  главньшъ  образомъ  вознаграждеше  того, 
чьм  права  нарушены,  и  въ  четвертомъ  только  перюде  разви- 
тая началъ  Уголовнаго  Права  оно  оставляетъ  эту  цель,  какъ 
что-то  побочное  и  второстепенное,  и  имеетъ  въ  виду  две  дру- 
пя  цели:  чтобы  преступлев1я,  уже  совершенныя,  были  не- 
временно наказаны,  а  будушдя,  ожидаемыя  —  предупреждены. 
Въ  накаэаши  законъ  видитъ  уже  не  месть,  не  частное  воз- 
меадое,  не  вознаграждеше  за  вредъ  (котя  и  сш  цели,  какъ 
второстепенные,  не  могутъ  быть  оставлены  безъ  всякаго  вни- 
машя),  а  справедливое  воздаяше  за  содеянное  зло,  удовлетво- 
рен!^ требовашя  справедливости.  Посему  всякое  преступлеше, 
въ  той  или  другой  мере  нарушающее  общественное  благо- 
состояше  или  личный  покой  частныхъ  лицъ  съ  преступною 
цел1ю,  преследуется  Государственною  власпю,  какъ  скоро  оно 
дойдетъ  до  ея  сгвдешя,  все  равно  притомъ,  будетъ  ли  довос- 
чикъ,  обвинитель,  котораго  дело  это  лично  касается  и  кото- 
рый требуетъ  защиты,  или  следы  преступлены  открыты  долж- 
Чает  ШГ.  Отд,  VI  12 
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ностньшъ  лицеиъ,  действующнмъ  въ  открыли  я  преследова- 
нш  преступленШ  по  обязанности,  какъ  органъ  Государствен 
ной  власти.  Таковы  отличительные  черты  следственяаго  на- 
чала, которое  въ  той  или  другой  кЬр'Ь,  съ  тою  или  другою 
примесью  начала  обнинитедьнаго,  должно  быть  нейрон  нино 
въ  каждою  утоловноиъ  судопроизводстве. 

При  изложвиныхъ  нами  характеристнческнхъ  чертахъ 
каждаго  изъ  четырехъ  пер10довъ  развита  Уголовнаго  Права, 
не  трудно  определить,  когда  у  насъ  сознано  кь  нет  сл-Ьд» 
ственное  начало.  Русская  Правда  застала  несть  личную  и 
родовую  въ  обычае  народа,  и  если  первоначально  освятила 
ее,  то  въ  носл-вдствш  вреиени,  определить,  кто,  за  кого 
и  въ  какииъ  случаяхъ  въ  праве  мстить,  обознячивъ,  когда 
место  ея  заступать  виры  и  продажи,  она  стала  видеть  въ 
наказании  только  способъ  вознаграждешя  эа  причиненный  вредъ, 
за  ущербы  и  убытки,  и  сообразно  тону  законъ  тогда  только 
преследовалъ  престуилевле,  когда  лице,  понесшее  упизрбъ ; 
убытокъ  отъ  противозаконнаго  деяшя,  требовало  ва  то 
граждешя.  Посему  далее  чииовникаиъ,  8аведывавшииъ 
нистраплею  вообще,  были  вверены  производство  оледствШ  и 
судъ  по  уголовньшъ  делаиъ.  Существенная  въ  ото»  отноше- 
пи  переиена  была  произведена  Цареиъ  1оаяноиъ  Васильеви- 
че» Грозньшъ,  который,  для  преследования  и  наказашя  са- 
мыхъ  тяжкихъ  уголовныхъ  преступниковъ,  иарушавшихъ  всего 
чаще  общее  спокойствие  —  а  ииенно:  лихи»  людей,  татей  и 
разбойниковъ,—  установилъ  губныхъ  старость,  которьягь  и  да- 
вались особенный  наставлетя  —  уставныя  и  губныя  грамоты, 
наказы,  обозначавшее  пределы  ихъ  власти  и  обязанности. 
Правила,  иаложенныя  въ  нихъ,  равно  какъ  въ  Судебнике  1оан- 
на  IV,  долго  сохраняли  свою  силу  н  значете,  и  вообще  след- 
ственный порядокъ,  введенный  атимъ  Цареиъ,  оставался  гос~ 
подствующииъ  безъ  всякихъ  почти  существенныхъ  ишгвиенШ 
и.  въ  перюдъ  Уложетя  Царя  Алекюя  Михайловича.  Въ  прав- 
лено Петра  Великаго,  подъ  вдяшеиъ  Гернаяской  практи- 
ки, стремившейся  объяснить  Уложете  Императора  Карла  V 
(СопаШийо  сппппаНв  сагбКпа)  воинскииъ  ироцессоиъ  171  в  г., 
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Марта  30  (№  3006),   утверждено  ^ъ  пашой  сидв  следствен 
рое  начало,  которое  в  сохраняет*  свое  андчелпе  до  настоящаго 
времени.  Съ  того  времени  были  различвыя,  болъе  иди  менве 
существенный  измънешя,  до  уголовнаго  судопроизводства  ка- 
савплвся;  но  основание  всего  процесса  остаюсь  то  ^ке. 

Сообразно  этоиу,  самим*  ще  Автором*  начертанному 
плану,  в  должно  бьио  бы  раэсвштривать  уголовное  судоустрой- 
ство, я  судопроизводство  въ  каждою  изъ  оавачедяыхъ  перь 
рдовъ  въ  ирторичесв^  цшц'вдовательнрсти  при  зтомъ  р^че 
Обозначилось  бы,  въ  какой  жкрЬ  п  каждоиъ  период*  достигло* 
радввгвд  начало  следственное,  удобнее  можно  быдо  бы  видеть 
борьбу  его  съ  началом*  обвинительны**;  хотя,  съ  другой  сто- 
роны, этотъ  способъ  изложен! я  сдъмалъ  бы  необходимыми  по- 
вторены и  безпрестанныя  ссылки  на  сказанное  прежде.  Невы- 
годы С1и  устранены  т'вмъ  образом*  изложевде,  который  принять 
Автором*;  а  именно:  онъ  делить  весь  свой  труд*  на  двв  книги, 
изъ  которыхъ  первая  имйет*  своим*  предметомъ  уголовное  судо- 
устройство, а  второе — следственное  судопроизводство.  О  каждой 
язь  сихъ  частей  мы  скажемъ  несколько  слрвъ,  чтобы  пока- 
зать порадокъ,  въ  воторомъ  Автор*  излагаете  свой  предметъ. 

Въ  иаслъ\доваши  объ  уголовном*  судоустройстве  Г.  1и- 
ноасвШ,  оставявъ  без*  внииашд  вс4  тв  места  и  должностные 
диод,  которыя  не  исключительно  наведывали  слЪдствеиньшъ 
судопроизводством*,  начал*  прямо  съгубныхъ  старость,  след. 
рь  половины  XVI  стрлетдр.  Бесспорно,  они  первые  стали  са- 
мостоятельно зав&дьдв^ть  уголовным*  судом*.  Конечно,  излагать 
ясторш  вс^х*  мъхт*  я  лицъ,  цоторьпгь  уголовной  суд*  быль 
прежде  вввренъ,  при  нердадъдьностщ  его  от*  администр^щц  во- 
обще» «валяло  бы  излагать  нсторир  цс$хъ  учреждеяШ;  во,  съ 
другой  .стороны,  не  андедодгиестважлалю  трхановддаф  губт 
нд!Х>  старость,  не.звдя  подробно  грамот*  устдвньдх*,  аавдочав- 
яднхъ  въ  себ&  ностдновлещяя  о  суд*  у  головном*,  остаешься  в* 
дедоумнфги  на  счехъ  т&х*  обстоятельств*,  До(*рвд  урловлн- 
вадя  добою  надб^дл^ость  губные*  дтадостъ.  Цсрему  остав- 
ляв*,  к*  со^ахЬшвэ,  Дэаъ  .разсмртръдаш  п  рысдой  степени 
дюбойытвм^   морось  ,р  цъ^идодеодх*,  Ъфт  4*од*ая,  в* 
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сл'Ьдотвш  и  уголовном*  судопроизводстве  участвовавши».  Это 
дополнило  бы  и  во  многих*  отвошетяхъ  сделало  бы  занима- 
тельнее и  полезнее  прекрасное  изсхвдовате  нашего  ученаго 
Юриста  о  губных*  старостах*,  губах*,  разбойном*  приказе, 
сыщиках*,  вообще  о  т*хъ  присутственныхъ  местах*  и  должно- 
стных* лицах*,  которые  заведовали  следственным*  судопроиз- 
водство» до  Петра  Ввликаго,  о  преобрааоватяхъ,  произведен- 
ныхъ  имъ  въ  этот»  отношенш,  о  порядке,  введенномъ  Импера- 
трицею Екатериною  11  и  существующем*  въ  основных*  свбмхъ 
положениях*  до  настоящего  времени.  Въ  этой  же  книг!  поме- 
щены иасхБдовавая  объ  уголовной  подсудности  и  объ  иадерж- 
кахъ  по  делам*  уголовным*. 

Что  касается  порядка,  въ  которомъ  Авторъ  излагает* 
вторую  часть  своего  сочинешя,  —  учете  объ  уголовномъ  судо- 
производстве: то  саиъ  Г.  .1иновскШ  говорить  о  томъ  следующее: 
«Уголовное  судопроизводство  есть  объемъ  различныхъ  правилъ 
и  предписашй  закона  относительно  Формъ,  условШ  и  требова- 
ние, которымъ  долженъ  следовать  судья  при  изследованш,  су- 
жденга  и  решети  уголовных*  делъ  и  исполнети  постановлен» 
ныхъ  по  нимъ  приговоров*.  Это  есть  объемъ  всехъ  твхъ  дей- 
сткШ,  который  долженъ  предпринять  следователь  и  судья  для 
того,  чтобы,  или  открыв*  преступление  и  преступника  и  нака- 
вавъ  его  сообразно  вине,  удовлетворить  чрез*  это  требовашю 
правды,  или  открыв*  невинность  подсудимаго,  поставить  его 
подъ  защиту  правды  и  справедливости.  Посему  конечная 
цъмь  уголовного  судопроизводства  состоит*  въ  томъ,  чтобы, 
открывая  и  наказывая  преступление,  удовлетворить  требован 
тямъ  закона  правды  и  справедливости.  Но  вта  цель  не  может* 
быть  достигнута  прение,  пока,  во  1-х*,  не  будет*  со  всею  тон- 
кост1ю  изсмьдоеано,  действительно  ли  и  въ  какой  степени  за* 
конь  нарушен*  какимъ-либо  деяшемъ;  во  2-х*,  пЬка  резуль- 
тат* этого  изследовашя  не  будет*  выражен*  ев  судебном  суж- 
дении и  пршмор»,  и  въ  3-х*,  пока  наконец*  приговор*  этот* 
не  будет*  приведен*  ее  испишете.  Отсюда  вытекают*  три  части 
уголовнаго  судопроизводства:  1)  открыт**  ею  и  емьдстви,  или 
приведете  въ  известность  всехъ  обстоятельств*  дела  или  про- 
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исшеспйя,  составляющаго  преступлете,  и  собрате  докааа- 
тельствъ  къ  открьтю  преступлен!*  и  обличешю  виновнаго;  2) 
суд*,  который  состоять  въ  поввркъ-  слъдсття,  въ  сужденш  на 
основанш  найденвыхъ  доказательствъ  в  уливъ  о  вине  иди  не- 
невиввости  подсудимаго  и  постановлеиш  приговора  по  закону, 
и  3)  исполинов  постановленнаго  приговора.  Сш  три  составные 
части  угоювнаго  судопроизводства  бьми  известны  въ  вашеиъ 
Праве  съ  самого  уетановлешя  слъ^ственнаго  процесса ;  конеч- 
ное ихъ  разграничение  собственно  принадлежать  Императриц* 
Екатвринф  И,  которая  схЬдств1е  и  исполнен1е  приговора  пору- 
чила полицейскимъ  установлешямъ,  а  суждете  уголовныхъ 
дъмъ  предоставила  судебнымъ  мйстаиъ.  Между  т-Ьмъ  до  этого 
времени  всЬ  три  части  процесса  принадлежали  одному  и 
тому  же  установлевш.  Это  усовершенствоваше  нашего  уголоа- 
наго  процесса  основано  на  Учреждения  о  Губершяхъ  и  на  Уста- 
ве благочишя».  Сообразно  симъ  началаиъ,  правидьнымъ  по 
теорш  и  согласнымъ  съ  нашимъ  положительнымъ  Законо- 
дательствомъ,  Авторъ  съ  исторической  и  догматической  то- 
чен зръшл  разсматриваетъ  сначала  смъдствге  предварительное, 
имеющее  цвлш  приведете  въ  возможную  известность  всЬхъ 
обстоятельствъ  какъ  относительно  действительности  преступ- 
ления, такъ  и  обнаружения  лица,  совершившаго  запрещенные 
д-бйств1ят  и  наконецъ  относительно  открьтя  степени  винов- 
ности преступника.  Посему  здесь  нашли,  себе  место  раэсуж- 
дев1я  объ  источвикахъ  для  изслъдовашя  преступленШ,  о  дока- 
вательствахъ»  и  уликахъ.  разваго  рода,  уб-Ьждающихъ  судью  въ 
необходимости  его  иэсдъдовашя  и  наказания  преступника.  За 
тбмъ  сл'Ьдуютъ  приготовительныя  шЬры  къ  иэсл'вдовашю  пре- 
ступлешя,  а  именно  для  доставлешя  и  привода  обвиняемаго  на 
судь  я  для  открыт  и  получетя  предметовъ  изслйдовашя.  По 
объяснения  же  д4ла  сими  предварительными  свёд'бшями,  про- 
изводится сл'вдств1е  Формальное,  шсрняШо  арескЕя:  оно  есть 
совокупность  всвхъ  действий  следователя,  которыя  направ- 
ляются противъ  и8въстваго  лица,  воставленнаго  вгь  состоите 
обвинетя  въ  изв-встномъ  преступление  —  чтобы  иметь  воз- 
можность окончательно  решить,  действительно  ли  и  въ  какомъ 
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вид*  совершаю  оно  рассматриваемое  преступлете  в  достой- 
ио  ли  оно  наказан]*,  идя,  нанротивъ  того  должно  быть  осво- 
бождено отъ  лежащего  на  нежь  подозрЪтя.  Съ  этою  ц&пго 
производится  допросъ  обвиняемая,  выслушиваются  его  оправ- 
дан! я  противъ  взводимыхъ  на  него  обвинение  и  за  тЬмь  всв 
добытый  тавимъ  образойъ  чрезъ  слъ\дств1е  данныя  представ- 
ляются въ  судъ.  Сей  же  посл^дтй  разснатриваетъ  и  допол- 
няетъ  сл*&дств1е,  опредЪляетъ  степень  значешя  въ  данном  слу- 
чае доказательствъ  и  удикъ  и  произносить  приговоръ,  кото- 
рый и  долженъ  быть  исполненъ,  если  самое  дбло,  въ  сл-вд- 
ствле  важности  преступлена,  состоят*  преступника  и  т.  п., 
по  закону  не  переходить  на  реви31Ю  высшаго  судебнаго  м*- 
ста,  или  переносъ  этотъ  не  посл4дуетъ  по  жалобе  обвиняемыхъ 
и  и»  защитниковъ.  Окончательный  за  тълъ  приговоръ  при* 
водится  въ  исполнен!е,  если  сему  не  препятствуютъ  каыя-либо 
вакономъ  определенный  причины:  смерть,  тяжкая  болезнь  под- 
судимая и  т.  д. 

Вотъ  содержаше  сочинешя  Г.  Линовскаго.  Какъ  никра- 
токъ  этотъ  обзоръ,  но  иэъ  него  видна  полнота  и  добросо- 
вестность труда.  Особенно  же  хорошо  развиты  система  дока- 
зательствъ въ  уголовномъ  процесс*  и  истор1я  пытки;  послед- 
няя, по  изложетю  образа  пытав1я  у  разныхъ  народовъ  и  въ 
рааныя  времена,  могла  бы  почесться  образцового,  если  бы 
было  обращено  бол&е  внинашя  на  труды  Беккарш  и  Филан- 
дапери ,  ревностно  опровергавши»  то  эначеше  пытки,  кото- 
рое она  югвла  и  въ  ихъ  даже  времена,  что  для  насъ  очень 
важно  потому,  что  сочинете  Беккарш  пользовалось  у  насъ 
всегда  большимъ  уважен1емъ  и  шгбло  шяше  на  уничтожеше 
пытки  въ  нашемъ  Отечестве. 

Д.  Л. 
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ЗА    ТРЕТЬЕ    ТРЕХМ*ВСЯЧ1Е    18*9    ГОДА. 
^    &0ГОСЛОВ1Е. 

По  Отдвлеайю  ПвсанШ  Св.  Отцевг  в  Учвтелеё 
Церкви  воиЬцевы  сл'Ьдуюпда  сочинетя:  Св.  1оаава  Злато- 
устаго:  Беслды^  юворепиыя  ж  Амтвхт:  О  покалти,  IV  —  VI 
(Хрнст.  Чт.  Ьолв  и  Авт.);  Ил  Ктиу  Быпия,  I— VI  (УыЛ.  Авт.  в 
Сент.) ;  Св.  Григорм  Двоеслова,  Папы  Ривскаго:  Письма  к» 
Евлото ,  Пшйршряу  Амксандр&сжому  (Воскр.  Чт.  №  16,  17, 
18,  21). 

—  По  Отд&левно  Церковнаго  Красвор&ч1я  явились 
слйдужшря  статье:  ВысокодреосвшцсввЬйшаго  Филарета,  Ми- 
трошышва  Московсжаго:  Слово  ввдеяьроеюдетя  БлашчеспшлШааю 
Государя  императора  Николая  Павловича,  гавореивое  въ 
Болыповъ  Успевсвовъ  соборе,  25  1кш  184*9  г.  (Првб.  къ 
Твор  Св.  Отц.  въ  Русев,  мер.  кв.  3) ;  его  же  Слово  ее  дет 
елтатя  и  паятатл  на  царство  Бллинесттяйшаю  Государя 
Императора  Николая  Павловича,  22  Августа  1849  г. 
(йпД);  его  же  Слово  ев  день  Успетя  Пресвятым  Боюродицы,  !(► 
Августа  184-9  г.  (йиё);  Преосв.  Евгевдя,  Арпешмжопа  Асфакаа» 
екаго  в  Ввотаевокаго:  Слово  ев  день  теэоилияитетеа  Блаювшр- 
тш>  Государя  Шсяьдкиж  Цесаревича  и  Велите»  Вялая  Ало- 
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ксандра  Николаевича  и  рожденгя  Великой  Княгини  Олыи 
Николаевны  (Христ.  Чт.  Авг.);  его  же  Слово  в*  день  рождетл  Его 
Император  екаю  Величества  БмиочестивгъШиаю  Государя 
Императора  Николая  Павловича  (Нж1.  Севт.);  Преосв. 
Иввокевпя,  Арыепископа  Херсонскаго  и  Таврвческаго.  Слово 
на  день  Рождества  Христова  и  воспоминаю*  избавлен**  Церкви 
и  Державы  РоссШстл  от*  наииствгя  Галлов*  и  с*  ними  своде- 
сяти  лзыковь  (Воевр.  Чт.  №  19);  Преосв.  Аватоля,  Епископа 
Могилевскаго  и  Мстиславскаго :  Слово  ее  день  Преображения 
Господня  (\ЫА.  №  19);  его  же  Слово  на  уаькновенхе  главы  Свя- 
таю  1оанна  Предтечи  (\Ый.  №  22) ;  покойнаго  Архимандрита 
Макар1я ,  Слово  по  освященги  храма  (Првб.  къ  Твор.  Св.  Отц. 
въ  Русск.  пер.  Кн.  3);  Слово  при  погребши  Члена  СвлтпШиаю 
Сгнода  у  Преосвященном  Митрополита  1оны  (Христ.  Чт.  Авт.); 
Слово  в*  день  перенесенгя  Св.  мощей  Св.  Бмштьрнаго  Великою 
Князя  Александра  Невскою  из*  Владимира  ее  С.  Петербурге 
{\Ы6.);  Слово  ее  день  рождетл  Государя  Императора  Николая 
Павловича  (Воскр.  Чт.  №  15);  Слово  о  храмовой  икать  Кгево- 
СофШскаю  собора  (шм1.  №  21)  ;  Слово  о  мозаическом*  изобра- 
жены Божгей  Матери  в*  алтаргь  Кгево-СофШекаю  собора  {\ЫА. 
№  23);  Слово  о  мозаическом*  изображали  Божий  Матери  вял 
алтаря  Кгево-СофШскояо  собора  (гЫй.  №  24);  Слово  о  мозаиче- 
ском* изображены  Тайныя  Вечери  в*  алтарп  Кгево-  Софийского 
собора  (1Ыа.  ТГ  26). 

— :  «Слово  въ  день  рождения»  и  «Слово  въ  день  в-внчатя  и 
помазашя  на  царство»  Благочестив'вйшаго  Государя  Импера- 
тора Николая  Павловича,  произнесенное  Преосвященнымъ 
Филаретомъ,  Митрополитомъ  Московскими  имгвютъ  по  содер 
жанпо  своему  связь  последовательности.  Избравъ  для  обоихъ, 
всегда  заквчательныхъ  по  краснор-вч1Ю  и  глубокомыслию  Словъ 
евоихъ,  тексть  псалма  Давидова :  Аще  бьпиа  люди  Мои  послу- 
шали Мене,  Ясраилъ  аще  бы  в*  пути  Моя  ходил*:  ни  о  чесоме- 
же  убо  врат  ею  смирил*  быт  (Пс.  80,  Н.  15) ,  въ  первомъ 
инь  нихъ  призываетъ  евоихъ  слушателей ,  а  въ  лизгв  ихъ  и 
всбхъ  соотечественниковъ,  къ  единодушной,  усердной  и  чистой 
молитве   о  помощи   Бож1ей   во  брани ,   по  поводу    собыпй , 
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преимущественно   аанимаяшихъ  тогда  умы  килой  Европы ,   а 
тЬмъ  болЬе  въриыхъ  сыновъ  Россш. 

«Тогда  какъ  мы»  —  говорить  Высокопреосвященный 
Архипастырь  —  «во  внутреннем1»  мир*  Отечества ,  подъ  мир- 
нымъ  кровомъ  дома  Бржгя,  соединенные  мыслпо  о  Царъ-  сво- 
емъ ,  благословляемъ  день ,  въ  который  намъ  дарована  Его 
жизнь,  для  блага  нашего  предназначенная,— въ  такомъ  же  ли 
мир*  Оиъ,  зиждитель  и  охранитель  нашего  мира,  предмета 
иашихъ  всеобщихъ  иолитвъ?  И  ч4шъ  теперь  занять  духъ 
Его?  Не  устремляете  лм  Онъ  орлихъ,  дальновидныхъ  взорогь 
8а  предъмы  Отечества,  чтобы  наблюдать  движешя  союзиыхъ 
и  враждебныхъ  силъ,  и,  въ  пользу  однихъ  и  противъ  дру- 
гихъ,  направлять  нравственную  и  военную  силу  Россш?  Не 
обращаетъ  ли  въ  то  же  время  также  неусыпныхъ,  также 
проиицательныхъ  взоровъ  на  Свою  Россш,  которой  внутрен- 
шя  дъма  требуютъ  Его  мановешй  ,  и  во  время  Его  занятая 
делами  внешними?  Не  въ  боревщ  ли  Онъ  съ  влечешемъ  сер- 
дца къ  Своему  Августейшему  семейству,  поел*  того,  какъ  от- 
влеченъ  отъ  него  попечешеиъ  о  безопасности  Своего  Всерос- 
сШскаго  семейства ,  и  о  возстанонленш  также  и  у  другихъ, 
болНЬе  или  мен'Ье  союэныхъ  народовъ,  общественнаго  устрой* 
ства ,  если  только  не  въ  кояецъ  оно  тамъ  разстроено  разру- 
шителями всякаго  законного  общества,  которые,  конечно,  шь 
горькую  шутку,  называются  обирствештками?  Если,  при  сихъ 
иомышлетяхъ,  къ  радости  о  Цар&  присоединяется  забота:  то 
твмъ  паче  должны  мы  благоговеть  и  молиться.  Сего  требо» 
валъ  отъ  насъ  и  Самъ  Блдгочвстаюйппй  Государь  недавиимъ 
царскимъ  словомъ,  иэреченнымъ  въ  слухъ  вевхъ  сьгаовъ  Рос- 
ой. Молитесь,  сказалъ  Онъ,  потому  что  скоро  могутъ  на- 
чаться ДВЙСТВ1Я  брани.»  За  симъ  скавано  о  чудесной  сил* 
молитвы  истинно  в&руюшихъ  въ  Бога ,  .  поступающихъ  по 
Его  заповъдямъ,  — и  именно  о  сил*  молитвы  во  время  брани, 
что  оиъ  доказываете  примерами  ивъ  Библейской  Истории. 
«Можете  быть,*-*- замечаете  Духовный  ВитЫ-- «некоторые 
вовразятъ,  что  все  юе  происходило  во  времена  Оеокрштн,  то 
есть,  Богоправлещя,  и  что  теперь  иныя  времена.    Никто,  ко- 
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вечно,  не  станете  спорить,  что  времена  перемвияются,  ■  что 
нынълшШ  годъ  уже  иной,  а  не  тотъ,  который  ирошелъ.  Но 
равтЬ  как1я-инбудь  ииыя  времена  югвютъ  яваго  Вога?  Раввв 
Богь  вогда-яибудь  отрекся  отъ  Своего  Богоправлетя  надъ 
и2роиъ  в  человеческий*  родом* ,  и  цреииущвствеяно  надъ 
царствами  и  народами,  въ  воторыхъ  преинущественио  паклю- 
чено  и  распространено,  или  которымъ  особенно  соприкосно- 
веяно  Его  духовное  царство,  иотинная  В&ра,  свитая  Церковь? 
Если  думают*,  что  Богоправленде  ограяичеио  было  временами 
Ветхаго  Заввта  и  окончилось  оъ  началом*  вреяенъ  Христиан- 
ских*: то  иы  можемъ  сказать  напротив*,  что  с*  Ветхи»  За* 
ввтомъ  окончился  только  прежтй,  бол**  частный  и  чув- 
ственяообравный  вид*  Богоправлетя,  и  въ  то  же  время  на* 
чался  новый,  бол-Ье  общШ  и  духо-обравный.  • 

Второе  Слово  проивнесеио  по  окоичаяш  брани,  в*  принт- 
йенш  къ  которой  раавивается  содержание  ивбраняаго  темою 
псалма  Давидова:  «Но  сома  нтраеда  свёл:  а  правда  не  обманута. 
Богь  дал1»  Свое  покровительство  законности  и  справедливости: 
и  Русское  воинство  превозмогло  всъ  трудности;  его  верность, 
мужество,  непоколебимость  над*  вс&иъ  восторжествовали*  На- 
конецъ,  да  не  мимо  вдеть  слово  Бояонхъ  судебъ:  враги  I 
представляюгь  и  то,  конечно  иеояшдявное  для  врагов*, 
«не,  что  они  смирены  иы  о  чеоомяаке,  принуждены  бее*  сраиае» 
«я  отдаться  побъдителянпь.  Не  аваемъ,  начали  ли  они  пони- 
мать аакояность  и  справедливость;  но  видимъ,  что  ив*  оиы- 
товъ  настоящей  войны  они  поняли,  во-первых*,  иенадеясность 
своего  противоборства,  во-вторых*,  достоинство  Руссваго  Царя 
и  Его  воинства.  Одна  мысль  о  своей  ненадежности  метла  бы 
повести  ихъ  не  къ  покорности,  но  к»  джйстямъ  ботве  деие- 
кимъ  и  етчаянньшъ;  по  мысль  о  достоняствв  Руеокаго  Царя 
и  Его  воинства  вела  и  привела  «к*  къ  ваклвэченно ,  что  не 
«ало  чести  выключается  и  въ  томъ,  чтобы  ярнеиать  оебя  по- 
Мясдеяньши  Русским*,  «а  «е  ивынгь  воивщионъ,  чтебы  бев- 
условно  предать  себя  веяикодушпо  Руошаго  Царя.  И  такнмъ 
обравомъ  главный  между  ими  властитель  и  вождь,  хотя  ииъмъ 
еще  сто  сорокъ  чпжедзьимуцидхъ  усгь,  ротовыжъ  поддерживать 
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его  жажду  брани  и  надежду  военной  славы,  Предпочел 
бднако  надежду  мира,  который  безусловною  покорнос-пю  могъ 
получить  для  себя  и  для  своего  народа  отъ  Самодержца  Вее- 
россШскагО.  Приветствует  Тебя,  Богомъ  венчанный  и  пома- 
занный Государь!  Богъ  благословилъ  Твою  ревность  о  защите 
законности.  Даль  доброе  свидетельство  Твоей  правоте,  хра- 
нящей союзные  договоры  не  въ  письмен*,  Но  на  д*л*.  Твои 
всегдашшя  попечетя  о  Твоею  воинств*  вновь  оправданы. 
Вевпарные  пругй,  опустошавшие  землю,  удалены  отъ  Твойхъ 
пред&ловъ.  Мечта  самод*льнаго  народодержав1я,  взволновавшая 
мнопе  народы,  мяогихъ  Царей  приведшая  въ  неДОувНЫе,-  н*- 
которыхъ  поколебавшая,  некоторых*  даже  низринувшая,  об- 
учена Державною  властно,  сущею  отъ  Бога,  и  возвращается 
изъ  неудачной  действительности  въ  область  нечтап!й.  Остает- 
ся намъ  желать  й  молить  Бога,  чтобы  достойный  коаецъ 
увенчалъ  достойное  венца  дело ,  чтобы  победа  законности 
распространилась  всюду,  где  протшгь  нея  была  воздвигнута 
брань,  чтобы  благодарность  за  безкорыстную  помощь  утвер- 
дила союзниковъ  Царя  нашего  въ  союзнической  верности,  въ 
которой  Онъ  твердь  по  правоте  и  великодуппю;  чтобы  успо- 
коиваемые  подвигами  Его  соседи  предоставили  Ему  един- 
ственное, какое  могугь,  вознаграждеше,  —  успокоение  отъ  ио- 
двиговъ,  отвне  миръ,  въ  которомъ  безпрепятственао  можетъ 
сеяться ,  возрастать  в  созревать  плодъ  внутренияго  благо- 
устройства и  благосостояния.»  Далее  онъ  обращается  къ  слу- 
шателямъ,  и  какъ  бы  предостерегаетъ  ихъ  отъ  смелой  мысли, 
что  Богъ  смирилъ  враговъ  въ  следств1е  нашей  молитвы: 
«Знал  изъ  слова  БожЗя  а  что  Богъ  смиряешь  враговъ  парода 
при  условш,  если  народъ  ходить  въ  тгутахъ  Божтхъ;  и  вид»,* 
что  враги  наши  смирены ,  польстнмъ  лм  себе  мыолно ,  чт*, 
видно ,  мы  исполнили  требуемое  Богомъ  условие ,  что  *й 
право  кодилм  въ  путйтъ  Господних*?-- Остережемся!  Я  пред* 
людьми  МвЬйпе  о  своей  добродетели  есть  ущерб**  существ* 
Добродетели:  кольни  паче  предъ  Вогомъ.  Воввышен4е  иучей 
нашихЪ  вЬ  нашихъ  собствепшАхъ  'очах*  есть  ук^еяете  отъ 
пути  Бозк1я ,   1отя  бы  мы  на  немъ  и  иазюдплвсь.»    *Ие  по- 
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грйшинъ  н  мы ,  если ,  въ  являемыхъ  иамъ  нилостяхъ  Бо- 
жшхъ,  будешь  видеть  не  столько  награду  за  действительное 
хождеше  въ  путяхъ  Еожшхъ,  сколько  залогъ  для  возбужде- 
ния насъ  благодарноспю  къ  ревностивйшему  хождешю  въ  пу- 
тяхъ Божшхъ.» 

—  «Слово  иа  день  Рождества  Христова  и  воспоиинашя 
избавлешя  Церкви  и  Державы  РоссШсыя  огь  нашестшя  Гал- 
ловъ  и  съ  ними  двадесяти  языкъ. »  —  По  поводу  многоанаме- 
нательнаго  собьгпя,  воспоминаше  о  которовгь  Церковь  ваша 
всенародно  совершаетъ  въ  день  Рождества  Христова,  другой 
нангь  знаменитый  Ввтя  воскрешаетъ  въ  памяти  велиыя  на- 
родный собыТ1я ,  и  взявъ  въ  руководство  умилительную  мо- 
литву Церкви  на  ньпгБштУ  день,  приаываегь  научиться  иаъ 
прошедшаго,  что  дллать  и  каковыми  должно  быть  нам*  в*  на* 
стоящем*,  дабы,  и  при  нышшшем*  ужасном»  шатати  царств* 
и  народов*,  нисколько  не  смущаться  от*  мыслей,  о  будущим*. 
Послушаемъ ,  какъ  объясняетъ  Випя  источникъ  ненависти  и 
вражды  къ  нашему  Отечеству  сына  судьбы,  —  какъ  любили 
тогда  именовать  гордаго  владыку  Францш ,  и  какимъ  обра- 
вонь  развилось  его  разрушительное  могущество  и  изъ  чего 
составился  въ  рукахъ  его  этотъ  ужасный  бичь  для  царствъ 
и  народовъ.  «Где  же  источникъ  вражды  и  брани,  столь  ужас- 
но потрясшей  собою  царства  и  народы?  —  Онъ  сокрывался 
въ  душ*  не  бол-ве  какъ  одного  человека;  но  этотъ  челов-вкъ 
быль  одинъ  ивъ  твхъ  великихъ  бичей  Божшхъ,  коимъ  дано 
бываетъ  изъ  ничего  вознестись  надъ  всвнъ*  все  низлагать  и 
сокрушать,  доколь*  сами  не  будутъ  невидимо  сокрушены 
свыше  и  отвергнуты.  Народъ,  издавна  славившШся  влрскою 
обраэованносяю  и  легвомыодемъ,  страсть  къ  перемъ-въ-  одеждъ 
и  вещей  обыкновенныхъ  вздумалъ  перенести,  наконецъ,  без- 
умно и  на  предметы  своего  общественнаго  благоустройства. 
Учреждешя  и  зав-вты  предковъ  отринуты;  взаимныя  отноше- 
шя  члеиовъ  общества  превращены;  самый  тронь  разрушень; 
самые  алтари  попраны :  каждый  захотвлъ  быть  саиовласт- 
иымъ  повелителемъ  себя  и  другихъ. . . .  Что  же  вышло  изъ 
сего  хаоса  дикой  вольности  и  безначал!я?   вышло  то,   чему 
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не  льзя  было  не  выйти.  Поелику  вместо  шНЬхъ  основании 
общественной  жизни  и  порядка  осталась,  наконецъ,  одна  гру- 
бая сила :  то ,  после  всякаго  рода  превращевш  обществен- 
ны» ,  где  более  сильные  низлагали  и  уничтожали  слаб-вй- 
шип,  вся  власть  и  могущество  остались  наконецъ  за  тЪмъ, 
кто  оказался  сильнее  и  дерзновеннее  всвхъ.  Онъ  одинъ  на- 
чаль  властвовать :  все  прочее  пало  къ  его  стопанъ! ...»  «Не 
сиотря  на  разрушительность  сего  потока  вавоеватй  Галь 
скихъ,  онъ  сто  разъ  могъ  быть  остановленъ  въ  порыве  сво- 
ею, если  бы  прочее  народы,  забывъ  частныя  выгоды  свои 
и  взашгаыя  распри ,  увгвли  воодушевить  себя  духомъ  истин- 
ной любви  ко  благу  общеиу  и  стать  противъ  завоевателя 
единодушно.  Но  увы,  сей  необходимой  любви  и  самоотверже- 
ния, сего  спасительнаго  единодуппя  не  было  между  наро- 
дами! . . .  Одни  безразсудно  думали  остаться  целыми ,  когда 
падали  проч1е  ;  друпе  еще  безразсудн-ве  мечтали  усилиться 
и  возвыситься  чревъ  падеше  своихъ  соседей ;  иные  хотя  и 
решались  сами  нападать  на  общаго  врага,  но  уже  тогда,  какъ 
не  было  у  нихъ  достаточны»  силъ  даже  стоять  противъ 
иего  и  защищаться.  А  главное  заблуждете  и  несчаспе — всЬ 
думали,  что  для  успеха  въ  брани  достаточно  одного  ихъ  ума 
и  силы,  тогда  какъ  противъ  нихъ  —  въ  литгв  завоевателя  — 
былъ  гн-бвъ  Вож1й ,  который  можно  было  отклонить  и  смяг- 
чить ,  но  не  оруж1емъ  и  мудростш  земною ,  а  покаятемъ, 
смиретеиъ,  исправлетемъ  своего  образа  мыслей  и  чувствъ, 
который ,  къ  сожалешю ,  давно  находился  въ  шину  у  Гал- 
ловъ. .  .  Посл^  сего,  каждое  возсташе  противу  врага  всеобщаго 
готовило  ему  только  новую  победу.  Не  протекло  и  десяти 
хвтъ,  какъ  изъ  всвхъ  почти  царствъ  и  народовъ  нашей  части 
сгвта  составилась  одна  огромная  ц-впь  новаго  Галльскаго  пре 
обладай!*.»  «Въ  то  время,  какъ  несчастный  Заладъ  —  сначала 
въ  лице  Галловъ ,  а  потомъ  и  въ  литгв  другихъ  народовъ  — 
волновался  отъ  духа  невер1я ,  буйства  и  ожесточения  сердеч- 
наго,  —  на  Северо-Востоке  нашей  части  света ,  подъ  с^т'ю 
алтарей  и  Престола,  обиталъ  въ  мире  народъ,  искони  отли- 
чавшийся теми  самыми  добродетелями,  отъ  недостатва^коихъ 
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страдали  злополучные  Галлы.  Когда  она  глумились  безумно 
вадъ  всвиъ  священнымъ,  вародъ  сей  ставила  первйе  и  выше 
всего  святую  Виру  отцевъ  своихъ ;  когда  буйные  Галлы  не 
хотбли  видеть  надъ  собою  даже  и  гвди  прежней  законной) 
власти ,  онъ  съ  благогорвшемь  признаиалъ  въ  лиц*  Цомазан- 
ниновъ  своихъ  священный  образъ  на  земли  Царя  Небеснаго; 
когда  они  съ  презр&пеиъ  отвергали  все  прежнее ,  вародъ 
сей  дорожнлъ  обычаями  и  предашяии  отцевъ  своихъ ,  какъ 
драгоц*вяьцгь  вдсл'кдемъ.  Могъ  ли  такой  народъ  быть 
оставленъ  въ  покой  всевпрнымъ  завоевателемъ?  Безъ  соаерг 
шеннаго  унижешя  сего  народа,  не  могло  быть,  и  на  един» 
день,  прочно  господство  его  надъ  другими  народами:  и  вотъ, 
судьба  наша  р-вшена  въ  ум*  врага  гордаго*  —  Мысль  цъта- 
н'ветъ  при  воображенш  твхъ  чрезвычайныхъ  средствъ,  кои 
собраны  и  вымышлены  были  имъ  для  одержашя  надъ  нами 
победы  и  торжества  всесовершеинаго.  Что  могли  доставить 
для  сего  власть  и  сила,  изобрести  умъ  и  опытность  —  все  тр 
было  въ  рукахъ  у  врага  нашего  :  не  было  и  не  могло  быть 
единаго  —  правости  своего  дъма  и  благословешя  свыше! ...» 
Изобрази»  за  гЬмъ  въ  краткихъ  чертах*  состояние  духа 
въ-рныхъ  сыновъ  нашего  Отечества,  Виня  объясняете,  ч&мъ 
одолъ-до  оно  своего  тяжкаго  врага:  «Оно  возмогло  живою  в-Ь- 
рдю  въ  рога  отцевъ  своихъ ,  которая  одушевила  вс*хъ,  оть 
мала  до  велика,  и  всЬхъ  заставила,  подобно  древиижъ  Нине- 
витяяаиъ,  принести  искреннее  покаяние  предъ  Нимъ  во  гр*- 
хахъ  своихъ;  оно  возмогло  непоколебимою  въ-рноспю  благо- 
словенному Царю  своему,  который  саль,  въ  услышаше  всЬхъ, 
иризмвая  на  помощь  Господа  силъ,  обрекадъ  себя  скорее  на 
вс&  труды  и  лишетя,  нежели  на  унижение  священнаго  гвнцд 
своего ;  оно  возмогло  добошю  къ  Отечеству ,  для  коей  не 
кавалось  труднымъ  никакое  усвше,  такъ  что,  для  искупления 
бьгля  его  и  славы,  она  не  усовдаидод»  принести  въ  жертву 
самый  градъ  первопрестольный.  Воодушевленная  святою  В1г- 
рою,  вемля  Русская  возстала,  —  и  двадесять  язывъ  ца^и?  Нъть, 
не  пали,  а  возстали!  освободились  отъ  владычества  яенасыт- 
яахо  завоевателя  самые  Галлы :    надъ  один*  тсцтъ ,    кто  бмдъ 
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унвяЫя  всЬхъ  и,  п  безумной  гордости  своей,  меч* 
тать  ниалояснть  Росеш! ...»  Утешительны  слова ,  посвя- 
щенные павши  Александра  Благословкннаго:  •Зд'бсь,  бра- 
па  шов»  вы  должны  умолкнуть  на  время  и  уступить  н-Ьсто 
другому  —  ВЪнценосноиу -ПровозЬднику,  коеву  возглашается 
иынт.  Церковш  память  вечная. . . .  Кто  ближе  в  лучше  его 
могъ  знать  тайну  нашей  победы ,  надъ  врагомъ  гордынь  в 
всесокрушающи»?  —  Что  же  гкщалъ  Давидъ  напгъ  съ  той 
дивной  и  безирии&ряой  высоты,  на  которую  вознесла  Его 
рука  Провлд^Ш я?  ПосдЪ  каждаго  иоражешя  врага,  онъ  в*- 
щалъ  всегда  единое :  не  намъ ,  ие  ваять ,  но  имени  Твоему, 
Господи,  даждь  славу!  Предъ  сражеюемъ  и  среди  его  Онъ 
быль  вождеиъ;  после  побвды  обравдадся  во  всевлриаго  Учи* 
теля,  —  обращался,  можно  сказать,  невольно:  ибо  съ  беаприиир- 
ваи  высоты  своей  не  могъ  не  вид-вть  всеунравляющей  дес- 
ницы Бояпей.  И  вотъ  аиачеше  той  вечной  памяти,  которую, 
среди  сгвтлаго  торжества  о  сиасеши  ксекирномъ,  возглашае» 
ему  ньпгв  Св.  Церковь!  Это  ие  плачевная  пЪснь  надгробная, 
а,  мояшо  сказать,  отзвукъ  того  хора  Ангельскаго,  который,  не 
смотря  наизбйеше  младенцевъ  Виедееиекихъ,  гласилъ:  елаеа  «к 
еышннэм  Бо*у,  и  на  земли  мире,  ее  челоепцпа*  блшооолете!»  При 
воспоминания  о  нечальиыхъ  собьтяхъ  Европы  начала  текущаго 
стол-Бтая,  не  иогли  не  пргйти  на  память  Витш  ныивштя  смуты 
на  Запади.  «Да,  бра-пя  ион,  кагь  о  древнеиъ  впр!  яаыческоиъ 
сказано  Апостоломъ ,  что  онъ  ее  премудрости  БоокШ  ые  ур+- 
зумл  премудроапио  Бою  (Кор.  1,  21) ,  тавъ,  къ  сожал^шю, 
должно  сказать  и  о  три  ноивйшеиъ,  что  онъ,  не  смотря  на 
мнимое  просвищете  свое,,  въ  величайшемъ  изъ  судовъ  Бо- 
яшнъ ,  совершившемся  надъ  иииъ ,  за  тридесять  пять  л4тъ 
иредъ  сиять,  не  уразувгвлъ  нн  правды,  ми  милосердия  Бож1Я 
жъ  нему  вотще  кровь  и  слезы  ц&лаго  прошедшаго  поколо- 
тя вотили  — -  не  предаваться  болфе  обольстительвьшъ  меч- 
таю несбыточиаго  равенства  и  буйной  вольности,  всегда 
оканчиваюощмся  всеобщинъ  и8неможен1емъ  и  рабствомъ.  Вот 
тлце  порядок* ,  тишина  и  бдагоденстме  вародовъ,  настушда- 
ии  за  возвращешенъ  ихъ  посредством»  победоносна*)  меча 
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Русскаго  подъ  съ-нь  ваконвыхъ  Правительствъ ,  взывал  —  ве 
нарушать  сего  Богоучрежденнаго  устава  народоправительства. 
Не  протекло  еще  четыредесяти  лътъ, — и  великш  урокъ  Дв*- 
надцатаго  года  забыть  совершенно.  . . .  Ибо,  что  видимъ?  — 
Вместо  прежняго  единаго  огнедышущаго  жерла  Гальскаго, 
явилось  ихъ  множество,  какъ  будто  каждый  народъ  не  могъ 
стерпеть,  чтобы  у  него  не  было  своей  бездны  всепожираю- 
щей. Чего  не  сделано  въ  продолжеш'е  единаго  прошедшаго 
года?  Сделано  все,  что  могъ  внушить  адскШ  духъ  невъ^пя  и 
крамолы.  Нить  почти  народа,  который  бы  не  быль  потря- 
сенъ  въ  самомъ  основания  и  не  объять  смертоносньшъ  духоиъ 
безначал1я.  Единая,  Богомъ  хранимая,  Роса  я,  какъ  Араратъ 
возвышается  невыблемо  надъ  волнами  всеобщаго  потопа ,  съ 
ковчегомъ  всем1рнаго  спасешя.  •  За  гЬмъ,  представивъ  мрачную 
картину  будущаго  общественнаго  состояшя  на  Запад*,  какъ 
неизб'вжнаго  слъдепйя  настоящего  хода  событш,  при  оскудъ-нш 
чу  ветвь  В-вры,  повиновения  и  совъчзти,  мЬсто  которой  засту- 
пила преступная  гордость,  безумное  презрите  ко  всему  оте- 
ческому и  законному  и  слипая,  безграничная  преданность 
низкимь  чувствамъ  и  страстямъ,  Витая  обращается  къ  слуша- 
телямъ,  и  научаетъ,  чъ-иъ  можно  предупредить  и  отвратить 
это  гибельное  состояше.  « Если  хочешь  сего  во-истину,  то  пер- 
вое всего  нев-Ьрш  и  ожесточешю,  свирепствующими  за  пре- 
дъмами  земли  твоей,  противопоставь  живую  виру  въ  Бога  от- 
цевъ  твоихъ  и  сыновнее  повиновеше  святьшъ  уставамъ  Цер 
вви.,  которая  искони  была  Ангеломъ-храяителемъ  твоего 
Отечества,  и  воврастила  его  до  настоящаго  велич1я  не  подра- 
жашемъ  мудровашямъ  ивовемнымь,  не  стремлетемъ  къ  нре- 
обладашю  м1рскому,  а,  подобно  сердобольной  матери,  своими 
слевами,  терпйшемь  и  молитвою.  Не  будь  невнимателенъ  и 
хладенъ  къ  ея  нуждамъ  и  святынь  желашямъ :  въ  ея  сил* 
заключается  тайна  твоего  могущества.  Твмъ  паче  не  воспя- 
щай  неразумно  благотворному  вл)яшю  ея  на  тьмы  темь  мень- 
шим брапй  твоихъ ,  для  коихъ  она  —  свонмъ  учев1емъ  и 
таинствами  —  заягвняетъ  на  земль-  все,  чего  не  достаетъ  инь, 
въ  ожидаши   в*ка    гряду щаго.     Иноземному  духу    буйства  и 
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крамолы  противопоставь,   сынъ  Россш,   благи*  и  зиждитель- 
ный духъ  повиновешя  и  лобви  ко  Власти  предержащей,  па- 
мятуя,  что   въ  саиодержавномъ  скиптрв  Царей  твоихъ  и  въ 
Богодвижжмомъ  сердце  ихъ  содержится  стократъ  бол-Ье  зало* 
говъ  благоденств1я    для  вс^хь   и  каждаго ,   нежели   въ  тЬхъ 
блистательныхъ  на  одииъ  ви&пнШ  видь  уиозр'Ьшяхъ  о  судьбъ* 
народовъ,  въ  твхъ  бренныхъ  харпяхъ  правь,  кои  одииъ  вътръ 
приносить,  а  другой  на  утр1в  уносить,  прежде  нежели  самые 
творцы  ихъ   успъютъ   вырааумвть   смыслъ   ихъ  содержашя. 
Пусть   друпе  народы   предаютъ  безумно   всенародное  быле 
свое   въ  руки  случая    и  на  проиаволъ   слепой  судьбы :    надь 
тобою,  любеаное  Отечество,  да  будетъ  и  преизбудетъ  милость 
Бооюл,   во  имя  коей  ты  повинуешься  своимъ  Въ-нценосдамъ] 
Продолжай,  сынъ  Россш,   питать  въ  -себй  всецъмое  уважея!е 
кь  памяти  и  предатямъ    отцевъ  твоихъ   и  любовь   ко  всему 
родному  и  Отечественному,  съ  ясньшъ  сознашемъ  и  твердьшъ 
убъгждешемъ  п  томъ,    что  Отечеству  твоему  предопредъменъ 
свыше   особенный   отъ  всЬхъ   прочихъ  народовъ  жребш,  эа 
велврпе  и  лучезарность  коего  кь  будущею»  служить  порукою 
м  все  его,   величественное,   прошедшее,   и  все  его,  великое, 
настоящее.  Но,  свидЬтельствомь  чувства  Отечествеянаго  и  спра- 
ведлива™ самоуважешя  народнаго   да  будутъ  не  одни  иного* 
ученыя,  но  мертвый,  собрата  и  хранилища  Огечественныхъ 
древностей;   а  живое  и  въ-рное   послъдоваше   святымъ   обы- 
чаямь  твоихъ  праотцевъ ,   кои ,   можетъ  быть ,   мен'ве  твоего 
знали,   но  тверже  в-вровали  а  глубже  чувствовали,  не  преда- 
вались  суетнымъ   мечтамъ   и  не  любили  витШствовать   о  не- 
сбыточноиъ,   но  дъмали,  на  гвки  дъмали,   что  необходимо  и 
истинно  -  полезно  ;    во  всвхъ  предцр1ят1яхъ   и   учреяиешдхъ 
номышляли  не  о  себъ*  токмо,  но  и  о  поколъчпяхъ  грядущихъ, 
и  своею  твердоспю  въ  В'вр-в,  своею  простотою  нравовъ,  своею 
любовио   къ  Отечеству    а   саиоотвержешемъ   приготовили   и 
искупили  для   тебя  ньигвшнее   велич1е   и   кръпость   Россш. 
Храни  наконец* ,   возлюбленный   соотечественникъ ,   клнрмш 
араюншт  (Притч.  IX.  15)   храни    чистоту   твоихъ  нравовъ  и 
совести,  храни  не  въ  себ*  токмо,  даже  не  п  одннхь  еыиахъ 
Часть  ШГ.  Отд.  VI.  13 
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и  дщеряхъ  таоихъ,  а  во  веЬхъ,  кои,  наврешь  Власти  предер- 
жащей, или  жреб1вмъ  рожденгя,  поставлены  въ  зависимость 
отъ  тебя.  Отринь  съ  превр'вшемъ  ту  роскошь  и  прихоти,  для 
удовлетворения  коихъ  неизб-Ьжиы  тяжвле  труды  и  воздыхаюя 
меньшей  братш  твоей  о  Хрисгв,  и  кои  первое  всего  губятъ 
твою  собственную  душу.  Ищи  время-препровождешя  луч- 
шего, наслаждений  чистбйшихъ,  такого  образа  жизни,  кото- 
рмй  могъ  бы  прейти  съ  тобою  въ  самую  ввчность.  Истинное 
благо  семеиствъ  и  поколыши,  царствъ  и  народовъ,  растетъ  и 
сп-ветъ  не  отъ  тлетворнаго  зноя  страстей ,  не  среди  губи- 
тельной пыли  душетл'внныхъ  чтешй ,  зръмищь ,  сходбищь  и 
бесвдъ,  а  подъ  тихимъ  и  яснымъ  небомъ  чистоты  и  воздёр- 
жатя,  при  благотворномъ  св'Ьтв  обвтовашй  Евангельснихъ, 
огь  животворной  росы  дарованШ  благодатныхь ,  среди  тайн 
ственнаго  и  зиждительнаго  квявля  Духа  Бож1*я.» 

—  По  Отдъмешю  Духовной  Исторш  мы  встретили 
схвдуювд'я  статьи:  Св.  1уетша  Мучению  и  Философе  (Приб.  къ 
Твор.  Св.  Отц.  въ  Русск.  Цер.  кн.  3) ;  КонстантпнопольсжШ 
храм/б  Св.  Софт  и  Иикел  (Ша.) ;  ЕвсеЫя  Памфила  о  жизни 
Блаоюеннаю  Царя  Константина,  книга  четвертая  и  пятая  (окон- 
чание) (Христ.  Чт.  Тюль  и  Авг.) ;  Царя  Константина  Слово, 
написанное  кв  обществу  Святых*  (\ЫА.  Сент.) ;  Жизнь  Св.  Гри- 
гория Двоеслова ,  Папы  Римскою  (Нно1.  1юль  и  Авг.)  ;  Замлча- 
тельюъышгл  событя  въ  Греческой  Церкви  со  времен*  Адрганополь- 
скаю  мира  (Воовр.  Чт.  №  17,  23) ;  Очерк»  Исторш  Церковкою 
Эаконодательства  (1Ьга.  №  18,  20) ;  Св.  Поликарпв ,  .Епископе 
СмирнскпЧ  (ЛМ.  N0  26). 

—  «Константинопольски  храмъ  Св.  Софш  и  Никея  »  — 
Это —  письма  нъ  ВысокопреосвящениБйшему  Филарету,  Ми- 
трополиту Московскому ,  нашего  даровитаго  Писателя  и 
путешественника  А.  Н.  Муравьева.  Ояъ  посвтилъ  знаме- 
нитый КонстантинопольскШ  храмъ  во  время  возобновление 
его  по  повелъ-шю  Султана,  и  потому  сообщаетъ  объ  этомъ 
весьма  любопыгныя  подробности.  Мы  заимствуемъ  из* 
иихъ  главнЫпия,  а  изъ  описан!  я  самаго  храма  переда- 
Димъ  только   общее  впечатлите ,  которое  произвел  онъ  на 
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нашего  путешественника.    «Здесь  только»  —  говорить  от  — 
•вполне  понялъ  я  пословъ  Владшпровыхъ!  Изъ  храма  Св.  Со* 
фю  не  льзя  было  имъ  возвратиться  язычниками !  Это  действнтель- 
но  храмъ  БожШ,  въ  полноиъ  и  совершенноиъ  смысле  сего  слова, 
и  такое  впечатлбше  храма  Св.  Софш  сильно  само  по  себе,  даже 
и  тогда,  когда  въ  немъ  н*ть  Хриспанскаго  богослужешя:  что 
же  долженствовало  быть  при  Патр^аршемъ?...  Я видбль  лучппе 
храмы  Западныхъ  вероисповеданий  п  Европе,  но  поел*  Св. 
Софш  ни  на  одинъ   не  хотъмъ  бы   смотреть ,   какъ  и  послы 
Владимировы  говорили:  «что  никто,  вкусивъ  однажды  сладкое, 
не  аахочеть  более  горькаго.»    Что   такое   Римская   базилика 
Св.  Петра  въ  сравнении  съ  Св.  СоФ1ею?  —  Тамъ  лишь  чудное 
адате,  изъ  котораго  лучппе  Художники  усиливались  сделать 
великол^пн'Ьйппй  въ  впрв  храмъ,  но  везде  оставили  они  следы 
своей  человеческой  немощи ,    хотя   и  кь  гешальныхъ  поры* 
вахъ:    потому  что  не  столько  благоговейное  чувство,  сколько 
суетное  желаше  земной  славы  ихъ  одушевляло ,   и  развюродл 
ная  печать  столйтШ   легла   на  продолжительное   дъмо   столь** 
кихъ  ввковъ,  не  удовлетворивъ  однакожь  сердца!  Даже  внутри 
храма  Св.  Петра  невольно  спрашиваешь :  гд4  же  святилище?  — 
Ибо  утрачено  единство  основной  мысли,   взоры  разбегаются 
далее  престола  Боипя  по  галереямъ,   и  красота  цъмаго,    мож- 
но сказать,  подавлена  красотою  частей!    Не  такъ  въ  Св.  Со- 
фш:   тутъ  напротивъ  вев  частности  исчеэаютъ  въ  гармониче- 
ской красот*  ц-влаго?    Туть  одна  мысль,  одно  чувство,  одинъ 
порывъ  —  прославить  Господа   на  земле  сооружешеиъ  святи* 
лища ,   въ  которомъ  приносилась  бы  Его  безкровная  жертва, 
со  вс-вмъ  великогвтемъ,  подобающимъ  вселеискоиу  Христан- 
ству!  —  Тутъ  д-Ьйствуегь  одинъ  могущественный  Государь,  со- 
ображаясь со  вевми  потребностями  богослужешя  своей  эпохи, 
когда  уже  вполне  определились  все  церковные  обряды  Пра- 
вослав1Я;  и  воть,  для  соэидатя   новозаветнаго   первопрестоль- 
наго  храма  всемирной  столицы,  берегь  онъ  обраацемъ  ветхо- 
заветный, созданный  по  на^ерташю,  которое  некогда  свыше 
показано  было  Моисею  на  горе:  ибо  храмъ  Соломоновъ  былъ 
только  расширеппою  скшпею   пустьгаи  Синайской ,   где  хра- 
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вился  кивотъ  Завета  Бога  съ  человеками.  Внутри  сего  I 
чуднаго  святилища  1устишанова   должна  была   также   совер- 
шаться Божественная  служба,   по  образцу,   виденному    горв 
другшгь  таянникомъ  Бояиивхь  —  1оаннонъ,    когда  въ  открове- 
шяхъ  Апокалипсиса  предстала  ему  слава  будущей  Церкви!  ■ 
если  справедливо,   что,   при  эр'Ьлипгв  соаданнаго  виъ  храма, 
когда  впервые  вступать  царственный  ктиторъ  въ  Св.  Софш, 
оиъ   воскликну лъ:    «о  Соломонъ!    я   превзошелъ   тебя!»  —  да 
простится  ему  горделивое  слово,   ради  истины,   исторгшейся 
изъ  его  усть.  Нить  никакой  возможности  словами  изобразить 
адате,  которое^  должно  необходимо  видеть  собственными  гла- 
зами ,   чтобы  оценить  всю  его  красоту ;    скажу  только  одно, 
что  нигде   не  поражала  иеня  столько  гармошя  ц-влаго ,   гдй 
ни  одна  малЫшая  черта   не  оскорбляетъ  взоровъ :   до  такой 
степени  изящны   всв  Формы ;   онъ  веад'в  смягчены  и  округ- 
лены, хотя  здаше  четвероугольно  и  даже  крестообразно  вну- 
три. Все  такъ  стройно  и  плавно,  что  какъ  будто  волнами  те- 
куть   изъ-подъ  главнаго  полнаго  купола  друпя  малыя  полу- 
СФеры  подчинеиныхъ  ему  куполовъ;  и  самая  эта  половинная 
ихъ  Форма  составляете  гешальную  красоту  адашя :    ибо  тор- 
жественная полно  га  обширной,   господствующей    надъ  всвми 
СФеры  сливаеть   во-едино  вей  проч1я  части",   какъ  бы    подъ 
одивъ   небесный    сводъ,   и  взоры   не  забвгаютъ   подъ  ииыя 
отдельный  главы,   какъ   это   бываетъ  въ  другихг   храмахъ. 
Надобно  вид-бть  Св.  Со<»1ю  предъ  вечеромъ,  когда  лучи  солн- 
ца  широко  проникаютъ   во  всю   глубину  ея   чрезъ  западное 
обширное  окно  верхней  галереи.    СгЬны  ея  до  самыхъ  хорь 
покрыты  разноцв^тнымъ  мраморомъ,    яшмою   и    порФировгц 
и  довершаютъ  великол'Ьте  мозаиковь  при  солнечномъ  блеск!. 
Колонны,  коихъ  считается  болйе  80  по  всему  храму,  собраны 
были  изъ  внаиенигБйшихъ  капищъ  языческихъ,  и  адЬсь  прн- 
даютъ  много  красоты  Зодчеству,   поддерживая  легкая  аркады 
хоръ  и  углублешй  алтарныхъ.  Восемь  древвяго  зеленаго  мра- 
мора взяты  были  никогда  Императоромъ  Аврелишомъ  вшъ  ка- 
пища Сиршсхаго  Баальбека  для  укратетя  Солнцева  храма  въ 
РвлгЬ:   на  нихъ  собственно  лежать  боковые  хоры,    млн  ими 
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мим»,  гд*  стоив  женщины.  Столько  же  драгоценны»  пор- 
Фировыхъ  столбовъ  поставлено  по  углаиъ  собора  въ  его  полу* 
вруяпяхъ;  они  принадлежали  славному  капищу  Даны  Ефсс- 
скоУ.  Не  менее  драгоценны  и  проч1я  менышя  колонны  верх- 
нихъ  галерей.  Чудно  зрелище  всего  храма  отъ  царскяхъ 
входвыхъ  дверей:  потому  что  тугь  обширное  святилище  от* 
врывается  въ  полномъ  величш  своихъ  раам'Ьровъ;  но  грустно 
смотреть  къ  алтарю  и  видеть  на  горнемъ  м-бсгЬ,  вместо  ка- 
еедры  Патрхаршей  ,  резную  свнь  ,  устроенную  для  хранешя 
Корана.  Она'  несколько  сдвинута  вправо,  по  направлению  Каа- 
бы, и  самою  неправильноспю  своего  положен!  я  свидетель* 
ствуеть  о  несвойственности  такого  влагалища  и.  того,  что  въ 
немъ  хранится,  для  Св.  Софш.  Слово  Бонае  да  услышится 
опять  ввгвсто  суетнаго  слова  человйческаго  въ  храм!;  Пре- 
мудрости Бож1ей,  и  да  утешатся  имъ  сердца  в'врующихъ!» 
Весьма  любопытны  изв-бспя  о  возобновлен»  этого  дивнаго 
храма.  «11о  особенному  Промыслу  Боялю  о  храме  Своей  Пре- 
мудрости, па  исход!  уже  четвертаго  столетия  ига  Магометан- 
ская), пришло  иа  мысль  Султану,  сблизившемуся  съ  образо- 
ватемъ  Европейскимъ ,  обновить  мечеть,  бывшую  храмомъ 
Св.  Соф1и  ,  пришедшую  въ  ветхость  *.  ибо  ея  великолепны* 
столбы  угрожали  падешемъ  отъ  натиска  сводовъ.  И  это  бла- 
гое великое  двло  поручилъ  оиъ  просвещенному  Архитектору 
вашей  ннесш,  что  также  замечательно.  Два  брата  Фоссати, 
оба  Архитекторы,  ванимавпиеся  обновлетемъ  Св.  Софш,  уро- 
женцы Итал1яяскихъ  кантоновъ  Швейцарш,  исполнены  были 
съ  детства  благоговвшя  къ  Венещанской  базилик!  Св.  Марка, 
которая  построена  отчасти  по  образцу  Св.  Софш  :  и  потому 
они  старались,  сколько  можно,  соображаться  съ  сею  кошею 
въ  обновлешн  ея  священнаго  подлинника.  Такая  судьба  бази- 
лики Св.  Марка  также  весьма  замечательна,  какъ  будто  она, 
въ  свое  время,  нарочно  была  сооружена  для  более  вернаго 
соблюдете  древности  СофШскяго  храма :  ибо  въ  этомъ  въко- 
вомъ  зеркале  доселе  отражается  ея  первоначальная  слава. 
Одни  только  Фоссати  могли  приступить  къ  д*лу  столь  ще- 
котливому.    потому  что,   въ  течеше  десяти  л*тъ  постоянно 
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занимаясь  постройками  для  Турецких*  властей,  они  прЁобр-Ьлн 
ихъ  доверенность  и  хорошо  владйють  языкомъ.  Но,  не  смо- 
тря на  просвещенное  покровительство  Султана  и  его  Мини- 
стровъ,  которые  доставляли  иль  всъ  возможны*  пособия,  чрез- 
вычайныхъ  усвшй  стоило  обоим1»,  а  особенно  старшему,  глав- 
ному Зодчему,  достигнуть  желанной  ц&ли  м  спасти  отъ  вар- 
варскихъ  рукъ  остатки  драгоценных*  моааикогь ,  найденные 
на  сгвнахъ.  Еще  труднее  было  списать  ихъ  и  вс4  надписи, 
съ  тою  отчетливоепю,  съ  какою  они  ото  выполнили:  потому 
что  неумолимый  Фанатизмъ  местных*  ималовъ,  не  смотря  ни 
явное  покровительство  Султана,  который  несколько  разъ  по- 
сЪщалъ  храмъ  во  время  перестройки,  ревниво  сл'Ьдилъ  за 
всеми  ДВЙСТВ1ЯМИ  Зодчаго.  Часто  додженъ  былъ  онъ  проби- 
раться тайно  по  лЪсаиъ  сквовь  окна  мечети  ,  чтобы  поспе- 
шить списать  открывавшвяся  постепенно  мозаики,  подъ  отби- 
той щекатуркой,  пока  ихъ  опять  не  закрыли.  Благодаренье 
Богу:  все  списано  и  все  сохранено,  и  только  легкШ  слои  зо- 
лотой краски  покрываетъ  драгоценный  мозаики ,  которыхъ, 
впрочемъ,  не  весьма  много :  я  разумею  о  Фигурахъ ,  а  ие  о 
золотомъ  грунте.  Достойно  особаго  вниманья  глубокое  слово 
Султана  Абдулъ  -  Меджида,  сказанное  имъ  Зодчему,  конечно, 
безъ  какой  -  либо  особой  мысли ,  и  совершенно  безотчетно 
вырвавшееся  нзъ  устъ  его,  какъ  обыкновенно  бываетъ  съ  та- 
кими знаменательными  изречешями:  «Закрасьте,  какъ  можно 
легче ,  мозаики ,  чтобы  всегда  можно  было  стереть  краску. 
Кто  энаеть,  можетъ  быть,  мой  преемник*  захочетъ  совер- 
шенно открыть  ихъ.»  Действительно,  по  вол*  Султана,  мо- 
ваики  вакрашены  только  слегка ,-  и  можно  даже  различать 
очерки  некоторых*  Фигуръ  иэъ-подъ  краски,  равно  и  кресты, 
надъ  коими  написаны  арабески.  Они  могли  бы  своею  четшеро- 
конечною  Формою,  отъ  VI  вика  и  доныне,  служить  обличе- 
нием* нашинъ  упориьшъ  почитателямъ  мнимой  своей  древ- 
ности. Впрочемъ,  Фоссати  просил*  насъ  не  обращать  много 
вниманья  на  остатки  крестовъ:  потому  что  имамы  съ  трудомъ 
согласились  сохранить  ихъ,  и  если  заметят*,  что  слишком* 
сквозятъ   нзъ-подъ  краски ,   они  готовы  совершенно  ихъ  ис- 
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грабить.»  За  твмъ  вашъ  путешествевникъ  переходить  къ  опа> 
савйо  частей  храма,  начиная  съ  внъшаяго  портика  ши  пред- 
дверия. «Быть  можетъ»  —  говоря»  онъ  въ  заключение  своего 
описания  — « я  слипшись  утомляю  васъ  подробностями;  во, 
мвЪ  кажется ,  ве  лея  достаточно  скавать  о  такомъ  аанима- 
тедьвомъ  предмета,  каковъ  храмъ  Св.  Софш.  Она  иоелуиша 
обравцемъ  для  порвыхъ  храмовъ  вашей  родины ,  хотя  и  ве 
совершенно  по  Зодчеству,  но  по  крайнем  втврв  по  имени ;  м 
вотъ  теперь  чрезъ  столько  увковъ  внезапно  явилась  опять  на 
сгьть  со  вс&ш  тайными  своими  сокровищами ,  которых1! 
утрачена  была  самая  память.  Если  теперь  не  воспользоваться 
такою  благопр1ятною  минутою  и  не  записать  все  видвиное, 
которое  хакъ  молшя  блеснуло,  и  опять  отчасти  окрылось,  и 
все  слышанное  оть  того  Зодчаго,  кто  обвовлялъ  родное  намъ 
святилище  ,  то ,  быть  можетъ ,  навсегда  утратится  предаше 
мшувшаго.  Правда,  Фоссати  хочегь  издать  подробное  они- 
савде  Св.  Софш  съ  рисунками,  но  еще  это  не  скоро  испол- 
нится; къ  тому  же,  какъ  челов&къ  Западный,  хотя  и  любо-* 
звательный,  не  можетъ  опт  смотр&гь  на  Св.  Со*1ю  нашимъ 
православным*  глазомъ.»  Любопытное  письмо  свое  Авторъ  за* 
ключаегь  сл-вдующими  словами:  «Какъ  жаль,  что  ныв/влипе 
Зодч1е,  шгвсто  того,  чтобы  подражать  чуднымъ  образцам** 
древности,  вполне  соотв&тспующииъ  всвмъ  потребностямъ 
богосду  жешя ,  хотятъ  непременно  создать  что-либо  новое, 
свое,  и  съ  такимъ  горделивымъ  желашеиъ  останутся  всегда 
далеко  оть  сего  совершенн^йшаго  произведения  Хрисгавскага 
Зодчества!  Правда,  оно  обезображено  сваружи  пристройками, 
которыми  принуждены  были  въ  различный  времева  под&р'Ьп- 
лять  потрясенное  здание,  во  за  то  внутренность  есть  невыра- 
зимый идеалъ  красоты  художественной.  Турки  хогЬли  подра- 
жать ему  въ  главныхъ  своихъ  мечетяхъ  —  Магомета ,  Соли- 
маиа,  Ахмета  я  другихъ;  во  ови  ве  умили  соблюсти  изящ- 
ности раамДровъ  СофШсввхъ.  Къ  тому  же  Св.  Софея  создана 
для  церкви,  а  не  для  мечети,  и  собственно  для  Православваго 
Вогослужев1я:  потону  что  устройство  древяихъ  базидивъ  Рим- 
скихъ  бо*Ье  свойственно  было  обрядамъ  Западнымъ.   О  если 
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вы  когда  ^ибо  пришло  у  насъ  на  мыель  создать  Св.  Софио 
въ  первопрестольной  столиц*,  какъ  у  насъ  уже  я  есть  гкр- 
вый  снимокъ  храма  Св.  Гроба!  Какое  бы  это  было  сокро- 
вище для  Россш!  Скажу  кратко :  тгв  еще  предстонтъ  ви- 
двть  вшотое  ва  Восток*,  и  я  уже  вид*»  довольно  любопыт- 
ны» предметов*;  но  если  бы  все  мое  путешествие  ограни- 
чилось одиииъ  поевщетемъ  Св.  Софш,  я  и  тогда  ие  считал 
бы  потераииьши  время  и  труды  долгаго  странств!*  до  Царя- 
града.  До  такой  степени  удовлетворяетъ  и  вэорамъ  и  сердцу 
Св.  Соф1я1  По-исттгБ  вдАсь  исполнились  слова  Пророчесшя : 
Премудрость  совда  себя*  доли»!» 

—  По  Отдвлетю  Хриснанскаго  учеивя  вои-вщены 
сл'вдукшця  статьи:  О  Пеалмл  2-лк  (Приб.  къ  Твор.  Св.  Отц. 
въ  Русск.  пер.  кн.  3);  Прожсмвена^ушаптеское  учете  о  тво- 
рент  Божьем*  (Христ.  Чт.  1юль);  Следы  учетя  о  Пресвятое 
Тротуь  ее  Ветхом  Зетыюь  (\ЫА.  Авт.);  Окружное  послате 
единой],  евтшМ,  соборной  и  АпостомскоЦ  Церкви  ко  ваьмв  Пра- 
еославнымь  Христитмш  (ЫА.  Сект.);  Иможете  древнею  зака- 
тов Православной  Каволической  Церкви.  Правила  Се.  Апостомж 
ДОМ,);  Чалте  Сынов*  Бооктш  (Воскр.  Чт.  И*  15);  Учете  о 
ееэдлприсутствги  Бооти  по  Се.  Пиеакпо  (ПАЛ.  №  22). 

—  «Окружное  послате  единой,  святой,  соборной  и  Апо- 
стольской Церкви  во  всвмъ  Православными  Хриспанамъ».  — 
По  поводу  сей  вамкчательной  соборной  грамоты,  въ  Воскр. 
Чтен1н  напечатана  статья:  «ЗакЛчательн*йппксобьгпя  въ  Гре- 
ческой Церкви,  со  времени  Адр1анопольскаго  мира,»  въ  которой 
между  прочишь  объясняются  причины,  побудивппяБогомирвыгь 
Огцевъ  Восточны»  Греческигь  Церквей  составить  упомяну- 
тое Окружное  послаше.  «Римская  пропаганда» — сказано  меж- 
ду прочимъ  'въ  этой  стать*— -« употребляет*  вс*  возможны* 
средства  къ  умножетю,  особенно  въ  Сирга,  своихъ  привер~ 
женцевъ;  наводить  училища,  типограФШ;  отпечатанныя  книги, 
въ  дух*  своего  учешя,  равдаеть  безденежно  каждому;  при- 
крывая   виды    своя    благотворительност1ю ,    строить    бога- 
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дальня»  ■  болышцы,  иптоме  время  насильно  отпишете  у 
Правоелавяьгаъ  церкви  ■  воаастырв;  сЬете  всюду  между  сво- 
ими приверженными  шевелы  раадора,  неваввстя  в  отвращешя 
къ  сынавъ  Православной  Церкви,  внушая  считать  ихъ  хуже 
Евреевъ  и  Магоиетавъ.  Этого  маю:  щедрыми  объпимпямв 
вооружаете  Маговетавъ;  иди  же,  водь  видомъ  благод*ятя  в 
покровительства,  снабжаете  отовсюду  угнетенныхъ  неболыви- 
ив  сумвавв  за  болыте  проценты,  в,  укр-впивъ  заевъ  зало- 
гом* ведввжвмостей,  отнимаете  вмущество  судебного  власпю; 
а  потоиъ,  лишенноиу  собственности,  отдаете  иа  выборъ:  или 
навсегда  остаться  безъ  вея ,  или  же  признать  шшспе  дог- 
маты, в  ва  ато  получать  собственность.  Но  это  двйсгая  част- 
ныхъ  лпъ.  РинскШ  Папа  могь  отречься  отъ  нихъ,  припи- 
савъ  насилие  своеволю  людей,  которые  посланы  были  съ  дру- 
гими, бохве  благошигвреняьшн  цАляии.  Но,  какъ  будто  для 
того,  чтобы  лишить  себя  всякаго  оправдашя,  РимсвШ  Дворъ 
не  вамедлилъ  придать  дЬлу  посягательства  ва  неприкосновен- 
ность Правослшя  оФФивдальный  ввдъ.  Въ  1ерусалшгв  является 
избранный  Папою  Шщпархъ ,  съ  ваказомъ  постоянваго  жи- 
тельства въ  Сюв*:  —  обстоятельство,  дотол*  ве  бывалое:  ибо 
азввстно,  что  Латинские  Патр1архи,  набираемые  Павамв  ео  вре- 
менн  Крестовыхъ  походовъ  ш  рагШш  швоеНвт,  находвлвсь 
всегда  беаоглучво  въ  Рви*,  югвя  ва  Восток*  только  своиге  ва* 
иДстниковъ,  въ  товъ  числив  и  такъ-вазываеиаго  Стража  Святаго 
Гроба.  Прямая  цвль  этой  виры  ве  замедлила  уясниться.  Полагая, 
что  все  нужные,  вредварвтельныя  приготовлен!*  уже  сдвлаяы; 
что  уемпяив  инссюверевъ  обеапечены  важиыя  и  решитель- 
ный слфдстя  давно  обдувываемыхъ  плановъ,  Папа  решился 
явиться  на  попрлщв  дМствовашя  открыто,  облекшись  ору- 
ипевъ,  по  видимому  вполпЬ  приличиьшъ  ему,  —  пастырскаге 
уввщашя.  И  вота,  вошедпш  предварнтельво  въ  небывалое 
дотол-в  в  изумившее  всвхъ  дружелюбие  съ  Турепквиъ  Правв- 
тельствомъ ,  Папа  Шй  IX,  въ  Ноябри  1847  года,  отправляете 
въ  Константинополь  посланниковъ  свонвъ  Архгепископа  Садд- 
скаго  Ферр1ери;  чрезъ  несколько  времени,  по  его  прибы-пи* 
появляется  п  иечатм  Окружное  вослаше  Шя  къ  Православны» 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


198  отд.  н»«— .о&озрфше  гусскихъ 

Воеточнымъ  Христданамъ  на  жнвомъ  Греческому  языке,  сь 
призывом*  соединешя  всйхъ  я  каждого  съ  Риискнмъ  нресто* 
доп.  Не  легко  было  натрясти  релипозныя  убкждешя  иеао- 
койств1е  совести  Правосдавиыхъ  обветшалыми  и  едва  ли  убеж- 
даютцими  самихъ  Риилянъ  доводами  власти  Римскихъ  пред» 
стоятелей*  Темъ  ие  менее  подобная,  странная  попытка  не 
могла  не  обратить  на  себя  особеннаго  внимашя  ревнителей 
Православии  Вскоре  после  объявдешя  Папской  грамоты  вышло 
изъ  печати,  въ  Сицрне,  на  Греческом»  языке,  сильное,  сме- 
лое и  основательное  возражеше  против*  содержащихся  жь  нем 
доводовь  и  уввщанШ.  Сочинитель  не  выставить  своего  имени, 
назвавшись  только  клириком*  Православной  Церкви;  но  све- 
дущее люди  приписываютъ  трудъ  сей  маститому  1ерарху,  давно 
известному  и  вне  отечества;,  по  своему  благочестию  и  учено* 
сти.  Примеру  его  последовали  и  другие  ревнители  Правосла- 
вия, яздавъ  несколько  опровержении,  более  или  менЬе  систе- 
матических*, но  всегда  д-Ьльныхъ,  и  заключающихся  въ  пре- 
делах* законной  обороны.  Наконец*,  въ  Мае  1  $4-8  года,  въ  сл4д* 
спйе  предварительных*  письменныхъ  сов-Ьщашй  между  че* 
тырьмя  Восточными  Патр1архами,  вышла  изъ  печати,  и  ра- 
зослана по  всему  Востоку  Соборная  грамота,  подъ  заглавйемъ: 
Окружное  послате  единой,  святой,  соборной  и  Апостольской  Церкви 
к*  повсюду  сущымв  Православннмбш.  Познакомим*  съ  его  содер- 
жащем*. Непосредственным*  поводоиъ  къ  этому  посланпо  было 
следующее  обстоятельство,  которое  объяснено  жь  самомъ  посла- 
ищ;.«Папа  Шй  IX  издал*  бГенваря  1848  года  окружное  щи 
слаше,  написанное  къ  Восточнымъ,  состоящее  въ  Гречесвонъ 
переводе  изъ  12  страницъ,  которое  посланецъ  .его  распро- 
странцлъ,  какъ  некую  наносную  заразу,  внутри  вашей  Право- 
славной паствы.  Въ  семь  послаши  онъ  прежде  ведетъ  речь 
съ  отступавшими  въ  разныя  времена  отъ  равличныхъ  Хри- 
стианских* обществъ  и  самовольно  переходившими  въ  Папиз- 
му, и  следовательно  ели/  своими  \  потомъ  обращаетъ  речь  и 
къ  Православнымъ,  хотя  ие  называя  по  ииеии  кого-либо  изъ 
имхъ  въ  частности,  но  указывая  но  имени  на  Божественных* 
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в  евятыхъ  Отце»  вашихъ,  явно  говори  неправду  о 
о  насъ,  нхъ  преемннвахъ  и  нотомкахъ;  представляя  их* 
вршишающшга  постановления  и  опредъмешн  Паш,  какъ.  бы 
враввтедей  Соборной  Церкви,  насъ  же  неверными  нхъ  при- 
мгврамъ,  н  следовательно  выставляя  васъ  предъ  вверенною  наш» 
отъ  Бога  паствою  отступниками  отъ  собственвыхъ  Охцевъ 
вашихъ  и  небрегущими  о  сващенныхъ  для  насъ  обязанностях* 
■  о  душевноиъ  спасенш  духовныхъ  чадъ  вашихъ.  Дад-Ъе, 
присвояя  себ-Ь,  уже  какъ  собственное  достояше,  соборную 
Церковь  Христову,  ради  того,  что  аанимаетъ,  какъ  онъ  хва? 
датся,  епископскШ  престодъ  Святаго  Петра,  онъ  хочеть,  та* 
кимъ  образомъ,  предыцетемъ  скдонить  бол4е  простыхъ  лю- 
дей къ  отступленно  отъ  Православия,  прибавляя  сдъ^уюшдя 
слова,  странныя  для  всякаго,  анакомаго  съ  Богословским1*  уче- 
шемъ:  «н&гъ  никакой  причины,  по  которой  вы  могли  бы  от- 
казаться отъ  возвращения  въ  истинную  Церковь  и  отъ  обще- 
И1я  съ  сииъ  святынь  престодомъ».  Каждый  иаъ  нашихъ  бра- 
тШ  и  чадъ  во  ХристЬ,  восцитанвыхъ  я  наученныхъ  т  бла* 
гочестш,  читая  еде  съ  раэум-Бнгемъ  и  при  св&тъ-  данной  ему 
отъ  Бога  мудрости,  безъ  сомн&ш  поиметь,  что  слова  и  иы- 
н'Ьпнясо  Епископа  Римского,  также  какъ  и  его  предшествен- 
никовъ  со  времени  отдъмешя,  не  суть  слова  мира,  какъ  онъ 
говорить,  и  любви,  но  слова  дести  и  обмана,  направленные, 
къ  собственному  его  возвышешю,  по  обычаю  д&йствовавшихъ 
вопреки  Соборамъ  его  предмъчяниковъ.  Посему  и  уверены 
мы,  что  какъ  до  настоящего  времени,  такъ  и  впредь  Право- 
славные не  будутъ  прельщены:  ибо  в&рво  слово  Господа  на- 
шего (1оан.  15:)  «по  чуокдем*  не  идут»,  но  бдевшие  от»  нею, 
ж>  не  знают  чуждою  гласа».  При  всемъ  товъ,  мы  сочли  рте» 
ческимъ  и  братскимъ  долгомъ  нашимъ  и,  священною  обязан* 
иостш,  чрезъ  предлагаемое  теперь  благожелательное  посла- 
ще, и  васъ  утвердить  въ  Правосдавш,  которое  вы  получили, 
отъ  предковъ,  и  вжЬсЛ  показать  мимоходом*  слабость,  умство- 
ваши  Римскаго  Епископа,  которую  и  самъ  онъ  очевидно  по- 
нимаетъ.    Ибо  онъ  не  Апостольски»   исповйдашемъ   свовмъ. 
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украшает»  свой  престать,  но  Апостольскнмъ  преетолоиъ  ста- 
рается подтвердить  свое  достоинство;  достоивствоиъ  же  (под- 
твердить) свое  исжпгкдате.  А  на  самомъ  двл*  ото  иначе. 
Ибо  не  только  престолъ  РиискШ,  который  ио  одному  только 
преданно  почитается  получившимъ  преимущество  оть  Свята- 
го  Петра,  но  и  представляемый  въ  Священномъ  Писавш  глав- 
нымъ  престолъ  Святаго  Петра,  —  т.  е.  Антюпя,  которой 
Церковь,  по  свидетельству  Святаго  Васил1я  (поел.  48  къ  Аваяи 
в.),  есть  «главяййшая  изъ  вевхъ  Церквей  во  вселенной»,  и, 
что  всего  важнее,  о  которой  Вторый  Вееленспй  Соборъ  въ 
посланш  къ  Собору  Западны»  (честнШши»  и  Боголюби- 
ввйпшмъ  брапямъ  и  сослужителямъ  Даиасу,  Аивросно,  Ври- 
тону,  Валерншу  и  проч.)  свидетельствуете  такъ:  «старкишей 
и,  по  истин*,  Апостольской  Церкви,  сущей  иь  Антюши  си- 
рШской,  гд*  впервые  принято  было  досточтимое  имя  Хри- 
спанъ»,  —  и  С1я,  говоримъ,  Апостольская  Церковь  АнтюхШ- 
ская  никогда  не  ивгвла  преимущества  —  не  быть  судимою  по 
Божественному  Писалио  и  собориьшъ  опредвлешямъ,  инь  ува- 
жения къ  ней,  какъ  истинному  престолу  Святаго  Петра.  Но 
что  мы  говоримъ?  Саль  Свитый  Петръ  лично  быль  судимъ 
предъ  ВС&МИ  по  ионию*  блаювлствооатл  (Тал.  12)  и,  по  сви- 
двтельству Писаная,  оказался  зазорен*  и  нтравоходлщ.  Чтб 
посл-в  сего  надобно  подумать  о  гвгь,  которые  величаются  и 
иадмеваются  обладавлемъ  только  предполагаемаго  мнимаго  пре- 
стола его?  И  точно,  самъ  иебоявленный  ВасилШ  Велишй,  — 
сей  вселеиспй  учитель  Правослшя  въ  Соборной  Церкви,  на 
вотораго  даже  и  Епископы  Рима  вынуждаются  указывать 
намъ,  опредвлевно  и  ясно  высказалъ  намъ,  какое  ин-вше 
мы  должны  ивгЬгь  о  суждешяхь  неприступнаго  Вати- 
кана: «они  истины  не  внають,  и  внать  не  желаютъ;  съ  теми, 
кто  воаввщаетъ  нмъ  истину,  они  спорить,  а  сами  утвержда- 
югь  ересь»:  следовательно,  тв  же  самые  Святые  Отцы  наши, 
которыхь,  какъ  светильником  и  учителей  самаго  Запада,  съ 
подобающимъ  уважешем*  перечисляете  намъ  Его  Блажей* 
ство,  и  которынъ  угвщеваетъ  насъ  следовать,  научаюте 
»,  чтобы  мы  не  по  престолу  судили  о  Правоелавш,  ио  о 
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самом  престоле  а  свдящемъ  на  престол*  —  по  Вожествеи- 
яынъ  Писашямъ,  по  Соборпынъ  уставамъ  н  опредвлешямъ, 
н  по  Ввр-в,  всыгь  пропорв  данной,  т.  е.  по  Пранослшю  не- 
прерывнаго  учета  (Церкви)».  За  гниъ  следуете  весьма  про- 
стое н  ясное  опровержение  доводовъ  окружнаго  послашя  Шн 
IX,  въ заключение  которыхъ,  между  прочимъ,  сказано:  «Да,  отъ 
мудрости  Его  Блаженства  можно  было  ожидать  такого  предпрь 
япя,  которое  было  бы  достойно  нстиинаго  преемника  Сватаго 
Петра,  Льва  I  и  Льва  III,  начертавшего,  для  ограждения  Право- 
славной Ввры,  Божественный  Сгмволъ  неповрежденныиъ  на  не* 
еонрушимыхъ  дшицахъ,  —  предецняпя,  которое  соединило  бы 
•Церкви  Западный  съ  святою  соборною  Церкомю,  въ  которой 
оставляются  праздными  и  не  занятыми  и  каноническая  пер- 
венствующая каеедра  Его  Блаженства,  и  каоедры  вс&хъ  Епи- 
скопов* Запада:  ибо  Соборная  Церковь,  ожидая,  конечно,  об- 
ращешя  отпадшихъ  пастырей  съ  нхъ  паствами,  не  опред*- 
лаетъ  на  оныя  новыхъ  Святителей,  посредствомъ  прааднаго 
наречете,  когда  он*  на  самомъ  д*л*  заняты  другими,  дабы 
не  унижать  священства.  И  мы  точно  ожидали  «слова  утыпе- 
тя*  и  надЬялись,  что  оно  «обновить  древше  сАры  Огцевъ», 
какъ  писалъ  Святый  ВасилШ  къ  Святому  Амвроспо,  Епископу 
Медволанскому  (пнсьм.  55);  но,  къ  великому  нашему  уднвленио, 
прочли  упомянутое  окружное  нослате  къ  Восточнымъ,  инь 
котораго,  къ  крайнему  душевному  прискорб!Ю,  увидали,  что  и 
ирославляеиый  въ  мудрости  Его  Блаженство,  подобно  пред- 
шественникаиъ  своимъ  со  времени  разджлевня  (Церквей),  на- 
рекаете тЬ  же  слова  развращены,  т.  е.  неправильное  прнба- 
клеше  къ  совершеннейшему  священному  нашему  Сгмволу, 
утвержденному  Вселенскими  Соборами,  —  искажение 
ныхъ  Дитурпй,  которыхъ  одинъ  небесный  составь,  и 
составителей,  и  одна  почтенная  древность  и  важность,  при* 
званная  Седьмыми  Веелеискимъ  Соборомъ  (Д*ян.  6),  —  за- 
ставили бы  оцЬгепвть  и  отклониться  нагадь  даже  ту  свято- 
татственную и  дерзкую  руку,  которая  заушила  Господа  сла- 
вы. Изъ  всего  этого  мы  заключили,  п  какой  неисходный  ла- 
заблуждешл  и  вь  какой 
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увнтгвоватя  ввергь  Папизмъ  даже  благоразумн*йшихъ  и  бла- 
гонамЪреня^йшихъ  Епископовъ  Римской  Церкви,  когда  они 
для  сохранения  «непогр'вшителыюй  и  следовательно  обяза- 
тельной иаиНЬстнической  власти  и  правительственнаго  гла- 
венства между  своими  подчиненными»,  принуждены  касаться 
божественнаго  и  иеприкосновеннаго  и  посягать  на  все,  — 
показывая,  правда,  на  словахъ  уважете  къ  «достопочтенной 
древности»,  но  на  самомъ  двлъ-  питая  неукротимую  страсть 
къ^ювизнъ'  по  отношешю  къ  предметамъ  священньшъ,  какъ 
видно  изъ  словъ  (Папы):  «нужно  отделить  отъ  НИХЪ  ТО,-  что 
вкралось  въ  нихъ  посл'в  раздъметя  и  пр.»,  где  онъ  пртгЬши-» 
ваегь  ядъ  новизны  къ  самой  Вечери  Господней.  Изъ  сихъ 
словъ  можно  подумать,  что  Его  Блаженство  подозр*ваетъ, 
будто  и  въ  Православной  Соборной  Церкви  произошло  то  же, 
что  произошло ,  какъ  онъ  знаетъ ,  въ  Церкви  Римской  по 
утверждении  Папизма-,  т.  е.  иаМ'внеше  вспхъ  вообще  Таияствъ, 
вт'иснажете  ихъ  на  основати  схоластическихъ  нудрованга; 
которыми  онъ  старается  доказать  такле-же  недостатки  и  въ 
нашихъ  священныхъ  Литурпяхъ ,  Таияствахъ  и  догматах*, 
отзываясь,  впрочемъ,  съ  уважетемъ  о  ихъ  достопочтенной 
древности,  и  вовсе  не  думая,— конечно,  по  снисхождение  чисто- 
Аностольскому,  какъ  выражается  онъ,  — «опечалить  иасъетро- 
пняъ  отвержетемъ. »  «Но  мы  уверены,  что  если  Его  Блажен- 
ство припомнить  Церковную  Археолопю  и  Истораю,  учете 
Божесгвенныхъ  Огцевъ  и  древшя  1итурпи  Галяи  и  Испаши 
и  служебиикъ  древней  Римской  Церкви,  то  онъ  съ  ужасомъ 
увидитъ,  сколько  идругихъ  несообразностей,  существующнхъ 
еще  и  нын'в,  проиэвелъ  на  Западе  Папизмъ,  между  гЬмъ  какъ  у 
иасъ  Православие  сохранило  Соборную  Церковь  непорочною  не* 
вНЬстою  Жениху  ея».  Сообщаемъ  зд'всь  еще  прекрасное  заключе- 
на сего  послашя:  «Посему,  брнт!е  и  вонлюбленнын  чада  о  Госпо- 
де, очистивъ души  наши,  по -Апостолу,  юпосаугштж  истины  (V 
Петр.  1,  22),  будешь  внимать  елышанйымв,  да  т  тыЬа  отпадаю 
(Евр.  2,  I).  Вера,  исповедуемая  нами,  непостыдна!  Она  пре- 
подана въ  Евангелш  устами  Господа  нашего,  засвид'втельство-. 
вана  Святыми  Апостолами  и  священными  седныо  Вселенскими 
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Соборам»,  пропоИдава  во  всей  вселенной,  эааии*тельогавява 
самими  врагами  ея,  которые,  прежде  уклонешя  своего. от» 
Нравославгя  въ  ереси,  исшмИМывали  ту  же  Ввру  -ил  сажи* 
ми  отцы,  или  праотцы  их»;  она,  по  свидетельству  Нстор1к, 
торжествовала  надъ  всвми  ересями ,  которые  нападали  и  на* 
падаютъ  нанес,  какъ  видите,  до  вастоящаго  времени.  Наши 
Святые  и  Божественные  Отцы  м  предшественники,  вепре» 
рывно  преемствующю  друг*  другу,  начиная  оть  Апостолов» 
и  оть  поставленных»  (Апостолами)  преемников»  их»  даже  до 
вастоящаго  времени, -««составляя  одну  неразрывную  ц&па  в  со* 
единяясь  рука-в»~руку, — ебравукмг»  священную  ограду,  которой 
дверъ-^Хриетосб,  гд*  пасется  вся  Православная  паства  на  пло* 
дородных»  нивах»  таинственнаго  Эдема,  а  не  «на  стеаях» 
кривых»  и  стропотных»,»  как»  говорит»  Его  Блаженство 
(стр.  7,  ст.  12).  Церковь  наша  содержит»  безошибочные  и 
неповрежденные  тексты  Священваго  Пнсашя:  Ветхи*  За- 
вет» въ  точном»  и  вирном»  перевод»,  а  Новый  —  в»  самом» 
подлинник'^;  евященнод%йств1я  Таинств»,  и  в»  особенности  Во» 
жествеиной  1итурли,  в»  ней  суть  тк  же  самыя ,  св4пммя  м 
трогательные,  как*  преданы  Апостолами.  Никакой  другой  на- 
род», никакое  другое  Христианское  общество  не  может»  по* 
хвалиться  Святым»  1аковом»,  Ваявшем»,  Златоустом»;  седмв 
Вселенских»  Соборов»,  сим  седмь  столпов»  дома  Цремудростм, 
были  созваны  у  нас»;  вата  Церковь  хранит»  по 
священных»  опред-влешй  ихъ.  Пастыри  ея,  честное 
терство  и  лик»  монашеский  сохраняют»  древнюю  неукоривиеиь 
ную  степенность  первых»  веков»  Хриопанства  — -  в»  своем» 
чнвопочиташи,  въ  обравв  жизни  и  даже  в»  самой  проетот* 
одежды  своей.  Да,  во  истин*,  в»  <аю  святую  ограду  (Церкви) 
беапрерьншо  вторгались  и  вторгаются ,  как»  видим»,  еалц* 
тлжци  ,  по  предскаватю  Апостола,— что  и  докааывает»,  что 
в»  ней  заключаются  истинные  агнцы  Иаетыреначальнмка;  по- 
ема всегда  воспевала  и  воспевает» :  обышеЪш  обыдоша  лсд,- 
«  ыметш  Господним*  пропшвялхел  илт  (Псал.  117,  11).  При- 
помним» еще  одно  обстоятельство,  хотя  прискорбное,  но  ко- 
торое может»  пояснить  и  докапать  истину  слов»  ваших».  Всв 
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Хриспанспе  народы,  каие  в*руюгъ  ныл*  во  имя  Христово, 
не  исключая  даже  самаго  Запада,  ни  самаго  Рима,— ка»  ото 
на»  известно  иаъ  списка  первыхъ  Паль,— научены  истинной 
^ВАр4  Христовой  вашими  Святыни  предшественнинаии  и  От- 
цами. Но  уже  въ  посл*дствш  люди  коварные,  иаъ  коихъ  мнопе 
были  Пастырями  и  Архипастырями  упомянуты»  народовъ,— 
увы!  дерзнули  своими  жалкими  мудровашями  и  еретическими 
пагЫлмн  исказить  Правослше  тЬхъ  народе»,   ка»   свид*- 
тельствуетъ  неложяая  Исторвя  и  ка»  предсказывать  Апостол 
Павелъ.  Поение»  же  и»  сего,  браш  и  духовны*  чада  наши, 
скодь  великую  благодать  явить  Бог»   въ  Православной  В*р* 
нашей  и  единой,   святой,  соборной  н  Апостольской  Его  Цер- 
кви, которая,  ка»  мать,   верная  своему  супругу,  воаращаетъ 
насъ'  непостыдно  и  безукоризненно,  да  будею  богоотвътиы 
а  пошел»  уповшаи   (1  Петр.  3,  15).    Ч*ю  же   воададшгь   мы 
грешные,  Господу  о  ваъхв,  лоюе  еоздаде  ноли?    Неосхуд*вак>- 
щШ  благами  Господь  и  Богь  иашъ,  стяжавшШ  насъ  собствен- 
ною кровно,  ничего  не  требуетъ  отъ  насъ,   какъ  только  при* 
верженности  нашей,   оть  всей  души  и  отъ  всего  сердца,  » 
безукоризненной  Святой  В*р*  Отце»  нашнхъ;  преданности  и 
любви  »  Православной  Церкви,   возродившей   насъ  не  ново- 
наиышлевиы»  окроплете»,   но  Божественною  банею  Ано- 
стольскаго  крещешя;  питающей  насъ,  по  вечному  вавъту  Спа- 
сителя нашего,  соботвеннымъ  честнымъ  Т*ло»  Его;   щедро, 
какъ  истинная  мать,   напояющей   насъ   честною  Кровно  Его, 
нролнтою  нашего  ради  спасешя  и  всего  юра.  Итакъ,  обымемъ 
ее  мысленно,  какъ  птенцы  мать  свою,  гдЪ~бы  мы  ни  находи- 
лись—на Сквер*,  или  Юг*,  Восток*,  или  Запад*;  уетремимъ 
свои  взоры  и  мысли  къ  Божественноиу   и  пресв*тлоиу   виду 
м  доброт*  ея;  емлемся  об*ими  руками  аа  цресв*тлый  хитшгь 
ея,  которымъ  облекъ   ее  своими  пречистыми  руками  красный 
добротою  Женихъ  ея,  когда  нзбавилъ  ее  отъ  рабства  гр*ха  и 
сод*лалъ  Своею  в*чною  Невъстою.  Восчувствуемъ  »  душа» 
нашнхъ  скорбное  чувство  матери,  любящей  д*тей  свопхъ,  и 
дътей,  любящихъ  мать  свою,    когда  дерше  и  8лонам*ревиые 
всячески  стараются  или  ее  отвести  »  рабство,  или 
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и»  вырвать  изъ  материи»  объятШ.»  Подданное  послаше  под- 
писано Патриархами  Вселенскими:  Константинопольски»,  Але- 
ксаидрШскииъ,  Антюийскимъ  и  лерусалшскииъ,  а  также  Епи- 
скопами, составляющими  СвягЬшше  Синоды  Константинополь- 
ски, АнтюхШскш  и  1ерусалимск1й. 

—  Обратимъ  внимаше  насдЪдуюпця  Назидательны* 
размышления:  Брань  страстей  пропит  духа  (Воскр.  Чт.  № 
10);  на  тексты.*  Сыне  самовольный  предерзе  будет*  (Всокр.  Чт. 
№  15);  Не  еже  хощу  доброе,  творю;  но  еже  нехощу  злое,  несо- 
длваю  (шМ.  N0  16);  Пришлеие  азе  есмь  на  зелии:  не  скрыи  от» 
мене  заповлди  твои  (Шм1.  №  17);  Положим*  помощь  на  сильныхе, 
вознесохе  избранною  оте  людей  моихе:  обр/ьтаю  Давида  раба  моею, 
и  пр.  Пс.  88,  20  —  26,  28  (ши1.  21);  Возношете  мыслен  и  сердца 
не  Богу  ее  юности  (\Ы&), 

И*  Г. 

II.  Педагогика. 

По  части  иублячнаго  воспитадая  явились  статьи:  Пос/ъ- 
щвте  Еврейскою  и  Караимскою  Училище,  М.  Марковича  (Одесск. 
ВЬсти.  №  65),  и  Арзамазскал  школа  Живописи  и  друпл  тамош- 
нгя  унебныл  заоедетл  (С.  Пч.  №  1%). 

Датская  Литература  прюбръма  статьи:  въ  Зв-вздочк-Ьи 
а)  для  старшаго  возраста:  О  комнатном*  содержании  цвптовв,  пе- 
реводъ  еъ  Франц.  Софьи  Сумароковой  (№  7);  Можно  ли  пред- 
ушдывате  погоду?  Барановскаго  (№  8);  Рть  при  первом»  сея- 
щмюслужепш  ее  церкви  С. Петербургскою  Воспитательною  Дома, 
Св.  В.  Гречулевича  (№  9);  б)  для  младшаго  возраста:  Рптоловка, 
иер.  съ  ШЬмецкаго,  изъ  ГоФиана  (№  7) ;  У  кою  больше  силы, 
В.  Верещагина  (№  7, 8, 9);  Молитва  Русскою  25  Лоня,  сто- 
твореше  Н.  Мишина  (№  8);  Разсказы  Луны,  Андерсена  (1Ыа\Ь 
Воронеже  и  ею  достопримнмательности  {\Ъ\&.)\  Джесси,  или  правда 
дороже  друзей  (\Ы±). 

Часть  ЬХ1Г.  Отд.  П  1* 
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III.  Политически  Науки. 

Политически  Науки  прюбр-вли  сл-вдуюпря  статьи: 
Статистика  пожаров*  ее  РоссЫ  за  1848  юде  (Ж.  М.  В.  Д.  №  7); 
Тверскал  Губершя  ев  1783  и  1846  юдахе  (ЫА.  и  №  8);  Ныюыинлл 
Ростовская  лрмонка  (ШМ.  №  7);  Ярославски*  Долю  Призрлтя 
Вливюняю  (1ЪИ.);  Городе  Пеком  (ШД.  №  8);  Земледпме  ее  Дау- 
рт,  Н.  Щукина  (МЛ.  №  8);  Статистика  *радо6ит&  ев  Яшм- 
рш  ев  течете  1848  года  (НИЛ.);  О  сяотоводетпвл  ев  Восточной  Си- 
бири,  Н.  Щукина  ({Ьи1.  №  9);  Статистическое  обозрпюе  зем- 
лед/ьмл  ев  Росст,  И.  Горлова  (Моей.  №  13);  Китайски  то- 
вары (йи<1.  и  №  14);  О  колошальномв  и  свекловичном*  сахар/ь, 
Г.  Н— а  (Биб.  для  Чт  №  8,  9);  Промыыиеность  Велшво-Рое- 
еФскшв  Т^бернШ  (\Ыд.  №  7,  8);  Современная  Прмангя,  П.  Воэ- 
весевскаго  (Б.  для  Чт.  №  9);  Ирбитская  лрмонка  ев  1849  юду, 
Е.  Вер— скаго  (От.  Зап.  №  7);  Банки,  ихв  польза  и  дяМстегл. 
Статья  вторая.  Н.  А.  (Ний.  №  9);  Пожарная  команда  ев  Лондон* 
(С4в.  Пч   №  150). 

—  «Зеиледвле  въ  Даурга».  —  «Русте  живуть  здесь  съ 
Бурятами  и  Тунгусами.  Первыхъ  считается  до  90,006,  посл'вд- 
иихъ  около  30,000  душъ  обоего  пола.  Если  положить  площадь 
Округа  въ  780,000  квадр.  версть,  то  на  каждую  версту  при- 
дется по  6  челов4>къ  обоего  пола,  или  по  3  дома.  Главное  за- 
нята не  только  сельски»  жителей,  но  и  горожан*,  есть  ско- 
товодство, потомъ  вемлед-Ые,  и  ваконецъ  звериные  промыслы. 
Богатыми  скотоводами  почитаются  Буряты  и  пограничные  На- 
вали. Зсвсь  вев  ии'вюгь  табуны:  Духовенство,  Чиновники  и 
купцы.  Равнымъ  образомъ,  вев  же  занимаются  и  вемлед'Ыеягь; 
но  оно  преимущественно  въ  рука»  у  крестыюъ.  Поселенцы 
больше  работники,  нежели  хозяева.  По  нравственности  и  тру-» 
долкУйю,  вевхъ  выше  крестьяне  заводсюе,  не  смотря  на  то, 
что  на  ни»  лежать  работы  свои  и  казенный:  быть  ихъ  го- 
раздо лучше  обыкновенны»  крестьяиъ;  воровство  и  пьянство 
—  пороки,  у  ни»  не  слыханные*,  вотъ  что  значить  благораз- 
умный надзоръ  за  мужикомъ.    ВсЬхъ  полей,  заевяиныхъ  жи- 
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то»»,  можно  полагать  каждое  лито  до  75,000  десятая*,  и  по- 
ловину этого  количества  подъ  озимями.  С*югь  обыкновенно: 
рожь,  ярицу,  овес*,  ячмень  н  гречу.  Уяавожешя  ад*сь  вовсе 
не  знают*.  Пахать  начянають  с*  Георпева  дня  (23  Апр-Ьля); 
время  жатвы,  говоря  вообще,  начинается  с*  половины  Августа. 
Молотягь  прямо  наг  скирдов*:  овины  я  риги  зд*сь  беэполезны 
гд*  воздух*  постоянно  сух*,  там*  хл*б*  высыхает*  сам*  со- 
бою, бее*  всяких*  пособШ.  Средтй  урожай  по  всему  Округу 
можно  положить  сам*-восемь  или  самъ-десятъ.  Но  м*ст- 
ное  плодородле  почв*  разнообразно  на  самом*  малом*  про- 
странств*. -Вообще  на  залогах*  или  новинах*  хл*б*  родится 
лучше,  нежели  на  старых*  пашнях*.  Земли  песчаныя  и  нло- 
ватыя  выдерживают*  три  или  четыре  урожая;  потом*  им* 
дают*  отдохнуть  три  года.  Таким*  образом*  здешнее  хозяй- 
ство можно  назвать  четырехъ-или  пяти-польным*  и  плодо- 
переменным*.  Порядок*  наблюдается  сл*дующ1й:  поел*  ржи 
скот*  пшеницу,  овец*,  ярицу  и  на-обороть;  но  поел*  ярицы 
нельзя  уже  с*ять  пшеницы,  если  земля  нечерноземная.  Не* 
урожаи  в*  Нерчинском*  Округ*  весьма  часты:  иногда  продол- 
жаются они  несколько  л*т*  сряду.  Главною  причиною  их*  бы- 
вает* засуха.  В*  неурожайные  годы  крестьяне  питаются  гиме- 
нами лебеды,  повилицы  и  сякуши:  е*мена  эти  и*шають  с*  му- 
кою и  пекут*  хл*бы  черные,  как*  в*  Б*лоруссш.  Копают* 
также  коренья  сараны  (1Жшп)  и  других*  растеши.  Впрочем*, 
на  случай  неурожаев*,  везд*  устроены  хлебные  магазины,  еще 
в*  начал*  вын*шняго  стол*пя,  Губернатором*  Трескиным**. 

—  «О  скотоводстве  в*  Восточной  Сибири».  — Чтобы  дать 
поняле  о  размерах*  этой  главной  отрасли  хозяйства  в*  Вос- 
точной Сибири,  сообщаем*  слова  Автора  о  состояяш  ея  в* 
Нерчинском*  Округ*,  «гд*  соединены  вс*  условия,  необходи- 
мый для  скотоводства,  и  гд*  потому  вс*  ему  преданы.  Даже 
поселенцы,  не  им*вппе  дома  ни  одной  головы  скота,  д*ляются 
яд*сь  скотоводами.  Посредственным*  богачей*  почитается  тот*. 
у  кого  50  штук*  рогатаго  скота,  100  лошадей,  от*  200  д*  300 
овен*,  и  таких*  «середняков*»  ад*сь  очень  много.  Но  самые. 
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богатые  скотоводы  —  пограничные  Казаки  трехъ  дистанции 
Цурухайту,  ЧиндДнта  и  Акши.  Братья  ПерФильевы  им-вютъ 
до  4,000  лошадей,  до  1,000  рогатаго  скота  и  до  4,000  бара- 
новь.  Удивление  исчезнетъ,  когда  вы  узнаете,  что  табуны  эти 
въковые,  пасутся  зиму  и  хвто  на  подножновгь  вормЪ,  по  щИЬ- 
тущинъ  степямъ  Аргуни  и  Онона.  Упаси  Боже  путешествеи 
вика  огь  дерзости  предложить  хозяину  плату  ва  хд'&бъ  за 
соль! ....  Если  хозяин*  лишился  скота  отъ  несчастнаго  случая, 
нужно  неиного  денегь,  чтобы  возобновить  табунъ.  Во  время 
сбора  податей,  крестьяне  и  Буряты  нуждаются  въ  дешдахъ-. 
тогда  дають  ииъ  по  1  р.  50  к.  сер.  за  годовалаго  теленка,  съ 
услов1енъ  доставить  телятъ  весною,  когда  покажется  трава.  Кто 
взялъ  деньги  подъ  овцу  и  по  сроку  не  доставндъ  ее,  то»  обя- 
занъ  отдать  ее  съ  ягненкомъ.  Также  поступаютъ  относительно 
кобьиъ  и  коровъ.  Споровъ  не  бываете:  такъ  введено  обычаемъ. 
Здесь,  кто  им-Ьетъ  хорошее  стадо,  тогъ  въ  довъ-рш,  и  вс*  пути 
къ  дальнейшему  прюбр'Ьтешю  ему  открыты.  Но  у  самаго  бо- 
гатаго  скотовода  нътъ  лишнихъ  денегь.  Продажа  скота  счи- 
тается посту пкомъ,  худо  рекомендующимъ  хозяина,  означаегь 
его  крайность.  Здвшше  безчисленные  табуны  лошадей  — почти 
мертвый  капиталъ  для  владъмьцевъ.  Хозяинъ  только  тщесла- 
вится своимъ  табуномъ;  но  продать  лошадей  20  или  30  —ни- 
когда не  решится.  Кони  ходить  всю  жизнь  по  степи,  дичаютъ, 
стараются  и  умираютъ,  не  видавши  узды,,  не  только  седока 
или  хомута.  Вся  польза  отъ  нихъ  ограничивается  домашними 
работами  и  $здою,  и  то  лишь  на  н'вкоторыхъ».  Цри  описанш 
Енисейской  Губерши  Авторъ  говорить  между  прочимъ  «о  со- 
бакахъ,  которыя  зд4сь  также  необходимы,  какъ  олени,  а  по- 
тому составляютъ  народное  богатство.  Он4  принадлежать  къ 
особой  породе  большихъ  собакъ,  длиною  въ  16,  а  вышиною 
въ  12  вершковъ.  Ихъ  запрягаютъ  въ  особеннаго  рода  сани, 
которыя  называются  нартами;  12  собакъ  поднимаютъ.  30  пу~ 
довъ  клади.  Для  обыкновенной  ъзды  запрягаютъ  шесть  собакъ. 
Передовая  управляет*  вс&мъ  шИЬздомъ:  она  поиимаетъ  крикъ 
хозяина,  б'Ьжитъ  и  беспрестанно  оглядывается  на  •вадока;  а 
.если  онъ  вывалился   изъ  савей,  то  начинаете  дъмать  иечув- 
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стяительно  поворота  въ  сторону,  и  такимъ  образомъ  увлечетъ 
за  собою  весь  шИЬздъ  въ  тому  ягвсту,  гд*  упалъ  хозяивъ.  Такав 
собака  стоить  100  р.  сер.  И  маю  того,  что  собаки  возятъ  тя- 
жести и  людей:  он*  тянуть  лодки  противъ  течешя  р'Ьки.  Со* 
баки  пробДгаютъ  въ  сутки  до  180  верстъ;  голод  выя  могутъ 
пробыть  целую  нед-влю». 

—  «Промышленость  Велико-Росайскихъ  Губернш*.  — 
Во  второй  стать*  подъ  дтииъ  заглав1емъ  Авторъ  разсматриваеть 
разные  роды  мануфактурной  промышлености  и  количество 
ея  произведете  въ  Тверской  Губерти  «Мануфактурная  д-вя- 
тельность  здвсь  развилась  особенно  въ  последнее  десятил'Б-пе: 
всвхъ  Фабрикъ  и  ваводовъ  нын*  402  двйствующихъ,  съ  4,838 
работниками,  18  не  двйствующихъ  и  5  не  въ  полиомъ  ходу. 
Впрочемъ,  это  развита  далеко  еще  не  соотввтствуетъ  гвмъ 
выгодалъ,  катя  представляетъ  географическое  положеше  края 
для  доставки  матер1аловъ  на  Фабрики  и  сбыта  ихъ  произве- 
дешй.  Главная  причина  тому  заключается  въ  сосредоточении 
калиталовъ  въ  рукахъ  купечества,  которому  выгоднее  обра- 
щать ихъ  на  торговлю  хл'вбомъ  и  пенькою,  нежели  на  Фаб- 
рикация. Кромв  того,  устроете  и  содержание  Фабрикъ  и  за- 
водовъ  требуетъ,  сверхъ  капиталовъ,  спещальныхъ  техниче- 
скихъ  анаши,  чуждыхъ  для  большей  части  нашего  купечества. 
Не  владвя  этими  знатяии,  капиталисты  весьма  основательно 
боятся  заводскихъ  сд-Ьлокъ,  даже  и  выгодныхъ ;  боятся  вверять 
свое  достояте  въ  руки  наемныхъ,  выписныхъ  мастеровъ,  ко- 
торыхъ  повврить  сами  не  въ  состояши.  Иностранныхъ  масте- 
ровъ въ  прелой  Губернш  только  31.  Между  гвиъ  торговля  есте- 
ственными проиаведетями  въ  этой-  Губернш  не  можетъ  быть 
значительна:  потому  что  они,  по  бедности  почвы  и  неблаго- 
приятному ВЛ1ЯН1Ю  климата,  далеко  не  достаточны  даже  для 
потреблен]*  самихъ  тузеицевъ;  только  л4съ  и  известковый  ка- 
мень сбываются  ежегодно  на  значительную  сумму  въ  друпя 
Губерти.  Гораздо  важнее  торговля  привозными  товарами.  Чи- 
сло л  ценность  ихъ  весьма  значительны:  потому  что  въ  Твер- 
ской Губерти,  кровгв  собственныхъ  постоянныхъ  потребите- 
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л»л ,  всегда  бываетъ  большое  стечете  пришельпевъ  съ  раз- 
ныхъ  коицовъ  Россга.  Кроме  того,  развитию  внутренней  тор- 
говли въ  Губернш  много  способствустъ  развит  сельски» 
промысловъ,  занимающих*  большое  число  рукъ;  неделя  зтихъ 
промысловъ  находятъ  для  себя  обильный  сбыть  ва  вягогочи- 
сшнныхъ  ярмонкахъ  въ  городахъ  и  болыилхъ  седешяхъ.  Но 
самый  многоценный  я  обширный  оборотъ  въ  Тверской  Гу- 
бернш ввтЬеть  транзитная  торговля,  заключающаяся  въ  томъ, 
что  купцы,  преимущественно  Кашинсые  и  Ржевсые*  закупаютъ 
сырые  матервалы,  особенно  хлебъ  и  пеньку,  въ  ииаовьпеъ  и 
за-Московнмхъ  Губершяхъ,  и  потомъ  отправляютъ  въС.  Петер* 
бургъ.  Транзитная  торговля  им-Ьетъ  весьма  важное  влдяше  на 
бдагосостояше  жителей,  требуя  множество  судорабочихъ  и  под- 
водъ,  но,  естественно,  способствуетъ  и  разввтю  мануфактурной 
промышлености.  Мнопе  изъ  получаемыхъ  сырыхъ  матермловъ 
обработываются  въ  Тверской  Губернш,  и  потомъ  уже  отправ- 
ляются въ  С.  Петербурга.  Ржевсюя  пенькоирядвльии,  Осташ- 
ковсюе  кожевенные  и  Тверсые  железные  заводы  значительно 
увеличиваютъ  массу  богатства  Губернии».  Въ  третьей  стать*, 
после  обозрешя  торговли  въ  каждомъ  уЬад-Ь  Тверской  Губер* 
нш,  Авторъ  приходить  къ  следующему  выводу:  «Самые  боль- 
пне  капиталы  сосредоточены  въ  рувахъ  Кашинскихъ  кутаюсь, 
которые  посредствомъ  ихъ  производить  огромные  обороты 
торговлею  хлебомъ.  Это  обстоятельство  есть  чист<ыяучай- 
ное  и  не  зависящее  отъ  м^стваго  положения  города,  который, 
можно  сказать,  остается  совершенно  чуждымъ  этой  торговле. 
По  положению  своему,  Ржевъ  можетъ  почитаться  важиЫшижъ 
торговымъ  пунктомъ  въ  Губернш,  составляя  складочное  место 
для  произведений  Западной  и  Юго-Западной  Росой,  отправляе- 
мыхъ  въ  С.  Петербургъ,  особенно  же  для  торговли  пенькою, 
которой  большая  часть  идетъ  за  границу.  Казалось  бы,  Зубцов* 
долженъ  представлять  более  удобствъ,  ч*бмь  Ржевъ,  находясь 
при  впаденш  судоходной  реки  Вааувы  въ  Волгу;  но  торговые 
обороты  его  города  весьма  незначительны,  равно  какъ  и  го- 
рода Старицы.    Второе  место  после  Ржева  ааввмаетъ  Тверь, 
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весьма  выгодное  положение  для  торговли,  составляя 
центральный  пункте  векхъ  судоходныхъ  лит'й  въ  Губернш,  я 
притомъ,  по  многочисленности  своего  -народонаеелетя,  заклю- 
чал  въ  себ*  самое  большое  число  потребителей.  Корчева  и 
Калязияъ,  хота  находятся  на  самой  Волге,  проиаводятъ  незна- 
чительные обороты:  причина  въ  томъ,  что  капиталы  сосредо- 
точены въ  рукахъ  Кашмнскихъ  нупцовъ.  ВьшгаШ-Волочокъ, 
находясь  въверховь-в  сшавнаго  судоходства  къ  С.  Петербургу, 
им/веть  большую  торговую  важность,  которая  увеличивается 
особенно  гЬвгь,  что,  но  раннему  вскрьгпю  рйви  Меты,  суда  съ 
Солленской  пристани,  находящейся  въ  Вьштеволоцкомъ  увадв, 
могуть  первые  поспевать  въ  Петербурга.  Торжокъ,  не  япгвя 
атой  высоты,  уступаете  по  торговой  важности  Волочку.  Весье- 
гонехъ,  до  положении  своему  на  части  р*ки  Мологи,  входящей 
въ  составь  Тихвмаской  судоходной  системы,  составляетъ  глав- 
ный торговый  пункте  всего  Съверо-Восточнаго  края  Тверской 
Губернш.  Вееьегонскал  Крещенская  ярмонва,  ввгвсгб  съ  Выш- 
неволодехою  Казанскою  —  важнъйппл  въ  цъмой  Губернш.  За- 
твмъ  остаются  еще  два  города,  расположенные  иа  двухъ  про- 
тнвоподоясныхъ  нонцахъ,  и  оба  лишенные  выгодъ  судоходваго 
сообщению  С. Нетербургоиъ:  Останшовъ  и  БАжецкъ.  Первый 
довольно  важенъ  своими  заводскими  изд&лёяни,  ноторыхъ  много 
отпускается  аа  границу.  Торговля  втораго  производится  боль- 
шею частью  гужомъ  до  самаго  Петербурга  и  преамущеотвенно 
разными  произведешяни  сельскаго  быта». 

—  •Современная  Гермашя».—  Это—  статистически!  очеркъ 
Германш  въ  редипозвоиъ,  лолитичеекомъ  и  этнографическою 
отношетяхъ.  Во  вевхъ  сихъ  отношешяхъ  Авторъ  находить  онро- 
веряееше  мечтамъ  о  единстве  Германш,  какъ  одного  Государ- 
ства. Обшдй  для  вс&хъ  Н&мцевъ  литературный  языкъ  иогъ  бы 
подать  повод*  думать  иначе;;  но  если  есть  вгЬста,  гдъ  этииъ 
яэыхомъ  говорить  народъ,  то  бол4е  такнхъ,гдъ  народъ  гово- 
рить разными  Ц'Ьиепднми  нар4ч1яни.  «Въ  Германш  Южной, 
горной,  по  всему  бассейну  Дуная  и  по  землямъ,  оиывасмымъ 
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водами  Верхвяго  Рейна,  внизъ  по  Рейну  до  Рашгадта  и  ао 
Неквару  до  ВимпФена,  народъ  говорить  нар'Ьчйямя  Вераж-Нт- 
лиьцкнми.  Тутъ  ихъ  пять  главныхъ,  очень  эамътно  отдичяыхъ: 
Адлеманское,  Швабское,  Баварско-Австр)йекое,  ОберпФальц- 
ское,  Богемское  или  Эгерское.  Сюда  же  относится  чистое,  Верх» 
не-Силезское  или  Судетское,  въ  горахъ  Судетскнхъ,  нежду  бас- 
сейнами Одера  и  Эльбы,  съ  В.  на  3.  огь  Тешена  до  Будвеяса 
Въ  Германш  Средней,  на  С.  огь  бассейна  Дунайскаго  и  Ра* 
штадта  и  ВимпФена,  въ  бассейн*  Рейва,  до  черты,  которая  про- 
ходить черезъ  Аахенъ,  Боннъ,  Кассель,  Бернбургъ,  Дессау, 
Люббевъ,  Кроссенъ,  къ  устью  Варты,  господству ють  пароля 
Среднь-Нгъмецпл.  Тутъ  нхъдеаять  главныхъ:  Франкское  или  Манн- 
скос,  Рейнское,  Нижие-Лотарингское,  Вестервальдсвое,  Нижне- 
Гессенское,  Турингенсвое,  Фойхтландсхое,  Верхве-Саксонское, 
Силеэское.  На  С.  огь  означенной  черты,  между  Аахевомъ  и 
устьемъ  Варты,  къ  морю  Немецкому  и  Балтийскому  господ* 
ствують  вар-Бч1я  Нижне-Нлммуалу  которыхъ  восемь  главныхъ. 
Бранденбургское,  Померанское,  Западно-Прусское,  Восточно- 
Прусское,  Магдебургское,  ВестФальское,  Нижнерейнское.  Всего 
23  главный  наречия,  не  говоря  о  подраздвленйяхъ.  Надобно  аа- 
м'втить,  что  Нижше,  то  есть,  Северные  НЬмцы,  гораздо  легче 
оономають  Годдалдцевъ  и  Англичан*,  ч&мъ  другихъ  Нницевъ. 
Голландсно-Фдамандскш  явыкъ  составляегь  двадцать  четвертый 
нумеръ,  следуя  въ  чяслъ-  наречий  за  Нижне-Рейнскимъ». 

IV.    ГЕОГРАФ1Я,   ЭтНОГРАФЛЯ    В   ПУТЕШЕСТВ1Я. 

По  ГеограФ1и  и  ЭтнограФШ  Россш  явились  сгЬду- 
юшдя  статьи:  Кропипя  путевыл  залаътки  о  Слаеро-Восточньугв 
Гу6ертях*>  П.  Кеппена  (Ж.  М.  В.  Д.  №  7);  Полуострот 
Кончи»,  А.  Савельева  (ШМ.  №  9);  Ивдико-топографинеское  опи- 
санхе  Вятскою  упада.  Составлено  Врачемъ  Вятской  Палаты 
Государственныхъ  Имуществъ,  Ьнинымъ  (1ЬЫ);  Зампмки  о 
Зырянах*,  М.  Михайлова  (Москв.  №  16);  Московски  ряд»  и 
юстиныи  двор*  (ЯМ.);  Полздка  к*  Южному  отклояу  Эльбруса 
(Б.  для  Чт.  №  9);  Залиьтки  на  пут»  ше  С.  Петербурга  *в  Барнауле. 
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Статья  четвертая  я  пятая,  П.  Небольсина  (От.  Зан.  №  9); 
Лптрщ  Карелы  и  Поморцы  Архателъскои  Губерты  (ОЬв.  Обозр. 
№  1);  Замяапт  о  Чувашах*,  Сбоева,  ню  Каз.  Г.  В.  (С.  П.  Б.  В. 
№  171,  173);  Достопаммтности  нашею  Отечества:  I.  Иезамер- 
Озеро  ев  Иркутском*  Округл  (Инд.  №  195);  II.  Столбы 
Ьюь,  {ОМ.  №  201);  III.  Провал»  земли  ее  Иркут- 
скою Окруяь,  С.  Щ— на  (ШД.  №  206);  IV.  Цьлебныл  грязи 
блмвш  Тункинской  крлпости.  V.  Злимыми  островок*  при  разлшти 
рлкиОби,  его  же  (]Ьм).  №217);  ХарактеристическШ  очерке  Вла- 
диларсежсе  гулятИ,  Доброхотова  (В*д.  С.  II.  Б.  Пол.  №  46);  Керчь, 
беодосгл,  Крыме.  Иаъ  Путешествия  Барона  Гакстгаузена  (Моек. 
Ввд.  №  82);  Замлчатл  на  записки  Барона  Гмспиаузена ,  Ху- 
дожнижа  Николая  Рычкова  (ШД.  №  109);  Рлки,  паке  еодяныл 
пути  сообщаал  ее  Тифлисском*  улздгь,  И.  Витвицкаго  (Закавк. 
Мет.  №  29);  Пути  оеоощтл  ее  Тифлисском*  улздк»  (ИМ.  № 
31,  32);  Письмо  из*  Салонике  (йпД.  №  35,  36);  Путееыл  за- 
мятии по  Имеретж,  В.  Переваленко  ((ШД.  №  40). 

—  «Крапля  путевыя  аалгвтки  о  С'вверо-Восточныхъ  Губер* 
шяхъ».  —  Извъхтный  нашъ  Ученый,  Академикъ  П.  И.  Кеппенъ, 
которому  Русское  Географическое  Общество  поручило  состав- 
леше  нвгь  же  предложенной  этнографической*  карты  Европей- 
ской Роесга,  для  повврки  н'Ькоторыхъ  доставленных*  ему  ев*- 
д-Ьпй  решился  сам*  лично  обоэр*ть  Губервт  Казанскую  и 
Вятскую,  куда  и  отправился  иаъ  С.  Петербурга  5  1юля  1846 
года.  СдБланиыя  имъ  на  атом*  пути  ваи-Ьчашя  онъ  предста- 
вила въ  кратком*  отчет*  Императорской  Акадеиш  Наук*, 
который  и  напечатан*  на  Немецком*  язык*  въ  ВеНгаяе  гиг 
КешШпде  Дев  гияюсЬеп  КеюЬев,  кн.  XIII  стр.  1 — 37.  В*  стать* 
Журн.  М.  В.  Д.  сообщено  на*  сего  отчета  извлечете,  изъ  кото- 
раго  мы  передаемъ  иашимъ  читателямъ  сл*дуюпця  залгвчашя. 
•Между  С.  Петербургом*  и  Москвою»—  говорить  Г.  Кеппенъ,— 
•  чрезвычайно  любопытны  втветныя  особенности  ио  об*  сто- 
роны Вышняго-Волочка.  Кто  иаъ  пронажающихъ  догадывает- 
ся, что  онъ  слъдуетъ  тутъ,  местами,  по  плотинам*,  висящииъ 
на  болотах*  вшогосаженной  глубины?  Это,  во-первых*,  между 
Хотиловымъ  и  Башмарами,  гд*  дорога  ведетъ  по  плотин*  тод- 
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тиною  въ  три  Фут,  черевъ  болото  Марецъ,  тИЬюидо  въ  глу- 
бину 16  Футов»;  даиНЬе,  между  Вышнимъ-Волочкомъ  и  епнь 
шею  Колоколенкою,  плотина,  не  толще  2  или  21/а  Фута,  про- 
водится чревъ  Колохолеиское  болото,  имеющее  въ  глубину  14 
Футовъ.  Воть  доказательство  могущества  Науки -над*  стжиянн, 
которое  невольно  порождаегь  въ  дупгЬ  человека  возвышающее 
чувство  собственнаго  достоинства  и  съ  гтагь  югвсгв  глубокой 
признательности  къ  Провидышо,  создавшему  его  челогвкомъ». 
«йъ  Нижнемъ-НоаьтородЪ  только  начиналась  ярмонка,  на 
которой  въ  носл'вдствш  неожиданно  раввились  весьма  выгод* 
вые  обороты.  Составленное  Г.  Мельниковымъ  описаше  ярмо* 
нокъ  184.3,  1844  и  18^5  годовъ  приведено  было  тогда  къ  окон*, 
чашю,  и  его  предполагалось  раздавать  прнбывшимъ  въ  Нмнонй- 
Цовгородъ  купцанъ,  для  которыкъ  оно,  конечно,  должно  быть 
не  менЬе  интересно,  какъ  и  для  ученьпсъ  Статистиковъ 
Въ  Казани,  какъ  и  въ  Нижнемъ-Нов*город4,  пробуждается  «*- 
требность  знакомиться  съ  вгвстньшй  свойствами  и  принадлеж- 
ностями. Известный  иадашемъ  «Статистики  Царства  Польекаго,» 
Вице-Губериаторъ  Завълейскш,  съ  усерддемъ  собираетъ  мате» 
реалы  для  точивйшаго  научены  Губернш;  онъ  занимался  также 
соетавлешемъ  назначенной  для  Русскаго  ГеограФическаго  Обт 
щества  губернской  карты,  на  которой  откНЬчены  разными  кра- 
сками не  только  пределы  чаотны»  владвнШ,  но  и  разнород- 
ность местной  лесной  растительности,  также  национальность 
обитателей.  Такимъ  образом*  о  Губертяхъ  Нижегородской  и 
Казанской  Статистикъ  можете ;  вскоре  ожидать  удовлетвори- 
тельны» св'ЬдбвШ,  чего,  мъсожал'вшю,  нельзя  сказать  о  Гу» 
бериш  Вятской».  «У  Г.  Управляющего  Вятскою  Палатою  Госу- 
дарственны» Имуществъ  Ст.  Сов  Игнатьева  устроенъ  муаей 
маетны»  естественвыхъ  проивведешйипромышленыхъ  иадвУ 
лш  туэемныхъ  8емлевладъльцевъ.  Расподожешемъ  предметовъ, 
довольно  многочисленны»  и  наполняющи»  ц'ьмую  комнату, 
нанимался  зд-Ьсь  сввдупрй  челов*вкъ,  который  составилъ  и  свь 
стеиатичесюе  ммъ  каталоги.  Подобное  собрате,  особенно  про- 
иаведешй  Государственны»  крестьянъ,  до  сихъ  поръ  суще- 
ствовало  только   въ  Нижиемъ-Нов'ьтород'в,  где  пространство 
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одввкожь  не  допускаетъ  вадлежащнго  расположен**».  «При 
описанш  Вятской  Губернш  должно  заивтить  мимоходоиъ, 
что  приводимые  до  свхъ  порть  и»  слиснахъ  живущихъ  въ 
Росте  народов*,  тажъ-нааываеиые  Ттиперш,  или  Тептлрн,  не 
составляють  вл  отдвльнаго  племени,  ни  даже  плененной  вът* 
вв  нхи  отрасли.  Эти  Тевгерп,  известные  также,  иодъ  нме- 
немъ  Бобымй  и  встречаемые  иь  Губертяхъ  Вотской,  Пери 
ской  и  Оренбургской,  происходить  о»  бътлыхъ  Татаръ,  во* 
селившихся  между  Башкирами.  Они  сначала  платили  послед- 
ним* ежегодно  за  наннмаеиыя  ими  земли;  во  мотом*  Прави- 
тельство отдало  эти  земли  въ  собственное  ихъ  владвше,  аа 
участие  въ  укрощенш  всеиутнвшвхся  Башкировь.  Оть  Тепте- 
рей,  Бобыли  отличаются  только  тЬмъ,  что  они  нронехожденим 
не  Татарскаго,  а  Фянскаго  (именно  Черемисснаго),  и  поныв* 
еще  почти  всв  остаются  въ  яаычесткЬ.  «Странно  слышать 
вдвсь  звуки,  валоммиажлщв  нарМе  Малороссийское  и  Бъмо» 
русское:  л»  произносится  кап  »,  ч  какъ  ,ц,  и  ш  иногда  как» 
с.  Так*  наприм.  говорять:  вмшяпщ  а  не  вжбсНЬ;  вгвсяцъ  про* 
износять  мысли?.  Крестьяиииъ,  ваааиНвчаше,  что  онъ  долженъ 
быть  ве  РусскШ,  отнвчалъ:  аа  щмв  ж  Русъсшйь?  Ввгбсто  шам 
■осмлп  свел.  Подобное  проапвошеше  встречается, 
,  не  въ  одной  ВяпНЬ,  во  в  въ  Костромской  Губернш  у 
Белуги,  также  въ  Южной  части  Никольскаго  увзда  Вологод- 
ской Губернш.*  Въ  отиошенш  Костромской  Губернш  Г.  Кепленъ 
ввмНкчаетъ,  между  прочииъ,  о  неравной  населенности  ея  уъадоаъ: 
•семь  Завадныхъ  уъэдовъ  ея  влгвютъ  население  вчетверо  боль- 
шее, чълъ  четыре  Восточные.  Посему  (ааключаетъ  онъ) 
оиредъмете  средней  густоты  населешя  въ  сей  Губернш  не 
даеть  никакого  полезваго  результата.  Кроиъ*  живущнхъ  въ 
Восточной  части  Череиисовъ,  къ  которым  съ  въпгвшнлго  года 
вожно  уже  ъддить  въ  екипажахъ,  а  ве  верхеиъ  только,  какъ 
прежде,  подль*  Костромы  яшвутъ  еще  Татары.  У  нихъ  въ  де- 
ревин двти  вс*  говорять  по-Русски:  хотя  взрослые  между  со- 
бою говорять  ва  Татарском*  язык*,  носъдътьми  объясняются 
также  по-Русски».  «Дорога  изъ  Костромы  въ  Ярославль,  по 
берегу  Волги,  украшается  селами,  въ  которыхъ  завгЬтно  оче- 
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видное  благосостояние.  Волга  даетъ  дЬятельнымъ  жителямъ 
богатые  доходы.  Ярославль,  въ  сраввеши  съ  Костромою 
и  Вяткою,  заслуживает»  назваи^е  болыпаго  города-.  «Въ  Во- 
логодской Губернш  больше  9/10  общей  поверхности  покрыв 
то  л'Ьсоиъ,  и  изъ  общаго  количества  его  только  !/10  доля 
принадлежит»  частнымъ  владельцам»:  про«пе  ве&  казен- 
ные. Въ  сл'Ьдств1е  лучшаго  надвора,  а  можетъ  быть  и  боль- 
шаго потребления,  доходы  съ  последних»  съ  1836  по  1844 
год»,  почти  учетверились.  Въ  71  верстЬ  отъ  Вологды,  къ  С*- 
веро-Западу  отъ  нея,  находится  Северная  Учебная  Ферма. 
Здесь,  въ  болотистой  почвъ,  воздвлывате  «емли  труднее,  а 
потому  и  поучительнее  для  воспитанниковъ.  Учебныя  Фермы 
должны  со  времевемъ  принести  большую  пользу,  чрезъ  обра  * 
зоваше  хорошихъ  сельскихъ  хозяев»,  число  которыхъ,  при 
умноженш  подобныхъ  .заведен)  и  въ  разныхъ  местах»  Имперт, 
разрастется  въ  тысячи.  Видь  воспитанниковъ,  находящихся 
на  Северной  Фермь,  ие  могъ  не  радовать:  они  уже  писали 
правильно  по  диктовке,  и  важно  то,  что  ихъ  въ  первое  время 
учатъ  ие  слишкомъ  многому  разомъ,  дабы  не  отчуждать  ихъ 
отъ  крестьянскаго  быта.  Весьма  хорошо  пъше  ихъ  какъ  цер- 
ковное во  время  Литургш,  подъ  руководствомъ  регента,  сьша 
Священника ,  такъ  и  народное  во  время  посл^-объденяаго  гу- 
лянья по  Воскресеньямъ.  Усердно  работають  они  плугомъ, 
косой  и  серпом»;  а  въ  мастерской  учатъ  ихъ,  по  выбору,  од- 
ному или  ввсколькимъ  рёмесламъ:  столярному,  каретному  ,порт- 
вяжяому  и  сапожному;  кузнецы  занимаются  въ  особомъ  от- 
дъменш.  Всъ  вообще  промьпплевыя  потребности  Фермы,  да* 
же  весьма  чисто  отделанная  мебель  въ  квартир!  Управляю- 
щаго,  работы  самихъ  воспитанниковъ.  Въ  окрестныхъ  поляхъ 
^вдешь  черезъ  красивый  рощи,  занимаюшдя  выв!  м-Ьсто  преж- 
них» страшныхъ  болот»,  осугаешемъ  коихъ  занялся  первым 
управитель  этой  пустыни,  Г.  Доде». 

—  •Медиво-'топограФическое  описаше  Вятскаго  увзда».  — 
Статья  эта  состоит»  изъ  трехъ  частей:  топографической,  этно- 
графической и  медицинской.  Въ  топограФическомъ  отношении, 
увадъ  Вятскш  находится  болъе  въ  Северной  полосе  Губернш 
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■  ввгвств  состявляетъ  переходъ  гь  Среднюю  полосу.  Одииъ 
ивъ  малыхъ  по  пространству,  но  значительный  по  числу  на- 
селешя,  онъ,  на  пространств*  500  квадр.  верстъ,  заключаете 
въ  себ*  2,099  селетй  съ  132,5&5  обоего  пола  дупгь  Госу- 
дарственныхъ  к|юстьянъ.  Они  всв  —  чисто-Руссюе,  но  въ  нра- 
вахъ  своихъ  и  быть-  представляют»  бол!е  темныхъ,  ч&п» 
свътлыхъ  сторонъ  Русскаго  человека.  «Не  льэя  не  сознаться- 
говорить  Авторъ,  —  «что  они  весьма  лънивы  и  безпечны;  са- 
иыя  простыл  работы  выполняю»  съ  неповоротливоспю,  не- 
брежноспю  и  бол'Ье  по  навыку  и  нужд*,  нежели  съ  обду 
манноспю  и  охотою.  Притомъ  они  крайне  подозрительны,  не- 
доверчивы, враги  всякой  новизны :  даже  при  очевидной  поль- 
зе ев,  нужны  благорааувшыя  вгвры  и  иного  убеждений,  что* 
бы  заставить  ихъ  приняться;  да  и  тогда  выполняютъ  они  при* 
капанное  съ  большою  неохотою,  и  больше  изъ  боязни.  Само 
сапою  разумеется,  что  не  всв  таковы:  есть  люди,  на  кото* 
рыхъ  съ  любов1Ю  иожетъ  остановиться  и  отдохнуть  глазъ 
наблюдателя,  но  число  ихъ,  къ  сожал&шю,  въ  сравненш  съ 
массою,  очень  ограниченно.  При  такомъ  характере,  и  Фи- 
зическая жизнь,  конечно,  не  иожетъ  представлять  картннъ 
утвшительныхъ».  Авторъ  разсиатриваетъ  ее  въ  отношеши  къ 
здоровью.  Невыгоды,  каыя  находить  онъ  въ  этомъ  отношения 
въ  повтЪщенш  крестьянъ  и  въ  одеждЬ,  обывновенны  въ  обра- 
зъ*  жизни  нашего  простонародья;  «но  пища»  —  продолжаетъ 
Авторъ,  —  «едва  ли  есть  глв-нибудь  скудн-ве  и  хуже,  и  это 
тьмъ  огорчительнее,  что  нимало  не  зависите  оть  бедности 
и  недостатка,  а  происходить  оть  неуившя  и  неохоты  улуч- 
шить свой  быть  при  всвхъ  къ  тону  средствахъ.  Постоянная 
пища  крестьянъ:  зимою  —  хлъбъ,  крупянка  или  щи,  и  толок- 
но, лътомъ  —  хлйбъ,  лукъ  и  толокно  съ  квасомъ.  Даже  обык- 
новенные  овощи  ръдко  употребляются,  не  говоря  уже  о  мясв 
и  рыбА,  которыхъ  почти  никогда  не  увидишь,  развъ  только 
у  торговыхъ,  уже  бол'Ье  смышленыхъ  людей.  Понятно,  что 
такая  единообразная,  скудная,  мучнистая,  маловоэбуждающая 
пища  ослабляетъ  пищеварительные  органы,  производить  осли- 
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зетя,  засорешя,  завалы,  худосоч1я,  н  составляете  одну  изъ 
главныхъ  прнчинъ  вгЬстныхъ  боязней.» 

Господствующая  въ  Вятскомъ  увздв  эндемическая  бо- 
л^анн  Авторъ  раздъляетъ  на  два  рода:  а)  зависания  оть  вгв- 
стнаго  климата,  въ  обширноиъ  смысле  этого  слова,  и  б)  за- 
висящая отъ  образа  жизни  обитателей.  Число  перяаго  рода 
болезней  ограниченно:  потому  что  «здкпнпй  клинатъ,  хотяве 
гагветъ  благорастворитедьиости  и  теплоты  Губершй  Южныхъ, 
за  то  не  представляетъ  и  тавнхъ  быстрыхъ,  вредиыхъ  для 
здоровья  переходовъ  и  иам'виешй,  капля  очень  обыкновенны 
ва  Югв.  Друпя  Физичеспя  условвя  зд'всь  также  весьма  бла- 
гоприятны: мвстоположеяле  ровное  и  довольно  возвышенное, 
грунть  земли  сухой  и  твердый,  следовательно  мало  дакищй 
изъ  себя  вредиыхъ  мкзмическихъ  испаренШ,  могущнхъ  нвгвть 
невыгодное  аняше  на  жизнь.  Все  это  доказывается  малыиъ 
колнчествомъ  болвэяей  евдемическихъ,  чрезвычайно  р<вдкшп» 
появлетемъ  болезней  повальныхъ,  и  слабою  въ  сравнении  съ 
числомъ  жителей  смертноспю :  изъ  132,545  душь  умираете 
въ  продолжение  года;  среднимъ  числомъ,  всего  отъ  3,800  до 
4,000.  При  атоцъ  должно  заметить,  что  почти  дв*  трети  уми- 
рающихъ  —  дътн,  гибнупця  оть  другихъ  прнчинъ,  и  что  на 
остальную  треть  приходится  значительное  число  умирающпхъ 
отъ  старости  и  въ  дали  отъ  родины:  стало  быть,  не  падь 
вляшемъ  нвстнаго  климата.  Изъ  болънией  втораго  разряда 
первое  втвсто  ванимаеть  золотуха,  которая  бильно  распростра- 
нена между  жителями  и  обнаруживается  какъ  на  д'Ьтяхъ,  тахъ- 
и  на  взрослыхъ,  подъ  разными  Формами,  начиная  отъ  такъ 
называемаго  золотушнаго  расположена  до  самыхъ  жестокнхъ 
.  ея  Формъ.  За  золотухою  сл&дуютъ  болезни  органовъ  пипавва* 
рительныхъ,  почти  общ]  я  между  здешними  жителями  и  слу- 
жаяда  источникомъ  многихъ  другихъ  упорныхъ  хроничеекнхъ 
ведуговъ.  Въ  жеискоиъ  пол*  нередко  можно  встретить  адЬсь 
истерику  въ  сильной  степени.  Не  льзя  не  подивиться,  что  бо- 
двэнь  эта  встречается  въ  народ*  грубомъ,  необразованномъ, 
тогда  какъ   она  поражаетъ  организапш  слабыя,   нвжныя,  съ 
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воображением  иылкимъ,  или  бываете  осчиъдетвиягь  сильны» 
душевиыхъ  потрясете*. 

—  «Полуостровъ  Канинъ».  —  «Познашя  наши  о  Канин-в 
весьма  ограничены»  —  говорить  Авторъ.  —  »Т&ми  немногими 
св-бд-бшями,  кашя  имъми  мы  до  1841  года,  обязаны  мы  Мор- 
скниъ  Офйцерамъ,  занимавшимся  съемкою  его  береговъ,  и  путе- 
теств1Ю  Академика  Озерецковскаго.  Внутренность  же  полу- 
острова, съ  1772  года  (времени  путешеств1я  Лепехина  и  Озерец- 
ковскаго) до' 1841  года  не  была  посещаема  ни  одннмъ  Есте- 
ствоиспытателе». Въ  1841  году  снова  обращено  было  на  него 
внимаше:  Хранитель  Ботаничесваго  Музея  Императорской  Ака- 
дем!И  Наукъ  Докторъ  Рупрехтъ  (нынй  Академикъ)  изсл'вдовалъ 
и-вкоторыя  части  его  въ  ботаническомъ  и  геогностическомъ 
отношешяхъ;  а  загвмъ,  въ  прошедшемъ  1848  году  опять  дано 
было  отъ  Академш  Хранителю  ея  Минералогическаго  Музея, 
Г.  Гревинку,  поручеше  осмотреть  въ  подробности  простран- 
ство Канина,  что  и  было  исполнено  этимъ  Ученымъ».  Въ  ожи~ 
даши,  пока  Г.  Гревинкъ  издастъ  полное  описан1е  этого  полу- 
острова, Авторъ  настоящей  статьи,  ПроФессоръ  Казанскаго 
Университета  Савельевъ  излагаетъ  въ  историческомъ  очерк* 
вс-в  произведенныя  до  сего  времени  наследован! я  Канина  и 
сообщаетъ  объ  немъ  свбдбшя,  как1я  собрал ъ  онъ,  сопрово- 
ждая Г.  Рупрехта  въ  упомянутомъ  путешествии. 

—  «Зам-втки  о  Зырянахъ».  —  Имя  Зырявъ,  какъ  назы- 
ваютъ  этотъ  народъ  Руссые,  Авторъ  производить  отъ  Зырян- 
скаго  глагола  зырны,  зырсишу  вытеснять,  и  переводить  это 
имя*,  вытисненные  или  вьггвснивапе.  Сами  Зыряне  называютъ 
себя  Коми,  Комн-морт*,  Коми-вс&тьфь.  Пермь  они  называютъ 
также  Комму:  стало  быть,  Зыряне  называютъ  себя  Лермлшшщ 
живущими  на  Съъеръ-  (вой  знач.  ночь,  сЬверъ,  тырь  —  полот). 
«На  страницахъ  Исторш  Зыряне,  подъ  этимъ  имевеиъ,  явля- 
ются въ  половин*  XIV  стол'Ьпя,  когда  Св.  СтеФОнъ  началъ 
проповедовать  Христианскую  Виру».  Излагая  жиле  сего  Свя- 
таро,  Авторъ  приводить  нЪкоторыя  черты  язычески»  суев-в- 
рш  Зыряиъ. 
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—  «Лопари,  Карелы  и  Поморцы  Архангельской  Губер- 
нш»  —  Эта  статья,  любопытная  по  содержашю  и  весьма  хо- 
рошая по  изложению,  заимствована  изъ  сочинетя  Г.  Вереща- 
гина: «Очерки  Архангельской  Губерши»  (С.  П.  Б.  1849). 

—  «Замъгки  о  Чувашахъ».  —  Авторъ  разсматриваетъ  и 
пов-вряеть  этнограФическ1я  свъ\дъл1я  объ  этомъ  народе,  нахо- 
дящаяся въ  сочинешяхъ  Штраленберга,  Миллера  и  отчасти 
Г-жи  Фуксъ,  и  находить  въ  нихъ  много  нев-врнаго.  Близкое 
знакомство  Антона  съ  бытомъ  и  яэыкоиъ  Чувашь  ручается 
за  верность  его  зам'Бчанш. 

—  «Поездка  къ  Южному  отклону  Эльбруса».  —  «Путе- 
шеств1е  наше* — говорить  Авторъ— «было  совершенно  случай- 
ное; однакожь  мы  можемъ  похвалиться,  что  были  первые,  ко- 
торые доставили  убъ-ждеше,  что  съ  Южной  стороны  Кавказ- 
скаго  хребта  восхождеше  на  Эльбрусь  гораздо  надежнее, 
нежели  съ  прочихъ  сторонъ:  стоить  только  принять  въ  со- 
ображете  время  и  м-Ьсто  для  ночлега  предъ  восходомь,  вы- 
бирая это  м&сто  какъ  можно  ближе  къ  гребню  и  не  забывая 
запастись  дровами  и  лыжами,  чабурами  и  шестами.  Я  даже 
ув-Ьренъ,  что  мнопе  достигнуть  безъ  утомлетя  самой  верхнем 
точки  этой  горы,  если  отправятся  туда  въ  1юнЪ  и  будутъ 
им4>ть  съ  собою  все  нужное  для  восхождения «.  Кромъ  этого 
главнаго  результата,  все  путешесЫе,  отъ  начала  до  конца, 
наполнено  увлекательными  подробностями.  Съ  необыкяовен- 
нымъ  и  неослабнымъ  любопытствомъ  читатель  слъ\дитъ  здъгь 
за  см'влыми  путешественниками,  увлекаемый  то  картинами  ве- 
личественной Природы  и  опасностей,  то  ръ-зкими  и  разно- 
образными чертами  свойствъ,  образа  жизни  и  нравовъ  Гор- 
цевъ.  Все  это  изображено  Авторомъ  не  обширно,  но  свежими 
и  живьши  красками.  Сообщаемъ  некоторый  м-вста  записокъ 
хотя,  прибавимъ,  взяты  я  отдельно,  они  далеко  не  сохраняютъ 
того  интереса,  какой  ии'Ьютъ  въ  цъмомъ. 

«Карачаевское  племя,  которому  мы  себя  вверили,  раз- 
метало свои  оседлости  по  притокамъ  Верхней  Кубани,  начи- 
ная отъ  Западныхъ  отклоновъ  Эльбруса,  назмвасмаго  на  яНЬст- 
номъ   нарЬчш   Менгитау,    по-Кабардински  —  Осхамахо,  при 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ГАЗЕТЪ   ■    ЖУРИАЛОВЪ.  221 

верховьяхъ  р-вки  Мали,  до  хребта,  проходящаго  между  р4- 
кою  Кихятъ  в  Даутъ.  Всвхъ  саклей  этого  племени  насчиты- 
вать до  двухъ  тысячъ.  Изь  нихъ  полагать  можно  въ  Карчи- 
юргв  до  шестидесяти,  въ  ХурзудЬ  до  ста  пятидесяти,  и  въ 
Укчуданъ  до  двухсотъ,  включая  въ  это  послъ\днее  и  сакли 
рабовъ,  находимыя  по  дальиимъ  ущельямъ.  Духовною  и  граж- 
данскою власпю  у  нихъ  загБдуеть  въ  настоящее  время  Мул 
ла,  овъ  же  и  ЭфФенди,  Магометъ  3^уб1евъ.  Судъ  между  жи- 
телями производится  всенародно.  Если  судъ  долженъ  быть 
духовный,  то  Мулла,  выслушавъ  об*  стороны  и  подумавъ  ни- 
сколько времени,  раскрываетъ  Коранъ  и  вычитываетъ  изъ  него 
соответственный  приговоръ,  чтб  и  называется  судомъ  по  ша- 
р]ату.  Часто  случается,  что  приговоръ  оказывается  чревмврно 
строгимъ:  въ  такомъ  случае,  по  общему  соглар1Ю,  для  смягчешя 
кары,  прибътаютъ  късуду  гражданскому,  и  Мулла,  становясь 
ВФФенддемъ,  произносить  приговоръ  по  адету.  Адетъ,  или  адатъ, 
не  составляетъ  закона  писаннаго*.  это  память  о  дъмахъ,  рй- 
шенныхъ  въ  древности,  живущая  въ  предашяхъ  народа.  Внро- 
чемъ,  р-вшетя  адата  не  исполняются,  коль  скоро  одинъ  изъ 
тяжущихся  недоволенъ,  и  эдъхь  начинается  переходъ  отъ  за- 
конности и  гражданскаго  порядка  къ  личному  праву:  гд-в  за- 
конь  безсиленъ,  каждый  получаетъ  право  мстить  за  обиду. 
Отсюда  месть,  или  калла,  признается  у  Горцевъ  дополнитель- 
иьшъ  уставомъ  личнаго  права,  освященнымъ  давноспю.  Если 
отецъ  убьетъ  одного  изъ  сыновей!,  то  случается,  что  друпе 
дътн  мстять  ему  кровью  за  смерть  брата.  Медыя  несогласия 
рйшаеть  между  Карачаевцами  старшина  Тарханъ  Дудовъ. 
Карачаевцы  охотно  прибътаютъ  также  въ  важны»  случаяхъ 
къ  рДшешю  Русскихъ  властей.  Вообще,  они  любятъ  Русскихъ, 
м  доказали  это  во  время  нашестая  Шамиля  на  Кабарду,  от- 
казавшись пропустить  его  черезъ  свои  земли».  Полковникъ  Б. 
ие  разь  долженъ  бьиъ  во  время  этого  путешеств1я  р-Ьшать  меж- 
ду Горцами  неудовольстввя:  приводимъ  объ  этомъ  одно  мъхто 
изъ  записокь.  >Въ  то  время....  явился  верхомъ  на  статной 
лошади  какой-то  старикъ  изъ  дальнаго  аула.  Об*  ноги  бьии 
отрезаны:  д-вяая  выше  колена,  правая  несколько  выше  щеко- 
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лодки.  На  нею  была  чадна — внакъ  ЭФФенддя,  или  по  крайней 
*гвре  хаджи;  но  Руссюй  типъ  лица  заставлял  подозревать,  не 
изъ  числа  ли  онъ  пл^нвыхъ  солдата,  поселившихся  съ  давняго 
времени  между  Горцами.  Старнкъ  принесъ  жалобу  на  своего 
сына,  улрекалъ  его  въ  забвенш  дома  и  въ  разгульной  жизни. 
Б.  об-кцалъ  вызвать  сына  и  сд&лалъ  ему  ув1одате.  Старик* 
со  слезами  призвалъ  благословенье  Аллаха  на  утешителя  и 
г  тотчасъ  же  отправился  въ  обратный  путь.  Другой  проситель, 
родомъ  Кабардинецъ,  исполинскаго  роста,  но  мрачнаго  выра- 
жешя  лица,  ожидалъ  эд1*сь  нарочно  прибьгпя  Начальника. 
Онъ  объявилъ,  что  никто  изъ  враговъ  его  семейства,  по  долгу 
наследственной  канлы,  убилъ  уже  его  брата  и  сына,  но,  не 
довольствуясь  гвмъ,  обЪщаетъ  убить  и  его,  просителя;  а  по- 
тому онъ  просить  лозводешя  сразиться  съ  врагонъ  въ  равномъ 
бою.  Б.  возразялъ,  что  законы  Руссые  не  позволять  ему  раз- 
решать поединокъ,  но  что  онъ,  какъ  Начальникъ,  ручается 
честнымъ  словомъ,  что,  если  неумолимый  мститель  не  перестаг 
неть  преследовать  новую  жертву  и  убьетъ  его,  хотя  бы  для 
погашешя  канлы,  то  онъ,  какъ  убийца,  не  мияуетъ  суда  и 
расправы.  Кабардннедъ  отошелъ  весьма  довольный  решешеиъ, 
повторяя:  Богъ  да  сохранить  тебя!»  Вотъ  еще  замечательное 
извест1с.  «Все  Сванеты  считають  себя  Христианами;  они  раз- 
сказывали  намъ,  что  въ  деревянной  ихъ  церкви,  распадающейся 
отъ  ветхости,  есть  чудотворная  икона  Богоматери;  что  каждый 
скорбящш,  каждый  моляшдйся,  каждый  иимоидушдй  путнигь 
приносить  что-нибудь  въ  даръ  Пречистой  Деве.  Танимъ  обра" 
зомъ,  при  церквп  сь  незапамятных^  временъ  скопилось  мно- 
жество парчи,  оруж1я,  монетъ  и  груды  пуль.  Сванеты  считають 
эти  сокровища  несметными;  они  жалеютъ,  что  богаты  я  вещи 
истлевають  безъ  пользы  для  храма  Бож1я,  который  не  сегодня, 
такъ  завтра  сгшетъ  и  рухнеть,  отъ  того  только,  что  никто 
не  дерваетъ  прикоснуться  къ  принотешямъ,  почитая  это  свя- 
тотатствамъ  даже  и  въ  такомъ  случае,  если  бы  часть  ихъ 
употреблена  была  ва  возобяовлеше  церкви.» 

Вь  ваключеще   сообщаемъ   изображение  картины,  пред- 
ставившейся   взора»    путешественников    на  самой    высшей 
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точке  Эльбруса,  какой  они  достигли.  «Мы  стояли  на  гребни 
или,  лучше  сказать,  на  темени  Кавказа.  Окрестъ  насъ  разви- 
валась картина  величественная,  необъятная,  неизобразимая, 
которая  едва  ля  повторяется  где-нибудь  на  другой  точке  Зем- 
иаго  Шара.  Четыре  шпиля  Эльбруса  казались  намъ  въ  раз* 
столпи  нескольких-*  саженъ.  Уллукая,  Балтакая,  Уллу-Кумъ 
Дамаръ,  Донгусъ-Зары  и  всв  промежуточные  шпили  высочай- 
ший горъ  по  хребту  Кавказа  кажутся  намъ  теперь  холмами 
и  сливаются  въ  обшдй  аиФитеатръ  или  полубассейнъ,  обра- 
щенный выходомъ  къ  верховьямъ  Азы  или  Азауги,  куда  пред- 
лежалъ  намъ  путь.  Обширное  дно  этого  бассейна,  обнимаю* 
щее  по  крайней  м-Ь^-Ь  шетьдесятъ  квадратныхъ  верстъ,  засти- 
лаете яркая  белая  ткань,  отражающая. облака.  На  Югъ,  подъ 
вашими  ногами,  разбегаются  по  всЬиъ  направлетямъ  бесчи- 
сленный гряды  белым  хребтовъ  Сванетш.  Все  проч1я  подроб- 
ности живописных*  видовъ  исчезают*  или  вабываются  при 
отомь  вели'нн  главныхъ  предметовъ.  ГраФъ  €.  сознался,  что 
ни  въ  Италия,  ни  въ  Норвегш,  ни  даже  въ  Швеицарш  онъ 
не  видалъ  Природы  въ  такихъ  исполинскимъ  размерах ь!» 

По  описашю  другихъ  странъ  и  народовъ  мы  встретили 
следующая  статьи:  Путешествие  по  Пруссги,  ГраФа  в.  В.  Рас* 
топчина  (Продкмжеше)  (Моск.  №  13,  15)*,  'Русски  на  Вое 
точном»  Океашь.  Калифорнгя,  А.  Маркова.  (Продолжена)  [НАЛ. 
№  14,  16);  Крушете  корабля  Невы  у  береюве  Дооо-Архангелъ- 
екто  Порта.  Разсказъ  очевидца,  того  же  Автора •  (юмЬ  №  15); 
Трсбнзонд*.  Статья  Адальберта  де  Бомона  ПЬиК);  Мутпешстт* 
т  Дерет,  Князя  А.  Д.  Салтыкова  рЫй.  №  16,  17)-,  Разскязы 
Кяхтинскаю  старожила,  В.  П— на  (Ни<1.  №  16,  17);  Очерки 
Вётрш  (Вшбл:  Алл  Чт.  N9  7,  8,  9):  Пустыня.  Изъ  воспомияа- 
ши  Якова  Арагб  (1ЫА.  №  79);  Шшиай,  ЕвропеНскгЫ  юроде  ее 
Еитап>{\ЫЛ.  Ко  8);  дктедищл  пв  Ошрнему  полюсу  (\ЫЛ.  Хо  9); 
Западный  берет  Африки  (От.  Зап.  №  7);  Охотничеи  порожденья 
ее  Спмро-Америпансюх*  Штатах*,  соч.  Фридриха  Герште*» 
кера  (Совр;  N0  7,  &,  9);  Записки  Русского  моряка:  7.  Переходе 
шее  Портсмута  ее  Кататате  (1ЫА.  N0  9);  Первобытные  обитатели 
Скандищвги  (С4».  Об.  №  3);  Аравкани,  их*  страна,  нравы  и  исто- 

15* 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


22\  ОТД.   П.  —  ОБОЗР«В1Е   РУССКНХЪ 

рхя  (Ж.  В.-Уч.  Зав.  Т.  1-ХХ1Х  N0  313,  314);  Монастыри  т 
Востеюь.  Отрывки  изь  книги  АнглШскаго  путешественника 
Робъ-Курзова.  У\бкв  1о  1Ье  топаа!епеа  о(  Ле  Ьеуап!  (С*в.  Пч. 
№  201,  203—106);  Ватерлоо  нерезв  тридцать-четыре  юда  поел» 
сражетл.  Статья  Леона  Гозлана  (вЫА  212—217);  Замлчатл  обш 
остроегъ  Се.  Елены  и  ел  жителлхе,  Изъ  путешеств1Я  Эльенера 
Мовмерке  (Рус.  Инв.  К*  185,  186);  Шардет  и  ею  путешестеи 
по  ГрузЫ,  И.  Сливицкаго  (Кавн.  N0  33—35);  О  быт»,  яри- 
мо» и  обычаях*  ёревтип  АтыхеЫскихш  или  Черкесских*  племен*. 
Изъ  рукописи  Шакъ-бекъ-Мурзина  (ШМ.  №  36,  37,  39);  Обе- 
лепете  слова  Мзгин»  и  происхооюдете  сею  народа.  Ивъ  рукописи 
Поручика  Лазарева  2-го  (Зававк.  В*ст.  №  28.) 

—  «Путешеств1е  по  Пру  сап,  ГраФа  Р.  В.  Растопчина».-* 
Пом*щая  это  сочивеше  въ  настоящем»  отд*л*  вашего  обо* 
вр*п1я  по  причин*  заглавия,  иы  считаем»  въ  то  же  вреия  обя- 
занности прибавить,  что  оно  прииаддехитъ  вм*ст*  и  къ 
Исторш  Русской  Литературы,  которая  сдвдала  въ  вен- 
ное прюбрътеше.  Прежде  иы  упоиянули  объ  этоиъ  сочш 
И1н  также  въ  отд*л*  Путетесттй,  выв*  же  предоставляенъ 
себ*  сказать  объ  немъ  подробя*е  въ  отд*л*  Исторш  Литера- 
туры, для  того,  чтобы  оно  было  ввинчено  чнтателяии  ив 
привадлежащемъ  ему  м*ст*  и  оц*неяо  съ  истинной  точки 
зр*шя 

—  «Русск1е  на  Восточном»  Океан*.  КалиФоршя».— Пред- 
упреждаемъ  читателей,  чтобы  они  не  ожидали  зд*сь  раэска* 
вовъ  о  богатств*  золотыхъ  рудвиковъ  и  прнключемяхъ  золо- 
тонскателей,  —  рааскааовъ,  которые  такъ  часто  занииаютъ 
публику  въ  ущербъ  другаго  рода  иав*ст1ямъ.  Записки  на- 
шего морехода  интересны  и  безъ  этого  двигателя.  Не  любо» 
пытио  ли  угнать  напр.,  какъ  думаюгъ  о  Русскнхъ  на  си* 
иоиъ  дальнем»  Восток*,  по  ту  сторону  Восточнаго  океана?  За- 
писки Автора  представляют»  объ  этоиъ  ааягвчательиые  «акты. 
Въ  Массатлан*,  гд*  до  т*хъ  поръ  не  являлось  еще  ни  одно 
Русское  судно,  приставило  къ  берегу  матросы  были  щедро 
угощены  любопытными  жителями;  а  Капиталь  корабля,  въ 
сопровождены   Автора  и   штурмана,  былъ  принять   радушно 
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Коммендантомъ  города  и  его  семейство».  Банкиръ  никакъ 
не  хогвлъ  взять  процентовъ  за  разм'внъ  25-ти  тысячнаго  век- 
селя, въ  уважете  того  обстоятельства,  что  видитъ  въ  пер- 
вый разъ  Русскихъ,  которыхъ  желалъ  бы  вид-вть  чаще.  Въ 
датской  книжки,  изображающей  создать  разныхъ  нацш,  Рус- 
сшй  солдатъ,  въ  сразивши  съ  другими,  представаенъ  велика- 
иомъ.  Парусина  доставляется  Англичавами  подъ  Фирмою  Рус- 
ской и  продается  аа  дорогую  ц4ну;  Руссмя  произведен!*  вооб- 
ще, по  отвыву  купца  на  вопросъ  Автора,  уважаются  здесь,  какъ 
ииостраииыя  въ  Россш.  Въ  заключение  статьи  Авторъ  пред- 
лагаетъ  читателямъ  следующее  соображение.  «Въ  продолжеше 
моей  службы  въ  Росайско-Американской  Компанш  мкв  при- 
ходилось делать  много  походовъ  на  Восточные  берега  Азш, 
Западные  берега  Америки  и  на  острова  Восточнаго  Океана. 
ИмНЬвъ  возможность  хорошо  ознакомиться  съ  тамошнею  м4ст- 
иоспю  и  потребностями  жителей,  я  ув^ренъ,  что  Руссме  про 
мышлшшки  могли  бы  получать  весомнйниыя  выгоды,  еслибъ 
завели  торговый  сношешя  на  моряхъ,  прилегающихъ  къ  Ки- 
таю и  омывающнхъ  Западные  берега  Америки.  РоссШско-Аме- 
рикаиская  Комоашя  ограничивается  въ  своемъ  кругв  дВДствШ 
мзвбстнымъ  простраяствомъ  и  главяымъ  преднетоиъ  своихъ 
заня-пй  -  мягкою  рухлядью.  Между  гЬмъ  для  Русскихъ  товаровъ 
въ  твхъ  краяхъ  представился  бы  отличный  сбыть,  состоящей 
въ  ягбв'б  на  туземныя  проиаведешя,  который,  по  внутренней 
своей  ц-бнности  и  по  обидно  въ  количествахъ,  могли  бы  при 
носить  значительные  барыши  при  распродаже  въ  другихъ  иНЬ- 
стахъ».  Въ  доказательство  Авторъ  сообщаетъ,  что  онъ,  взявъ 
съ  собою  въ  Кали*орн1Ю  некоторых*  това]ювъ.  именно:  сукна, 
тику,  парусины,  миткалю,  сахарнаго  песку,  —  всего  на  210  р. 
оолучилъ  за  иигь  545  р.  наличными  деньгами,  на  который, 
•въ  поргЬ  1оретто,  купилъ  жемчугу,  черепахи  и  Фруктовъ;  при- 
вевъ  нхъ  въ  Русскля  влад'втя,  гд4  получилъ  рубль  на  рубль 
иаличиьши  деньгами;  сл4д.  за  210  р.,  въ  течете  6  м-всацевъ 
м  при  компанейскихъ  заняпяхъ,  ин-ель  1080  р.!  Этогь  опытъ 
шк  маломъ  вид*  показываете,  чего  можно  ожидать  отъ  пред- 
пр{ят|я  въ  обширномъ  раэягвр'в.  По  проекту,  начертанному  Ав~ 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


226  ОТД.    VI.  —  0Б03Р4Н1Е    РУССКИХЪ 

торомъ  выходить,  что,  употребивъ  на  покупку  судна  и  на  вс4» 
расходы  по  экспедиши  43,000  р.  с.  н  закутить  первона- 
чально въ  Россш  товаровъ  на  150,000  р.  с,  можно  будете  ио- 
-  лучить,  въ  течете  #5  и'всяцевъ,  за  1%  —  210/20,  то  есть,  язь 
отправленнаго  груза  на  150,000  составится  375,000.  Исключая 
И8ъ  сего  судовые  расходы,  покупку  судна  25,000,  первона- 
чальный грузъ  150,000,  получимъ  чистаго  барыша  182,000  р. 
сер.;  сверхъ  того  останется  судно,  стоющее  25,000  р.,  кото- 
рое можетъ  быть  употреблено  вторично  на  такую  же  экспе- 


—  «Путешествве  въ  Персно».  —  Въ  обозрънш  за  пред- 
шедшее  трехмъчгячйе  мы  упомянули  о  путешествии  Княвя  А. 
Д.  Салтыкова  въ  Инддю,  описаше  котораго  напечатано  въ 
Москвитявинъ*  прежде  описашя  путешестня  нашего  сооте- 
чественника въ  Персно.  Путешеств1е  наВостокъ  было  страст- 
ньшъ  желашемъ  Автора  еще  съ  детства.  «Спустя  долгое  вре- 
мя» —  говорить  Авторъ —  «желаше  мое  исполнилось:  я  быль 
въ  Персш ,  прожилъ  два  года  въ  Нндш,  изъбздилъ  ее  во 
всвхъ  направлея1яхъ.  Любопытство  мое  еще  не  вполягв  удов- 
летворилось, а  тоска  по  отчизн*  томила  уже  меня,  и  я  возвра- 
тился въ  Россш.  Но  страсть  къ  путешествио  завлекла  уже  мои 
чувства.  Европу  я  вид-ель;  она  мн-в  опостыла;  Индгя  возстала 
въ  памяти  моек  столь  пленительною,,  что  желание  пожить  еще 
въ  этой  волшебной  Природ*,  посреди  первоначальныхъ  обы- 
чаев* народовъ  и  нравовъ,  не  искаженныхъ  мнимою  образо- 
ванности, было  во  мнб  непреодолимо.  Я  шгвхалъ  въ  Инддю, 
пробьиъ  тамъ  цъмыИ  годъ  въ  безпрестанныхъ  поъздкахъ; 
осмотръмъ  много  м-встъ,  которыхъ  не  удалось  въ  первое  мое 
путешеств1е ;  но  второе  впечатлите  было  не  на  столько  уже 
облечено  очароватемъ,  какъ  первое.  Скоро  пожелалъ  я  снова 
родины;  но  любовь  къ  Индш  еще  не  нзсякла  и,  можетъ  быть, 
я  навгБшу  ее  въ  третФ  разъ  и  взгляну  бохве  безпристраствьшъ 
взглядомъ,  бол-Ье  изучу  и  Природу  и  быть  народа,  столь  строго 
я  неуклонно  живущаго  въ  исконяыхъ  обычаяхъ  своихъ».  Судя 
по  напечатанному  отрывку,  относящемуся  къ  1838  году,  за- 
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пжски  нашего,  любознательна™  путешественника  должны  много 
заключать  въ  себ*  любопытнаго.  Он*  изданы  уже  вполне  на 
Француаскомъ  язык*  въ  Париже  но  ГраФЪ  Л.  Д.  Салтыков* . 
об*щалъ  Москвитянину  сообщить  РусскШ  поддмнвикъ,  ко- 
торый полн*е  Францу эскаго  издашя.  Такимъ  образдаъ  Русская 
«Ьгхература  заметно  обогащается  оригинальными  путешеств1я- 
вш,  который  составили  бы  украшеше  и  всякой  другой  Лите- 
ратур*. 

—  «Очерки  Венгрш». — Посл*дшя  собыпя  подали  поводъ 
наишнъ  Писателямъ  обратить  внимаше  на  Венгрии,  р  кото- 
рой до  т*хъ  поръ  маю  бьио  подробных*  св*д*нШ  въ  на- 
шей Литератур*.  Разсиатриваемал  статья,  составленная  при  по- 
собш  лучшихъ  иностранных*  сочинений,  какъ-то:  Чапловича, 
Магды,  Запа,  и  др.,  весьма  хорошо  поподняетъ  этотъ  недоста- 
токъ:  въ  трехъ  небодьшихъ  отдълахъ  она  представляете  до- 
вольно йодную  и  весьма  любопытную  картину  страны.  Читатель 
узиаеть  здесь,  что  Венгр] а  ееть  одна  изъ  дюбопытнМшихъ 
странъ  въ  Европ*.  «Независимо  отъ  современныхъ  интересов*»-— 
говорить  Авторъ —  «знакомство  съ  Веягр1ей  можегъ  доставить 
образованному  человеку  много  удовольствия.  Въ  Венгрш,  не 
знаешь,  на  чем*  остановить  внимаше:  на  климат*  ли,  на  зем- 
ной ли  поверхности,  на  естественных*  ли  проиэведешяхъ, 
иди,  наконец*,  на  людях*,  их*  характер*  и  деятельности.  Но 
одному  Чапдовичу  представлялась  Венгр1я  цЬлой  Европой 
въ  маломъ  вид*.  Въ  ней»  па  пространств*  5,^50  квадр.  миль, 
Природа  собрала  почти  вс*  видоиэм*вешя  своей  произво- 
дительности, раабросамныя  по  разным*  Евродейскимъ  зем- 
дли*.  Даже  особенности,  'р-Ьдкости,  такъ  сказать,  Феномены, 
диковинки  Европейской  Природы  нер*дко  въ  дубликата хъ  по  • 
вторяротся  въ  Венгрш».  Чтобы  удивляться  чудесамъ  Природы, 
прибавнмъ  мы,  стоить  только  прочесть  вь  этой  стать*  описа- 
ние нещеръ  въ  Карпатскихъ  горахъ.  «Климатическое  разнообра- 
зие*—  прододжаетъ  Авторъ— « чрезвычайно.  Вь  Карпатахъ,  гд* 
люди,  по  зам*чанпо  какого-то  путешественника,  питаются  боль- 
ше через*  лепив  а. поры*  немюди  череаъ  жедудокъ,  едва  со- 
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вр-Ьваютъ  овесъ  я  малочисленные  грубые  овощи;  ап  тоже 
время  п  Банатв  растугь  рисъ  и  хлопчатая  бумага  и  проиа- 
водится  шелкъ  целыми  центнерами,  Въ  горахъ  неприхотли- 
вые обитатели,  питаясь  картофельной  кашей  (по  тамошнему, 
швабкой)  и  овсяньшъ  хл&бомъ,  знаютъ  миндаль  м  вивоградъ 
лишь  по  Естественной  Исторга;  а  въ  плодородны»  долинахъ 
даже  самый  простой  и  бедный  житель  не  знаетъ  другаго  хлЪба, 
кроив  пшеничнаго,  пьет»  дорогое  искрометное  вино  и  завдае» 
свой  вкусный  обвдъ  сахарными  дынями  и  арбу  вами,  расту- 
щими, какъ  тыквы,  въ  открытомъ  пол*,  безъ  особеннаго  ухода. 
Собирая  каштаны  въ  л-Ьсу,  долинный  житель  и  верить  не  хо- 
четь,  что  соседь  его  весь  въкъ  свой  сидитъ  на  овсянки  и  шваб 
к*.  Самыя  суровыя  зимы,  гостять  въ  низовьяхъ  много-много  по 
два  месяца,  а  бываютъ  годы,  когда  сн&гъ  выпадаетъ  едва  на 
несколько  недель.  Въ  горахъ,  напротивъ,  жилье  топать  съ  Сен- 
тября до  Мая,  слъд.  дев  трети  года.  Далеко  ли  Австр1я  отъ 
отъ  Венгрш?  А  различие  климатовъ  поравительно.  Австрж- 
ское  вино  кисло,  безъ  сладости;  между  тъмъ  въ  верст*  или 
двухъ  поддеве,  въ  Венгрш,  подъ  т4мъ  же  градусомъ  выдв- 
лываются  доропя  вина:  Рустерское,  Эденбургское,  Юрьев- 
свое,  и  друпя.  Причина  такого  климатическаго  разнообразия 
заключается  не  въ  геограФпческомъ,  а  топотраФИческомъ  по- 
ложеши  страны.  Не  мевъе  разнообразно  и  народонаселение 
Венгрш:  въ  ней  есть  почти  всъ  ЕвропеЙсыя  Въры,  племена, 
языки,  промыслы  и  степени  образования,  почти  всв  роды 
быта,  нравовъ  и  обычаевъ.  Здесь  есть  Мадьяры  разиыхъ 
сортовъ:  Дунайские,  Тиссше,  Половцы,  Секлеры;  Славяне  — 
также  раввыхъ  сортовъ:  Чехи,  Словаки,  Шотаки,  Румны, 
Поляки,  Словенцы,  Хорваты,  Сербы,  Болгары;  Щмцы  рае- 
ныхъ  наръчШ,  Валахи  (Дако-Влахи),  Ново-Греки  (Македонцы), 
Македоно- Влахи  Цнвцары),  Армяне,  Клементиицы,  Евреи 
простые,  Евреи  Португальсме,  Испанские,  Французы,  Итап- 
яицы,  Турки.  Есть  местности,  где  вся  эта  смъсь  племенъ 
живетъ  на  пространстве  одного  какого-нибудь  Комитата: 
таковъ  напр.  Берегсый  Комитатъ.  И  вся  эта  разнородная  мо- 
заическая масса  населеюя  нимало  не  слита  въ  одно  1гвдое,  и 
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грубо  выступаеть  предь  главами  путевшественника  своими 
разнообразными  частями,  нзькоторыхъ  каждая  считаете  себя 
за  осовевшую  единицу.  Таково  разнообразие  Природы  и  на- 
селения Венгрш:  поста  этого  не  правы  ли  мы,  иаававъ  ее 
Европою  вь  маломь  вид*?  На  С*вер*  Венгрш  —  средняя  Ев- 
ропа, Слааявспй  алемеитъ,  хое-гд*  вм*ст*  сь  Н*иецхимь;  въ 
средин*  —  Атн,  населенная  Юнцами;  на  Юг*  —  Южная 
Европа:  тамъ  Итальянцы,  Французы,  Португальсяде  н  Испан- 
ские Еврей....  Въ  этомь  порядке  я  будемь  (говорить  Авторь) 
описывать  Венгрио*.  Какъ  ни  любопытны  мнопя  явь  по- 
дробностей этого  описаишя,  мы  не  можемъ  однакожь  удЬшть 
имь  м*ста  въ  ваше»  обозр*нш. 

—  «Шардень  и  его  путешестое  по  Грузш».  —  «Шар- 
день  пользуется  классическою  язв*стност1Ю  наблюдатедьнаго 
оутешествевняка;  на  него  смотрясь,  какъ  на  безукоризненный 
авторитеты  цитаты  изъ  его  путешествия  встречаются  почтя 
шь  каждой  книги  и  брошюр*  о  Закавказье.  Критически  раз- 
смотр*въ  ту  часть  его  путешестпя,  которую  онъ  посвящаетъ 
Грузш,  я  постараюсь  (говорить  Авторь)  объяснить  причину 
ведру желюбнаго  воззр*н1я  Автора  на  Картвельсвдя  племена. 
Шевалье  Шардень,  Фраашгузь  по  происхождению,  Протестанть 
по  в*роиспов*даа]ю,  оставиль  Парижь  въ  1671  году,  разсчи- 
тавь,  что  невыгодно  добиваться  чяновъ  и  и*ста  въ  стран*, 
такь  неблагосклонно  смотр*вшей  на  отступниковь  отъ  Римскаго 
Католицизма,  какъ  смотр-вла  въ  то  время  Франщя  на  Ту  гевотовь, 
и  что,  влад*я  патеитомь  на  звав1е  купца  Шаха  Перспдскаго, 
запасшись  драгоюгкннымн  камнями  и  различными  Ьуоих  ее 
рпх  для  обладателя  Персш  я  другпхь  обитателей  Востока, 
надкихь  на  Европейская  иад*ля,  выгодн*е  будет*  заняться 
торговлею  сь  варварскими  народами.  Шардень  предпочелъ  пря- 
мой путь  дальней  дорог*  вь  обь*вдь  чревь  Индлю;  Сре- 
диземяымь  моремъ,  Босмроиь  и  по  Черному  морю  про*халь 
онъ  и  высадился  на  берегь  Мянгредш.  Это  бьмо  въ  1672  г. 
Вь  то  время  вь  Мвягреди  была  война,  длившаяся  сь  1667 
года.  Вея  страна,  взволнованная,  вооруженная,  готовая  астр*- 
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првзвавны»  защищать  Даддана  и  въ  ожидавш  сражений  оо- 
биравшихъ  контрнбупдю  съ  безаащитныхъ  крестьанъ,  Мин- 
грел1я  казалась  нашему  путешественнику  страною  ужаса. 
Шарденъ  воображалъ,  что  это  тревожное  положение  —  нор- 
мальное состоите  отравы.  Оаасаась  ва  свою  жязнь,  жв  осо- 
бенности же  ва  бриллианты,  купеиъ-путешественникъ,  описывая 
страну,  вымещаетъ  за  свой  страхъ  бранью.  Во  всновь  слу- 
чае, сьгаъ  натанутаго  XVII  вЪка,  Французъ,  Парижанннъ.  Шар- 
денъ не  быль  бы  благосклоннее  шъ  патркрхадьнымъ  нравамъ 
Мннгрелш.  Нужно  ин-Ьть  много  ума  еямостоятельнаго,  чтобы  от- 
делиться оть  своего  кпра,  забыть  идеи,  внушаемых  съ  молодости, 
нужеяъ  трудъ  и  внимательное  изучете,  чтобы  подъ  грубою 
корою  открыть  черты,  достойны*  хвалы  и  определять  число 
добры»  и  худы»  началъ  въ  нравахъ,  намъ  чуждыхъ.  Шарденъ, 
подъ  двоинымъ  вл1яв1емъ  страха  п  Парнжскихъ  идее,  всегда 
рубить  съ  плеча,  какъ  скоро  касается  вравовъ  жителей.  Про- 
сгвдивъ  за  путешественнвкомъ  въ  Перст,  вы  уводите,  что 
чъиъ  болйе  овъ  вдавался  въ  глубь  Востока,  ткмъ  болйе  свы- 
кался съ  нимъ,  твмъ  снисходительна  емотрйдъ  на  Восточную 
жизнь,  прям-Ье  судилъ  о  нравахъ  и  сд-Ьлалъ  нисколько  ввр* 
иыхъ  ааивчанШ  о  семейноиъ  быгв  Пероднъ;  но  первый 
шагъ  его  на  Аз1аткую  землю  быль  труднымъ  шагомъ;  пер* 
вый  взглядъ  ва  Мннгрельцевъ,  Инеретияъ,  Грузннъ,  вевв- 
ренъ  и  поверхностенъ".  Авторъ  пересматриваете  его  наиз- 
ст1я  о  нравахъ  жителей  и  удовлетворительно  объясняет*  пре- 
увеличенность его  отвывовь,  отдавая,  вирочемъ,  справедли- 
вость многимъ  этвогра*ическимъ,  геогра*ическямъ  и  исто- 
рическимъ  свЪдъчпямъ. 

—  «О  быгв,  нравахъ  и  обычанхъ  древннхъ  Атыхейскихъ 
или  Черкеескихъ  племенъ».  —  «Записки  Шахъ-бекъ-Мурзнва 
6  древнемъ  состоявш  Черкеескихъ  племенъ»  —  сказано  въ 
предисловш  къ  этой  стать*,  заимствованной  ивъ  сихъ  вали* 
сокъ  —  «исполнены  драгоЕГВвныхъ  матер1аловъ  для  Исто- 
рш,  ГёограФш  и  ЭтнограФш  ЗДвернаго  склона  Бавкаасваго 
хребта,  отъ  Терека  до  Аэовскаго  моря.  Оорааоваяный  тузе» 
яецъ,  хороню  владъя  Руескамъ  языхомъ,    почерпал*   «анты 
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м-Ьетныхъ  предавши,  ваиионоваяШ  урочищь,  паиятвиковь, 
ооговоронъ  и  геромчеекнхъ  писемъ  древня»  Червесовь,  не 
шгЬвшяхъ  письмен»,  однакоян»  сохранивши»  гь  памяти  ее 
только  события  <яраны,  яо  даже  имев*  мужчявъ  и  жевщшгь, 
заслуживших*  своими  лЪятшшв  уважение  идя  презрОДе  оовре» 
меинихавь.  Н4сяа  этя ,  часлю,  въ  перевод*  <тъ  объяснениями 
вредстав!евы  Авторомъ  записокъ.  Не  шгЬя  возможности  ел*- 
дять  за  подробностями  этого  онисашя,  мы  удовольствуемся 
заи-Ьчатежь  о  нааванш  Черкесовъ  Атыхейцами.  «Небольшая 
часть  Кавказа,  называемая  Атьшего,  получили  свое  наимено- 
ваше  оть  народа  Аюпы*  которые  обитали,  накъ  указывают* 
предатя,  оть  Моздока  яа  Терек*  до  Волги  и  Дона  и  оть  Кав* 
навеки»  горъ,  оть  лраваго  берега  Кубани,  до  морей  Чер- 
наго  и  Аэовскаго.  ИввАспя  о  вашихъ  предках*  сохранились 
вь  пЪсия»  Гевоко  (сочинителей  иЬсенъ),  скавкахъ,  послови- 
цах*, вредашах*  и  письменных*  свидетельствах*.  Такъ  Абу- 
Мусдии*  (»  Дербёвт*-иане),  народ*,  обитявинК  оть  Терека 
до  Черного  моря,  вааываеть  Шурли-Аидв,  а  Венедов*  —  Ванб- 
ндтт.  Во  вс&х*  иЬсяях*  и  нредашях*,  относящихся  къ  тому 
времеви,  Атыхейцы  называются  Антами:  Акттшнао—АптскЪщ' 
юноша,  Ашпншоркв  —  Антоши  дворянин*,  Антшашу  —  Антскш 
всадник*.  Мы  сами  называем*  себя  иародомъ  витязей  — 
мертв,— слово,  испорченное  изъ  слова  паря-Андв,  т.  е.  многочи- 
сленное собрав1е  Аятовъ.  Турки,  Татары  и  Руссые  называ- 
готь  нась  Черкесами,  Грузины  —  Черкегоани,  а  Рсетины  — » 
Казахами,  вместо  Казяхе.  Черкесъ,  Черекиисъ,  значить:  Че* 
рековы  воды,  —  назвате,  вероятно,  первоначально  данное 
обитателям*  р-Ьчкн  Череве,  изв4стной  мяогимъ  народамъ  по 
большимъ  сражея1ямъ,  происходившимъ  на  ней  между  Тата- 
рами и  Кабардинцами». 

V.  Исторг  Русская  8  других*  Государств*, 

Русская  Истор1я  прюбрЬла  сд*Ь*ующ1я  статьи:  Жияь 
Платома  Мыицнтолшм  Мосхнскаю.  ^  Собственный  его  зависит. 
Продолжение  (Москв.  И*  13,  |&);  ПроттЬте  Атакуя*,  Св.  И. 
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Сухоцкаго  (|ЬМ.  №  16);  Смерть  Пропита  Изялмавича  (гь  №86 
году)  (Совр.  №  7);  Материалы  для  Импорт  Петра  Великою 
(1Ьк1.  №  8);  Устройство  Уголовных*  Судов*  в»  Московском*  ГЬ- 
сударспипъ,  А.  Попова  (01».  Об.  №  1,  3);  Польско  -  Литовское 
Посольство  в*  Москоеоо  в*  1698  юду,  описанное  Танкером*.  Пе- 
ревода съ  Латинскаго,  Я.  Григорьева  (С*в.  Об.  №  3);  Генерал*- 
АеЫтенант*  Еюр*  Васильевичь  Карнеев*  (С.  П.  Б.  Вид.  №  198, 
1Ф>);  Краткое  описате  Спасскою  монастыря,  существовавшею  на 
МалоЫ  Юниь  в*  Еазмодемъянскомя  упад».  Иэъ  Каа.  Г.  Вид.  (Р. 
Пив.  №  187);  О  предметах*  Русской  Хронолопи  и  Исторш,  П. 
Хавскаго  (ВЬд.  С.  П.  Б.  Пол.  №  56);  Письмо  к*  Редактору  о 
томъ  же,  Дм.  Ив.  Пыпжива  (й>М.) ;  Опровероюете  хронологиче- 
ской системы,  изобретенной  П.  В.  Хавским*.  Окончаше  статья» 
пои.  шъ  135  №  Пси.  Вид.,  Ив.  Гр.  Хавскаго  (ЛИ.  №  21); 
Изсллдовате  Академика  Броссе  в*  сел»  Купцов»  (Моск.  ВЬд. 
№  79,  80);  Нравственный  характер*  и  образ*  жизни  Рус- 
ских* XV  и  XVI  «мм,  по  свидетельству  Писателей  иностран- 
ных*, С.  Смирнова  (ШН.  №  88,  89);  Тимошка  Анкудинов*.  Иаъ 
Одеарм  (|Ьи1.  №,  90,  91);  Отзывы  иностраниев*  XVI  и  XVII 
вита  о  Святотроицкой  Сериееской  Лавр»,  С.  Смирнова  {ДЫё. 
№  115);  Русское  лп/тосчислете ,  П.  Хавскаго  (ВЬд.  М.  Пол. 
№  179). 

По  Исторш  другихъ  Государствъ  я  народовъ  явились 
сгБдуюпця  статьи:  Князь  Меттернихь  (Б.  для  Чт.  №  7—9  и 
От.  Зап.  М^  8,  9);  Исторг  я  завоевания  Перу,  сочинеше  Вшшама 
Прескотта.  Статья  осьмая  и  последняя  (Совр.  №  7);  Друиды 
(С^в.  Об.  №  3) ;  Матергалы  для  Исторт  Грузш  и  Имеретт 
(Кавк.  №  26);  Авгарь,  древтЫ  Царь  АрмлнскгЫ,  В.  Перевадеико 
(Закавк.  В.  №  31). 

Изъ  отд-вда  Критики  въ  Журнала»  сюда  принадле- 
жать статьи  •.  О  Амтопнси  Самуила  Величка ,  кот*  источник» 
МсиоросаискоЫ  Исторш  (Москв.  №  15);  критика  на  Временник* 
Московскою  Общества  Кстати  и  Древностей,  Ки.  3,  И.  П.  По- 
година (]Ш.  №  17) ;  Письма  по  поводу  реивнШ  на  Историо 
Русской  Церкви  [Ш.  №  18). 
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Платона,  Митрополита  Моековекаго.»  — 
Напечатанных  ныи*  дав  статья  содержать  продолжены  соб 
ствеиныхъ  запнсокъ  вяажеввтаго  Архипастыря  со  временя 
пострижет*  его  въ  монашество.  Зд-всь  онъ  объясняете  своя 
побуждения  къ  поступлетю  въ  яовашество.  Когда  въ  посд-вд* 
сгвга,  оря  набрашн  учителя  Закона  Бояпя  Цагд-вдннху  Пре- 
стола ,  Государю  Павлу  Петровичу  ,  спросила  его  объ  этомъ 
Императрица  Екдтвмпи  II,  онъ  отв-вчадъ,  что  иабрадъ  мона- 
шескуюжизнь  «по  особой  любви  нъ  проев&щешю.»  «На  све 
Императрица:  да  разив  не  лев  въ  юрской  жяавн  умножить 
просв&щете?  ~~  Льая,  отвътствовалъ  онъ,  но  не  стоаь  удоб- 
но.... Сей  огив»  ръшнлъ  Импвратрицт  въ  набрате  его  въ 
учвтем.»  При  оовсати  своей  жязня  въ  Троицкой  ЛлврЪ  въ 
сан-Ь  кродакояа  и  въ  зваига  учители  въ  Троицкой  .Сеяияарт, 
Шатонъ  сообщаете  любопытным  сгждътя  о  своевть  бдагодЬ* 
тел*,  Гедеоив,  тогдашнемъ  Архинандрягв  Троицкой  Лавры. 
•Гедеояъ  бьмъ  родоиъ  ивъ  Каэаии;  таль  въ  Сеиииарш  учил- 
ся я  учителем  быль.  Оттуда,  не  яогшя  получить  дооволеяя, 
бвжалъ  и  явился  въ  Сннодъ,  и  просядь,  чтобъ  его  опредЬ- 
лять  въ  Московскую  Акадетю  для  окоичатя  Богосдовскаго 
учета,  куда,  помногимъ  8атрудиешяигь,  я  опредвленъ;  гд*  и 
учился,  бывъ  въ  недостатке,  югввъ  одно  содержав!©  ионашб> 
ское.  Но  какъ  по  случаю,  вигвсто  учителей,  нрошенъ  онъ 
быль  схавать  проповгвдь  въ  Акадеиш,  скааалъ,  и  тотчасъ  не 
только  всвхъ  усладил,  но  и  удивилъ.  Ибо  подобваго  пропо- 
въдника  еще  не  слыхивали.  Потомъ  еще  схазалъ  я  еще  славу 
свою  уиножилъ,  и  какъ  инопе  начали  его  просить  сказать 
пропогвдь  въ  праадники  по  ионастыряиъ  и  приходскииъ  церк- 
вамъ,  то  чъиъ  бол*Ье  говорилъ,  тЬвть  ботве  похвалы  о  неиъ 
умножались.  Слава  <яя  потомъ  дошла  Двора  и  покровителя 
Ученыхъ,  Вв.  Ив.  Шувалова.  Онъ  потребовать,  въ  бытность 
въ  Москве  Двора,  ко  Двору,  гдв,  скааалъ  проповедь,  васлу- 
жилъ  благоволеиве  оть  Императрицы  Елисаветы  Петровны,  и 
по  наград?  онредълеяъ  ко  Двору  Вроговидииконъ.»  Черевь 
л*тъ  Гедеоиъ  «поевященъ  во  Епископа  въ  Псков»,  и 
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таять  оковчался'<  1763  года ,  тжкя  отъ  роду  на  багЬе  33 
гЬтъ....»  Авторъ  Запиеокъ  еще  рааъ  говорить  объ  удивите ль- 
вомъ  дар-в  красноръчая  Гедеона. 

Ивв&стность  чганаго  Платова  начннаеть  распространиться 
со  времени  пргьздовъ  его  въ  С.  Петербурга,  куда  онъ  вывы- 
ваенъ  был»  Гедеоноиъ.  Здъхь  узнали  и  оц-внили  его  Гра«ъ 
А.  Гр  Разуиовсшй  и  И.  В.  Шувадовъ.  Порлкдшй  хотъмъ 
•представить  его  Имивратрицв  съ  гбиъ,  чтобы  отправить  его. 
ва  своевгь  кошт*  въ  Парнигь  въ  Сорбонну  для  уеовершенствот. 
ваша;  но.  Архииандритъ  (Гедеонъ)  на  это  не  согласился.» 
Особеннаго  внимания  Императрицы  онъ  удостоился  при  вто- 
ричвоиъ  посНЬщеши  Ею  Троицкой  Лавры,  во  время  Ея  путе- 
шествия,  въ  1763  году,  въ  Ростовъ  и  Ярославль.  Преосвящен- 
ный рааскаэываетъ  объ  этонъ  сдъ^ующиягь  образомъ.  «Пла- 
тонъ,  яко  Нам'Ьстникъ,  встретил  Императрицу  у  Креста  съ 
пиишквтств1емъ,  и  ва  другой  день  по  прибыли  говорялъ  про-' 
ношвдь  о  пользе  благочеспя,  которую  Государыня  приняла 
столь  благоволительио ,  что  тотчасъ  повеввла  оную  напеча- 
тать, и  удостоила  его  съ  Архимандрнтомъ  бить  при  своемъ 
Царскомъ  стол*.  Случилось  еиу  ва  столомъ  сясть  съ  Г.  Ге- 
иералъ  -  Прокурором*  Бвяземъ  Як.  Петр.  Шаховскимъ,  кото- 
рый быяъ  тогда  въ  особливой  у  Императрицы  милости.  Кияаь 
за  столомъ  съ  Наи-встникомъ  непрестанно  говорилъ  о  равны» 
митер1яхъ.  Императрица,  примътпвъ  С1в,  говорить  Князю:  «вы 
ннвакъ  полюбили  О.  НаккЬстника ;  что  не  перестая  съ  внять 
говорите?...*  На  Ые  Князь :  «Я>  Государыня,  съ  нимъ  о  раз-* 
ныть  матершхъ  разговаравалъ :  онъ  на  все  столь  исправно 
отнвтетвуетъ  и  все  столь  основательно  рьяшеть,  что  меня 
удивил*.  И  какъ  я  его  о  многонъ  и  до  ияыкъ  странъ  касаю- 
щемся вопрошалъ ,  онъ  все  такъ  объясяялъ ,  какъ  будто  въ- 
чужнгъ  краи&ъ  учился..  С\е  все,  Государыня,  меня  удивило, 
что  сей  иона» ,  въ  столь  молодыхъ  л&тахъ ,  столько  ававдя 
нмъетъ. ...»  И  потомъ  прибавияъ :  «Дай  Богъ,  чтобъ  ваши 
двти,  столько  учась  и  столько  лздерясивая,  до  такого  про- 
свЬщешд  достигай.»  Таковый  отвить  Киева.  мнЬго  увеселил* 
Импкратрипт  ,  да  и  всътъ  за  столомъ  сидящихъ  взоръ  и  вин- 
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машб  на  Платона'  обратись  г  ибо  Князь  говоришь  весьма  гром» 
ко.  «Во  возвращении  .  изъ  Роетова  Нмпвгахвица  ояред&ляла 
Платова  учителем*  Богосломя  къ  Государю  Наследнику 
Павлу  Петровичу.  Положено  Великому  Князю  ученее  препода- 
вать тря  раза  вънедвлю  по  часу,  а  по  воскресным  и  правд? 
вичнымъ  дня»  читать  Св.  Писаше  с»  объяснение»,  сколько 
время  дозволить. . . .  ВеликШ  Князь  быль  горячаго  права,  по- 

нлтенъ,  но  раавдевателенъ Однако  ВысокШ  воспитаивихъ, 

по  счастш,  всегда  быль  къ  набожности  раеноложенъ,  и  раз- 
сужден!е  ли,  или  разговора  относительно  Бога  и  В-Ьры,  были 
ему  всегда  нплятны.  Но  притовгь  ВеликШ  Князь*  быль  особо 
склоне»  и  къ  военной  науки,  и  часто  переходилъ  съ  одного; 
предмета  на  другой. '  Платояъ  лроходидъ  свою  долягаость  съ 
надлежащшгь  тпниненпь  Ободряло  его  то,  что  о»  отъ  Высо-* 
каго  воспитанника  нкгвлъ  счаспе  весьма  любяиъ  быть.»  В» 
17<Н>  году  Платояъ  ироиаведе»  въ  Архимандриты  Троицкой 
Лавры-,  въ  1768  оиред-влевъ  Членом  Синода,  а  въ  1770  по-, 
.священ-*  прямо  въ  Архиепископы  на  Тверскую  Епарх1ю.  <Къ 
атому  и&сту  своего  сдужешя,  въ  которою  онъ  вскоре  увяь 
д*лъ  плоды  своих»  пастырски»  ааботъ ,  Платонъ  подучили, 
такую  привязанность,  что  когда,  по  истеченш  12  жктъ,  после- 
довало Высочайшее  повелите  о  переводе  его  въ  Москву, 
онъ  отказывался  отъ  этого  новаго  иааяачешя,  и  разстался  ев» 
прежнею  паствою  съ  искренни»  соясал'Ьшеш.  Мы,  не  вой-» 
день  въ  дальв^йлп*  подробности  Заиисокъ  о  его-  д&ятел»яо*> 
ста ;  замНЬти»  только ,  что  на  этоть  разъ  онъ  доведены  в» 
Москвитянин*  до  временя  восшестая  на  нрестолъ  Государя* 
Павла  Петровича,  о  чет-  бывшШ  Учению-  Платона  известию 
своего  любимаго  Наставника  собственноручньшъ  письмомъ, 

—  «Матер1алы  для  Исторш  Цвтра  Великаго.»  —  Подъ 
этияъ  заглав1еяъ  повгввяеиа  «Записка  о  погребенш  въ  Боев 
почившаго  Великаго  Государя ,  Царя  и  Великаго  Князя 
беодора  Алексеевича  ^  всея  Велика,  Малый  и  Б&лыя  Росши 
Самодержна.*  Въ.кови*  рукописи.. находится  приписка  прея*«< 
няго  владетеле  ея,  П.  И;  -А,  следующего  содеряшшя^  »доета» 
на  отъ  Г.  Михаилы  Д— аго  въ  1785  году,   а  сему  привелось 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


236  ОТД.   П. 0В03Г4В1В    ГХССКИХЪ 

подучить  отъ  Г.  Александра  Алексеевича  Полянекаго,  Секре- 
таря Главнаго  Скарбоваго  Управлешя,  коего  Александра  д*дъ, 
Давило  Леонтьевячь,  при  беодор*  Алекаевич*  Думньгаъ  Дья 
коп  служи»  в  къ  церемонш  Его  Царскаго  Величества  участ- 
иикомъ  лично  быль.»    Сравнивъ  ату  Записку  съ  другими  по- 
добными, ухе  напечатанными  прежде,  соо5щивш1Й  ее  въ  Со- 
временник!», Кн.  Влад.  К.  вашелъ,  что  «у  иихъ  общаго  однвъ 
только  предметъ,  а  въ  остальновгь  они  не  ивгвютъ  между  со- 
бою даже  приблнаительнаго  сходства ;   при  томъ  же   преиму- 
щество полноты   и  ясности  изложетя   находится  на  сторон* 
раясматриваеион  Записки.*    Она  содержишь  подробное  описа- 
ние тогдашнихъ  похоронныхъ  обрядовъ;   къ  концу  ея  прило- 
женъ  списокъ  «бояръ,    окольничих*,   думныхъ  людей  и  дья- 
конь,  а  съ  ними  стольниковъ  по  десяти  челов*къ,»   которые 
должны  были  стоять  у  гробницы  Государя  -денно  и  нощно,* 
до  дня  погребетя  его,   но  исполняли  эту  обязанность  только 
въ  течеше    18  дней*,    потому  что   «за  т*иъ,   по  приключив- 
шемуся отъзловредныхъ  Стръмьцовъ  бунту,  стало  уже  не  до 
того Списокъ  этоть  почти  сходенъ  съ  росписью,   хра- 
нящеюся въ  Разрядноиъ  Архив*,  исключая  и*которыхъ  нменъ, 
оти*ченныхъ  зд*сь  курсивом. 

—  «Нравственным  характеръ  и  образъ  жизни  Рус- 
схихъ  XV  и  XVI  в*ка ,  по  свидетельству  Писателей  ино- 
страняыхъ.»  —  Поел*  краткихъ  зам*чашй  о  характер*  ино- 
странвыхъ  И8ввст1и  и  о  предосторожвостяхъ,  съ  какими  дол- 
жно пользоваться  ими,  Авторъ  продолжаете:  <Бол*е  добро- 
совестные  изъ  Писателей  иновемиыхъ  XV  и  XVI  вика  хва- 
лить въ  Русски»  приверженность  къ  Церкви  и  Государю 
м  миопя  Хрислаиск1я  добродетели.  Воть  общ(й  отзывъ 
о  характер*  нашихъ  предковъ,  высказанный  Альбертомъ 
Кампепзе,  въ  письм*  его  къ  Пап*  Клименту  VII:  «Русские  во 
всемъ,  кажется,  лучше  насъ  сл*дуюгь  учешю  Евангельскому. 
Отель  мой  м  миопя  друпя  почтенныя  особы,  проясивавппе 
некоторое  время  въ  Московш,  ув*ряли  меня,  что  Московитяне 
были  бы  гораздо  нраведнье  вась,  если  бы  тому  не  препят- 
ствовать расколь  нхъ  (т.  е.  Греческое  в*роиспов*даше).»  По- 
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добный  же  елвывь  тходнмь  у  другого  Писателя  XVI  вика: 
*услълвшъ  о  Хритаивкой  мяиши  Русским  (говорить  Фабрь), 
мы  та»  был  поражены,  что  сакь-бы  потерялись;  таиь  не- 
честива показалась  яамь  жиень  ваша  въ  сравиеиш  сь  этими 
Христианами;  кань  не  лев  тверже  увврились  мы,  что  мы,  кото- 
рые много  говерммъ  себъ  о  плодахъ  Виры,  по  плодамъ  далеко 
хуже  мп.»  Неизм-вввхнгвердый  редипоеиый  характер»  народа 
возбуждал  удввлеше  нъ  шноеемцахъ,  нвмогшихь  похвалиться 
и  прежде  глубокою  преданвоспю  учешю  Евангельскому.  -Рус- 
сие,  говорить  1овШ,  ев  непоколебимою  твердоетио  сохраня- 
ют* м-  повьпгв  учете  и  обряды ,  принятые  имя  оть  Грече- 
сквхъ  маставннховь,»  То  же  говорить  н  Кобенцель ;  именно, 
что  «Руссюе  сь  величайшею  ревностью  и  неввроятнымь  усер* 
ддеиь  досель  оохравмють  Греческую  Вару.»  Вирные  древнему 
Православно ,  аанятому  оть  Грековь ,  предки  ваши  иаумдядн 
нностранцень  своею  набожностпо  и  подвигами  молитвы  и  по- 
ста. «Вь  Москва,  говорить  1оюй,  почти  вь  каждоиь  квартал* 
есть  своя  Церковь.»  «Руоспе,  пишеть  Фабръ,  такь  часто  со- 
вершаюгь  молитву,  что  не  скоро  найдешь  равныхь  нмъ.  Сь 
каждым*  раасвйтомь  дня  каждый  ивь  никъ  повергается  ниць, 
изливаеть  продолжительней  еимцвевныя  молитвы  Первое 
место  ванимае-гь  Молитва  Господня,  потоиъ  «Богородице  Дбво 
радуйся,»  Читають  и  Сгмволъ  Виры.  Вообще  р-Ьдклй  ивь  нихь 
не  ходить  мамвдый  день  вь  церковь.  Иконы  они  почитають 
не  такь,  кахь  мы:  ома  видеть  вь  нихь  паиятиаки,  по  кото- 
рьшь  воетеивдиноть  о  благодъятяхь  Божшхь.  Даже  во  время 
пиршесжвь  вь  домахь  находятся  иконы,  и  Руссюе  ваврають 
на  нихь,  дабы  всегда  держать  мь  ум*,  чт<^  аапоньдадъ  намь 
Богь,  и  воспоминать  о  ХристЬ,  обрив*  всей  нашей  яшани.» 
•-Вь  «еркаахь  у  нихь,  говорить  Кампеиэе,  не  аавтвтво  ничего 
веблагопрнетюйнаго  или  беечяянаго;  напротивъ  того  вен,  ире- 
млонивь  неявна,  или  простершись  мяягв ,  молятся  сь  искрен- 
минь  усердия». »  «Когда,  пишеть  Одерборнь,  вь  воскресный 
день  колоколь  прнвываеть  вь  церковь  рано  утромь,  тогда  ма- 
тери и  мужя,  отроки  и  джииоы,  пробудившись  оть  сна,  идуть 
туда  #ь  «емкою  поеп^шностпо,  однакожь  напередъ  дома  со- 
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0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


238  ОТД.    VI. — ОБОЗР*Н1Я   РУССКМХЪ 

вершагь  мохитву;  а  какъ  войдутъ  въ  храп,  тотчасъ  съ  глу- 
бокшгь  благоговвшеиъ   повергаются   ва  вемдо.     Есхн    чело 
справедливо  называется  двер1ю  души,  то  не  аоаю,  где  найдут- 
ся еще  люди,  которые  бы  съ  большииъ  благогов-Ьтемъ  чтили 
Бога.»  «Набожность  не  оставляли  предки  наши  и  за  порогонъ 
храма;  благочесле  у  нихъ  стояло  въ  осиоваиш  каждаго  д-вла. 
И  на  улицв,  и  въ  довгв  Русски  не  изнъиялъ  своему  религюз- 
иому  характеру.»  «Русспе,  говорить  Кобенцель,  не  пройдутъ 
мимо  церкви  или  иконы ,   ие  сотворивъ   крестиаго   внамешя. 
Мнв  случилось  однажды  гЬхать  съ  ними;  увидъта  икону,  всЬ 
они  сошли  съ  лошадей  и  тЬлегь,  три  раза  припадали  на  зем- 
лю,   знаменуясь  крестомъ   и  произнося  троекратно  молитву: 
Господи  помилуй.    Всякое  д-вло  они  начиваютъ  призывашемъ 
Пресвятой  и  нераздельной  Троицы  съ  такою  набожноспю  и 
усердоиъ,   что  другой  и  не  поввритъ.»    «Когда  кто  входить 
къ    другому    въ   домь,    говорить    Герберштейнъ ,    тотчасъ 
снимаетъ    шапку    м   смотритъ ,    гд-в  образъ ;    увцдввь    его, 
трижды  ограждаеть  себя  врестнымъ  внамешемъ  и  иаклонивъ 
голову,  произносить:  Господи  помилуй.  Потомь  привътствуетъ 
ховяина  словами:  дай  Богъ  теб*в  вдоровья!  обнимаетъ  его,  це- 
луется съ  иимъ  и  низко  кланяется;  потомь  они  смотритъ  другъ 
на  друга,    завгвчаютъ»    кто  изъ  нихъ  ниже  поклонился  и  та. 
кинь  образомъ  опять  три  или  четыре  раза  кланяются,  не  же- 
лая одинъ  другому  уступить  въ  вежливости.  Когда  гость  ухо- 
дить, опять  три  раза  помолится,  смотри  на  икону. »  Во  время 
стола  наблюдали  такое  же   строгое  благочестие :   обыкновеше 
знаменоваться  крестомъ  предъ  употреблешемъ  каждаго  яства  м 
питья,  оставшееся  теперь  только  въ  иизшемь  классе,  было  тогда 
обыхноветеиъ  всеобшимъ.  Когда  Государь,  свмАтельствукутъ 
иностранцы,  возмется  за  иожикь  или  хлъЧЕъ,  прежде  ос&ннтъ 
себя  крестньшъ  знаиепемь;   то  же  дклаегь,   когда   береть 
какое-нибудь  кушанье  или  иашггокъ.     Такимъ  обрааомъ,  со- 
образно съ  наставлешемъ  Св.  Кирилла  1е)>усалимскаго,  нредки 
паши  проводили  всю  жизнь    подъ  знамешемь  креста,   и  безь 
благословешя  Божйя  не  принимались  ни  за  какое  дъмо,   хотя 
бы  оно  было  маловажное.    Они  всегда  носили  на  веб*  сим- 
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воль  сего  благословен]*  и  этогь  свитый  обычай  удержался  до- 
сел*.  «Вельможа,  кишеть  совремешшкъ  Грозиаго,  иосятъ  на 
ше-в  кресты  серебряные  или  золотые  съ  драгоценными  кам- 
нями ,  а  простой  народъ  железные  и  иАдные  —  н  это  есть 
аналеше  благодати  Таинства.»  «Строгое  благочеспе  предвовъ 
особенно  обнаруживалось  въ  соблюдены  постовъ:  «весь  на- 
родъ, говорить  1овШ,  постится  четыре  рава  вь  годъ  (и  кронгЬ 
того  еще  вь  некоторые  дни  ведЪли)  и  вь  это  время  воздер- 
живается  отъ  мяса,  яиць  и  молока.  «Посты,  говорить  Фабръ, 
наблюдаются  сь  такою  строгостио,  что  для  постнаго  дня  было 
бы  осквервенгёмъ  питаться  иясомь  или  лицами.  Между  т4мъ 
есть  между  ими  таы'е,  которые,  когда  держать  пость»  ие  -Ьдять 
ничего,  твмь  мен'Ье  рыбы ;  иные  вь  постные  дни  не  пью» 
ни  вина,  ни  чего-либо  подобнаго.  Поел*  этого  нечестива 
показалась  намъ  жизнь  наша  вь  сравиенш  сь  этими  Христиа- 
нами.» «Интересь  релипоевый  издавна  бьиь  сопряженъ  вь 
народ-в  Русскомь  съ  интересомь  государственнымъ.  Церковь 
сообщала  внутреннюю  силу  Государству,  Государство  ограж- 
дало и  хранило  внешнее  благосостояние  Церкви  Такая  же 
тЬсная  связь  была  и  между  чувствами  любви  кь  Богу  и  Го- 
сударю—  и  памятникомь  ея  остались  отзывы  предвовъ,  до- 
ставшиеся въ  наслЪде  потомству,  какь  образцы  вврваго  образа 
мхъ  мыслей  и  двйствШ.  ВЪдаетъ  Богъ,  да  Государь;  чего  Богь 
'  не  изволить,  того  и  Царь  не  изволить;  Богъ  милуеть,  а  Царь 
жалуеть;  все  Бож1е  да  Государево;  такъ  мыслили  предки 
наши  о  высокою  вначенш  власти  Государя  —  и  ихъ  д-вла 
вполн-в  соответствовали  ихь  образу  мысли.  Руссме,  свиде- 
тельству еть  Герберштейнъ,  торжественно  прнзваютъ,  что  воля 
Государева  есть  воля  Божйя,  и  что  бы  Государь  нн  двлалъ, 
все  д-влаеть  по  воли  Бож1ей,  потому  назьюаютъ  его  намЪстни- 
комъ  Божшмъ,  исполнителемь  волн  Бож1ей.  ВсЬ  прнзнаютъ 
себя  холопами,  т.  е.  слугами  Государя.  Я  вид^ль,  замечает* 
Герберштейнъ,  одного  нзъ  зватныхъ  чиновниковъ,  бывшаго 
Посломь  въ  Испаши,  ендаго  старца,  который,  встречая  насъ 
при  вь'вад'В  вь  Москву,  скакалъ  верхомъ,  хлопотал,  бйгаль 
какь  молодой  человйкь,  погь  градомъ  текь  съ  его  лица.  Когда 
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а  изъявил  ему  удяшюие,  онъ  громко  скавалъ:  «Ахъ,  Госло- 
дмнъ  Баровъ!  мы  служииъ  Государю  не  по  вашему.»  Въ  гоь 
добвыхъ  выражешяхъ  отзывается  объ  отношенш  Русских» 
къ  Государю  и  Фабръ:  «особенно  завгвчательно  м  много  ре- 
«сиеядуетъ  Русскихъ  то,  что  всякШ  явь  нить,  сколько  бы  ни 
быль  анатенъ  и  богатъ,  какъ  скоро  позвать  будетъ  къ  Го- 
сударю, хотя  и  простынь  слугою,  —  тотчасъ  летнтъ  къ  вену 
(аёУо1е(),  исполяяетъ  поведйшя  его,  какъ  велъшя  Божш,  хотя 
бы  исполнете  ихъ  угрожало  ему  опасностпо  млн  потерею 
жнзвн.  Ня  однвъ  народъ  не  повинуется  такъ  искренно  своему 
Государю,  какъ  Руссвле,  для  которыхъ  славнее  всего  умереть 
•а  Государя.»  —  «Русспе,  говорить  Кобенцель,  считайте  себя 
счастливыми ,  если  имъ  случится  потерять  не  только  нвгвше,  но  и 
жизнь  ва  Государя.  Они  всегда  благодарить  его,  и  за  милость— и 
за  наказаше.»  «Пвъчистаго  источника  любви  къБогу  и  Государю 
нроистекали  мномя  добродетели,  которыми  предки  наши  могли 
поистине  хвалиться  предь  иноземцами.  Самь  Государь  пода- 
валь  имъ  привгБръ  строгаго  исполнетя  закона  нравствевнаго, 
м,  по  отзывамъ  иностравцевъ ,  «являль  въ  себ*  истинно  Хрм- 
спанскаго  Моварха,  тогда  какъ  Западные  Государи,  со  всвин 
ихъ  пышными  титулами,  не  достойны  даже  иазватя  еретиковь.» 
Такъ  говорить  Кампензе.  Пороки,  господствовавшие  въ  то 
время  ва  Запад*  Европы,  были  у  насъ  малоизвестны.  «Рус» 
сие,  говорить  тотъ  же  Писатель,  во  всемъ  лучше  насъ  ел*- 
дують  учешю  Евангельскому.  Обмануть  другъ  друга  почи- 
тается у  нихъ  ужасныиъ,  гнусньшъ  преступлешемъ.  Прелю- 
бодвяте,  насил!е  и  публичное  распутство  также  весьма  р*дки.« 
«Не  иенве  высокое  втвето  (говорить  Фабръ)  между  другими 
похвальными  делами  аанимаеть  у  Русскихъ  то,  что  они  при* 
нимаютъ  къ  себъ-  множество  б'Ьдныхъ,  которыхъ  каждый  пн- 
таеть  по  м-вр*  средствъ;  они  творятъ  милостыню,  сколько 
требу етъ  благочеспе  Евангельское,  од-Ьвають,  поятъ,  обере- 
гаютъ  ихъ,  созывать  странниковь  и  творятъ  все  другое 
чъ-мъ  могуть  у  совершаться  чада  Божш;  они  боятся,  какъ 
бы  не  быть  имъ  осужденными  на  страшноиъ  суд*  Божь 
емь   и   не  услышать  гласа  Христова :   шаалкател  и  т  дает 
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ли*  лепт»  и  проч.  Благодетельствуя  б^диымъ  при  ихъ 
добрые  предки  наши  не  оставляли  ихъ  и  по  смерти.  ьНа  по- 
буждешлх*  любви  Христанской  основывались  и  отношешя 
господь  къ  холопам*  и  наемным*  слугам*.  «Если  бы  госпо- 
дин*, говорить  Герберштейнъ,  сталь  худо  обходиться  съ 
добрым*  и  исправным*  слугою»  онъ  сталъ  бы  безчестнынъ  п 
глазахъ  других*,  и  послА  того  ни  один*  не  пошел*  бы  въ 
услужеше.»  «О  других*  добрыхъ  качествахъ  наших*  предков*» 
скажем*  съ  однимъ  инозеннымъ  Писателеиъ:  «если  бы  я 
вздумал*  описывать  всЬ  ихъ  добродетели,  проистекающая  ивъ 
Ввры,  тогда  бы  нужно  было  написать  цълую  книгу». 

—  «Письма  по  поводу  рецензШ  на  Историо  Русской 
Церкви».  —  Въ  этомъ  (второиъ)  письме  говорится  о  первомъ 
токв  сочинешя  Преосвдщениаго  Филарета  (Харьковскаго). 
Критик*  разсуждаетъ  самостоятельно  и  безпристрастно:  отдавая 
справедливость  достоинствам*  сочинешя  въ  цвломъ  и  въ  част-» 
ностяхъ,  онъ  не  умалчиваетъ  своего  мн-кия,  гдЬ  оно  не  со? 
гласно  съ  мнъшями  Автора.  Равнымъ  образом*,  Критикъ  не 
упускаетъ  случая  отстранить  сдъланвыд  Автору  несправедли- 
вые упреки.  Сообщаем*  одно  изъ  вамъчательн^шихъ  мъстъ. 

•Сожалеть  ли  о  том*»  —  говорить  Критикъ  —  «что 
Церковь  постоянно  изглаждала  слъды  язычества?  Съ  ка- 
кимъ-то  упрекомъ  и  сожалъщемъ  некоторые  говорять,  что 
вмъчггб  съ  следами  язычества  Церковь  стерла  слъды  древней 
нашей  нащонадьиости  ....  Дурныя  стороны  народиаго  харак- 
тера, несогласный  съ  истинною  Върою,  противныя  закону 
нравственному,  обычаи  и  празднества,  не  составляют*  еще 
напдоиальиости  народной.  Это  не  болъе,  какъ  вредный  нарост», 
который  нужно  отделить  отъ  здраваго  твла.  Ввровашя  язы- 
чества, обычаи  и  празднества  напоминали  прежнюю  жизнь 
языческую,  нечистую  и  развратную,  совершенно  несогласную 
съ  духомъ  святой,  Хриспанской  Ввры,  и  потому  Церковь 
почла  своимъ  священным*  долгом*  истреблять  эти  памятники 
язычества.  Не  силою,  не  принуждением*  она  изглаживала  зти 
вредныя  сьмеиа,  но  живымъ  словом*  убвждешя,  замъною  язы- 
ческих*  празднеств*   Христанскини,    давала   другой  духъ  и 
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смыслъ  тому,  что  осталось  отъ  времевъ  язычества.  Такъ  дей- 
ствовали и  велиюе  Отцы  Греческой  Церкви:  ГригорШ,  ЁФремъ 
и  друпе.  Давно  ли  сиюю  своего  красноречия  гремълъ  про- 
тявъ  безстуднаго  Ярила  Святитель  Тиховъ  Воронежский?  Такъ 
продолжительна  эта  борьба  язычества  съ  Хриспанствомъ. 
Между  гЬмъ,  Церковь  наша  всегда  была  верною  хранитель- 
ницею истинной  народности  ....  Тогда  какъ  Западная  Церковь 
обыкновенно   олатинивила    народы,    принадлежащее    къ    ней, 

ВВОДЯ  СВОЙ   ЯЗЫКЪ  ,     СВОИ    ФОрМЫ  ,     ОТДЕЛЯЯ    пользы    свои    отъ 

пользъ  Государства,  Русская  Церковь  сохранила  языкъ  на* 
родной ,  пробуждала  образоваше ,  всею  силою  своего  мяшя 
поддерживала  коренныя  основы  Русскаго  общества,  страдала 
и  благоденствовала  ввгбсгб  съ  Государствомъ ,  всегда  заботясь 
единственно  о  томъ,  чтобы  существенный  стихш,  изъ  коихъ 
слагается  благоденств1е  Руси,  остались  неприкосновенными. 
Скажу  бол-ве:  Церковь  такъ  соединена  съ  народности,  что 
РусскШ  перестанетъ  быть  Русскимъ,  если  ве  будетъ  Право* 
славныиъ ....  Хорошо  выражаетъ  эту  связь  народности  съ 
Православ1емъ  голосъ  народа.  О  человек*,  который  впалъ  въ 
вольнодумств ,  обыкновенно  говорить :  «онъ  он-вмечилсл,  или 
ОФрацузился»  и  т.  п.:  его  не  хотять  уже  считать  Русскимъ. 
А  въ  какой-нибудь  Германш  —  таль  и  РиискШ  Католикъ  и 
Лютеранинъ  и  РеФорматъ,  и  деистъ  и  атеистъ  — вся  равны  въ 
Д-вл-в  народности!» .... 

—  Въ  ваключеше  сего  отдъла  обратимъ  внимате  на 
ученый  споръ  между  нашими  Хровологами,  продолжающейся 
въ  статьяхъ  Ведомостей  С.  П.  Б.  и  Моск.  Нолицш.  Предме- 
томъ  разноглас1я  служить  вопросъ  о  начал!  года,  именно:  ка- 
кое лътосчислете  древнъе  —  съ  Марта  ли  считающее  нача- 
ло года,  или  съ  Сентября,  и  какъ  относятся  другъ  къ  другу 
числа  лътъ  того  и  другаго  лътосчислетя  и  къ  числамъ  граде» 
данскаго  лътосчислетя  —  съ  Генваря?  Въ  означенныхъ  статьяхъ 
читатель  найдетъ  хорошее  пособ!е  къ  ръ-шешю  сего  вопроса 
н  къ  отстранев1ю  недоувгввлй  и  сомнъшй,  капя  могу»  встре- 
титься въ  трудныхъ  хронологическихъ  соображешяхъ. 

П.  В. 
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УКАЗАТЕЛЬ 
ЗАМ«ЧАТЕ1ЬНЪЙШИХЪ    0ТКРМТ1Й 

ПО     ИАТЕМАТНЧЕСКИИЪ,       ФВЗШЧЕСКИМЪ      Ш      ЕСТЕ- 
СТВЕВВЫМЪ   НАУКАНЪ. 


АСТРОНОМ1Я 

плддющш  звъады.  —  Теорм  перюдичиости  и  обща- 
го  пункта  исхождевля  метеорогь  12  и  13  Ноября  придумана 
Ольмстедомъ  н  вын*  привата  почти  вс-вми  Европейскими 
Астрономами.  Известно,  что  падаюпця  ввАады  исходить  въ 
это  время  иаъ  соав-валдя  «1ьва,  и  потому  ран-ве  полуночи,  по- 
ка еще  это  соввАадде  подъ  гориаонтоиъ,  падающихъ  ав-вадъ 
вовсе  ве  замечается :  такъ,  по  крайней  м4р-в,  утверждаетъ 
Ныо-ХевенскШ  Геометръ. 

Такому  мвътаю  противор-Бчатъ  наблюдения,  сделанный  въ 
Бреедшгв  и  Париже  гдв  было  замечаемо  множество  падаю- 
щихъ эквадъ  рав-ве  восхождения  созв^здая  1ьва,  въвочи  съ  12 
на  13  Ноября.  Гг.  Кувъе-Гравъс  (СоиЫег-Сгатоег)  и  Сеже  (8а1$еу), 
тщательно  сгвдяхще  за  явлетями  падающихъ  звйадъ,  8авгв- 
чаютъ  постепенное  увеличеше  метеоровъ  до  16  Октября,  съ 
котораго  времеви  явлевле  идетъ  въ  нисходящемъ  порядк-в, 
во  вын-в  еще  неооредъленпомъ.  Представимъ  адЬсь,  для  об- 
Чист*  ЬХ1У.  Отд.   VII.  * 
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ранца*  средтая  числа  ивсколькихъ  дней  года,  заимствуя  яхъ 
изъ  письма  наблюдателей  къ  Г.  Деверрье  (*).  Въ  первою 
столбцв  овначеиы  сред/ал  эпохи,  а  во  втором*  —  средмл  числа 
зтьздб  ее  каждый  часб. 


23  Ьоля  .  . 

8  зжвадь 

6  Октября  .  . 

30  вшШь. 

27    -    .  . 

21      - 

16      - 

40    - 

7   Августа 

25      - 

21       - 

31     - 

10      - 

126     - 

29      -     .  .  . 

25    - 

1*      — 

60     - 

7  Ноября  .  . 

16    - 

20      - 

21      - 

14       - 

13    — 

7 Сентября 

20      - 

22       - 

12     - 

15      — 

20     — 

5  Декабря  .  . 

21     - 

24      - 

15     — 

Изъ  этой  таблички,  и  еще  лучше  изъ  кривой,  которую 
можно  начертить  по  ней,  видно,  что  12  и  13  Ноября  не  от- 
клонились оть  общаго  хода  явлешя,  и  что  собственно  гь  эту 
эпоху  падало  мекЬе  звЪздъ,  чАмъ  во  весь  перюдъ  времени  до 
1юля  месяца. 

Гг.  Кувье-Гравье  и.  Сеже  отвергают*  перюдичность  Но- 
ябрьскаго  потока,  и  для  доказательства  приводятъ  следую- 
щую таблицу  средняго  числа  падающий  ав-Ьадъ,  въ  течете 
хаявдаго  часа,  нь  ночи  сгь  12  на  13  Ноября.  Таблица  эта  вы- 
ведена изъ  собственных*  ижъ  наблюдешй,  иачатыхъ  въ  1831 
году  и  продолжаеаыхъ  поныв*. 


Чжсде  ажкедъ 

Чжсложкм* 

Гады                 п  течете 

чае*. 

Годы 

въ  течем»  чме. 

1831      -    .     . 

66 

1842    . 

.    .     .     30 

1832     .     .    . 

75 

1843    .    . 

• 

20 

1833     .     .    . 

100 

1844    . 

,         . 

.    20 

1834     ... 

50 

1845    .    . 

. 

.    35 

1836     .    .    . 

35 

1846    . 

* 

.    13 

1837     .    .    , 

31 

1847    . 

. 

.    23 

1838     .... 

27 

1848    .    . 

. 

.    14 

1839     .... 

30 

1849    .    . 

. 

.    17 

4841      .    .    . 

27 

О  Сотр*е1  гешкм,  XXIX,  702. 
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Вырааивъ  ат  средам  рееульгаты  помошдю  кривой,'  ни 
получнмъ  гиперболу,  такъ  что  явлеше  постоянно  унеиыиаетоя. 
начиная  съ  1833  года.  Дальнййипя  наблюдет*  покажут»,  не 
переменится  ли  этоть  нисходящей  порядокъ  въ  воеходяшдй 
и  не  оправдается  ли  гипотеза  Ольберса  о  потоке,  ожидаемою 
в»  1867  году,— .гипотеза,  основанная  на  наблюдениях*  179*  и 
1833  годовь. 

Посиотршгь,  что  схажетъ  на  это  Гумбольдтъ  и  друпе 
Ученые,  прининаюшде  несомн&ниымъ  существоваше  Ноябр- 
схаго  потока  падающихъ  зв-Ьадъ. 

ФИЗИКА. 

НОВАЯ  ЭМПИРИЧЕСКАЯ  ФОРМУЛА  ДЛЯ  УПРУГОСТИ 
ВОДЯНАГО  ПАРА.  —  Эта  эмпирическая  Формула,  предложен- 
ная г.  Александром*,  весьма  хорошо  согласуется  съ  наблюдет- 
ямъ  Реньо  и  еще  лучше  съ  выводами  Дюлона  и  Франклицо- 
ва  Института,  Она  впервые  была  предложена  п  Америка»-* 
сжомъ  ученой»  журнал1*,  иадаваемомъ  Силлимавонъ. 

Пусть  будуть:  I— температура ,  выраженная  градусами 
Фаренгейтов*  термометра  ;  р— упругость  пара,  выравненная 
АнглШскими  дюймами  ртути;  р'— таже  упругость,  представ 
нленная  вь  атмосФерахъ  при  32°  Фар.;  тогда  Формула  Г.  Але- 
ксандра будеть : 

Ъ_ 
1°  =  180  Ур  -  105МЗ 
о 
10  _  317,13  У>'— 105°,13. 

ИЗМ*РЕШЕ  ИНДЕКСОВЪ  ПРЕЛОМЛВН1Я  ПРОЗРАЧНЫ» 
ПДАСТИНОКЪ  Н  ЖИДКОСТЕЙ  ОБЫКНОВЕННЫМЪ  МИКРО- 
СКОПОМЪ.  —  Вотъ  способъ,  предлагаемый  Г.  Бертеномв  для 
ивмЪрешя  показателей  прелонлешя  прозрачныхъ  пластинокъ 
и  жидкостей  помошдю  обыкновеннаго  микроскопа : 

НэкЬряютъ  неподвижныиъ  объехтпвомъ  и  подвижньпгь 
окуляромъ  три  увелнчешя  микрометра  С,  у,  ц,  шпгыценнаго 
сперва  на  пластина*,   потомъ   подъ  пластинкою   м  наноиецъ 
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вовсе  бввъ  пластинки.  Показатель  прелонлетя  последней  по- 
лучаете* ТОГДа  ПОМОПРЮ  ФОрНуЛЫ  : 

%     «г  —  зг 

Если  пластинка  очень  толста,  то  лучше  всего  сравни- 
вать ее  съ  другою,  которой  толщина  и  показатель  известны. 
Для  такого  случая  мы  будеиъ  шгвть: 

■         <.-!)     1-1      • 

съ  наибольшею  вероятною  ошибкою  т/100  (1), 

X  И  М  I  Я 

НОВЫЙ  СПОСОВЪ  ДОВЫВАШЯ  АЗОТА,  —  Этогь  СПО- 
собъ  предложенъ  Г.  Коренвиндером*  и  состоять  въ  сл4дую- 
щеиъ.  НагрАвають  въ  баллоне  см-Ьсь  кр1пкаго  раствора  азо- 
тистокислаго  кали  (пНгНе  Ле  ро!авве)  и  нашатьфя.  Обв  соли 
взаимно  разлагаются,  образуя  хлористый  потассШ  и  азотно- 
кислый амяпакъ,  который  подъ  вл1яшемъ  жара  разлагается  на 
ааотъ  и  воду. 

Азотистокислое  кали  приготовляется  чраэъ  пропущете 
сквозь  кр'впкШ  растворъ  1дкаго  кали;  азотистые  газы,  отде- 
ляющееся при  разложеши  крахмала,  —  азотною  кислотою. 

Авотъ,  полученный  по  способу  Г.  Коренвиндера,  весь- 
ма чисть ;  овъ  только  содержитъ  иногда  несколько  амм1ака, 
отъ  котораго  легко  освобождается  пропущешемь  сквозь  воду, 
подкисленную  с&риою  кислотою.  Способъ  Г.  Коревиндера  весь- 
ма близокъ  къ  способу,  предложенному  1ибекиндомь;  только 
посл-кдшй  употребляеть  азотистокислый  натръ,  получаемый 
при  накаливанш  Хил1Йской  селитры  (2). 

(1)  Сотр1ев  геоДив,  XXVIII,  447,  ВЦ».  пп!теп.  4е  беп.  Ви11е1.  юЬШ 

8врЬ  1849,  стр.  45. 
(9)  Аппа1ез  4а  СЫт.  е  4а  РЬт1.  XXVI,  996. 
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действ  АЗОТНОЙ  КИСЛОТЫ  НА  ЖИРНУЮ  КИСДОТУ.- 
Во  всвхъ  курса»  Химш  говорится,  что  азотная  кислота  не 
дШствуетъ  на  жирную  кислоту  (1).  Ньпгв  Г.  Шмтр*  дока- 
зать противное  атому.  Азотная  кислота,  при  помощи  нагр-в* 
ваша,  сперва  растворяет*,  а  потовгь  разлагаеть  жирную  ки- 
слоту, отделяя  азотные  пары ;  впрочеиъ,  д-вйстше  происхо- 
дить весьма  медленно.  Прервавъ  операпдю  ран'ве  ея  оконча- 
ния, Г.  Шлиперъ  убедился,  что  при  ото»  ие  образовалось 
ничего  сходнаго  съ  аэотво-бевэоевою  кислотою.  Продолжая 
оиеращю,  до  окончав1я  отд-влешн  азотистыхъ  паровъ,  онъ 
удалилъ  всю  азотную  кислоту  испарешемъ,  и  полумиль  кри- 
сталлическую, весьма  растворимую  кислоту,  сильно-кислаго 
вкуса,  составляющую  единственный  продуктъ  двйстя  азот* 
ной  кислоты  на  жирную.  Изучеше  свойствъ  этого  тьма,  его 
солей  и  состава,  указывают*  на  тожественность  его  съ  полу- 
чаемою чрезъ  перегонку  виннокаменной  кислоты,  пригор'Ь- 
ло-виннокаменною  кислотою.  Формула  будеть: 

С5Н»08,  НО  (2). 

ПРИГОТОВЛЕНГЕ  ИСКУССТВЕННЫХЪ  ОРГАНИЧЕСКИХЪ 
ЩЕЛОЧЕЙ  ПОМОЩПО  АЗОТИСТЫХЪ  НАЧАЛЪ  РАСТЕШИ.  — 

Вь  последнее  время,  мнопе  Химики  занимались  произведе- 
шемъ  искусственныхъ  органических*  щелочей,  и  хотя  югь 
не  удалось  воспроизвести  щелочей  естественныхъ,  каковы  — 
хининъ,  цинхонинъ,  стрихнинъ  и  др.,  но  изсл-Ьдовашя  и» 
показали  намъ  способы  получешя  многихъ  щелочньгхъ  осно- 
ваний, весьма  близко  подходящихъ  къ  естественным*.  Одни 
язь  такихъ  искусственныхъ  осяовавлй  —  хинолинъ,  нарко- 
гелинъ,  котарнинъ —  получаются  д>вйств1емъ  различныхъ  реак- 
тивовъ  на  естественные  алколоиды;  другтя  —  ФурФуринъ, 
Т10синнаминъ  и  пр.  —  происходят*  отъ  д^йсппя  алппака  на 
н'вкоторыя  эенрныя  масла ;  третьи,  составляющая  самую  мно- 


(1)  АсМе  абЪмЖрте. 

(2)  АппяЬ  Лег  СЬДш.  шм!  РЬдпи.  ЬХХ.  Ш. 
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гочисленную  группу,  заключающую  въ  себ*  нитрамкшшъ,  то- 
луидняъ,  кумидинъ  и  пр.,  образуются   дШствземь  сЬриоводо- 
родпаго  газа  на  авотнстыя  вещества,  полученный,  чрез»  об- 
работку углеводородовъ  ааотною  кислотою;  наковепъ,  четвер- 
тый,   каковъ  анилинъ,  пиколииъ,  петинянъ  и  др.,  беруть  на- 
чало при  перегона*  каменнаго  ума  и  жнвотныхъ  веществ*. 
Если  каменный  уголь,— вещество,  которому  припнсыва» 
ють  растительное  происхождете,— даетъ  чрезъ  перегонку  ино- 
пя  замечательный  органическая  основания:    то  ясно,    что  эти 
основания,  всв  содержался  азотъ,  не  могутъ  происходить  от» 
древеснаго  вещества  и  другихъ  не-азотистыхъ  частей  расте- 
Н1Я.    Но   какъ  азотистыя  части   твхъ  растеши,   образовав^ 
шить  каменноугольные  пласты,  должны   были   большею    ча- 
стно исчезнуть  въ  течеше  долгаго  перюда  времени   ихъ  раз- 
ложения: то  весьма  естественно  предположить,  что,  чрезъ  пря- 
мую обработку  азотистыхъ  частей  растеши,  долило  получить 
значительное  количество  ушшянутыхъ   оснований.    Этою   мы- 
сл1ю  воспользовался  Стенхоузь    (ЗДепЬовде),    и  получилъ    изь 
зерноваго  хгвба  и  бобовъ  тв  же  основашя,  которыя  открыты 
были  въ  каменноиъ  углъ\ 

Сухою  перегонкою  бобовъ  въ  чугунномъ  пилиндр-в  по- 
лучалась, при  отдъмеши  горючаго  а  вонючаго  газа,  щелочная 
жидкость,  весьма  похожая  на  получаемую  отъ  перегонки  жи- 
вотныхъ  вещества.  Въ  ней  находились :  ацетонъ,  древесный 
спиртъ,  уксусная  кислота,  пригоръмыя  масла,  деготь,  много 
аммиака  и  различный  органичесмя  основашя. 

Мы  не  можемъ  распространиться  здесь  о  способ*  по- 
лучешя  и  отд*лен1я,  подробно  описаяиомъ  Авторомъ  (*).  По- 
лученные алколоиды  очень  похожи  другъ  на  друга:  это  без- 
пжвтныя,  маслявистыя  жидкости,  легчайппя  воды,  сильно 
преломляюпця  свить,  югЬюшдя  особливый  ароматически!  за- 
пахъ  м  жгучШ  вкусъ,  нисколько  напоиинающШ  вкусъ  переч- 
ной мяты.  Самыя  летуч1я  изъ  нихъ  довольно  растворимы  въ 
вод-Ь,  и  всв  безъ  исключетя  растворяются,    въ  неопредвлен- 

О  Апп.  яе  СЫш.  н  РЬдгш.  ЬХХ,  498, 
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ь*  въ  внноспиргв  в  эеирв.  Реакпдя  ихъ 
рвзкощелочная ;  они  дымятся  отъ  приближения  палочки,  обг 
моченной  въ  соляную  кислоту,  и  неутрализуютъ  кислоты,  об- 
разуя по  большей  части  кристалличесмя  соли. 

Недостатокъ  продукта  не  позволилъ  подробнаго  ихъ 
химическаго  изсл-вдовашя,  и  Г.  Стенхоузъ  могъ  только  вывести 
Формулу  для  одного  изъ  этихъ  оснований,  самаго  летучаго, 
кипящаго  при  150°. 

Авторъ  убедился,  въ  добавокъ,  что  не  только  при  су- 
хой перегошгв  растительныя  азотистые  вещества  доставля- 
ют* алколоиды,  но  что  посл'Ьдше  образуются  при  перегон- 
ке первыхъ  съ  крепкими  растворами  щелочей  и  при  дей- 
ствие слабой  сврной  кислоты.  Онъ  думаетъ,  что  упомянутыя 
щелочи  раждаются  также  при  гшеши  азотистыхъ  раститель- 
ныхъ  веществъ  и  вообще  при  ихъ  раэложешяхъ,  когда  об- 
разуется амвпакъ(*). 

АТРОПОЮПЯ. 

ОСТРО-НЕГРЫ,  —  ПЛЕМЯ,  ЖИВУЩЕЕ  ВЪ  ВОСТОЧНОЙ 
АФРШСЪ,  НА  ЮГ*  отъ  ЭКВАТОРА,— Во  время  долговременна- 
го  пребывашя  на  островахъ  Маврив1я  и  Бурбоне,  Г.  Фробер- 
вим  собрахь  значительное  количество  череповъ  и  этнологи- 
ческихъ  србдвнШ  о  Неграхъ,  обитающихъ  въ  Восточной  ча- 
сти Южной  Африки,  известной  подъ  именами  Зангвебара, 
Марави  и  Мономотапы.  Г.  Фробервиль  называетъ  это  племя 
Остро-Неграми  и  раздвляетъ  его  на  четыре  отдвльныя  груп- 
пы, ръзко  отличаюшдяся  одна  отъ  другой.  Первая  изъ  этихъ 
грушгь  тгветъ  большое  сходство  съ  плеиеиемъ,  иасвляюппшъ 
Конго.  Вторая  приближается  къ  племени  Ка«ро«Бетуанскоиу, 
что,  впрочемъ,  весьма  неудивительно,  по  причини  соседства 
обоихъ  племенъ.  Третья  группа  замечательна  твмъ,  что 
весьма  близко   подходить    къ  чернымъ   Андаменам*   Океаши; 

(*)  ВШ1.  4е  Сен.  Ос!.  1849.  141. 
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въ  вастонщее  время  не  только  трудно,   во  даже 
объяснить  такого  сходства. 

Кровгв  этихъ  главныхъ  трехъ  групп,  существуетъ 
еще  четвертая,  весьма  вероятно  представляющая  произведе- 
те повгбси  Негрскаго  элемента  съ  элементомъ  чуждымъ  это- 
му племени;  она  характеризуется  загнутымъ  орлинымъ  но- 
сомъ  и  мало-толстыми  губами.  Народъ,  принадлежавши  къ 
этой  четвертой  групп!,  разсвянъ  повсюду  въ  Южной  Афри- 
ке, начиная  отъ  Экватора  до  Мыса  Доброй  Надежды  м  вовсе 
не  ограничиваете»  своего  вгвстопребывашя  известною  вгвстно- 
ст1ю.  По  мивтю  Г.  Фробервиля,  эта  группа  принадлежитъ 
къ  семитическому  покол-вшю  и  вероятно  происходить  отъ 
Финик1янъ:  начала  ея  должно  искать  въ  самой  глубовой 
древности.  Путешественникъ  основываетъ  свое  предположеше 
ие  только  навн'впгаемъ  характер!  этой  группы,  но  и  на  нра- 
вахъ  и  релипозныхъ  предатяхъ  и  в&ровашяхъ  людей  этого 
племени,  иосящихъ  на  себ-Ь  рЪзко  отличающуюся  и  неизгла- 
димую печать  семитизма  (*). 

3  О  О  I  О  Г  I  Я. 

ВЕЗРАКОВИННЫЯ  ИНФУЗОРШ,  РАЗСЪЯННЫЯ  ВЪ  АТМО- 
СФЕРА. —  По  поводу  изсл&доватй  надъ  ин4>узор1ями,  раэ- 
свянными  въ  атмосферной  пыли  въ  Берлине,  во  время  хо- 
леры, Г.  Эрснберм  вновь  разсматривалъ  мнимую  возможность 
образования  этихъ  микроскопическихъ  животныхъ  чрезъ  само- 
произвольное эарождеше,  и,  отвергая  эту  возможность,  при- 
водить въ  подтверясдеше  своего  мн^шя  сл-вдующ1е  два  довода: 

1)  Перегнанная  вода  содержать  въ  себ*  нисколько  не 
менЪе  инФуэорШ  какъ  ручная  млн  ключевая. 

2)  Въ  пыли  находятся  настояпця,  аасохппя,  многоже- 
лудочныя  инФузорш,  мгновенно  оживающ1я  чрезъ  прикоснове- 

П    СотрСея  гепДая  Де  ГАсаД.  Дея  8с.  Де  Раг«§,  XXVIII;  В1Ы.  Де  Ооо. 
Ма1  1849.  стр.  69. 
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ше  воды,  и  ото  пробуждете  къ  жизни,  подобно  кахъ  я  у 
коловратокъ,  считаюсь  за  примерь  самопроизвольиаго  заро- 
ждет*. 

Въ  записки  своей,  представленной  Берлинской  Акаде- 
ши  Наукъ,  Г.  Эренбергь  пом-Ьстилъ  списокъ  шскхъ  ин+уао- 
рМ,  встречающихся  въ  различныхъ  видахъ  пьии(1). 

ИЗСЛЪДОВАШЯ  НАДЪ  ГЕОЛОГИ  ЧЕСКИМЪ  РАСПРЕДЪ- 
ЛЕШЕМЪ  НАСЬКОМОЯДНЫХЪ  ХИЩНЫХЪ.  —  Г.    Помем    из- 

следовалъ  образъ  распредвлетя  ископаемыхъ  остатковъ  на- 
с&коиоядиыхъ  хищныхъ,  въ  различных*  пластахъ.  Диллу- 
иальныя  Форшшди  до  сихъ  доставили  Палеонтологалъ  только 
виды  Европейскихъ  родовъ,  которые  слишкоиъ  часто,  безъ 
достаточнаго  основашя,  считали  тожественными  съ  нын-б  жи- 
вущими. Мы  зваенъ  восемь  или  девять  ископаемыхъ  видовъ 
въ  этихъ  Формащяхъ. 

Въ  третичныхъ  Формащяхъ,  ископаемы  я  насекомояд- 
ные попадаются  только  въ  мюценовой  почве ;  но  мы  здесь 
встр-вчаемъ  родовые  типы,  ныне  истребивппеся  и  представ- 
ляющее въ  ихъ  характер*  см-вшетя  Формъ,  принадлежащихъ 
въ  наше  время  къ  родамъ  весьма  различныхъ  странъ.  Весьма 
любопытно  встретить  тамъ  представителей  поколений  нынй 
чуждыхъ  Европе,  мо  свойственныхъ  Америке,  Японш  или 
Океанш. 

Эта  Форма  мшацевовыхъ  оластовъ  заключаетъ  ныв* 
двадцать  видовъ,  принадлежащихъ  двенадцати  разлнчнымъ 
родамъ,  иаъ  которыхъ  четыре  представляются  еще  ныне  въ 
той  же  стране  (2),  никоторые  въ  Америке  (3),  некоторый 
въ  Японш  или  на  Малайскихъ  островахъ  (4).  Ни  одинъ  изъ 
этихъ  видовъ  не  можетъ  быть  смйшанъ  съ  видами  дилдув1аль- 


(!)    НопаиЬеНсЫ  бет  АкдДепме  Лег  ТОязепвсЬаАсп  хи  Вагин.  РеЬг. 
1849.  р.  61. 

(2)  На  прпгвръ  ТЫра,  ЕНпасеы*  ш  пр. 

(3)  ОеОгурнж,  Вурогуни*  ш  пр. 

(4)  ПеНомогех,  МушагаеЬпе,  ЕсМподаЬ.  СЫегух. 
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■ой  Фауны  ми  вашей  эпохи.  Замечательно,  что  число  иско- 
паемы» видовъ  превосходить  число  живущихъ  вндовъ  той 
же  страны  и  что  порядокъ  насБкоиоядныхъ  быхь  представ- 
ляемъ  въ  Европе,  въ  мюценовую  эпоху,  гораздо  0одыпимъ 
чисхоит  родовъ  и  видовъ,  ч-виъ  въ  настоящее  время  (1). 

новый  ископаемый  рыбы  третичныхъ  формащй 
ВОГЕМШ,  —  Г.  Фою-МеЫере  открыть  въ  прЪсно-водномъ 
Вальчскомъ  известняки  три  новые  вида:  1)  Ьешяясив  81ерЬа- 
ш  Н.  ▼.  М.;  2)  Ь.  Са1е1  Н.  у.  М.,  и  3)  Еяох  ТОЛисЬапия.  Н.  ▼.  М. 

Въ  Лужндкомъ  сиолистомъ  кварц-в  иди  полуопалъ  за- 
ключаются: 1)  Ьеисшш  Са1Ы  Н.  ▼.  М.;  2)  Ь.  те&ия  Кя.  и 
3)  Ь.  асгояаЖег  Кя. 

Въ  Кучменскомъ  полирь-шиФерв  находится  весьма  мно- 
го рыбъ,  на-примвръ:  1)  Регса  1ерм1о1а  А$?  2)  Р.  игаясЫя- 
1а  Кя.;  3)  Аяргая  (агса(ия  Н.  т.  М.;  4)  А.  е1оп#а1и«;  5)  Су- 
с!игия  тасгосерЬа!ия  Кя.  (2). 

БОТАНИКА.  ,> 

БЫСТРАЯ  РАСТИТЕЛЬНОСТЬ  ВАМВТКОЕЪ.  —  Иввввпю, 
что  гигантсме  злаки,  называемые  бамбуками,  раетутъ  не- 
обыкновенно быстро.  Рексбургъ,  въ  своей  ИидШской  Флерб, 
говорить,  что  ВатЫиа  ТиЫа  достигаетъ  въ  одннъ  мвсяцъ 
полнаго  своего  развит  и  представляет*  тогда  стволъ  отъ  20 
до  60  Футовъ  вышины  и  отъ  1Д  до  1  фута  въ  окружности. 
Довторъ  Уэлжь  (ФРаШсЬ)  сообщить  Г.  Марташу  наблюдения, 
сд'Ьланныя,  по  его  распоряжетю,  въ  Калькуттсконъ  ботвниче- 
скомъ  саду,  надъ  ВатЬим  СИдаШеа  ЦЫ.  Въ  течете  цвлаго 
1голя  месяца  вписывалось  ежедневно,  по  два  рева,  утромъ 
и  вечеромъ,  увеличение  роста.  Изъ  этихъ  наблюдений  оказы- 
вается, что  бамбукъ  выросъ  въ  20  дней  на  25  Футовъ  9  дюй- 


(1)  ВЫ1е1ш  4е  1а  8ос1е(ё  СгбоЬвдае  До  Ггапсе  2-те  $епе  VI»  6). 

(2)  N600*  ДаЬгЬисЬ.  1849.  IV,  424. 
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новь  (Авгл)йскихъ).  Сумма  увеличения  роста,  въ  теяеше  днев- 
ной половины  сутокъ,  относилась  къ  сумвгв  увеличения  роста, 
въ  течеше  ночной  половины,  какъ  ця*ры  159,25  :  179,75. 
Впрочемъ,  друпя  иаблюдещя  дали  числа  гораздо  бол-ве  близ- 
шя  между  собою,  такъ  что  можно  допустить  за  нравидо,  что 
бамбуки  вообще  на  столько  же  увеличиваются  въ  рост*  двемъ, 
какъ  и  ночью. 

Мы  съ  своей  стороны  находимъ  ну  жвымъ  замЬтить,  что 
хотя  въ  Калькуттв  Ьольсюя  ночи  не  только  весьма  теплы,  но 
даже  жарки,  однакожь  должно  бы  предполагать,  что  дневной 
свътъ  и  прямое  вл1ян1е  теплоты,  изливаемой  Солвцемъ,  имъютъ 
замътное  вл1яте  на  ускорение  развила  растетя.  (*) 

М  И  Н  Е  Р  А  I  О  Г  I  Я. 

НОВЫЙ  МИНЕР  АЛЬ,  СОДЕРЖАЩЕЙ  ВЪ  СЕВ*  БОРНУЮ 
КИСЛОТУ.  —  Этотъ  минералъ  весьма  часто  попадается  въ  Пе- 
ру, между  пластами  адотнокислаго  натра  или  такъ-называежой 
ХпмЫскоИ  селитры,  гд*  онъ  встречается  большими  кусочками, 
въ  излом*  которыхъ  видно ,  что  они  состоять  язь  шелковн* 
стыхъ  кристаллических*  нитей,  пряшшающихъ  подъ  микро- 
скоиомъ  Форму  шестистороннихъ  призмъ.  Мелкость  этихъ 
кристалловъ  не  допустила  измерить  ихъ  углы  помощпо  ин- 
струмента. 

Плотность  этого  новаго  минерала  =  1,8.  Подъ  паялыюю 
.трубкою  онъ  пузырится  и  легко  сплавляется  въ  безцвътное 
стекло.  Если  при  это»  смочить  его  сврною  кислотою,  то 
пламя  окрашивается  зеленымъ  цв'Ьтомъ.  Онъ  слабо  раство- 
ряется въ  кипящей  водв  и  сообщаете  ей  притомъ  щелочныя 
свойства,  Въ  вяслотахъ  легко  растворяется,  безъ  вскипашя. 

Химическое  разложете  доказало,  что  этотъ  минералъ 
состоите  изъ  воднаго  соединена  борной  кислоты  съ  натромъ 
и  известью.  Замечаются  въ  немъ  также  сд-вды  хлора,  азот- 
ной кислоты  и  сЬрной  кислоты,  происходяшдя,  впрочемъ,  отъ 

С)  В1Ы.  ип!т.  4е  Оео*те.  Ви11еип.  всквоМГ.  Оси  1849,  ста»  167. 
Часть  ШГ.  Отд.   VII  5 
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иршгЬсей,   легко  отделяемы»  промывшем*.    Составь  этого 
минерала  выражается  Формулою 

ЙаВ*  +  Са2  В"  +  10Ё 

Воть  сравнете   результатов*   анализа  съ  вычисленною 
Формулою: 

Вычислено  Найдено. 

10  эвв.  воды 25,92  26,0    25,8 

2   —   извести 16,13  15,7     15,9 

!   —  натра 8,99  8,8      8,8 

5    —    борной  кислоты.    .     .    48,96  49,5    49,5 

100,00  100,0  100,0 
Этоть  минералъ,  открытый  Улексомб,  можно  бы  назвать 
Боронатрокамцшпомб.  Можетъ  быть,  ояъ  тожествен*  съ  мине- 
раломъ,  также  найденнымъ  въ  Перу  и  описаннымъ  Эисои* 
(Науея)  иодь  именем*  тдроборокааъцита.  Впрочем*,  так*  как* 
Эйоъ  не  сделал*  подробнаго  количественна™  рааложеш,  а 
только  упомяну  ль,  что  въ  гцдроборокалыиггБ  содержатся  борная 
влслота ,  вода  и  известь ,  то  не  льая  этого  вопроса  решить 
положительное  (1). 

ИСКУССТВЕННОЕ  ШЮЮВДЕШЕ  Н*КОТОРЫХЪ  КРМ- 
СТАЛЛНЧЕСКНХЪ  МИНВРАЛЬНЫХЪ  ПОРОДЪ,  •—  Мы  ска- 
жеиъ  зд'всь  объ  исвусственноиъ  произведенш  окисловъ  оло- 
ка,  титана  и  креииекислоты  въ  кристаллическою  состояши, 
въ  сл'вдстЫе  опытов*,  произведенных*  известным*  Горны» 
Ивженерокъ  Г.  Добре  (БапЬгёе), 

Способъ,  употребляемый  Г.  Добре,  состоять  просто  въ 
пропускали  чрезъ  раскаленную  до- красна  Фарфоровую  труб- 
ку токовъ  прехлористаго  олова  (2)  и  водяныхъ  паровъ.  Оло- 
вянная кислота  ос-Бдаетъ  въ  трубкф  маленькими  кристаллами, 
которых*  объемъ  можно  увеличить,  если  привести  раствор* 
прехлористаго  олова  въ  токъ  сухой  углекислоты.  Кристаллы 
окисла  олова  безшИЬтны  и  представляются   къ  вид*  пряиыхъ 

(1)  Апп.  А.  СЬет.  а.  РЬагго.  1.ХХ.  49. 
0)  **соЫбтге  д*е<я!а. 
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IX»  прим»,  одаренны»,  алвншнымъ  блескоиъ; 
виигистно,  что  естественна*  Форма  одоаяниаго  окисла  еетьов> 
таедръ  съ  квадратиьшъ  основаюемъ:  следовательно,  ад&съ  пред» 
отваляется  новый  прннгвръ  дишрфивиа.  Эти  нскусствеииые 
кристаллы  однакожь  изоморфны  съ  кристаллами  брукита  (1)» 
а  яав-встно,  что  естественный  окиедъ  ивоморФен»  съ  титане* 
вою  кислотой),  принявшею  *ориу  рутила.  Посему  не  должно 
ааключать,  что  дни  рааличныя  кристаллнчесюя  системы  этого 
вещества  соответствуют*  различным*  обрааангь  происхождетя* 
потому  что  в»  Уассавв  (Омва»1)  и  въ  Швейцарии  одни  и  тЬ 
асе  жиды  содержа»  часто  аиатазъ  и  брукить. 

Пары  лрехлористаго  титана,  въ  упомянутыхъ  выше 
обстоятельствахъ,  также  образу ютъ  титановую  кислоту,  иа« 
деиышмн  кусочками,  усшянвыми  совершенно  правильными; 
нихрескопнческими  кристалликами.  Эти  кристаллики  внгЬютъ, 
по  видимому,  туже  самую  «ориу,  канъ.  искусственно  окристад* 
лиаоваиная  оловянная  кислота,  и  следовательно  какъ  и  брукить 

Хлористый  силипдй,  пропускаемый  съ  водяными  парами 
чрева  раскаленную  до-красна  Фарфоровую  трабку,  также  дает» 
оеадокъ  креииекнслоты,  отдичаюпцйея  стекдоватьшъ  пало* 
иоиг*.  Поверхность  итого  продукта  представляется  бугорчатою 
съ  кристаллическими  треугольными  гранами,  похожими  на 
грани  кварца. 

Въ  следующей  книжки  нашего  Журнала  мы  ноанако- 
иииъ  читателей  съ  изыскашяии  Г.  Добре  над»  происхожде. 
тень  титаноиосиыхъ  жиль  въ  Алыпйскихъ  горахъ.  Эти  ивы- 
скатя  будугь  н'вкоторынъ  обраэоиъ  служить  дополнешемъ 
тому,  что  мы  описали  въ  настоящей  стать*  объ  искусствен* 
иоиъ  проивведенш  кристаллическихъ  иинеральныхъ  породъ  (2). 

Ф  И  3  I  О  10  Г  I  Я. 

ПРОНСХОЖДЕШВ  ДЗОТА,  НАХОДЯЩДГОСЯ  ВЪРАСТЕШ- 
ЯХЪ«  —  Откуда  берется   въ  растетяхъ  азотъ ,    играющш  въ 

(1)  Брукить  есть  одвнъ  вагь  трехъ  естественяыхъ  мдовъ  тятааовоВ 

кислоты. 
Ф  Сотри»  гепоав  яи  27  Аен*  1849. 
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нихъ  такую  важную  роль,  и  съ  какими  веществами  соеди- 
няется овъ  въ  растятельныхъ  •  клеточках* ,  было  досел*  во- 
дросонъ  неразр1яшеннымъ,  не  смотря  на  его  важность  для  Бота- 
нической Физюлогш.  Последователи  Либиха  иринимяютъ,  что 
азотъ  растеши  происходить  изь  амипака,  образующегося  отъ 
разложешя  органически»  частей  почвы;  этотъ  аяшпакъ,  рас  ♦ 
твораясь  въ  дождевой  водЬ,  всасывается  корнями  растеъай,  си- 
лою эндосмоса.  Но  опыты  Буссвнго  опровергаюгь  Аибихову 
теорш.  ФранцузскШ  Ученый  доказываете,  что  влахи  для  «о- 
вершеннаго  своего  развито  требуюгь  непременно  почвы,  со* 
держащей  азотъ,  но  бобовыя  растения  и  овощи  могутъ  не» 
влекать  азотъ  изъ  атмосферы.  Мульдеръ  доказалъ,  что  не*  ор- 
ганичесшя  вещества  при  разложении  своеиъ  обравуютъ  аимь 
а»,  и  что  н*которыя  изъ  неорганическихъ  гЬлъ  поглощаютъ 
зтотъ  гааъ  изъ  атмосФернаго  воздуха.  Амяпакъ  всегда  обра- 
зуется ври  гшеши  независимо  отъ  услов1я — содержать  ли  гнь 
нищ*  тьма  азотъ,  или  вовсе  не  заключаю»  его  въ  себ&. 

Гг.  Шевалье  и  Вокелень  доказывали  присутствие  анша- 
ка  въ  неорганическихъ  тъмахъ,  на  примерь,  въ  железной 
ржавчин*.  Мнопя  татя  т*ла  и  въ  особенности  уголь  сильно 
поглощаютъ  амхоакъ,  и  будучи  привгвшаны  къ  почв*,  певе- 
даютъ  его  корнямъ  растеши.  Такимъ  образомъ  можно  окра- 
шивать д-БЙЧгтемъ  аммлака  красные  цвъты  въсите,  и  Гамд- 
маик  утверждаетъ,  что  это  удалось  ему  съ  цветами:  брюши, 
кенведга,  авалей  и  каиелш  (*). 

М.  X. 


С)  Сотри»  гепош,  Т.  XXIX. 
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II. 
РАЗНЫЯ   13ВФСТ1Я. 

РУССКОЕ  ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ  ОБЩЕСТВО.  —  Поел*  л*т- 
ннхъ  вакацШ,  Русское  Географическое  Общество  возобновило 
свои  ваНЬдашя  въ  Сентябрь-  вг&сяцгЬ.  Въ  течеше  Сентября  и 
Октября  1849  г.,  Совътъ  Общества  влгЬлъ  три  васйдашя,  а 
общее  собрав!е  было  одно  (5  Октября). 

Со  времени  посл'Ьдняго  засъдашл  Совета  въ  Май  вЛ* 
сязгв,  поступило  отъ  разяыхъ  липъ  болъе  пятидесяти  статей 
дяя  Общества,  кроиъ-  влить  и  карть,  принесенныхъ  въ  даръ 
его  библютекв. 

УправляющШ  Отдьлетемъ  ЭтиограФШ  Т.Надеждинвпред- 
ставидъ  одобрительный  отзывъ  о  рукописи  покойнаго  Архиман- 
дрита Ветамина  о  двйств1яхъ  Самоедской  Духовной  Миссш 
въ  1825  —  1826  годахъ.  Совать  положилъ  приготовить  эту 
рукопись  къ  надавлю  въ  «Запискахъ»  Общества. 

Членъ  Совъта  Г.  Мнлютшя  ув-вдомидъ,  что  АътничШ 
Роит,  въ  Пермской  Губерши,  обратился  съ  просьбою  въ 
Общество  о  сообщеши  ему  инструкпди  для  собран!  я  св-бдЬ- 
вШ,  полезныхъ  для  Общества,  сообщая  при  томъ,  что  онъ 
занимается  собрашемъ  мвстныхъ  словъ  по  Пермскому  и  Со- 
ликамскому у*вздамъ.  Совътъ  опредълилъ  препроводить  къ  Г. 
Рогову  по  экземпляру  изданныхъ  имъ  инструкщй,  и  просить 
его  о  доставлены  н&котораго  числа  словъ  Перияцкаго  языка 
въ  томъ  вид*,  въ  какомъ  онъ  им'ветъ  въ  виду  'обработать  пол- 
ный Пермяцвлй  Словарь. 

Общее  собрате  Общества  5  Октября  посвящено  было 
чтенно  нзвлеченШ  мэъ  журналов*  сов*та  и  нзустнымъ  нзъя- 
снетямъ  Г.  Д-Ьйствительнаго  Члена  Хйныковь  о  яаблюдетяхъ 
«го  въ  Северо-Западной  части  Нерсш.  Статья  его  помещена 
будегъ  въ  «Запискахъ»  Общества. 
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ВДАГОТВОРИТБЛЬНЫЯ  ЗАВВДЕШЯ  ИМПЕРАТОРСКАГО 
ЧБЛОВФКОЛЮВИВАГО  ОБЩЕСТВА.  —  Изъ  всеподданн*ишаго 
Отчета  Императогскаго  ЧеловЬколюбнваго  Общества  за 
184-8  годъ  видно,  что  п  ведомству  оваго  принадлежать  42 
учреждешя,  а  именно:  въ  С.  Петербург*:  1)  Совать  Общества; 
2)  Медико-Филантропичесмй  Коиитетъ  для  доставления  6*бд- 
иынъ  больнымъ  врачебиыхъ  поообШ;  3)  Попечительный  о 
б*дныхъ  Комятетъ;  4—12)  Общество  Посъивавля  бвдвыхъ  о» 
восемью  благотворительными  заведениями?  13)  Сословие  для 
призр'вшя  налол*тныхъ  развочннцевъ;  14)  Институт*  сл*пыхъ* 
15)  Довгь  воспитатя  б*двыхъ  б*дей;  16— 2в)  Пять  девичьих» 
школь;  21— 22)  Домъ  убогихъ  съ  больницею;  23)  Ивановское 
отд*деше  для  иалол*тныхъ  обоего  пола;  24)  Ивановская  Ео- 
гад*льяя  для  престар*лыхъ  женщинъ;  25)  Орлово-Новоснль- 
цовское  Благотворительное  заведете;  26—35)  Попечительный 
о  б*дныхъ  Крмитетъ  въ  ЗДоскв*,  съ  состоящими  въ  его  вн- 
д*н!и  девятью  заведешями;  36  —  39)  таковые  же  Комитеты: 
въ  Казани,  Воронеж*,  Уф*  и  Слуцк*;  40—42)  Женское  бла- 
готворительное Общество  въ  Калуг*,  съ  двумя  заведешями. 

Въ  благотворительных*  заведешяхъ,  получающихъ  со- 
держание изъ  суммъ  Совета,  приврано  было  въ  1848  году  б*д- 
иыхъ  обоего  пола  1192  человека,  въ  богод*леняыхъ  733  ■ 
учебныхъ  4591.  Сверхъ  того,  на  нждивенш  Совета  содержа- 
лось 43  пансюнера:  въ  Дом*  призр*шя  малол*тныхъ  б*двыхъ 
10;  въ  Камеръ-ЮнгФерской  школ*  при  Демидовскомъ  Дом* 
вризр*ю'я  трудящихся— 10;  въ  Д*тскомъ  Иртют*,  учрежден- 
номъ  Его  Импвгаторскимъ  Высочествомъ  Принцемъ  Оль- 
денбургскимъ,  —  20;  въ  Снротскомъ  Институт*  С.-Петербург- 
скаго  Воспитательнаго  Дома— 1;  въ  Третьей  С.  Петербургской 
Гимвазш  1  и  въ  Импвраторскомъ  С.-Петербургскомъ  Уни- 
верситет* 1. 


СМШВСтосПи  -  8  Ноября,  въ  зал*  Университетской  Обевр- 
яаторЬ,  произошло  обычное  вгвсячвое  шюЛдмте  Обмизства 
Любителей    Отечественной   Словесности.    Засшдаше  открыто 


О'фгеб  Ьу  СлОСКЛС 
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И 


было  чтетеиъ  равны»  оФФИщалыиягь  бумаг*,  поступив- 
ши» *ь  Общество  со  времени  поехЬдняго  заседая,  про- 
читанных* Секретаре»  Общества  Действительный*  Членов» 
Г.  С.  Сурхирвым».  За  гнать  Действительный  Членъ,  Профес- 
сор* В.  Ф.  Арма***  прочитал  свое  сочинеюе:  Записки  Дж- 
тора-рядъ  статей,  относящихся  къ  Медицин*  и  ко  ниогииъ 
другииъ  предиетамъ.  Вс*  ати  отрывая ,  при  оригинальности 
ввглядовъ  ■  выводом,  отличались  достовшствовгь  иаложетя 
я  чтен1е  их*  возбудило  всеобщее  любопытство  Членов*. 

дуБДЧНЫЯ  ЧТВНШ*  ~  Нипкитомкок  Вольное  Эяо* 
ионическое  Общество,  по  примеру  прошлых*  годов*,  пору- 
чило читать  в*  течете  нынешней  вимы  публичные  лекпдя: 
1)  О  хозяйственной  Ботаник*,  Профессору  ПЬховскому,  2)  О 
Пронышленой  Хинш,  Двйсг».  Члену  Вышт/  я  3)  О  торгов- 
ля я  Т|»ров*д4нш,  Д*йств.  Члену  Вавилову. 

МУЗЬЖАЛНЫЯ  УПРАЖНЕНИЯ  ВЪ  С  ЯЕТЕРВУРГСКСтГЬ 
уящввИЯТвТГя,  —  Уже  седьмой  годъ,  Студенты  С.  Петер- 
бургскаго  Университета,  при  сод*йсгвш  многих*  любителе» 
музыки,  дав>гь  яувыкальяыя  утра  яь  Уяиверсятетской  зал*, 
съ  благотворительною  ц*лио,  исполняя  яерввялаеяын  нроив- 
•едет.  Гайдна,  Моплрга,  Ветговена  я  Мендельсона.  Ныа*- 
зиму  втн  иузынальныя   утра   начались  съ  И  Ноябри. 


КАКГШ  РАЯ»ишмдпм»  ж»-»—-  -  — — — ^ 

Г.  де  Сшяшарбт,  Члеяь  Парижсяаго  ГеограФическаго  Обще- 
ства, я  Лмтм,  в*  1**иесвл*,  надают*  прншячательныя  со- 
брания евариюшшь  карт*,  начертанных*  в*  Среди»  ввиа. 
Иадамя  их*  обещают*  пролвта  миовю  снЬга  на  ■сториа  гяяи 
графических*  открытШ. 

НЕКРОЛОГЪ  —  А.  Ж  Севастьяшт.  6  Октября  скон- 
чался в*  С.  Петербург*  отставной  Генералъ-Маюръ  Яковъ 
Александровячь  Севастмно» ,  известный  яногияи  сочинешя- 
ия   по  Геометрш.    Онъ  быль   сын*  Ординарнаго  Академика 
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Императорской  Академш  Наукъ,  ■  родился  въ  17%  году 
Первоначальное  образование  получнлъ  онъ  въ^С.  Петербург- 
ской Гимнами,  где  уже  обнаружить  способности  свои  го 
Математике  и  обратидъ  на  себя  внимание  своего  наставника, 
Академика  Висковатова.  Въ  1811  году,  молодой  Севастьяновъ, 
съ  отличными  приготовительными  позвашями ,  поступилъ 
изъ  Гимназш  въ  Институтъ  Корпуса  Путей  Сообщешя  и  уже 
въ  1812  г.,  од  отличные  успехи  въНаукахъ,  произведешь  въ 
Прапорщики.  Выслушавъ  полный  курсъ  Наукъ,  Севастьяврвъ 
полумиль  чинъ  Поручика  и  вазначенъ  Репетиторомъ  Начер- 
тательной Геометрш  при  Институт*.  Въ  1824  году  ему  при- 
своено бьио  аваше  Профессора,  а  въ  1836  онъ  произведенъвъ 
Генералъ-Маюры  и  навначенъ  Помощником*  Директора  Ин- 
ститута Путей  Сообщешя.  Въ  184-8  году  онъ  навначенъ  быль 
Чденомъ  Главяаго  У  правд  еш  я  Путей  Сообщешя,  а  въ  Фев- 
рале 1849  года  принужденъ  быль  выйти  въ  отставку  по  край- 
не разстроенному  здоровью.  Я.  А.  Севастьяновъ  обогатилъ 
Русскую  Математическую  Литературу  слЪдующими  сочинетя- 
ми  и  переведами:  1)  Освоваше  Начертательной  Геометр», 
соч.  Потье,  С.  Петербурга  1816;  2)  Прилоисеше  Начерта- 
тельной Геометрш  къ  рисовашю,  соч.  Потье.  1818 ;  3)  На- 
чальные основашя  разрезки  камней,  соч.  Потье.  1818;  4)  На- 
чальный основашя  Аналитической  Геометрш,  1819  (первое 
оригинальное  сочинен»  объ  этомъ  предмет*  на  Русском* 
язык*);  5)  Основашя  Начертательной  Геометрш,  1821;  в) 
Приложение  Начертательной  Геометрш  п  рисовагаю,  1830, 
и  7)  Приложение  Начертательной  .  Геометрш  къ  воздушной 
перспектив*,  проекцш  хартъ  и  Гномояик*,  1821.  Последнее 
сочннете  одобрено  бьио  Акадевлею  Наукъ  я  удостоено  по- 
ощрительной Демидовской  премш. 
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къ 

МИНИСТЕРСТВА    НАРОДНАГО    ПРОСВЪЩЕНШ. 


Л?  IX. 


С  О  Д  Е  Р  Ж  А  Н  I  Е. 

Указатель  княгъ,  вышедших-ь  въ  Россш  въ  Севтябр*  ■ 
Овтабр*  1849  года.  —  Книги,  вышедший  въ  Царств* 
Польскою. 
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УКАЗАТЕЛЬ 

ВНОВЬ   ВЫХОДЯЩИХ!    книгъ 


СЕНТЯБРЬ     1849. 


I.    Пособгя   къ   изученью    языковь. 

587)  Братжаа  Русская  Азбука,  съ  руководствомъ  дда 
обучев1а  дътей  чтевдо.  С.  Петербургу  въ  тип.  Импера- 
торской Академ»  Наукъ,  1849.   48  стр.  иь-12  (2  двста). 

688)  Упражвев1я  въ  чтевш  ва  Руссвомъ  и  (Ниецвомъ 
вэыкахъ,  Тодмаса  Вудьтера.  Одесса,  в-ь  тип.  А.  Нитче,  1849. 
176  стр.  1п-8  (И  дастогь). 

689)  ОиеЦиев  той  виг  1'атап1а^е  Де  1а  тёНюДв  Но- 
Ьег1воп  раг  Р.  ее  Сипв1.  К|$а,  Де  Птрптепе  (1е  Ми11ег, 
1849.    16  стр.  1П-8  (1  дистъ). 

590)  ^ур!ву  АгалсихЫе  Л  а  <Ыес1,  росгупадоусЪ  пайке 
1е$о  доука,  иЫопе  рггег  А1егап<1га  гйапочпсга.  ^Гудате 
вгбаСе.  "ЦГПпо,  паЫаДеяп  1  ДгиЫет  3.  гачгайгКедо,  1849. 
133  стр.  т-12  (5  днстовъ). 

591)  Г,гашта1ука  РоЬка  <11а  *пес1.  КпИко  веЬгапа 
рпег  А  Дата  81атйа^а  Кгая1ЙНпе$о  Рцага.  \УИпо,  пак)а- 
с1ет  1  ДгиЫет  Т.  СНйскаЬегва,  1849.  78  стр.  1п-12  (3  дяета). 

Приб.  Библгограф.  13 
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592)  Немецкая  Христомапя  ддя  IV  кдасса,  принятая 
■ъ  руководство  въ  учидищахъ  Царства  Подьсваго,*съ  при- 
бавдешёмъ  Словаря  Нъ-иецко-Русско-Шмьскаго.  \Уур1ву 
№епмеск1е  па  к1авбе  сг^агЦ,  8гко1от  ш  Кг61еб1^пе  Ро1- 
вк1ет  ргаег  Каое  чгусЬоФаша  риЬНсгпе^о  ро1еопе  ргога,  1 
плетет.  \У  \УНте,  огиЫет  ^  2а^а<кк!е#о,  1849.  158,  69 
стр.  ш-12  (8*/«  дистовъ). 

593)  Н-виецкая  Христомапя,  составленная  Робертомъ 
Байеромъ.  Иэдаше  второе.  Часть  I.  Москва,  въ  Универси- 
тетской тип.  1849.    56  стр.  ш-8  (3§/а  диета). 

II.    Кнши  для  дгътскаго   чтет  я. 

594)  Бег  СЬпаШсЬе  КшаегГгеипс!.  НегаиедедеЬеп  уоп 
Каг1  1дк1япд  КНрр.  РйпГ1е,  убШ#  ит^еагЬеИе1е  ип(1  пиЧ 
У1е1еп  пеиеп  ВекгМдеп  уегтеЬг1е  АиДаде.  81.  Ре1егвЬиг$, 
$ес1п1ск1  Ье1  ЕйиагЛ  Рга1г,  1849.  242  стр.  ш-8  (157.  люта). 

III.     Словесность. 
а)    Собрания    сочинен1й    въ   стихахъ   и   проз*: 

595)  Новыя  стихотворения  В.  Жуковскаго.  Тонь  тре- 
пе. Одиссея,  XIII—  XXIV  пъхни.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
Гаспера,  1849.    429  стр.  ш-8  (26'/4  дистовъ). 

596)  Подное  собрание  сочинеиШ  Русскихъ  Авторовъ. 
Сочввешя  Капниста.  Издаше  А.  Смирдина.  С.  Петербургъ, 
1849.    632  стр.  ш-8  (397,  дистовъ). 

597)  Полное  собрате  сочивевШ  Русскихъ  Авторовъ. 
Сочинена  Нахимова,  Мидоиова  и  Судовщикова.  Издаше  А. 
Смирдина.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Императорской  Ака- 
демш  Наукъ,  1849.    170,  184,  170  стр.  ш-8  (32»/4  диета). 

598)  Подное  собрате  сочиненШ  Русскихъ  Авторовъ. 
Сочинения  Императрицы  Екатерины  II.  Томъ  I.  Иэдаме  А. 
Смирдина.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Императорской  Акаде- 
И1М  Наукъ,  1849.    666  стр.  ш-8  (41 7.  дмст.). 
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599)  Едеавв  роеПциез  раг  1е  Рппсе  N.  В.  СаШгш. 
51.  РЙегвЬоигя;,  1трптепе  Ггап$а1ве,  1849.  96  стр.  ш-8 
(6  дистовъ). 

600)  Басни  Крыдова,  въ  9  книгахъ.  Четвертое  полное 
издание.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Военно-Учебны»  Заведе- 
ний, 1849.    162  стр.  ш-8  (101/,  дистовъ). 

Ь)    Драматическ!я    сочинен1я : 

601)  Каои!  ипй  Уа1еп1ше.  Сговве  Орег  ш  ГйпГ  АкСеп 
пасЬ  8спЬе.  К^а,  ртогиск!  Ье1  \У.  Р.  Шскег,  1849.  50  стр. 
1П-8  (З1/,  листа). 

с)    Повести    и    Романы : 

602)  Неугвшная  вдова.  Ронанъ  въ  двухъ  частяхъ. 
Сочинеше  Мери.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Эд.  Цраца,  1849. 
135  стр.  ш-8  (81/,  дистовъ). 

603)  Искатель  приключений.  Ронанъ  Жюля  Савдо. 
С.  Петербургъ,  въ  тип.  Эд.  Праца,  1849.  144  стр.  ш-8 
(9  листовъ). 

604)  Герцогиня  Бургундская.  Ронанъ  Жюля  де  Сенъ- 
Феликса.  Перев.  съ  Фраипузскаго.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
Я.  Трея,  1849.    186  стр.  ш-12  (71/,  дистовъ). 

605)  Втпе  тМови  АегоШ.  рггег  Ьио'чпка  РооЪегевк^е- 
до.  >УНпо,  агиЫет  Т.  (зИискаЬегда,  1849.  182  стр.  ш-8 
(11  дистовъ). 

606)  2апош.  Ротпе4<5  Еа^агЛа  ЬуНопа  Ви1^ега.  Ргхе- 
к1а<1  Ргапс18гка  Ка^ескйе&о,  V  2  1отасЬ.  \УНпо,  пак!а~ 
йет  1  ахиклет  Т.  ШискбЬегрт,  1849.  444,  510  стр.  т-16 
(30  дистовъ). 

Д)    Раэныя    сочинения : 

607)  КиЬол.  Рмто  хЫопгое,  розчпесопе  роху1есхпе] 
гоггу^се.  ТУуёа^са  Кагвппегг  Ви)шск|.  Тот  X.  \УПпо, 
йгиЫет  16хеГа  Ха^а^г^е^о,  1849.  289  стр.  ш-8  (17  лист.). 
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606)  ВеаисЬ  Ьв!  ЬиСепЬега;  1791  (ЗопйегаМгиск  айв 
йеп  АгЬеИеп  Лег  Киг1.  СевеНвсЬаП  Г.  Щ|ег.  и.  Кипе!). 
Уоп  МогдепвСегп.  МНаи,  1849.  4  стр.  1П-8  С/4  пета). 

609)  Историческая  ваписка  о  состояяш  и  дкМстввяхъ 
Одесской  ВтороМ  Гиинавм  за  истекали  1848 — 49  авадеив- 
ческШ  годъ.  Одесса,  аъ  тио.  А.  Нитче,  1849.  14  стр.  1В-4 
(1»/4  истъ). 

IV.     Боюслови. 

610)  Р1вта  вчпеСедо  ВегпагДа,  ргхеЫай  г  Ьсшакюрт. 
ЛУ11по,  пак)а<1.  I  йгик.  Т.  С1исквЪег$а,  каюртгха  1  (уроргаГа 
8хкМ  В1а1.  паикол^е^о  Окг.  1849.  391  стр.  ш-8  (24'/§  диета). 

611)  МоиЬа.  Ьуидохопаа  ип  Ардишо  ахопав  ар  5*га1и 
М\8ги.  \УНпа  Кота  Тау81евхопа8  ртотаСи  Оп1опа  Магсшочг- 
вка,  1849.    45  стр.  ш-16  (1  листъ). 

612)  СгопШуша  Ко1оровхопав  ^итргаау  Магупау  рог 
Ма1а  оиепеаь  НУНпа,  Нота  Тауввевхопав  рташаСи  Ап(опа 
Магстолгвка,  1849.    48  стр.  ш-16  (I1/,  листа). 

613)  Огота1а  ВгоНаНев  ЛУув8ив1Г  А1о  кав  811чКеа  1ехи 
ип  Магуав.  ТУНпа,  Нота  Тауа1еагопаа  ртоша1и  Ап1опа  Мат- 
сшо^вка,  1849.    48  стр.  ш-16  (1'/я  листа). 

614)  Кгув1а  СОДвх  (легаша  Кшц;а  ^жи  Ревййца  Муови 
е1с.  ТУИпа,  Нота  Таув1евхова8  $гота1и  АпСопа  Магс!по1гвка| 
1849.    55  стр.  ш-16  (11/4  лисп). 

615)  НаЬохепв1*го  ки  па^еквхе]  сЪтЫе  Ворт,  рпех 
решц  Вате  хеЬгапе.  \УНпо,  пакШет  НиЬепа  ВаМочпсжа 
Кводагха,  1849.    XXXII,  856  стр.  ш-16  (87  дистовг). 

616)  4у*о1у  8^1в1усЬ  РапвЫсЬ  с11а  <Ыес1.  Топик  4  1 
5.  НУНпо,  ▼  йгикагш  А.  МагсшйтоЫеио,  1849.  10*  стр. 
1П-24  (2'/4  листа). 

617)  НаЬохева11Го  <к>  па^гохаге]  Кпп  Рапа  павгедо 
Зехава  СЬгуаСива.  ТУПпо,  агйккт  I.  Хкш&ЛАъеф*,  1849. 
36  стр.  т-44  (74  листа). 
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618)  №Ьохеп*(1го  До  акгаугочтапедо  СЬгувСива  Рапа. 
^УНпо,  ДгиЫет  <№геГа  2а*гаДгк1е$о,  1849.  84  стр.  1п-34 
(Г/«  двста*. 

619)  Р1е6ш  До  ОДбчлеихеу  Магу!  Равву  8гкар1егвез 
1  ЬИаша.  ЛУНпо,  Дгик.  А.  Магсто*г8к1в$о,  1849.  16  стр. 
1П-8  (1  двстъ). 

V.     Исторгя. 

620)  Граждански  быть  Твритовъ  при  Рвмскихъ  Импе- 
раторахъ.  Раэсужден1е,  оисаввое  гь  торжеству  1-го  годвч- 
ваго  ахта  Одесской  3-М  Гвмвавш  Двректоромъ  П.  Бекке- 
роиъ.  Одесса,  въ  тип.  А.  Нитче,  1849.  22  стр   т-4  (2ш/«  д.). 

621)  Русская  Истор1а  ддя  дктей.  Выпуск  второй. 
Новая  Истор1я.  Соч.  С.  2юбецкаго.  Москва,  въ  тип.  Ад. 
Семена,  1849.    160  стр.  ш-8  (10  дистовъ). 

VI.  Теоргл  Словесности  и  друтхъ  Изящныхь  Искусствь. 

622)  Учебвнкъ  Русской  Сдовесвоств  ддя  средвихъ 
учебиыхъ  ваведев1Й,  А.  Охот  в  на.  С.  Петербург*,  въ  тал. 
Воевво-Учебн.  ЗаведевМ,  1849.  226  стр.  1а-8  (IV/.  лист.). 

623)  Ые  готап118сЬе  8сЬи1е,  Дав  ^ипдв  ВеиСвсЫапД, 
ЬаиЬев  Мопа1ДевсЫ.  Уоп  Вг.  РпеДпсЬ  Кое1ег.  8опДегаЬ- 
Дгиск  айв  Дев  АгЬв11еп  Дег  КигШпД.  СевеН.  П1г  ЬН.  ипД 
Кипв1.  МКаи,  доДгиск!  Ье\  I.  Р.  81еЯепЪа{$еп  ипД  8оЬп,  1849. 
24  стр.  1П-8  (Iе/.  двста). 

VII.    Юридическгя  и  Государственны*  Науки. 

624)  АЬваЬеп-Ке^етеШ  тот  ТНи1.  Ка1Ь  I.  Мигсп^гаГ 
МНаи,  Ье1  81е0епЬавев  ипД  8оЬп,  1849.  316  стр.  1в-в 
(19*/4  двстовъ). 

625)  ОДетев!  ВЬег  «Не  ЬавДеаоЬНпзевЬек.  МНаи, 
веДгиск!  №  81е№впЬавеп  ипД  8*Ьв,  1849. 
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626)  ЕЬвИапЛб  Ьаш1$й1ег  ипй  Легеп  ВевИгаг  гиг  2ек 
Лет  всЬфеоепЬеггвсЬаА.  Уоп  Бг.  С.  3.  Раискег.  Ке?а1,  1849. 
56  стр.  ш-8  (37,  листа). 

VIII.    Математическгя   Науки. 


627)  Ариеметвва,  объясняющая  общепринятую  систе- 
му счислешя  и  проч.,  съ  приложетемъ  4-хъ  таблнцъ.  Со- 
чинение А.  Оссовскаго.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Вянгебера, 
1849.  142  стр.  ш-8  (9  листовъ). 

628)  Упражнев1я  въ  изустноиъ  счисленш.  Составлены 
Ф.  Б.  Отд*Б1ъ  второй.  Простыл  дроби.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  И.  Глазунова  и  Коми.,  1849.    48  стр.  ш-8  (3  листа). 


IX.    Естественный   Науки. 

629)  Природа  съ  ея  таинствами  и  богатствами.  Вы- 
пускъ  11  и  12.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Трея,  1849.  170 
стр.  ш--12  (7  листовъ). 

630)  Русская  Фауна  или  описаше  и  изображено  жи- 
вотныхъ,  водящихся  въ  Ииперш  Российской.  Составлено  Ю. 
Симашко.  Тетрадь  8  и  9.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  К.  Вин- 
гебера,  1849.    52  стр.  ш-8  (ЗУ4  листа). 

X.    Сельское  Хозяйство. 


631)  Псовая  охота  вообще,  составленная  служившимъ 
Государевымъ  Стреиянвымъ  въ  Придворной*  охот*,  А.  ВЪн- 
цеславсвимъ,  Чденомъ-Корреспондентомъ  Спец1ал>ной  Ком- 
мисс1и  Коннозаводства  и  Корреспондентомъ  Имоердтор- 
ска,го  Вольнаго  Эконом илескаго  Общества,  съ  картинами. 
С.  Петербургъ,  1849.    116  стр.  ш-8  (7  лмстовъ). 
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XI.    Географгя,  Статистика  и  Путешестсгя. 

632)  Карманная  книжка  для  любителей  Земдев'вд'Ешя, 
издаваемая  огь  Русскаго  ГеограФичесваго  Общества  1848  г. 
С.  Петербургъ,  въ  тип.  II  Отд.  Соб.  Е.  И.  6.  Канцедярш, 
1849.    344  стр.  1П-12  (14  листовъ). 

633}  Саг1одтарЫе  Лев  Кив81всЬеп  ВегсЬев,  топ  ^.  СЬ. 
81искепЬег$.  8ирр1етеп1.  81.  Ре1егбЬиг{г,  айв  Лег  Вгискегв1 
Лег  МШииг-ЬеЬг-АпяиНеп,  1849.    52  стр.  ш-8  (З1/,  листа). 

634)  МаНта  тоЛё  5рре1и§.  Ьве  аггашз  Ма  гаЬ^а 
Коо1те181гШе  ]а  КоНйе  1аплв  \?аГ}аап<Ьи5  В.  СНйешапп. 
Ретив,  Сгикккий  \У.  Рогпи  Кщяйецл  аавЫ,  1849.  96  стр. 
1П-8  (6  листовъ). 

635)  Путешеств1е  по  Дагестану  и  Закавказью  Профес- 
сора И.  Березина.  Казань,  въ  Университетской  тип.  1849. 
Текста  349  и  примЪчав1й  148  стр.  ш-8  (30'/,  листовъ). 

XII.    Медицина. 

636)  В1е  СЫега-ЕрЫеппе  1п  81.  РеСегеЪига;  1848  Ьео- 
ЬасЫе!  1т  ОЪисЬотгвсЪеп  НоврНа!.  81.  Ре1егвЬигд,  уег!а$ 
уоп  И.  ЗсЬппЫогСГ,  1849.    64  стр.  т-8  (4  листа). 

637)  Б-га  Непгука  РеНха  РаиНгЫедо,  МеДусупа  Н1а 
1иаи  чг1е}8к1е%о  е!с,  Йдюасгопа  г  №елпеск1едо  рггег  \Уа- 
1еп1е$о  8гасГадега.  ^Ууйаше  сг^аг!е,  рорга^капн  1  1гак1а- 
1ет  о  СЬо1егге  Агуа1уск1е]  рггег  Аи1ога  ротпохопа.  Тот  II. 
\УПпо,  паЫаёет  1  ЛгиЫет  3.  Х&т&АгЫецо,  1849.  X,  346 
стр.  1П-8  (22  листа). 

XIII.     Слиъсъ. 

638)  АввоааНоп  {гавдаме  <1е  В1епйпвапсе  А  5ат1-Рё- 
1егаЬоиг#.  81.  Рё1ег&Ьоиг(Г,  1трптепе  аи  <1оигаа1  ае  81. 
Рё1егвЬоиг(г,  1849.    24  стр.  т-8  (I1/,  листа). 
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639)  Уставъ  Благороднаго  Собрата  въ  Одесек.  Одес- 
са, въ  тип.  А.  Брауна,  1849.    80  стр.  ш-8  (1'/4  листъ). 

640)  Шестнадцатилкпе  Дома  Првзр'Ьтя  престарелый 
в  угвчныхъ  граждавъ  въ  С.  Петербург*.  Несколько  словъ 
С.  Петербургскому  Купеческому  Обществу.  С.  Петербург», 
въ  тип.  Эд.  Праца,  1849.  76  стр.  ш-12  (51/,  дистовъ). 

641)  В5гр(всЬег  Ка1еп<]ег  аи?  йаа  ^Ъг  пасЬ  СЬпвН 
СеЬиП  1850.   1>огра1,  йгик.  \оп  Л.  Е.  всЪйпшашГа  ^Ц|*е, 

1849.  132  стр.  т-12  (5'Д  дистовъ). 

642)  Ма-гаЪ\чга    КаюиНпе  Ка1еш1ег  еЬк    ТШ-гата1, 

1850.  ТаПив   Н.  Ьаактапш    кщайерт   1гиккНи<1,  1849.    32 
стр.  га-16  (1  листъ). 

643)  Ма-гаЬ*а  Ка1еп<1ег  еЬк  ТШ-гата1  1850.  ТаПии 
СгиккКи  ^  I,.  ЗсЬипшапш  1ВДМ  тап.,  1849.  60  стр.  т-8 
(3»/4  листа). 

644)  81а1и1еп  Лег  8раг-Кавве  ш  ЫЬаи.  ЫЬаи,  #е4гиск1 
Ье1  Рое$е,  1849.    16  стр.  ш-8  (1  дистъ). 

645)  ^УМаетшев  Ка1епс1епз  ив  1850  деМи,  кат  от 
365  Дееваа.  ИШ^ев,  рПаГеЫД  йпккеЫа  рее  \У.  Р.  Шскег, 
1849  (4  двста). 

646)  Рго1око11  Лег  1т  ЗаЬге  1849  т  Ш1ьи  деЬаКепеп 
15  Киг1Хп<ИвсЪеп  Зупойе.   К^а,  1849.  22  стр.  ш-4  (2*/«  д.). 

647)  N0^0^(51  лшгусгпе  V?  Квведагш  рой  Спиц  ^6xеГа 
Хатгайпе^о,  Л?  43.  ТУПпо,  йгиЫет  «I.  За^гаЛгЫезо,  1849. 
29  стр.  ш-8  (1  дистъ). 

648)  Мокв1ав  ЗкауИта  В  а 82 1а  ГлеОппвгка  ШеА  та*и 
ТУауки.  УШпгау,  йгикапиоу  А.  Б^опжаив,  1849.  32  стр. 
1П-8  (1.  дистъ). 

XIV.    Еврейстя    книги. 

649)  СеФеръ  тегилимъ  имъ  ивредаичь,  т.  е.  Псалмы 
съ  переводомъ  ЕвреИско-Н'кмецкимъ  и  съ  присовокупдемемъ 
вюлитвъ,  иавываемыхъ  Мемадомъ.  Ввлъво,  въ  тип.  М.  Ромма, 
1849.    344,  52  стр.  ш-8  ^24»/4  диета). 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


101 

650)  Ивкрае  иодешъ,  т.  е.  Священное  Писане.  Видь- 
■о,  гь  тип.  М.  Ромма,  1849.    160  стр.  ш-8  (10  дистовъ). 

051)  Седеръ  тсфидотъ  миводь  гашана,  т.  е.  Порядогъ 
иодвтвъ  на  весь  годъ.  Вильно,  въ  тип.  М.  Ромма,  1849. 
128  стр.  ш-8  (8  двстовъ). 

652)  Седеръ  тефида  вака,  т.  е.  Чистая  молитва.  Видь- 
во,  въ  тип.  М.  Ромма,  1849.    20  стр.  ш-8  (Г/4  дистъ). 
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I.     Азбуки. 

653)  Русская  Азбука,  составленная  по  легчайшей  ме- 
тод*. С,  Петербурга,  въ  тип.  К.  Вингебера,  1849.  38  стр. 
ш-12  (1'Д  листа). 

II.   Пособхя   кь  изученгю    ялыковъ. 

654)  Разговоры  на  Французсвоиъ  и  П'виецкомъ  язы- 
кахъ,  Э.  Бурсье.  Ивдаше  третье.  С.  Петербурга,  въ  тип  К. 
Края,  1849.    352  стр.  ш-8  (22  диета). 

655)  Сокращенная  Грамматика  НЪмецкаго  языка  ддя 
учениковъ.  6.  Бари.  Иэдаше  второе.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
Вингебера,  1849     32  стр.  ш  8  (2  диета). 

656)  Учебная  книга  Нъ-мецкаго  языка,  составленная 
по  методЪ  Зейденштикера.  Курсъ  первый.  Второе  ивдаше. 
С.  Петербургъ,  въ  тип.  И.  Глазунова  и  Комп.  1849.  96  стр. 
ш-8   (6  листовъ). 

657)  Учебная  Грамматика  Русскаго  языка.  С.  Петер- 
бурга, въ  тип.  К.  Края,  1849.  84  стр.  ш-8  (5'/4  листовъ). 

658)  Русская  Грамматика,  составленная  А.  Ивановымъ. 
Иадаше  шестое.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Мин.  Госуд.  Иму- 
ществу 1849.    100  стр.  ш-8  (6'/4  листовъ). 

659)  Руководство  къ  изучешю  Итал1янскаго  языка. 
Состав.  Учитедемъ  Таганрогской  Гимназш  Я.  Вусковичемъ. 
Одесса,  въ  тип.  К    Питче,  1849.  190  стр.  ш-8  (12'/4  диет.). 
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Руководство  къ  изучешго  Н-вмецкаго  языка,  въ 
пользу  РоссИбскаго  юношества,  начертанное  Ф.  Клуге.  Часть 
I  и  II.  Москва,  въ  УниверситетскоУ  тип.  1849.  232  стр.  ш-8 
(И '/,  лмстовъ). 

III.    Книги    для    дгътскаго    чтетя. 

661)  Галерея  Монтшновскихъ  премШ  за  добродетель  и 
подвиги  самоотвержения,  въ  простыхъ  разсвазахъ  для  юно- 
шества, Густава  Дезессара.  Перев.  съ  Франц.  Н.  Ляликова. 
Одесса,  въ  тип.  А   Нитче,  1849.  256  стр.  ш-8  (16  листовъ). 

662)  Датская  библиотека  для  чтетя,  издаваемая  П. 
Смириовскимъ.  Выпускъ  первый.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
И.  Фишона,  1849.    134  стр.  т-12  (57,  листовъ). 

663)  Гостинецъ  милымъ  иалюткаиъ  на  Новый  Годъ, 
или  собрате  нравоучительныхъ  дЪтскихъ  сказокъ  и  басенъ. 
Иадавде  пятое.  Москва,  въ  тип.  И.  Смирнова,  1849.  56  стр. 
1П-16  (1*/4  листа). 

IV.   Словесность. 
а)   Собран1в  сочинен1Й  въ   стихахъ   и   прозй: 

664)  Полное  собрате  сочияетй  Русснихъ  Авторовъ. 
Сочиветя  Тредьяковскаго.  Томы  I  и  П.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  Военно-Учебныхъ  заведешй,  1849.  1018  стр.  т-12 
(421/,  листа). 

665)  Собрате  стихотворетй  и  отрывковъ  въ  проз'Ь. 
Изд.  в.  Студитскаго.  С.  Петербургъ,  въ  тмп.  Я.  Трея,  1849. 
150  стр.  т-12  (6'/4  листовъ. 

666)  Памятникъ  думъ,  чувствъ  и  уповатй.  Соч.  Ма- 
ксимова. Москва,  въ  тип.  И.  Смирнова,  1849.  64  стр.  ш-16 
(2  листа). 

667)  Отблески  Поавш.  Соч.  I.  Грузвнова.  Москва,  въ 
тип.  В.  Готье,  1849.    104  стр.  т-8  (6'Д  листовъ). 
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Ь)    Драматический    сочинения 


Новый  Савпель  или  право  пожизненная)  вдадъчия. 
Комедия  въ  одвомъ  д*йств1и.  Соч.  П.  Каратыгина.  С.  Пе- 
тербург!», въ  тип.  К.  Края,  184®.  40  стр.  т-8  (2'/ш  листа). 

669)  ^гта.  Тга$ё(Не  1упцие  еп  аеих  ас1е§.  Мчшаие 
йе  ВеШпь  81.  РёСегеЬоицг,  1трптепе  Де  ^  СПавоипоп"  е& 
Сотр.  1849.    96  стр.  т-12  (4  листа). 

670)  Каграссу  66га1е.  Вгата!  чг  3  ас1.  Рггег  ^  Ко- 
ггетотЫево.  \Уус!ате  2.  МЧ1по,  V  Дгакаг.  2.  2а1?а<1гк1ея;е, 
1849.    120  стр.  т-12  (5  дистовъ). 

671)  Царская  невЪста.  Драла  въ  3  д<бИств1яхъ  2.  Меа. 
Москва,  въ  Университетской  тип.  1849.  92  стр.  т-8  (5*/4 
листовъ). 

672)  Домашняя  Истор1я.  Оригинальная  комед!я  въ  1 
дъИствш,  въ  стихахъ.  Соч.  П.  Григорьева  1-го.  С.  Петер- 
бурге, въ  тип.  К.  Края,  1849.    60  стр.  т-8  (3*/4  дясга). 

с)    Повъ-сти    и    Романы  : 

673)  Повесть  о  приключенш  АнгиУскаго  Милорда 
Георга  и  проч.  Въ  трехъ  частяхг.  Москва,  въ  тип.  В.  Готье, 
1849.    216  стр.  т-8  (137,  листовъ). 

674)  Переселенцы.  Раасказъ  Густава  Киритца.  Издалъ 
в.  Наливкивъ.  Москва,  въ  тип.  Ад.  Семена,  1849.  270  стр. 
га-12  (11  у4  дистовъ). 

А)    Разныя    сочивен1я  •. 

675)  Воспомииамя  ваддея  Булгарииа.  Отрывки  иаъ 
вид-Бннаго,  слышанваго  и  испытаннаго  въ  жизни,  Часть  VI. 
С.  Петербурге,  въ  тип.  К.  Края,  1849.  324  стр.  т-12 
(13  лнстов-ь). 

676)  Елисавета  Кудьманъ  и  ея  стихотворения.  Соч.  К. 
Гросгейнриха.  Перев.  съ  гНиепкаго.  С.  Петербурге,  въ  тип. 
К.  Края,  184».    156  стр.  т-8  (91/,  лпстогъ). 
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677)  Памятная  записка  о  жиэнв  Дмвтр1я  Тимоееевича 
Мивко.  Одесса,  въ  тип.  А.  Нвтче,  1849.  32  стр.  т-8 
(3  лета). 

678)  Роко^нгка.  ЗжИс  оЬусгв^очгу  рггев  Таёеима 
РаЛаИс^.  ТО1ио,  *г  олгикаг.  1.  1ъчайгк\е%о,  1849.  168  стр. 
1П-12  (7  лвстовъ). 

679)  АСЪепаеит.  Пето  гЫогдое,  робчлесопе  ШвСоги, 
РИогоШ,  1л1ега1ипе  1  8х1икот.  Кок  1849.  Тот  II.  ТУЦпо, 
агик1вт  л.  2а*гас1гк1ево,  1849.    208  стр.  т-8  (13  лвстовъ). 

680)  Искусство  быть  всегда  любимою  своимъ  мужемъ. 
Москва,  вътвш.  Ал.  Семена,  1849.  72  стр.  ш-24  (Г/,  листа). 

V.  Богословге. 

681)  №Ьо1еш1№о  до  №^'*1е(вгё]  Раппу  Магу!  Еавка- 
▼е^  8гсге^61п1е]82^  оЬгошс1е1к1  ой  ромг!е1па,  щ\оАи  г  чгодо. 
^ГНпо,  т  агакагЫ  А.  1>*огса,  1849.  162  стр.  т-12  (6*/4 
листовъ). 

682)  Те1пе  КШЫеШ.  ^апйга  Ыгпко  брреСща  ЫпоСш!. 
ТаНо  Нппаа,  1гиккки<1  ^.  Б.  ЗсЬигошаш,  1849.  132  стр. 
1В-12  (51/,  лвстовъ). 

683)  Та»  аг  агат  геояеЫв  хеЬсЬ  ив  ёеЪЬеыт.  1е1#а- 
*а,  рее  ^.  Р.  91еи*епЬа*;еп,  1849.  24  стр.  т-8  (I1/,  листа). 

684)  \Ув2яа  им  ]аипа  Ьа1ка-$гаЬта1а  ив  (о  дасЫи 
1850.  Мдога  рее  ^  Р.  8|е№еаЬа8еп,  1849.  102  стр.  т-12 
(474  диета). 

685)  Аивкртпа;  Лев  33  Рва1тев.  РгесН#1  ат  Ке&мгта- 
(1оп8(ев1е  йеп  23  Ос1оЬег  1849,  ш  Дег  КгопвЫгсЬе  хи  81. 
^соЬ  ш  Н1рт  я;еЬа11еп  уоп  Бг.  Е.  А.  ВегкЬок.  К^а,  $е- 
ЛтисЫ  Ье!  ш  дег  МйПегзеЬеп  ВисЪс1гискеге1,  1849.  20  стр. 
т-8  (Г/4  листъ). 

VI.  Истор**. 

а)    Отечественная : 

686)  Истор1я  Юго-Западной  Руси,  огь  ея  начала  до 
половины  XIV  вкка.  Соч.  А.  Клевавова.  Москва,  въ  тип. 
Ал.  Семена,  1849.    220  стр.  1П-8  (13»/4  дмстовъ). 
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687)  Историко-статистическое  обовр^ше  Учебных* 
Заведешй  С.  Петербургскаго  Учебнаго  Округа,  съ  1715  по 
1828  годъ  включительно.  Состав.  А.  Вороновым?».  С.  Петер- 
бург*, въ  тип.  Я.  Трея,  1849.  292  стр.  1о-8  (18'/4  листовъ). 

688)  СевсЫсЫе  Дез  РйгвСеп  ПаШвк!  СгаГеп  ЗитгогоЙГ- 
Шгашкбк!,  СепегаШ881ти8  Лег  Ки8818сЬеп  Агтееп,  пасЬ  Ро1е- 
У01,  Ьегаа8$е$еЬеп  уоп  Л.  де  1а  Спнх.  Ш^а,  Дгиск  уоп  Н. 
8сЬпакепЬиг$8  ШЪо-  е(  1уро$гарЫ8сЬеп  Ап81аИ,  1849.  378 
стр.  ш-8  (23у$  листа). 

Ь)    Другихъ    Государств*    и   народовъ: 


Сд^ды  лагеря  Карла  XII,  воэл*  Бендеръ,  у  селе- 
Н1Я  Варницы.  Одесса,  въ  Городской  тип.  1849.  8  стр.  т-4 
(1  листъ). 

690)  Описаме  походовъ  Графа  Радецкаго  въ  Италш, 
1848  н  1849  годовъ.  Составил*  М.  И.  Богдановичь.  С.  Пе- 
тербург*, въ  тип.  Военно-Учебныхъ  эаведенШ,  1849.  56 
стр.  1П-8  (3'/§  листа). 

691)  Мёшопгев  йе  1а  ЗосШё  <)'АгсЫо1о&1е  е!  йе  Мипш- 
гааНцие  йе  81.  Рё1ег8Ьоиг#,  риЬНеев  вопз  1ев  аивршез  де  1а 
восгёгё  раг  1е  Вг.  В.  ее  КоЬпе.  Уо1.  III.  81.  Р&егзЬоигк, 
йе  Птрпгаепе  йе  1а  сопСесИоп  йе»  рар1егв  йе  1а  Соигоппе, 
1849.    212  стр.  ш-8  С1*/й  листовъ). 

VII.    Математическгя   и   Военныя    Науки. 

692)  Е58а1  виг  ГатеНога110п  йе  ГагШ1епе ,  раг  1е 
Сот(е  КшЬагй  йе  КосЬеНпев.  Ргетгёге  рагНе.  81.  Рё1ега- 
Ьоигд,  {трптепе  (гап$а18е,  1849.    8  стр.  ш-8  ('/я  листа). 

693)  Ариеметическое  пособ1в  для  начинающих*  писать 
циФры  и  определять  числа.  Состав.  И.  Ч.  Одесса,  въ  тип. 
А.  Нитче,  1849.    16  стр.  ш-8  (1  лист*). 

694)  Самоучитель  простой  и  двойной  Бухгалтер!*. 
Издал*  Шалаев*.  Москва,  въ  тип.  А.  Евреввова,  1849. 
152  стр.  1П-8  (9'/§  листовъ). 
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Ле  Ротаиеве  (ЦввдеиьЦо,  диат,  ШивМа  Могши 
ог41Ш4  Лживого  аис1опШе  рго  вините  ш  Шгацие  ]ите 
ЬопопЬив  п1е  сареавепсНв  вепрвН  9.  Талер!?,  Бп  Лиг.  Шг. 
Ре1гороН,  1849.    40  стр.  11н8  (2'Д  лета). 

.  696)  У<ш  йет  ТУаЫ  иой  4еш  УегГаЪгел  4еа  (гегоШдаа 
ЗсЫеЛвдепсЫв.  Еше  Егог1ещпв;  топ  Д.  Во  1тепа$.  ВогрЯ, 
Агиск!  ЬеЁ  Н.  Ьаактапп,  1849.  56  стр.,  ш-8  (3*/.  #»ета). 

697)  В**  КигКийасЬе  ЕгЬгвсЫ,  паса  ёеп  $ввеи»11  ими 
Лег  Ргах1в  с1агде51в1Н  топ  С.  Аи#.  Кеатапя.  МКай,  оеДгаек! 
Ье1  3.  Р.  $1е0епЬавеп»  1849.   212  стр.  щ-8  (1374  лиетовъ). 

IX.  Естественны*    Науки. 

698)  Природа  съев  таинствами  и  богатствами.  Вы- 
пуежъ  13,  Отд.  I :  Астровои1я.  Тетрадь  10.  С.  Петербургу 
в*  тиц,  Д.  Тдея.  51849    82  «тр*  ш-42  (З'Д  диод).    , 

699)  Руссаал  Фауна,  пив  от  сад  1е  и  и8ображея1е  же- 
йогам»*,  вошицяхея  въ  Имения  РоесЖсяоВ.  Тетрадь  19. 
С.  Петербурга,  гь  тип.  К.  Виигебера,  1849.    24  стр.   !п^% 

X.   Географ%я%  Статистика  и  Путешествия. 

709)  Теограф!я.  Краткое  Физические'  и  математическое 
обоврМе  поверхности  Зеияаго  Шара,  составлено  для  яа- 
цимиопфвх*  Ф.  Рг-чгь.  Надавъе  вмрое.  Ивдештадть,  аъ  тип. 
В.  Керри,  18Ю.  .66  С1*>   1И-12  (2Р/4  .дичка). 

701)  Очеркъ  1идекяго  УЪвда  въ  топографическом* 
доводов**.  Состав.  П.  1авровыиъ~  Видьяо,  -и»  тип  Вилен- 
Жвте  Губярноваго  Праалеак,  1849.  72  стр.  1П-1Й  (8  Диета)-. 

702)  Путегаеств1е  въ  Перст.  Письма  Кн.  А.  Д.  Сад- 
тьшжа.  Москва.,  въ  Университмово*  те».  1849.  78  стр,  ю-4 
(9»/4  лют»*»).    .    .  .  .-■ 

Прнб.  Библшраф.  13 
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XI.    СелъсноФ   ХоыЛетво  и  Техмолопя. 

703)  Завитка  о  вДкоторыхъ  хоеяйствахъ  бдвзъ  С.  Пе- 
тербурга Грма  М.  Толстаго.  Москва,  гь  УнвкерсвтетскоМ 
тав.  1849.    13  етр.  ш-8  (•/,  люта). 

704)  81а1и(ев  Лег  Ка18егНеЬеп  1ав<1*г1г1ЬвсЪаШ1сЬев 
СеаеНвсЬаЙ  уоп  Зйй-КиЫаш!.  Оаеваа,  $е<1гиск1  Ье1  I,. 
№(2всЬе,  18*9.    16  стр.  ш-8  (1  меть). 

705)  Уегг1сЬ1ип$еп  Ьв1ш  Саг1епЬаи  Гиг  }еАеп  Мопа! 
1т  ЛаЬге  е*с.  МНаи,  #ес!гиск1  Ье!  ^.  Р.  8СеЛевЬаа;ев,  1849. 
19в  стр.  М1-8  (8  двстовъ). 

706)  Продолжен1е  IV  къ  Указателю  Законовъ  для  селъ- 
скахъ  хоаяевъ.  С.  Петербурге,  въ  тип.  К.  Края,  1849.  92 
стр,  ш-8  (2  листа).  . 

XII.     Смгьсъ. 

707)  Указатель  художествеввыхъ  вровзведевчё,  вы- 
ставлеввыхъ  въ  залахъ  Ивпврлтогской  Акадев1В  Худо- 
жествъ.  С.  Петербурга,  въ  тав.  ИаввгАТогской  Академ 
Наукъ,  1849.   24  стр.  ш-4  (Г/,  'лвста). 

708)  Указатель  къ  влаву  С.  Петербурга.  С.  Петер- 
бургу въ  тяв.  И.  Глазунова  в  Ковв.  1849.  36  стр.  1П-12 
(IV,  лвста). 

709)  Отчетъ  Общииы  Сестеръ  Милосердия  за  1848  г. 
С.  Петербурга,  въ  тип.  Пверсева,  1849.  36  стр.  т-12 
(17,  лвста). 

710)  МИашвсЪег  Ка1епЛег  аи?  Даз  1аЬг  васЬ  СЬляИ 
СеЬиИ  1850.  МНаи,  доДгиск!  Ье1  4.  В.  81с#епЪа§еп  ипД 
8оЬа,  1849.    48  стр.  1П-4  (6  лвстовъ). 

711)  Мечта  Художввха,  влв  одушевленный  вортретъ. 
Балетъ  въ  1  д%йствш.  Москва,  въ  твп.  Н.  Степанова,  1849. 
12  стр.  1В-8  (*/4  лвста). 

у  712)    Ма-гаЬ^а  Ка1епёег  .1850.    Ретив,    1гикк|1о<1   ^а 
тйа  ИГ.  Рогаи  ^^1гев,  1849.    64  стр.  1В-24  (27,  лвста). 
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XIII.    Е*рейск*л   ютт. 


718)  Свдуръ  теФВдоп  мяво»  гашааа,  т.  е.    Молитвы 
■а  ц-вдыи  годъ.    Вадьво,  въ  таи.  И.  Роима,  18к9.    168  стр. 

ш-8  (Ю1/,  ястоиь). 

714)  Мтрае  кодешь,  т.  е.  Священное  Пясавве  в  ороч. 
Ввмо,  п  твп,  И.  Ромма,  1819.  1№  стр.  ш-8  (9  анетояъ). 

715)  СвФвръ   гдудатъ    Госсфъ,    т.  е.   Ведвч1е   1оси+а. 
Вндьио,  ш%  тип.  М.  Ромма,  1849.  96  стр.  га-8  (6  двстовъ). 
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книги, 

ВЫШЕДШ1Я    ВЪ   ЦАРСТВИ   ПОЛЬСКОМУ. 

I.  Иособхя    кь    изученгю   языков*. 

44)  Кигз  ргак(усхпу  доука  Ковву^вЫедо.  ЧУагехатга, 
ггёгикагш  1.  КосгапотоЫедо,  1849.   128  стр.  ш-8  (8  лист.). 

45)  2пасгеп1е  ^угагбт?/ *2а^аг1усЪ  *  III  1  IV  схебы 
1гук1а<1и  ргак1усгпе$о  даука  РгапсигЫедо,  ^у<Ы  А.  Ма(и- 
вгечгвкг.  ЧУагегатига,  тг  ёгикапи  8.  Ог{[в1Ьгапда,  1849.  54 
стр.  ш-12  (2'/4  листа). 

II.  Книги    для    дгътскаго  чтенья. 

46)  Ро1пе6с1  тога!пе  <11а  дгхеси  ^ата^га,  те  дгикагш 
81.  81г4Ь8к1е;о,  1849.    186  стр.  ш-12  (7к/4  дистовъ). 

.    III.     Словесность. 

а)    Романы: 

47)  Сх1егёг1ев(и  Р1$сш,  рггех  А.  Юпшав.  Т16тасху)  8. 
Р  Тот  IV.  ТУагвгаод,  ж  ёгикапи  Т.^увхооиегаЫево,  1849. 
224  стр.  ш-12  (9  лвстовъ). 

48)  Риууоёу  С21егесЬ  коЫе!  1  }ейп&)  рарир  ргхех  А. 
Витав,  *гу<Ы  А.  Ма1ивгеткь  Тот  VI  1  VII.  \Уагвгатга, 
V  Лгикапи  Л  Ла^гогвЫедо»  1849.  278  стр.  ш-12  (15У4  лвстО- 
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Ь)     Ра»Н*1«     *»ЧЪве11?Я: 

Ш)  Цукеуиаагх  Мортбет^ЬМогуб*!^.  Три  II.  2е- 
шшу1  V*  ЦГаяахапкга*  чг  «Ъгакап»!  6.  Ь.  ОЫсквкег;»,  *849.<>б6 
стр.  ш-8  [39(%  листа).  .;•?,.  ч 

50}  11*га$1  пай  ру1ашет,  егу  /глеШеу  1аЬ  Ш  та!еу 
ф!аню6с1  хгетвкге  «На  од61пе$о  йЪЬга  «а  роху1есхт^*хе. 
Ргжег  1.  О.  Корре.  ^Уатаод,  уг  йгикагш  81.  81гаЪвк1е$о, 
18».   84  <йцк  т^8  ф/4  1и<пю*ъ}. 

51}  Ч^уЪгхеха  Кепи.  ^Угахеша  1  торотшеша  х  роД- 
г№у.  ТОагоха^а,  ^  йгикагш  81.  81гаЪ8к1е#о,  1&9.  88  стр! 
ш-4  (11  лястогь). 

IV.     Богословы. 

*  . » ■  ..  / 

52)  Ша  теувоДу  ЛисЬо^гпА]  СЬпебыап  роЬохпусЬ  ш!а- 

почладе  1усЬ,  к(6ггу  те  оЬгах1е  у?  Кохс1е1е  ЗкервЫпГ  ККв. 
Йвгьагёуйб*  <жгц  Н:  Магу*  Ра4ВД  МаИ;  ВсДа  X.  Р.  В. 
^Уапх&теа,  *  Лгйквга!  -81.'  81гаЪяЫе;о,  1849.  19В  стр.  1й-1в 

{4  листа). 

53)  ^уЬбг  паЬохейвИеа  До  ётНе№]  Тегев&у.  ^агяхатеа,,  ^ 
уг  Дгикагш  I.  Тотавгетокдедо,  1849.    120   стр.    1Ц-16    (3*/д 

листа). 

-  54)  Вго$а  Кгеужотеа  е!с.   \Уагета^га,  ▼  Дгакагш   Лапа 
Тотавхе*вЫево,  1849.    34  стр.  ш-12  (1'Д  лисп). 

55)  Рос1геа1а  6*1е1усЬ  хпакошйусЬ  1  а1уппусЬ  М$- 
схешико*.  Ргхех  Буакопа  Копе1ап1упа.  \Уагвха*а,  *  ёги- 
кагт  Л.  СШсквЬег^а,  1849.~  56  стр.  ш-8  (З'Д  листа). 

V.    Естественная  Исторг  я. 

56)  НЫогуа  На1шга1па,  гаЛоаочгапа  До  ро1гхеЬ  хуюа 
ргак1усхпе$о  I  До  гхесху  ВДочгусЬ.  2е8ху(  3.  1Уата*а, 
*  Дгчкапн  ^.  Тотаахе^А^о,  1849.  128  стр.  ш-8  (8  лист.). 
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VI.    Статистика. 

87)  Ор*а  КгМеайга  РоЫив(о  роД  чивМ*т  ЫаЮгусх- 
иут,  а(а1ув1у€хпу*в  е!с.  Тот  I.  ТОатачга,  ▼  Дгикага!  Сл- 
же!у  СсмЫеппё],  1849.    72  Ьтр.  ш-8  (4'Д  мета). 

VII.    ^дкцмла. 

88)  8ров6Ь  1есхеша  СЬо1егу  га  ротос%  хявшб]  тг<х1у, 
*%сг§в1Ыут  акиЛлеш  и*1$схопу,  Ргхех  I.  Со1исЬ<твк1е(о. 
^ататга,  *  Дгикагш  ^.  1Ь$ег,  1849.    49  стр.  га-Ю  (2  д.). 

VIII.    Сл/мь. 

89)  Ка1еш1агх  ро1гахесЬпу  па  гок  нгусхадо  1880. 
1Уапха1га,  *г  йгпкагш  8.  Ог$е1Ъгав<1а,  1849.  64  стр.  ш-4 
(8  лгстовъ). 

60)  КаЬпДага  Ч^атяхатгак!  рори1агпо-паикочгу,  па  гок 
1880.,  ТОагашга,  *  Дгакапм  1.  Цлвег,  1849.  56  стр.  ш-4 
(7  лнстошъ). 

61)  Ка1еш)агх  рориЬгпо-воароДагак!  па  ток  1880. 
Рггех  Б.  А.  ЛУагаха^а,  аЫаД  в1о*пу  Ка1епйапа  V  КИе^ат- 
ш  И.  КоДхуп,  1849.    83  стр.  га-4  (6»/4  «сто»). 
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ВсЬ  они  издаются  по  м-вр-Ь  накоплешя  статей  и  при- 
лагаются въ  концЪ  книжекъ  Журнала ;  по  окончашв  года, 
они  переплетаются  отд-Ьльно  особымъ  томомъ. 

Подписная  ц-Ьна  годовому  изданмо  Журнала  съПри- 
бавлешями  въ  С.  Петербурга  12  рублей  сер.;  во  всЪхъ 
прочихъ  городахъ  Имаерш  13  рублей  50  коп.  сер.  Отдель- 
ная подписка  на  Прйбавлев1я  не  принимается. 

Подписка  принимается :  въ  С.  Петербурге  и  въ  Москве 
—  у  всЬхъ  книгопродавцевъ,  а  для  жителей  прочихъ  горо- 
довъ  Имперш — въ  Газетныхъ  Экспедищяхъ  С.  Петербургскаго 
и  Московскаго  Почтамтовъ  и  во  всвхъ  Губернскихъ  Почто- 
выхъ  Конторахъ. 


Въ  Книжномъ  Магазин*  Департамента  Народнаго  Про- 
св-Ьщетя  можно  получать  : 

ПеРЮДИЧЕСКОЕ  СОЧИНКН1К  О  УСПИХАХЪ  НАРОДНАГО 

просв«щен1я.  Л?  I — XXIV.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академш  Наукъ,  1803 — 1817.  Каждая  книжка  13  коп.  сер. 

Журналъ  Департамента  Народнаго  Просвф- 
щен1я,  1821,  1822  и  1823.  С.  П.  Б.  въ  тип.  Департамента 
Народнаго  Просв'Ьщешя,  за  каждый  годъ  5  руб.  72  коп.  сер. 

Записки  Департамента  Народнаго  Просвъщвн1я 
С.  П.  Б.  въ  тип.  Д.  Н.  Пр.  Книжка  1,  1825.  96  коп.  сер. 
Кн.  2,  1827.  90  коп.  сер.  Кн.  3,  1829.  80  коп.  сер. 

Совран1в  Постановлен^  по  Министерству  На- 
роднаго Просв*ыцен1я,  съ  1  Генваря  1829  по  21  Марта 
1833,  служащее  продолжешемъ  Записокъ  Департамента 
Народнаго  Просв-вщен1я.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академш  Наукъ,  1833. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв»- 
щен1я.  С.  П.  Б.  при  Императорской  Академш  Наукъ. 
За  1834,  1835, 1836,  1837  и  1838  годы,  каждое  годовое  издан1е 
8  р.  58  к.  сер.,  съ  пересылкою  въ  друпе  города  10  р.  сер. 
За  1839, 1840;  1841, 1842, 1843,  1844, 1845, 1846,  1847  и  1848 
годы  безъ  пересылки  10  р.  сер.,  съ  пересылкою  11  р.  50 
к.  сер.  За  1849  годъ  безъ  пересылки  12  р.  сер.,  съ  пере- 
сылкою 13  р.  50  в. 
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О0ДЯРЖАГ1Ж> 


ОТД4ЛЕН1Е    I. 

Д$йств1я    Правительства  по  Мини- 
стерству  Народнаго  Нросв-вщешя 
за  Сентябрь  мъхяцъ  1849  года : 
ВысочаЙпмя    ПовелЪшя   ....  55 
Министерски  распоряжения  ....  59 

ОТДЫЕН1Е    II. 

БябдюграФИческое  обозр*ш'е  Рус- 
сквхъ  Лътописей  (продолжение). 
Д.  ПОЛ4НОВА  . 73 

ОТД4ЛЕН1Е   III. 

Физический  Кабинетъ  И  м  п  в  р  а- 
торскаго  К  аза  иска  го  Универси- 
тета (окончаше).  Д.  САВЕЛЬЕ- 
ВА       25 

ОТД4ЛЕН1Е   V. 

Очеркъ  БюграФж  Академика  Круга. 
Иэъ  соч.  БУНИНА 9 

ОТД4ЛЕН1Е   VI. 

а)  Книги,  изданныя  въ  Россш : 

Акты,  относящееся  къ  Исторш  За- 
падной Россш,  собранные  и  из- 
данные Археографическою  Коп- 
ии селе  ю.  Томъ  II  и  III  (реп. 
И.  В.) 109 

Историко-статистическое  обозрите 
учебныхъ  заведенШ  С.  Петер- 
бурге ка  го  Учебнаго  Округа.  Со- 
став. А.  Вороновымъ.  Ст.  II  (рец. 
И.  Г.) 134 

Опыгъ  историческяхъ  розыскашй  о 
схЬдственноиъ  угодовномъ  произ- 
водств* въ  Россш,  соч.  Вя.  Ли- 
ирвекаго  (рец.  А.  Л.) 171 

6}  Обозр*н1е  Русскихъ  газетъ  и 
журналовъ  за  третье  трехмъхячйе 
1849   года  :  ' 

I.  Богослов! е.  и.  Г*  II*  Педагоги- 
ка.   III.  Политическая  Науки.  IV. 


География ,    ЭтнограФЫ    и    Путе 
шестая.    У.    Истор.я    Русская 
Всеобщая»  П.  В.  •»•••-  •  • 

ОТД4ЛЕН1Е   VII. 


Указатель  замтателъшьйши* 
открытШ  по  Математическим* 
Фчзнческимъ  и  Естественным 
Наукамъ  .•  Падаюпия  згЬзды 
Новая  эмпирическая  Формула 
упругости  водянаго  пара. —  Нзж* 
рен1е  нндексовъ  преломления  про 
зрачныхъ  пластинокъ  и  ж  ид  воете! 
обыкновеннымъ  микроскооомъ.  - 
Новый  способъ  добывав! я 
—  Приготовдеше  искусственны!- 
органическихъ  щелочей  помо: 
азотистыхъ  вачалъ  растеши.  - 
Остро-Негры.—  племя,  живуш< 
въ  Восточной  Африк-Ь.  на  Ю| 
отъ  экватора.  —  Безраковниныя 
мнФузорЫ.  разсьявиыя  въ  атмо- 
сфере. —  Изсл*довав1я  надъ  гео- 
логи ческнмъ  распредъмевйеиъ  на- 
евкомоядныхъ  хищныхъ.—  Новыя 
ископаемый  рыбы  третнчпыгь 
Формащй  Богемш.  —  Быстрая 
растительность  бамбуковъ.  —  Но- 
вый* иинерадъ,  содержаний  въее- 
б*  борную  кислоту.— Искусствен- 
ное произведете  пъ-которыхъ  кри- 
сталлпческихъ  минеральныхъ  по- 
родъ.—  Происхождеше  азота,  на- 
ходя щагося  въ  растешлхъ.  М.  X. ' 
II.  Раяныл  иэвтьстгя  #  Русское  Гео- 
графическое Общество.  —  Благо- 
творительный- заведен!я  Импвра- 
торскаго  ЧелоаЪколюбвваго  Обще- 
ства. —  Казанское  Общество  Лю- 
бителей Отечественной  Словесно- 
сти. —  Публичный  чтешя.  — 
Музыкальный  упражвен!я  въ  С. 
Петербургскомъ  Университете.  — 
КартограФичесюе  памятники  Сред- 
ннхъ  в*ковъ.—  Некрологъ.  ...  39 


ВНВЛ10ГРАФНЧЕСК1Я    ПРИВАВЛЕН1Я.     Л?    IX. 

Указатель    княгъ,    вышедшихъ    въ    Россш    въ   Сентябре    и    Октябре  1819 
года.  —    Книги ,    вышедпия    въ   Царств*   Польскомъ. 
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ШШФДОДО®    ВДФШЫЩШШШ, 


^ 


.ВТОРОЕ  ДЕШШТ1Е. 

1 


1849. 


Т     < 


КАБРЬ. 


дша  С ,  ■■  пи      »    I 


.^ 


ВЪ    ТИПОГРАФШ    ИМПЕРАТОРСКОЙ    АкАДЕМШ   НлУКЪ. 
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ПРОГРАММА  ЖУРНДЛА 

на  1ЭД50  годъ. 


Отд.  I.  Д*йств1Я  Правительства.— 1)  Высочайппя 
Повелъмя  и  2)  Министерсвдя  распоряжеыя. 

Отд.  II.  Словесность,  Науки  и  Художества. ^ — 
Статьи  по  части  Вероучения  ,  Фидософш  ,  Законовъдъшя  , 
Педагогики  ,  Исторш  ,  Словесности  ,  Русдеаго  языка  ,  и 
других*  .абщемдезиыхъ  ашшй ;  нутешесшя  ученый  шит 
имъюпдо   историческую   важность. 

Отд.    Ш.     Извфспя    овъ    Отечественных*    уче- 

НЫХЪ     И     УЧЕБНЫХЪ     ЗаВЕДЕН1ЯХЪ. 

Отд.  IV.   Извфст1я   овъ  иностранных*    ученыхъ 

И     УЧЕБНЫХЪ     8АВЕДЕД1ЯХЪ. 

ОТД.    У.    ИСТОР1Я      ПРОСВ«ЩЕН1Я      И     ГРАЖДАНСКАГО 

ОБРА80ВАН1Я.  —  Сюда  же  относятся    и   БюграФш    людей, 
содействовавших*  успеху  Наукъ  и  гражданственности. 

Отд.  VI.    Об08Р*Н1Е    книгъ    и    журнаювъ. 

Отд.  VII.  Новости  и  Смись  касаются:  нов&йшихъ 
открытШ  въ  Наукахъ  и  полезных*  иэобрътенШ ;  древностей, 
иаходииыхъ  въ  России  и  въ  чужихъ  краяхъ :  отличных* 
проивведен1Й  Художествъ,  примечательных*  Физическихъ 
явленШ,  мелких*  литературных*  ваи-вчанш;  вадачъ,  пред- 
лагаемых* отъ  Академш  и  Ученыхъ  Обществ**  равных* 
пособШ,  имеющих*  отношеше  въ  прэдвъщеййвв  и  т.  д. 

Къ  книжка»  Журнала  отъ  времени/ до  времени  прила- 
гаются картинки,  карты,  планы,  сниики  съ  почерждаъ  и  пр. 

Три  книжки  составляют*  одну  часть,  а  четыре,  части— 
полное  годовое  из  дат  е. 

Крои!  сего  издаются  особые  къ  Журналу 

ПРИВАВЛЕШЯ: 

1.  Оффищадьно-Учебныя. 

2.  Литературный. 

3.  библюграфическ1я. 

4.  Труды  Воспитанниковъ  Учебныхъ  Заввденей. 
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за  Октябрь  м*сяцъ  184-9. 


29.  (11  Октября)    О  порядить   избрамя   Ректо- 
ром вь  Университеты. 

Укаэъ  Правительствующему  Сенату. 

Обращая  постоянное  внимаше  на  благосостоя- 
ше  Нашихъ  Университетовъ,  Мы  удостоверились, 
что  срочное  назначеше  Ректоровъ,  съ  соединешемъ 
въ  одномъ  лиц*  непосредственнаго  начальства  надъ 
Университетомъ  и  преподавашя  по  звашю  Профес- 
сора, не  соотв-Ьтствуеть  вообще  польз*  сихъ  Вые- 
шихъ  Учебныхъ  Заведешй.  Им-Ья  сверхъ  того  въ 
виду,  что  образъ  д*йств1я  Ректора  и  Факультет- 
скихъ  Декановъ,  какъ  Помощниковъ  его  въ  надзо- 
ре за  преподавашемъ ,  не  довольно  опред-Ьлительно 
обозначенъ  въ  Уставахъ  Университетовъ,  Мы  при- 
знали за  благо  направить  всю  деятельность  этого 
Чиновника  къ  одной  главной  его  обязанности,  и  при 
ближайшемъ  участш  Декановъ,  доставить  ему  более 
средствъ  къ  неупустите  лье  ому  прохождешю  своего 
важнаго  звашя.  На  сей  конецъ  повел4ваемъ : 
Часть  Ы1Г.  Отд.  I.  11 

О'фгед  Ьу  СлОСКЛ  С 
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1)  Ректоровъ  въ  Университеты  С.  Петербург- 
ски!, Московски,  Св.  Вдадим1ра,  Харьковсшй  и  Ка- 
занскШ  избирать  Министру  Народнаго  Просвещения 
изъ  лицъ,  им-Ьющихъ  ученыя  степени,  на  неопреде- 
ленное время,  и  представлять  на  Наше  утверждеше. 

2)  Службу  сихъ  Чиновниковъ  отнести  къ  учеб- 
ной, съ  присвоешемъ  имъ  всЬхъ  преимуществъ,  ко- 
торыми пользуются  ПроФессоры. 

3)  Оставивъ  избраше  Декаиовъ  на  прежие.^ъ 
основаиш,  на  четыре  года,  предоставить  Министру 
Народнаго  Просв-Ьщешя  право  продолжать  пребыва- 
В1е  ПроФессоро въ  въ  этомъ  званш  и  увольнять  отъ 
онаго  прежде  срока,  по  своему  усмотрено,  съ  пред- 
ставлешемъ  Намъ,  въ  случае  надобности,  о  назна- 
ченш  Декана  изъ  ПроФессоровъ  Факультета  и  неза- 
висимо отъ  университетски»  выборовъ. 

4)  Управляющему  Министерствомъ  Народнаго 
Просв$щешя,  Товарищу  Министра,  составить  и  пред- 
ставить на  Наше  утверждаше  проекты  инструкщЙ 
Ректорамъ  и  Деканамъ. 

5)  Сумму,  по  прилагаемому  здйсь,  утвержден- 
ному Нами  сего  же  числа  Дополнительному  Штату 
Университете  въ ,  всего  десять  тыслчь  .  семь  соть 
шестьдесят*  три  рубля  двенадцать  копыт,  отпу- 
скать ежегодно  изъ  Государственнаго  Казначейства 
съ  1  Генваря  1850  года. 

На  подлииноиъ  Собственною  Его 

ИМПЕР  АТОРСК  АГО    ВнИЧЕСТВА 

рукою  подписано: 

НИКОЛАЙ. 
Въ  Гатчив-Ь, 
11  Октября  1849. 
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80.  (11  Октября). 


На  подлинномъ  Собственною  Его  Император* 
скаго  Величества  рукою  написано : 

•  Быть  по  селу». 
Йъ  Гатчин*, 
11  Октября  1849, 

ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЙ  ШТАТЪ 

Университетов*  С*  Петербургскаго,   Москов- 

скаго,    Св.    Владимира,     Харьковскаго    и    Ка- 

занскаго. 


Статьи    расходов ъ. 

-     - 

Руб. 

К. 

1)  Ректорам*  Университетов* : 
■С*  Пепкрбургскаю  :  жадовавья 

1,600 

400 
1,600 

400 
1,500 

350 
1,400 

300 
1,400 

300 

5.700 

— 

стодовыхъ 

Московским  :             жалованья 

стодовыхъ 

Св.  Владимхра :         жадовавья 

стодовыхъ 

Харьковскаго :            жадовавья 

стодовыхъ 

Казанского  :               жадованья.  . 

стодовыхъ 

2)  Деканам*  : 

Въ    С.    Петербургскомъ    Университет*  трем*, 
ъъ  каждоиъ  ваъ  четырехъ  остадьиыхъ  четырем*. 
а  всего  19  Деваяанъ,  стодовыхъ  девегъ   по  300 
отбдей 

гя  V-^^■■ • 

Итого.  .  . 

14,950 

— 

11' 
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Статьи    расходов ъ. 


Руб. 


За  исклточетемъ  производимых^  ньпгЬ  -.  а) 
прибавочнаго  жалованья  четырбнъ  Ректорамъ 
ао  285  рублей  92  копейки  и  одному  по  300 
рублей  ежегодно,  что  составить  1,ЫЗ  рубля  68 
копеевъ,  и  б)  прекращаемаго  со  введетемь  се- 
го Штата,  прибавочнаго  жалованья  пятнадцати 
Денанамъ  по  122  рубля  88  вопеекъ  и  четыремъ 
по  150  рублей  ежегодно,  что  составить  2,743 
рубля  20  вопеекъ,  а  всего  4,186  рублей  88  ко- 
пеекь,  сд'вдуеть  въ  ежегодный  отпускь  иэь  Го- 
сударственнаго  Казначейства 


10,763 


12 


Примлчалге,  Ректоры,  на  общемь  основанш  росписа- 
И1Я  должностей  по  классамь,  сохраняю»  присвоенный  имь 
пятый  классь,  а  Деканы  считаются  вь  шестомь  класс*,  до* 
кол*  пребывають  въ  сей  должности. 

Подписалъ  :  Товарищ*  Министра  Народного  Просвгъ- 
щенгя.  Князь  Ширинскгй-Шихматовь. 
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31,  (26  Октября)    Обь   Уставгь   Археолотческо- 
Нумизматическаю  Общества. 


Нанодлинномъ  Собственною  Его  Император- 
скаго  Величества  рукою  написано: 

а  Быть  по  сему». 

Въ  Царскомъ  Сед-Ь, 
26  Октября  18№  г. 

Мн&н1е  Государственнаго  Совета. 

Государственный  Сов-Ътъ,  въ  Департаменте  За- 
коновъ  и  въ  Обшемъ  Собранш,  разсмотрйвъ  пред- 
ставлевие  Министра  Народнаго  Просв-Ьшешя  о  но- 
вомъ  Уставе  Археологическо-Нумизматическаго  Об- 
щества и  соглашаясь  съ  симъ  представлешемъ,  Мшъ- 
нгемъ  положил*  : 

1)  Внесенный  Ми нистромъ  проектъ  Устава  озна- 
ченпаго  Общества  поднести,  при  Мигели  Государ- 
ственнаго Совета,  къ  Высочайшему  Его  Импе- 
раторскаго  Величества  утверждешю. 

2)  Испросить  Высочайшее  Государя  Импе- 
ратора соизволеше  на  присвоеше  Обществу  наиме- 
нования Императорскаго  ,  съ  дозволешемъ  ему 
употреблять  въ  печати  изображеше  Государственна* 
го  герба. 

3)  Постановить,  что  сила  §  18  Устава  Обще- 
ства не  распространяется  на  настоящего  Председа- 
теля Общества,  Его  Императорское  Высочество 
Герцога    Лей&тенбергскаго ,    которому    сверхъ    того 
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предоставляется  власть  отвергать  прмставл*н1е  Кан- 
дидатовъ  въ  Действительные  Члены  и  если  при- 
оризнаетъ  нужныкъ,  устранять  отъ  м!гста  Членовъ 
Правлешя. 

Подписалъ :  Предегьдатель  Государственные  Совгъта 
Князь  Л,   Чернышев* , 


32.  (26  Октября). 

На  подлинность  Собственною  Его  Император- 
скаго  Величества  рукою  написано  : 

*Бытъ  по  сему». 
Въ  Царской*  СелЪ, 
26  Октября  18Ь9  г. 

У  С  Т  А  В  Ъ 

ИМПЕРАТОРСКАГО    С.    ПЕТЕРБУРГСКАГО 
АРХЕОЮГИЧЕСКАГО    ОБЩЕСТВА. 


Г  л  а  в  а     I. 

Цпиь  Общества. 

1.  Общество,  съ  Высочайшаго  раэрЪшешя, 
основанное  въ  С.  Петербург!,  въ  Май  1846  г.,  подъ 
назвашемъ:  Архсологичсско-Нумизматическаю,  нагЬегь 
предметомъ  изучеше  Археолопи  Классической ;  пре- 
имущественно же    памятниковъ  Среднихъ  вЬковъ    и 
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Нумизматики  новейшей  какъ  Восточной,  такъ  и 
Западной,  обращая  въ  особенности  внимание  на  мо- 
неты, медали  и  друпе  предметы*  древняго  Искус- 
ства, находящиеся  или  открываемые  въ  Россш. 

Глава     II. 

Составь   Общества. 

2.  Общество  состоитъ  изъ  Действительных ъ 
Членовъ,  Членовъ-Корреспондентовъ,  Членовъ-Со- 
трудниковъ  и  Почетныхъ  Членовъ  какъ  въ  Россш, 
такъ  и  за  границею.  Лица,  подписавпня  просьбу  объ 
учрежденш  Археологическо-Нумизматическаго  Обще- 
ства, называются  Членами-Основателями. 

3.  Въ  Действительные  Члены  Общества  изби- 
раются лица,  изо*стпыя  своими  трудами  по  части 
Археологш  и  Нумизматики,  или  учаснемъ,  прини- 
маемымъ  ими  въ  усп^хахъ  сихъ  Наукъ.  Число  Д*й- 
ствительныхъ  Членовъ  не  ограничивается  ;  они  мо- 
гуть  быть  и  иногородные. 

4.  Въ  Члены-Корреспонденты  избираются  иэ- 
в1стныя  специальными  трудами  по  Археологш  и  Ну- 
мизматике липа  въ  Ймперш,  или  за  границею,  сно- 
шете  «ъ  которыми  признано  будетъ  полезнымъ  для 
Общества. 

5.  Членами-Сотрудниками  именуются  лица,  ко- 
торый, не  посвящая  себя  епещально  Археологш  и 
Нумизматике,  могутъ,  по  положешю  своему,  или 
обстоятельствам^  способствовать  успехамъ  Общества* 

6.  Въ  Почетные  Члены  избираются,  по  пред- 
ложен1Ю  Председателя  Общества  и  большинству  го- 
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лосовъ,  особы,  известный  покрове  тел  ьствомъ  Архео- 
логическимъ  Наукамъ.  Почетный  Члеиъ  им'Ьетъ 
право,  сохраняя  сге  зваше,  поступить  и  въ  Действи- 
тельные, если  изъявитъ  на  то  желание;  въ  такомъ 
случай,  онъ  принимаетъ  на  себя  и  всЬ  обязанности 
Действительна™  Члена. 

7.  Для  поступлешя  въ  Действительные  Члены 
Общества  нужно  быть  предложенным!»  двумя  Дей- 
ствительными Членами.  Сверхъ  того  Кандидата 
письменно  сообщаетъ  о  своемъ  желаши  Председа- 
телю, который  предлагаетъ  о  томъ  Обществу,  для 
обсуждешя  въ  с  д*д  у  ющемъ  за  т4мъ  аасйданш. 

8.  Избраше  въ  Действительные  Члены  опре- 
деляется болыпинствомъ  гол  о  со  въ  Общества  ,  въ 
присутствии  не  менее  двенадцати  Членовъ.  Выборъ 
производится  посредствомъ  закрытой  баллотировки 
шарами  белыми  въ  пользу  и  черными  противъ  избра- 
шя.  Кандидату  не  получшпшй  необходима™  числа 
голосовъ  для  поступлешя  въ  Действительные  Чле- 
ны, можетъ  быть  предложенъ  снова  лишь  по  исте- 
чении двухъ  летъ. 

9.  Члены-Корреспонденты  и  Члены-Сотрудни- 
ки избираются  по  предложешю  Председателя,  или 
двухъ  Действительные  Членовъ.  При  выборе  ихъ 
соблюдаются  те  же  правила,  какъ  и  при  выборе 
Действительныхъ  Членовъ. 

10.  Дипломы  для  Членовъ  :  Действительныхъ, 
Корреспондентовъ ,  Сотрудниковъ  и  Почетныхъ , 
какъ  находящихся  въ  Россш,  такъ  и  заграничныхъ, 
пишутся  на  Русскомъ  языке,  съ  Латинскимъ  пере- 
вод о  мъ.  Члены-Основатели  не  имеютъ  допломовъ. 
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П.  Действительные  Члены  обязаны  ежегодно 
вносить  пятнадцать  рублей  серебромъ  въ  кассу  Об- 
щества. Сумма  С1Я  вносится  за  целый  годъ,  хотя  бы 
избрание  состоялось  въ  посл$дше  месяцы  года.  Не- 
неполна  кии  е  сей  обязанности  въ  течеше  двухъ  л*тъ 
считаются  сложившими  съ  себя  зваше  Членовъ, —  о 
чемъ  сообщается  Обществу  въ  первомъ  его  общемъ 
собранш. 

12.  Единовременное  взнесете  ста  пятидесяти 
рублей  серебромъ  освобождаетъ  Действительна™ 
Члена  навсегда  отъ  взносовъ  ежегодны  хъ. 

13.  Членъ-Корреспондентъ  и  Сотруднику  въ 
течете  пяти  л*Ьтъ  не  сообщивши  Обществу  никако- 
го известия,  считается  сложившимъ  съ  себя  С1е  зва- 
ше,—  о  чемъ  сообщается  Обществу  въ  первомъ  его 
общемъ  собранш. 

14.  Сложившей  съ  себя  такимъ  образомъ  зваше 
Члена  можетъ  быть  избранъ  вновь  лишь  по  исте- 
ченш  двухъ  л*тъ. 

15.  Действительные  Члены  одни  ивгЬютъ  пра- 
во голоса  въ  эасЬдан1яхъ  Общества  ;  только  они  же 
могутъ  предлагать  на  обсуждевде  вопросы,  касаю- 
пиеся  Общества. 

16.  Почетные  Члены  им4ютъ  голосъ  совеща- 
тельный. 

Глава     Ш. 

Правмнхе  и  средства  Общества. 

17.  Правлеше  Общества  состоитъ  изъ  Предсе- 
дателя,   Помощника  Председателя,    двухъ    Секрета- 
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рей  (одного  для  Русской  в  другаго  для  иностранной 
переписки)  и  Казначея. 

18.  Члены  Правд  ешя  избираются  на  одинъ 
годъ,  въобщемъ  собранш  Общества,  большинствомъ 
голосовъ,  письменно,  посредствомъ  закрытой  балло- 
тировки. Они  могутъ  быть  вновь  избраны  по  исте- 
ченш  означеннаго  срока.  О  предстоящемъ  избран ш 
одного,  или  некоторыхъ  изъ  нихъ,  повещается  въ 
прягласитедьныхъ  запискахъ. 

19.  Въ  отсутст1е  Председателя,  Помощникъ 
Председателя  заступаетъ  его  въ  назначении  собра- 
шй  Общества  и  набдюденш  за  ходомъ  разсуждевдй 
въ  засЬдашяхъ. 

20.  Секретари  ведутъ  перечень  зас^данШ  (про- 
токолъ)  и  перепаску  Общества,  представляютъ  оффи- 
щальныя  бумаги  къ  подписанию  Председателя  или, 
въ  отсутствш  его,  Помощника  Председателя.  Они 
хранятъ  печать  Общества.  На  нихъ  возлагается  хра- 
неше  архива  и  ответственность  за  него,  наблюдеше 
за  порядкомъ  и  сохранности  книгъ,  медалей  и  во- 
обще предметовъ  Искусства,  принадлежащихъ  Обще- 
ству, которымъ  они  обязаны  составлять  описи.  Въ 
конце  каждаго  года  они  должны  представлять,  въ 
последнее  заседаше ,  кратки*  отчетъ  о  трудахъ, 
расп6ряжен1яхъ  и  пршбретешяхъ  Общества  въ  истек- 
шемъ  году. 

21.  Казначей  завйдываетъ  денежными  делами 
и  производить,  по  предложешямъ  Председателя, 
выдачу  суммъ,  употребляемыхъ  Обществомъ.  Онъ 
ведетъ  особую  книгу  для  записки  взносовъ,  равно 
какъ  и  кассовую  книгу  прихода  и  расхода.  Никакая 
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денежная  выдача  не  должна  быть  произведена  безъ 
получешя  квнтанцш,   Фактуры  или  ннаго  документа. 

22.  Суммы,  принадлежапия  Обществу,  вносят- 
ся въ  Государственные  Коммерчески  и  Заемный 
Банки  на  имя  Председателя,  у  котораго  и  хранит- 
ся билетъ  на  нихъ.  Пятьсотъ  .рублей  серебромъ 
постоянно  хранятся  у  Казначея  на  текупие  расхо- 
ды. Изъ  сей  суммы  Казначей  можетъ,  на  собствен- 
ной ответственности  и  безъ  разр1шешя  Председа- 
теля, употреблять  до  двадцати  пяти  рублей  сереб- 
ромъ на  мелюе  издержки  для  Общества. 

23.  Каждый  Членъ  Общества  им^еть  право 
справляться  въ  вассовыхъ  книгахъ  и  книге  вэно- 
совъ.  Председатель  можетъ,  по  усмотрешю  своему, 
произвести  и  поручить  поверку  суммъ  Общества.  Въ 
конце  каждаго  года  Казначеи  представляетъ  отчетъ 
о  денежны  хъ  суммахъ  Общества. 

24.  Наблюдете  за  исполнешемъ  Устава  и  По- 
дожешй  Общества  принадлежать  исключительно 
Правлешю,  которое  наблюдаетъ  какъ  за  исправно- 
сти протоколовъ,  утверисдавмыхъ  подписью  Чле- 
новъ  ПравленЫ,  такъ  и  за  печатавдемъ  Запиеокп  и 
другихъ  нзданШ  Общества. 

25.  Правлеше  должно  заботиться  о  поддержа- 
вш  деятельности  Общества  и  распространении  его 
трудовъ,  преимущественно  въ  Отечестве.  Оно  обра- 
щается ко  всЬмъ  своимъ  Членамъ  о  доставлена 
трудовъ  в  розыскашй  вхъ  для  помещешя  въ  Запи- 
скахь,  издаше  которыхъ  служитъ  глаоп'Ьйшимъ  для 
Общества  средствомъ  къ  распространен!*)  сведений 
о  предметахъ  археологическихъ. 
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26.  Обыкновенный  зас&дашя  Общества  бы- 
ваютъ  во  второй  Поиед*льникъ  каждаго  месяца, 
исключая  вакащоннаго  времени,  отъ  Мая  до  Сен- 
тября. Члены  приглашаются  записками  чрезъ  Секре- 
тарей. День  засЪдашя  можетъ  быть  взм$ненъ  Пред- 
сЬдателемъ. 

27.  Председатель  можегь  назначать  чрезвычай- 
ный собрашя.' 

28.  Обыкновенный  собрашя  посвящаются  тру- 
дамъ  Общества,  чтешю  ученыхъ  статей,  отчетовъ  и 
изсл*6дован1Й  археологическихъ ,  разсмотр^шю  па- 
мятниковъ,  медалей,  оредметовъ  Искусства  и  но- 
выхъ  сочинешй,  входящихъ  въ  кругъ  занятШ  Об- 
щества. Въ  сихъ  же  засЬдашяхъ  предлагаются  н 
избираются  новые  Члены. 

29.  Председатель  открываетъ  и  заключаете 
засЬдаше  и  наблюдаетъ  за  очередью  разсуждешй  и 
прешй. 

30.  Общ1й  порядокъ  засЬдашй  есть  сл4дую- 
Щ1Й  : 

а)  Чтеше  перечня  эанятШ  предшествовавшаго 
зас&дашя. 

б)  Изв*ст1я  о  распоряжешяхъ,  сд*ланныхъ 
Правлешемъ  поел*  предшествовавшаго  зас&давдя. 

в)  Сообщеше  подарковъ  и  присылокъ,  полу- 
ченныхъ  Обществомъ,  и  перечень  его  переписки. 

г)  Баллотировка  кавдндатовъ,  предложенныхъ 
въ  прежнемъ  засЬданш,  и  представлеше  новыхъ. 

д)  Чтеше  ученыхъ  статей. 

31.  Лица,  непринадлежащ1Я  къ  Обществу,  мо- 
гутъ  присутствовать  въ  обыкновенныхъ  засЬдашяхъ, 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


П0ВВЛ*»Н1Л.  93 

по  представлешю    одного  Действительна™  Члена    и 
съ  соглапя  Председателя. 

32.  Кром*  дней,  опред-Ьленныхъ  для  общихъ 
собрашй,  Члены  могугь  собираться  въ  повгЬщеши 
Общества  для  ученой  бесЬды  и  въ  друпе  дни,  ко- 
ихъ  назначеше  предоставляется  Председателю. 

33.  Дееежныя  средства  Общества  состоять  : 

а)  Изъ  дарованныхъ  щедротами  Государя 
Императора,  въ  течевде  шести  л^гь,  трехъ  ты- 
сячъ  рублей  серебромъ  ежегодно  изъ  суммъ  Госу- 
дарственна™ Казначейства,  и 

б)  Изъ  ежегоднаго  взноса  ДЬйствительныхъ 
Членовъ. 

34.  Изъ  означенны»  суммъ  Общество  покры- 
ваетъ  издержки  печаташя  своихъ  трудовъ,  издавав- 
мыхъ  подъ  заглав1емъ :  Записки  С.  Петербургским 
Археологическаго  Общества,  книжками,  съ  рисунка- 
ми, необходимыми  для  разум^шя  текста.  Записки 
Общества  составляюсь  не  менйе  одного  тома  въ 
8-ю  долю  листа  ежегодно.  Он*  содержатъ  въ  себ4: 
статьи  Отечественныхъ  Ученыхъ,  написанныя  на 
Русскомъ  язык* ;  Русски  переводъ  статей,  сооб- 
щенныхъ  Обществу  на  иностранныхъ  языкахъ,  и 
перечень  зас&дашй  Общества.  ВсЬ  помещаемый  въ 
Записках*  статьи  должны  быть  съ  подписью  сочи- 
нителей. 

35.  Общество  издаетъ,  сверхъ  того,  подъ  за- 
глав1евгь :  Мёпшгез  Ае  1а  8ос1ё(ё  агсЬ4о1о$1ф1е  <1е 
81.  Рё1егаЬоиг$,  такими  же  книжками,  какъ  и  За- 
писки, собрате  статей,  написанныхъ  на  Француз-* 
скомъ    и  Шмецкомъ  языкахъ,  равно  какъ    и  пере- 
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водъ  статей,  напечатаиныхъ   гь  Записках*    на  Рус- 
скомъ  языке,  и  перечень  мсЬдашй. 

36.  Общество  издаетъ  ташке  на  своемъ  ижди- 
вении и  отдельный  по  Археолопи  ■  Нумизматике 
сочивешя  своихъ  Члевовъ,  или  посторойнихъ  Уче- 
ныхъ,  если  признаетъ  с1е  особенно  полеанымъ  для 
Науки,  и  въ  особенности,  если  труды  т*  им!ютъ 
отношеше  къ  Россш. 

37.  Общество  при  каждомъ  особенном^  случай 
р'Ьшаетъ  въ  общемъ  своеиъ  собраны!,  сл-Ьдуетъ-лн 
представленную  ему  статью,  или  сочиневде,  печа- 
тать вполне,  или  въ  извлечении  отдельно,  или  въ 
Записках*. 

38.  Одни  Действительные  Члены  иягЬютъ  пра- 
во на  безденежное  получете  экземпляра  вНЬхъ  изда- 
шй,  печатаемыхъ  иждивешемъ  Общества. 

59.  Общество  старается  о  составлеши  непри- 
косновеннаго  капитала»  но  не  обязывается  къ  тому. 

40.  Общество  имЪетъ  библиотеку  и  собрате 
монетъ.  Для  увеличешя  бябдмтеки,  ежегодно  опре- 
деляется особая  сумма.  Для  нумизматическаго  со- 
брашя  не  определяется  сумма,  и  Общество,  если 
представится  случай  къ  прюбрйтетю  монетъ,  р*- 
шаетъ  о  томъ  въ  обыкновенвомъ  заседает,  по  до- 
несешю  одного,  или  1гЬсколькихъ  своихъ  Членовъ, 
которымъ  поручено  будетъ  разсмотрйше  оныхъ. 
Кроме  подлинныхъ  монетъ,  Общество  собираетъ 
коллекщю  снямковъ  я  можетъ  менять  дублеты  на 
монеты,  коихъ  нить  въ  его  собраши. 

Подписала:    Председатель    Государственна™  Совгьта 
Князь  А.  Черныш&ъ. 
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33.  (31  Октября)  О  воспрещенш  воспитанникам* 
изъ  Магометан*  Оренбургским  края,  кончившим*  курс* 
Наук*  в*  Казанской  Гимназт  и  поступившим*  в* 
Университета  по  Медицинскому  Факультету,  перемгь- 
нятъ  сей  Факультет*. 

Его  Императорское  Величество  воспосле- 
довавшее Мните  въОбщемъ  Собранга  Государствен* 
наго  Совета,  о  воспрещенш  воспитанеикамъ  изъМа- 
гометанъ  Оренбургскаго  края,  кончившим!»  курсь 
Наукъ  въ  Казанской  Гимназш  и  поступившимъ  въ 
Университетъ  по  Медицинскому  Факультету»  пере- 
менять сей  Факультета,  Высочайше  утвердить 
соиэволилъ  и  повел'Ьлъ  исполнить. 

Подписалъ :  Председатель  Государственного  Совета 

Князь  Л.  Чернышев*. 
31  Октября  1849  года. 

Мнен1е  Государственнаго  Совета. 

Государственный  Совать,  въ  Департаменте  За- 
коновъ  и  въ  Общемъ  Собраши,  разсмотрйвъ  пред- 
ставлеше  Военнаго  Министра,  о  воспрещенш  воспи- 
танеикамъ изъ  Магометанъ  Оренбургскаго  края, 
кончившимъ  курсъ  Наукъ  въ  Казанской  Гимназш  и 
поступившимъ  въ  Университетъ  по  Медицинскому 
Факультету,  переменять  сей  Факультета,  и  согла- 
шаясь съ  симъ  представлешемъ,  Мшьнхем*  положил*: 
въ  дополнеше  и  измеиеше  правилъ,  приложенныхъ 
къ  Высочайше  утвержденному  13  Генвяря  1836 
года  Мненио    Государственнаго   Совета,    о  обучешн 
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Медицинскимъ  Наукамъ  въ  Казанскому  Университе- 
те воспитанниковъ  изъ  Магометанъ  Оренбургской 
Губернш,  постановить : 

1)  Воспетанвикамъ   изъ  Магометанъ  Оренбург-, 
скаго  края,  кончившимъ  съ  успЬхомъ  курсъ   Наукъ 
въ  Казанской  Гимназш  и  поступившимъ  въ  Универ- 
свтетъ    по  Медицинскому  Факультету,  воспрещается 
переходить  въ  друпе  Факультеты. 

2)  Для  узнашя  и  раэвипя  способностей  иэби- 
раемыхъ  малолйтковъ,  прежде  отправдешя  въ  Гим- 
назш, обучать  ихъ  Русской  грамогЬ  въ  Отд-Ьленш 
Оренбургскаго  Батадшна  Военныхъ  Кантонистовъ,  и 
способн'Ьйшихъ  только  отправлять  въ  Гимназдо  на 
открываюпияся  тамъ  ваканцш,  пополняя  постоянно 
убыль  въ  Отд4»леши  мальчиками  изъ  Башквро-Ме- 
щерякскихъ  кантоновъ,  съгЬмъ  чтобы  тЬ  иэънихъ, 
которые,  окончивъ  въ  Отд'&ленш  учеше,  не  посту- 
пятъ  въ  Гимназю,  обращаемы  были  въ  кантоны 
для  замЪщешя  писарскихъ  должностей  въ  Кантон- 
ныхъ  Канцеляр1яхъ. 

Подлинное  Мн4»ше  подписано  въ  журналахъ 
Председателями  и  Членами. 
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ВысючаЛшЙ    Рескрийтъ» 

Вывшему  Господину  Монстру  Народваго  Просв-Ъще- 
В1Я  Графу  Серию  Семеновичу  Уварову. 

ГраФЪ  СергШ  Сеиевовмч*  \  Удестов-крясь  взъ  -письма 
вашего,  что  еостомше  адоровья  вашего  препятствуете  упра- 
вление ваАренАымъ  вамъ  Министерством*,  Я  с*  крайнему 
€0Кад1н4ем»  делжемъ  «огдаситьем  на  испрашиваемое  ванн 
уводьнеше  отъ  завЪдываньл  Министерством*  Народваго  Оро- 
овкщавгя,  о  чещъ  и  иоодЪдовалФ  сего  числа  Ухавъ,  данный 
Ивою  Правительствующему  Севату.  Мв-в  пр1ятно  при 
семь  случае  изъявить  ваять  иенревякмо  Мою  благодарность 
аа  долговременную,  постоявио^оермную  м  лелеемую  машу 
службу  Престолу  м  Отечеству,  оставаясь  в*  надежд*,  что 
еъ  воаставбалшгем*  тзилъ  вашихъ,  вы  возвратитесь  ва  по- 
прище д-влъ  Государственных*  по  звавдо  Члена  Государ- 
ствеяваго  Совета,  которое  вы  сохраняете. 

Пребываемъ  къ  вамъ  благосклонны. 

На  подлинном*  Собственною  Его 
Импвр лторскаго  Вхдичхствд 
Сукою  подписано : 

НИКОЛАЙ. 

Царское  Село» 
90  Октября  1849  г. 


Часть  ШТ.  Отд.  1.  ** 

/Соо§1е 


0|дШгес1  Ьу  ^ 


98  ОТД.    I.    •*—  ВЫСОЧАЙШ1Я 

Указы  Правительствующему  Сенату. 
■  I. 

Снисходя  ва  всеподданнейшее  протеже  Министра 
Нарбднаго  Просв*щев1я,  Действительна™  Тайваго  Совет- 
ника Графа  Уварова,  Всемилостив^йше  увольняема  его; 
по  разстроенному  состояв!»  вдоровьа,  отъ  управлея!я  Мет* 
нвстерствовгь,  съ  оставлешенъ  Членомъ  Государственна™ 
Совета  и  Президентом^  Императорской  Авадемм  Наугь. 

На  подлинномъ  Собственною  Его 
Императорского  Величества 
рукою  подписано: 


НИКОЛАЙ. 


Царское  Село, 
20  Октября  1849  г. 


И. 


Члену  Государствевнаго  Совета,  Статсъ-Секретарю, 
Тайному  .Советнику  Барону  Корфу  Всемилостив-Ьйше  по^ 
вел'Ьваемъ  быть  Директоронъ  Императорской  Публичной 
Библиотеки,  съ  оставлешемъ  его  и  въ  прежний  должно- 
стях*!». ' 

На  подлинномъ  Собствеввою  Его 
Императорского  Величества 
рукою  подписано  : 

НИКОЛАЙ. 
Гатчина, 
18  Октября  1849  г. 
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Высочайшими    Приказами   по  Гражданскому 
Ведомству 

утверждены: 

Цо  Уче$нымъ  Округамь. 

Харьковскому:  Отставной  Лейбъ~Гвардж  Казачья- 
го  полка  Поручик*  Греком  3-Й—  Почетным*  Смотрителем* 
Аксайсваго  Окружнаго  Училища  Войска  Доискаго  (15  Октя- 
бря) 

Б-влорусскону:  Губернски  Секретарь  КрживицкШ 
—  Почетным*  Попечителем*  Гродненской  Гимназм  (12 
Октября)  ;  Надворный  Советник*  Б  а  лине  кШ ' —  Почетвьшъ 
Попечители*  Виленскаго  Дворянскаго  Института  и  тамош- 
ней Губернской  Гииваз1и  (30  Октябре). 

НАЗНАЧЕН*!.: 

По  С.  Петербургскому  Учебному  Округу. 

Директоръ  Училищ*  Олонецкой  Губериш,  Статск1Й 
Советник*  Игнатовичь  —  Директором*  Первой  С.  Петер- 
бургской Г  имцадз!  и  ;  Инспектор*  Олонецкой  Гимвазш,  Кол- 
лежскАЙ  Сов*чвик*  1ордан9  —  Директором*  Училищ*  Оло- 
нецкой Губернш  (2  Октября). 
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первмищевъ: 

Адъювктъ-ПроФессоръ  Каэанскаго  Увиверсятета,  Кол- 
дежскШ  Сов-втникъ  Назарьлнецб  —  въ  2аааревск1й  Ивсти- 
тутъ  Восточвыхъ  явыковъ  ПроФессоромъ  ввыковъ  Персвд- 
скаго  а  Арабскаго  (9  Октября). 

УВОЛЕНЫ  : 
По  Учебным*  Округам*. 

С.  Петербургскому:  Ордиварвый  Профессор*  С. 
Петербургскаго  Увиверсятета,  СтатскШ  Сов*твип  Калмы- 
кове —  отъ  дояжвостя  Днректора  Первой  С.  Петербургском 
Гямваа1в,  по  проошню  (2  Октября). 

Харьковскому:  Почетвый  Сиотрате»  Акоайскаго 
Окружваго  Учяяища  Войска  Довсваго  Есауяъ  Смое*рошм~ 
по  боя-ввви  (15  Октября). 

По  Сибирскому  Управлению. 

Дпректоръ  Учндящъ  Тобояьской  Губерв1и,  СтатскШ 
Сов&тяпкъ  Качурин* —  по  прошев1Ю  (18  Октября). 


вагракдвяы: 
МеёалЛми: 

Золотою,  ни  вошеЫя  на  те4*  не  Айввяокой 
явят*,  съ  вадпясью:  *ва  усерд1е».'  Мявской  2  гымйя 
купечески  сывъ  Давидъ  1юргл  (25  Октября)* 
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Серебреными,  для  вошев!*  яа  груде,  в  а  А  ни  ей- 
ской деитА,  съиадпвсью:  «аа  усерд1е«:  иаородцы 
Смбнрсваго  врав :  Давба  Зшшфш,  Дашепиль  Кужеевл  в 
Чойболъ  Арабдаевш  (25  Октября). 


Ордмварвому  Авадемаву  Императорской  Аяадем1и 
Наувъ,  Д-Бйстяитедьвому  Статскому  СовАтвику  Беру  дозво- 
дево  ярнвять  и  восять  ордевъ  да  гражданскге  заслуги,  по- 
жадованвый  ему  Дго  Величеством*  Королем*  Ирусскввъ 
(29  Октября). 
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за  Октябрь    м&сяцъ  1849. 


опрбдфлбнъ: 

По   Университету   Св.   Владимгра. 

Состояний  при  Попечителе  Шевснаго  Учебваго  Окру- 
га ллл  чтен1я  публичныхъ  лекщй  Сельскаго  Хозяйства,  Кан- 
дидатъ  ЯкубовскШ  —  Исправляющими»  должность  Адъюнкта 
для  преподавания  Сельскаго  Хозяйства  и  Лесоводства  (19 
Октября). 

у  тве  ряс  д  е  ны: 

По  Казанскому  Университету. 

Пяспевторъ  Сел»скаго  Хозяйства  Южныхъ  Губерый, 
Действительный  Статскш  Советнивъ  Стевенб  и  Ординар- 
ный ПроФессоръ  С.  Петербургскаго  Университета,  СтатскШ 
СовЪтникъ  Казембекб—  Почетными  Членами  (26  Октября). 
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НАЗВАЧБНЪ: 

По  Департаменту    Народного   Просвгъщенгя. 

'    ■  '  '  •   •  ■  .■ 

СтаршШ  Столоначальвнкъ,  БолежскШ  СовЪтникъ  1а- 
вареве —  Чивовникоиъ  особыхъ  поручешй  при  Департамен- 
те (19  Октябре) . 
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Объявлена  приэнатемжсюь  Мшметеретва    Народною 

Просвгъщенгя. 

Почетному  Смотрителю  Саратовскаго  УЬадиаго  Учи- 
лища Сллпцоеу  —  за  усерше  *ъ  польааиъ  жгЬреииаго  ему 
Училища  (5  Ожтября). 
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БИБЛИОГРАФИЧЕСКОЕ 

ОБОЗРФШЕ   РУССКИХЪ  ЛЕТОПИСЕЙ. 

(Окончани). 


15.  Летопись  Несторова  по  древнейшему 
списку  мниха  Лавренпя.  Издан1е  Профессора 
Тимковскаго,  прерывающееся  1019  годомъ. 
Напечатано  при  Обществе  Исторю  и  Древно- 
стей Росайскнхъ.  М.  въ  У  нив.  т.  1824. 

VIII  и  105  стр.  въ  4  д.  л. 

Эта  Л4т-сь  называется  Лаврентьевскою  по 
имени  инока,  списавшего  ее  для  В.  К.  Димитргя 
Константиновича  въ  1377  году,  какъ  объ  этомъ 
упоминаетъ  самъ  ЛаврентШ  въ  концЪ  своего  труда 
въ  следующей  приписке  :  «Радуется  купець  прикупъ 
створивъ  и  вормьчии  въ  штишье  приставъ  и  стравникъ  въ 
штечьство  свое  притедъ,  такоже  радуется  и  книжный  спи- 
сатель,  дошедъ  коаца  кяигамъ,  такоже  я  ааъ  худыи,  недо- 
стоянии  и  многогрешный  рабъ  Божий  Лаврентеи  мни». 
Началъ  *смь  пясати  жняги  сна,  гдагодемыи  ХЬтописець, 
месяца  Генваря  въ  Д*1*  на  паиять  святыхъ  штець  нашнхъ 
аввадъ  в  Синаи  и  в  РаиФ-Ь  яабьеныхъ,  Княаю  Ведекому 
Дмитрию  Костянтиновичю,  а  по  благословенью  саящеиьна- 
го  Еоискоиа  Д  нотисы*  и  вончалъ  ксиъ  месяца  Марта  въ 
к  на  память  святыхъ  Штець  нашнхъ,  иже  в  манастыри  свя,- 

Часть  Ы17.  Отд.  11.  10 
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бдагов'Ьрномъ  в  Христодюбивомъ  Князи  Ведиконъ  Дмитрии 
Костяитиновичи  в  при  Енисиоа-Ь  на  темь  Христодюбив'Ьиь 
сващеввомъ  Дишсь'Ь  (должно  ДиШвись-в)  Суждадьсвоиъ  и 
Новгородьскоиъ  и  Городьскоиъ.  И  ньнгв,  господа  и>тцвв  ■ 
братьи  !  шло  ся  га*  буду  шнисал,  яда  вереоисадъ,  иди 
не  дописадъ  -.  чтите,  неправдива»  Бога  д-бля,  а  не  кдеввте, 
ваяеже  виигы  ветшааы,  а  оумъ  шолоаъ  не  дошедъ ,  слы- 
шите Павла  Апостола  глаголюща :  не  вмените,  но  благосло- 
вите. А  со  всЪми  нами  Христьмвы  Христосъ  Богъ  иашъ, 
Сыиъ  Бога  Живаго,  емуже  слава  и  держава  и  честь  ■ 
покланяньк  со  Штцеиъ  и  с  Пресвятымъ  Духов*  и  вывя  и 
присно  въ  в-ввы,  аминь». 

Изъ  этой  приписки,  кромЪ  имени  еписывателя 
сей  Л-Ьт-си,  мы  ввдимъ,  что  она  переписана  въ 
1377  году,  и  следовательно  почитается  древн4>вшимъ 
изъ  всЬхъ  дошедшвхъ  до  насъ  списковъ.  Рукопись, 
принадлежавшая  Граоу  А.  И.  Мусину-Пушкину, 
была  поднесена  имъ  Императору  Александру  I,  ко- 
торый подарилъ  ее  Императорской  Публичной 
Библштек-Ь.  Въ  1804  Московское  Общество  Исторш 
и  Древностей  РоссШскихъ  приступило  къ  иечаташю 
ея,  поручивъ  приготовлеше  къ  издашю  Председате- 
лю Общества  Чеботареву,  съ  помощио  Профессора 
Черепанова  ;  но  въ  продолжеше  7  лЪтъ  напечатано 
было  только  10  листовъ.  Это  изданде  не  имЪло 
усп-Ьшнаго  хода  в  было  прекращено  (*).  Поел*  то- 
го ПроФессоръ    Московскаго   Университета   Тмаи 


(•}  Въ  Каталог*  А.  Д.  Черткова  :  Всеобща*  Бчбл{отека  РосЫи, 
Ч.  I.  Ы.  1838,  стр.  5*6,  под*  ЛР  2  объ  втоаъ  вздав!в  ме- 
жду прочавъ  сжаааао :  «одввъ  только  экземвдяръ,  сколько 
тшмъ  «ввъетяо,  еохравадсл  въ  Ба&1к>тегв  Од,  Пет.  Бекето- 
ва, оттуда  восвупвлъ  «V  ввшуи. 
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сий;  на  котораго  Общ.  Древ.,  преобразованное  въ 
1811,  вновь  возложило  ивдаше  Лавр.  Л«т-«и  , 
усвйлъ,  въ  течеше  1811  и  1812,  напечатать  только 
13  лвстовъ.  Сначала  нашесте  Французовъ,  во  вре- 
мя котораго  нстребленъ  былъ  вирный  противень 
Л-Ьтописи,  а  потомъ  кончина  Тимковскаго  прекрати- 
ли и  это  издаше.  Но  Общество  выдало  въ  св-Ьтъ  на-* 
печатанные  листы,  и  для  составления  полнаго  смыс~ 
ла  рйчи,  прерванной  нослйдннмъ  листомъ,  нрисово- 
купило  конецъ  года,  на  Которомъ  остановилось  пе- 
чатаное.  Таквмъ  образомъ  ото  вздаые  доведено  толь* 
ко  до  рождешя  Владим1ра  Ярославича,  т.  е.  до  1020 
года. 

При  издаши  Лав».  Л  вт-си  ТимковскШ  руко- 
водствовался следующими  правилами.  Прннявъ  въ 
осаоваше  древней  или  списокъ,  онъ  съ  точноспю 
передавалъ  чтете  подлинника,  объясняя  и  исправ- 
ляя его  отъ  ошибокъ  переписчика  посредствомъ  ва- 
р1антовъ.  Этимъ  способомъ,  почитаемымъ  донын* 
лучшимъ  для  ?печаташя  древней  письменности, 
ТимковскШ,  первый  изъ  Русскихъ,  оставил ъ  обра- 
зецъ  настоящаго  критическаго  издашя  Летописей. 

Для  вар1антовъ  употреблены  были  следующие 
списки  Л4тописей :  1)  Троицкгй  нергаминвый;  2) 
Кекетовстй,  такъ^  названный  по  имени  бывшего 
Председателя  Общ.  Ист.  и  Древ.  П.  П.  Бекетова, 
простирающийся  до  1515  года ;  3)  Котлъннцкгй> 
подаренный  тому  же  Обществу  ПроФессоромъ  В.  М. 
Котельницквмъ,  доведенный  до  .1563  года.  Вс* 
они  погибли  въ  1812  году*  Изъ  печатныхъ  Лйтопи-* 
сей  служили :     4)    Никоновская,     5)    Кеншсбергская, 

10* 
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исправленная  въ  неверности  излашя  па  самому  по- 
длиннику, 6)  Воскресенская  и  7)  Шлецеровъ  Несторь. 

Для  большей  точности  издашя,  въ  тексгЬ  упо- 
треблены Славяисшя  буквы  шик. 

Почитаемъ  излишнимъ  излагать  зд'Ьсь  содержа- 
ще Лавр.  Лфт-св.  Она  напечатана  вполне  кь  Пол- 
номъ  Собран ш  Русскихъ  Летописей.  При  разборе 
этой  книги  говорится  подробно  и  объ  Лавр. 

Общество  Ист.  и  Древ.,  въ  уважение  того,  что 
эта  Лфт-сь  открыта  была  Граоомъ  Мусввымъ-Пуш- 
кннымъ,  наименовало  ее  Пушкинскою;  но  самъ  Гр. 
Мусииъ-Пушкинъ  ври  издания  Поученья  Вмдимгра 
Мономаха,  заимствованнаго  изъ  Лавр.  Л-вт-еи, 
назвалъ  ее  Суздальскою  по  имени  Епископа  Суздаль- 
ской Епархш,  по  благословенно  котораго  она  напи- 
сана. 

Въ  предисловш,  писанномъ  К.  в.  Калайдови- 
чемъ,  помещено  подробное  описавде  рукописи  Лавр, 
списка»  сделанное  А.  X.  Востоковымъ.  Изъ  этого 
описашя  взята  помещенная  выше  приписка  Мниха 
Лавренпя. 

Императорская  Публичная  Библютека  также 
намеревалась  издавать  Лавр.  Л-вт-сь  и  предполага- 
ла исполнить  это  къ  1816  году.  Потомъ  известно 
было,  что  и  ГраФЪ  Н.  П.  Румянцовъ  желалъ  напе- 
чатать ее  на  свой  собственный  счетъ.  Но  ни  то,  ни 
другое  науЬреые  не  было  выполнено. 

У  меня  есть  несколько  отпечатанныхъ  лнстовъ 
палеограФическвхъ  снимковъ'  Лавр.  Л*т-св ;  къ 
которому  изъ  двухъ  предположенш  они  принадле- 
жать, я  не  могъ  дознаться. 
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16.  Супрасльскал  рУвоввсь,  содержащая 
Новгородскую  в  Кеевскую  сокращенный  Л-в- 
топвсн.  М.  шъ  Сгиодлльной  т.  1836. 

Пред.  XXIV ;  тексть  172  ;  указ.  32  стр.  в  2 
листа  падеогр.  снимковъ  въ  4  д.  л. 

Поде*  вагдаянаго  листа,  ва  слйдующемъ  над* 
ввек:  Вь  благословенно*  %царствованге  Императора 
и  Самодержца  Николая  I ;  при  Министра*  Народнее 
го  Просвгыценгл  С.  С.  Уварова» ;  иждиввнлемь  0<Це- 
ства  Исторги  и  Древностей  Россгйскихь,  вь  предаъда- 
тельство  А.  О.  Малиновского ;  трудами  и  попече- 
нгемь  Кн.  М.  А.  Оболенского,  Главного  Смотрителя 
Коммиссги  печатанья  Государствснныхъ  грамоть  и 
договоровь;  на  3-мъ  л.  эта  же  вадоись  на  Латин- 
скомъ.  За  симъ  слЬдуегь  предислов!е ;  потомъ 
тексть  съ  особьшъ  загдавйемъ  ллл  каждой  нзъ  Л4- 
топвсев :  1)  Сокращенная  Новгородская  Лгьтопись, 
оть  начала  земли  Славянской  до  взятгя  Москвы  Тох- 
тамышемь  вь  1382  году.  (1 — 123  стр.).  2)  Краткая 
Кгевская  Лгьтопись  оть  начала  земли  Русской  до  15  Гб 
года  (стр.  125—155).  Поел*  текста  Летописей: 
Описанье  рукописей,  употребленпыхь  при  печатвнги 
Новгородской  и  Кгевской  сокращенныхь  Лтьтописей  * 
къ  которому  приложено  начало  Ллтописца  Русскихь 
Царей,  заключающегося  въ  одной  взъ  этихъ  руко- 
писей (165 — 172  стр.).  Онъ  вачввается  космогра- 
Ф1ею  в  доведенъ  только  до  866  года,  въ  которонъ 
повествуется  о  поход*  Аскольда  и  Дара  протввъ 
Грековъ.  Въ  копой  помАшевъ  Указатель  собствен* 
выхъ  вменъ,  встречающихся  въ  Новг.  в  Кдев» 
Л*т-сяхъ,    расположенный    по  азбучному  порядку* 
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а  приложены  снимки  съ  перваго  ласта  Супрасль- 
ской  рукописи  и  съ  знака  въ  бумаг*. 

Назваше  Супрасльской  рукописи  дано  ей  вото-г 
му,  что  она,  какъ  можно  полагать  по  н*которымъ 
признакамъ,  принадлежала  некогда  библиотек*  быв- 
шего Греко-Уматскаго  Супрасльскаго  монастыря 
(въ  2  мвляхъ  отъ  Б*л  остова).  Нын*  она  хранится 
въ  Бяблштек*  Главнаго  Московскаго  Архива  Минис- 
терства И  во  странны  хъ  Д*лъ. 

Новгородская  Летопись  начинается  ел*- 
дующймъ  заглавйемъ :  Початокь  Рускон  земли,  како 
приидоша  Словяне  пмьмяни  Афетова  и  егьхи  на  Роу- 
скои  земли  по  ртькамь,  то  есть  Лптописецъ  Киевскги 
и  всее  Роуское  земли  и  Ломкое  и  Литвапи*.  Тексты 
«Бысть  яаыкъ  Сдовевскыи  отъ  пгЬиене  АФетова,  наряцаенш 
Норяцш  иже  соуть  Сдовявеч,  р  т.  Д.  Вся  Л*тоимсь 
писана  съ  разд*лешемъ  на  статьи,  въ  начал*  ко* 
торыхъ  показано  нхъ  содержаше.  Л*тосчмслеше 
начинается  съ  859  года.  Начальный  изв*ст1я  изло- 
жены очень  коротко ;  съ  большею  подробности 
описаны  происшестВ1Я  съ  княжев1Я  1оанна  Данило- 
вича Калиты  или  съ  1329  года,  а  посл*дн!я  дв* 
статьи  о  побоищь  Мамаевом*  по дъ  1380  (стр.  100) 
и  о  взятги  Москвы,  Тохтамытемъ,  подъ  1382  годомъ 
(стр.  115)  весьма  подробно.  Этимъ  и  оканчивается 
Новг.  Лът-сь. 

К1ЕВСКАЯ  Летопись  им*етъ  следующее  за- 
глав1е:  «Дичало  Роускыхь  князей  Роускаго  княжекъп*. 
Текстъ :  Въ  а*то  *&то  (812)  взбраша  огь  Н*иець  3  брата 
о  роды  саоими :  Рюригь  с*де  в  Нов*город*,  а  Сввеоуоъ 
брать  его  в?  Б*д*  озер*,  а  Троуворь  въ  Изборьов*.  И  отъ 
ты»  Варагь  прозвашась  Роусъ,  нотомужъ  зовется  Руская 
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м«,  я  т.  д.  Не  смотря  «а  чрезмерную  мраткость 
этой  ЛНЬтовисв,  она  важва  въ  отиошетн  про*е«е«- 
ггвЙ  Южной  Россм  гь  XIV  мЬк* :  ибо  подробна* 
Кеев.  Л«т-сь,  найдеввая  Карамамымъ,  прорывает* 
ся  ковцомъ  XIII  столетия.  При  опвсанш  Южныхъ 
событШ  Россш,  онъ  ссылается  *на  Супрасдьскую  ру- 
копись въ  VI  Т.  въ  првм.  264,  403,  475  и  476,  а 
въ  прим.  164,  165  и  166,  сообшаетъ  изъ  вея  выпи- 
ски, относящаяся  къ  годамъ  1495,  6  и  7.  К]ев, 
Л-вт-сь  оканчивается  описашемъ  победы  Констан- 
тина Острожскаго  иадъ  Русскими  въ  1514,  съ  доба- 
вдешемъ  нзв*ст1я  о  пос&щенш  въ  1543  Супрасльской 
обители  Польскимъ  Королемъ  Сигизмундомъ  Авгу- 
стомъ. 

Особенность  издашя  этихъ  Летописей  заклю- 
чается въ  томъ,  что  он*  напечатаны  Славянскимъ 
шриФтомъ  съ  употреблевдемъ  въ  надлежащихъ  м4- 
стахъ  киновари»  Это  первый  прим-Ьръ  печатав!я  на- 
швхъ  Летописей  подобнымъ  обраэомъ ,  который 
названъ  у  издателя  графическим*. 

Князь  М.  А.  Оболевсшй,  оринлвъ  на  себя  ответ- 
ственность издателя,  постановилъ  правиломъ :  тща- 
тельно следуя  смыслу,  разставовЕгЬ,  правопнсандо 
каждаго  слова,  ударев1ямъ,  катя  рд*  поставлены* 
и  отм-Ьчая  въ  приагЬчашяхъ  всЬ  яввыя  описки,  по- 
правки, отметка,  не  позволять  себ4  пропускать  ни 
единой,  такъ  сказать,  черты  и  не  давать  м*ста  ни 
малейшему  произволу.  Въ  прям&чашяхъ  прйсовокуп- 
лены  вывиски  изъ-  другвхъ  спискевъ*  которыми 
поясняется  принятое  вздателемъ  чтете  того  или 
другого  глеи  въ  текст*.  Настоящее  ивдаше  Су-' 
цраелвеяой  рукописи  вредетавлдетъ,  сколько  возмож- 
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но,  близкую  ея  передачу  в  почти  мжЬняетъ  под- 
лннннкъ.  ЛЪтосчяслеше  подлинника  переведено  на 
нынешнее,  т.  е.  отъ  Р.  X.  и  означено  на  пом» 
Арабскими  цифрами* 


17.  Псковская  Лфтоцись,  изданная  на 
ИЖДВВВН1И  Общества  Истопи  и  Древностей 
Росс1Йскихъ,  при  Московскомъ  Университе- 
та, М.  Погодинымъ.  М.  въ  Унив.  т.  1837. 

Въ  пред.  XXX  и  280  стр.  и  одинъ  листъ  съ 
палеогр.  снимками,  въ  4  д.  л. 

М.  П.  Погодинъ  въ  предисловш  говорить,  что 
Псков.  Л-вт-сь  имЪетъ  въ  основаши  своемъ  Лът-сь 
Новгородскую.  Первый  Лйтописецъ  ПсковскШ 
сократилъ  ее,  какъ  НовогородскШ  сократилъ  Шев- 
скую,  обращая  внимаше  на  гЬ  происшеств1Я,  въ 
ковхъ  участвовали  Псковитяне,  и  къ  сокращенно 
своему  началъ  приписывать  собственно  Псковсвдя 
происшеств1я. 

Въ  Псков.  Лфт-си  первыхъ  листовъ  не  до- 
стаетъ.  Она  начинается  хронологическимъ  исчи- 
слешемъ  происшествШ ,  у  котораго  также  нить 
начала:  *отъ  7-го  Собора  до  поагвдвяго  .Собора, 
до  преложен1я  кввгъ  священны»  отъ  Грекъ  ва  Сдоаев- 
скШ  язык*  Святыиъ  Квридоиъ  Фв-гософомъ  .'.гЬтъ  77», 
и  т.  д.  Потомъ,  поел*  ИЭвЪстйя  подъ  850  годомъ  о 
пришествш  Варяговъ  иэъ-за  моря  н  наложении  ими 
дани  на  Славянъ  и  на  друпе  народы,  сл*дуетъ : 
«Начало  Князей  Рускихъ.  Въ  *Ьто  #ьто  (862)  восташа 
Сговявв.  и  Бриввцы,  и  Чудь,  и  М4ря,  иа  Варяга,  и  нвгиа- 
ша  вх>  ва  море,  и  ведаша  вмъ  дави,    в  вачаша  еамн  себ* 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


»гссияхъ    лтеввскй.  143 

вдад-втя,  ■  городы  ставите,  и  не  б*  въ  иякъ  ирамы,  вв- 
стапш,    и  бысть   промежъ   ■■■   брявь  *межеусобвая».     За 

тЬмъ  описано  пршваше  Варяговъ,  пришесше  Рю- 
рика съ  братьями,  кончина  посл*диихъ,  еднновда- 
ст1в  Рюрика  и  рождеше  Игоря.  Въ  конц*  всЬхъ 
этнхъ  иав-ЬстШ  (стр.  2)  сказано :  •  А  о  Плесков*  град* 
отъ  бытописан1я  во  обретается  воспомяауто,  огъ  кого  со** 
здавъ  бысть  и  воторьшя  людьми,  токмо  ув-Ьдехомъ,  яка 
быль  уже  въ  то  время,  «акт»  ва*халя  Квязи  Рюрвкъ  въ 
брапею  изъ  Варягь  въ  Сювяяе  квяжитя;  повеже  пов-вдаетъ, 
яко  Игорь  Рюриковичь  поягь  себ*  жеву  Оагу  огъ  Пле- 
скова». 

Вообще  сказашя  въ  этой  Летописи  изложены 
вначале  очень  коротко  и  закдючаютъ  исчислеме 
раздоровъ  съ  Немцами  в  съ  Литвою,  взрЬстдя  о  по- 
строенныхъ  церквахъ ,  о  пожардхъ ,  гододахъ , 
язвахъ,  подновод1яхъ,  холодахъ,  амамешяхъ  и  т.  п. 
Житге  Домонтоео  аодъ  1265  (стр.  11 — 17)  описано 
несколько  подробно,  и  только  съ  конца  XIV  стол4- 
Т1Я  (1390  года)  годы  сдйдують  безъ  пропусковъ. 
Ова  становится  пространнее  ври  опвсавш  отноше- 
шй  Пскова  къ  Новугороду  в  особевво  къ  Москв*, 
т.  е.  почти  съ  начала  XV  стол1т1я.  Время  1оанна  III 
описано  очень  обстоятельно;  часто  встречаются  чер- 
ты характеристичесвдя,  коими  ясно  и  живо  обозна- 
чается время.  Походы  противъ  Новагорода  и  взя- 
Т1е  его  ;  дМстввя  при  этихъ  собьтяхъ  Псковитянъ 
подъ!471  (стр.  110—122),  иподъ  1478  (стр.  146— 
151);  переговоры  о  назначеши  Нам4стнаковъ—  из- 
ображены красками  современными.  О  Нов-Ьгород* 
зд*сь  есть  много  такого,  чего  в*Ьтъ  въ  самыхъ  Ново- 
городсквхъ    Лйтопнсяхъ.     Описаше    взят1я    Пскова 
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при  Василии  1оав*овнч*  (1509)  у  Карамзина  (*)  ест* 
верное  преложете  слевъ  Псков.  Л-вт-си  (стр.  174 
—180).  Для  временъ  Грознаго  она  эаключаетъ  мно- 
пя  важны»  известен,  который  гЬмъ  драгоценнее, 
что  принадлежать  соотечественникамъ  и  людямъ 
безпристрастнымъ  (стр.  189— 211).  Картина  временъ 
Василия  Шуйскаго  и  междоцарстыя  со  вторымъ  са- 
мозванцемъ  и  его  шайками  дополняется  значительно 
Псков.  Л*т-сью  (стр.  217 — 231).  Наконецъ  заме- 
чательны :  подъ  1473  годомъ  (стр.  125)  оивсаше 
проезда  чрезъ  Псковъ  Царевны  Софш  Ооминячны, 
ехавшей  въ  Москву  для  вступлешя  въ  бракъ  съ 
1оанвомъ  ;  описате  осады  Пскова  Густавомъ  Адоль- 
фомъ  въ  1615  (стр.  233) ;  легенда  о  видйшяхъ 
Архиепископу  Серию  (стр.  162),  и  Оршинская  битва 
оодъ  1513  годомъ  (стр.  183). 

Псков.  Л«т-сь  оканчивается  1645  годомъ, 
т.  е.  кончиною  Царя  Михаила  бедоровича.  ПослЬ 
того  упоминается  1648  годъ,  о  прибыли  въ  Псковъ 
на  воеводство  Окольвичаго  Собакина»  Въ  эаключе- 
ше  помещено  краткое  прибавлешё  о  поставленныхъ 
въ  Псковъ  Епископахъ  съ  1589  по  1649. 

При  издашн  Псков.  Л-вт-си  употреблены  бы- 
ли три  списка :  два  изъ  нихъ  находятся  въ  БиблЬ- 
тек*  Московскаго  Главнаго  Архива  Министерства 
Ииостранныхъ  Д*лъ.  Первый ,  пожертвованный 
бывшвмъ  Начальникомъ  Архива  Н.  Н.  Бантышъ- 
Каменскимъ,  означенъ  въ  изданш  лит.  А.  К.;  вто- 
ры й,  пожертвованный  нреемиикомъ  его  А.  в.  Ма- 
линовскимъ,    показанъ   подъ  буквами   А.   М.  ТретШ 

С)  И.  Г.  Р.  Т.  VII,  30-44. 
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совсокъ  яаходвтся  въ  Свводальмомъ*  Сбор— в*»  овв- 
савномъ  Кв.  М,  А.  Оболевеквмъ  гь  предвсдовш  къ 
изданной  нмъ  Супрасльска*  Рукописи  и  означав* 
Ляг.  С. 

Сшдокъ  А.  К»  (Архявямй  Камавеяаго),  кя*ъ 
самый  водный  и  вродалжатшйея  навноздвйе,  по* 
ложевъ  въ  осаоваше ;  врочЁе  служили  для  вардан- 
товъ  в  для  дододнещя  нйкоторыхъ  недестающихъ 
мйсгь  въ  Л,  К* 

Для  означендя,  кашл  аавйспя  в  въ  *от*ромъ 
списке  находятся,  сделаны  сдЪдуюрия  указав** : 
взрЬспя,  заключающиеся  въ  одномъ  А«  К*,  навеча~ 
таны  безъ  зваковъ ;  т4,  которая  есть  въ  А%  К.  в 
А.  М.,  помйщены  между  двойными  зв&здочяамв 
(*  * — •-•) ;  что  въ  А.  К.  и  С,  то  озвачево  двойвы- 
мв  запятыми  (м— ,,);  нажодяшисзд  же  во  всЬхъ 
трехъ  саискахъ,  поставлены  между  одиваквмв  зв4- 
здочкамв  (* — *)• 

Въ  немаогихъ  только  мйстахъ,  въ  текстъ  спв- 
ска  А.  К.  вставдевы  взвЬспя,  находяоияся  въ  С, 
для  того,  что»  во  своему  объему,  овв  не  мйгля  быть 
помещены  въ  нрннЪчашяхъ.  Эта  дополнения  озна- 
чены уступомъ,  Прочвя  же,  а  тавже  в  варианты 
взъ  С.  в  взъ  А.  Мм  показаны  въ  Црнм-Ьчашяхъ. 

Правописание  употреблено  нынешнее ,  кром! 
гЬхъ  только  случаевъ,  гд-Ь,  оо  старинному  образу 
пнсашя,  можво  судить  о  выговор*  того  кран,  о  про- 
всшеств1яхъ  котораго  вдеть  р&чь.  Слова  подъ  твт- 
ламв  переведены  на  новейшее  правониеаше.  Лето- 
счисление буквамв.  отъ  С*  II*  оставлено  въ  текст*, 
а  ва  поляхъ  показаны  соотв-ктствуюыпе  годы  отъ 
Р.  X.  цифрами. 
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ПредшсдопЪ,  написанное  Г.  Погоднвымъ,  даегь 
полное  понятю  объ  историческом*  содержаши  Псков. 
Л*т-св.  Сверхъ  того  въ  вемъ  содержатся  сгЬд*- 
В1Я  о  способ*,  првнятомъ  ара  ея  издание,  сд-Ьлано 
много  указаний  въ  отношении  къ  гражданскому  в 
духовному  образовашю,  нромьыюленостн  в  языку. 
СвЪдШя  о  посл4днемъ  преимущественно  изобильны. 

Въ  ковц*  книги  помещены  :  1)  Указатель  соб- 
ственныхь  имен*  лиц*,  упоминаемых*  в*  Псков.  Лют- 
ей ,  2)  Роспись  Географическая  собственным*  име- 
нам* страт,  народов*,  морей,  озер*,  ргъкь,  юр*,  го- 
родов*, селенги  и  урочищ*,  упоминаемых*  в*  той  зюе 
Лгът-си,  в  ваковецъ  приложены  падеограФичесше 
снимка  съ  трехъ  рукописей,  служввшихъ  при  ея 
нздаши. 

Псков.  Л«т-сь  вошла  въ  составъ  IV  Тома 
Пола.  Собр.  Рус.  Л-Ьт~сей,  изд.  Археографическою 
Коммнсаею. 


18.  ПОЛНОЙ  СОБРАВ1В  Руссквхъ  Лътопв- 
свй,  издаввое  по  Высочайшему  Повелфвио 
Археографическою    Коммвсс1ею. 

—  Томъ  первый.  I.  II:  ЛаврввТьевская  в 
Троицкая  Л-втопвсв.  С.  П.  Б.  Въ  Т.Эдуарда 
Праца.    1846. 

XX  въ  пред.  в  267  стр.,  в  2  таблицы  палео- 
граф, снимковъ,  въ  4  д.  л. 

—  Томъ  второй.  III.  Ипатьевская  Лето- 
пись. С.  П.  Б.  въ  Т.  Эдуарда  Правда  1843. 

IX  въ  вред,  в  377  стр.,  в  2  табл.  налеограФ.  снам- 
ковъ,  въ  4  д.  л. 
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—  Томъ  трЕПЙ.  IV.  Новгородски  Л«то- 
писи.  С.  П.  Б.  въ  Т.  Эд.  Праца.  1841. 

IX  въ  пред.  и  308  стр.,  ■  2  табл.  палеограф, 
синмковъ,  въ  4  д.  л. 

—  Томъ  четвертый  IV.  V.  НоВГОРОДСК1А 
■  Псковски  Лгтописи.  С.  П.  Б.  въ  Т.  Эд» 
Праца    184*. 

VIII.  въ  пред.  в  360  стр. ,  и  2  табл.  палеогр.  еввм- 
ковъ,  въ  4  д.  л. 

Этв  четыре  тома  составляютъ  начало  Полнагф 

С0БРАН1Я     ОТЕЧЕСТВЕННЫХ*     Л  ^  ТОП  ВС  ЕЙ,    ВВДЯ- 

ваемыхъ  Археографическою  Коммисшен). 

Первый  томъ  начинается  двумя  предислов1лми. 
Одно  относвтся  вообще  къ  издаяио  Полнаго  Со- 
брав1я  Летописей,  а  другое  собственно  къ  пер- 
вому тому  этого  собрашя  нли  къ  Лаврентьбвской 
Л«тописи. 

Въ  первомъ  предисловш  объяснены  приготови- 
тельный распоряжения,  который,  на  основанш  дан- 
ныхъ  для  руководства  Археографической  Коммиссш 
общвхъ  правнлъ,  сделаны  были  для  преступлены 
къ  иадашю  Поли.  Собр.  Л *т-с в й;  дад-Ье  исчислены 
ЛЬтописн,  которыя  должны  войти  въ  составь  этого 
собрашя,  а  именно:  1)  Лаврентьввская,  2)  Троиц- 
кая, 3)  Ипатьевская  съ  Густинскою,  4)  Четыре 
Новгродск1я,  5)  Псковская,  6)  Соф1йская, 
7)  Воскресенская,  8)  Патмарщая,  9)  несколько 
раэрядовъ  Московских*  и  Западно-Руссквхъ 
Лфтопвсвй,  10)  Сибнрск1я  и  11)  кратк1я;  на- 
конецъ  наложены  частныя  правила,  ирииятыя  при 
ивдаши  Летописей,  и  состояния  въ  слЪдующемъ; 
1)  Каждую  Летопись   печатать    отдельно   по  основ- 
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аымъ  и  побочиымъ  сиискамъ,  не  снашивая  текста 
ея  съ  другими  Л'Ьтопяеями.  2)  Выбравъ  дучппй  сни- 
соиъ  но  каждому  разряду  Летописей,  принимать 
текстъ  его  за  основу  издашя,  а  изъ  побочныхъ  спи- 
сковъ заимствовать  вяр1анты  съ  повторешемъ  въ  нуж- 
мыхъ  сдучаяхъ  словъ  основааго  спя  ска,  разнящихся 
съ  побочными.  3)  Такъ  какъ  большая  часть  древнихъ 
«Мтойисей  повторяемся  въ  Коздн'ЬйтйХЪ  сййскахъ  точ- 
ными словами  или  съ  подновлешемъ  слога,  то  подоб- 
ный м-Ьста,  въ  которыхъ  древнШ  тереть  удержанъ 
слово  .  въ  слово ,  не  Повторите  въ  йослАдуютикъ 
Л&гописяхъ,  ко  ссылаться  на  предыдущие  томы*  гд* 
помещены  т*  изъ .  нихъ ,  къ  которьшъ  означен- 
ный вгЬста  относятся  и  притомъ  не  исключать  изъ 
нечатнаго  нздан!я  гЬх1»  мйсть,  въ  которыхъ  изло- 
жеше  древнихъ  подлинниковъ  переиначено  или  под- 
новлено, но  въ  конц-Ь  такихъ  статей  обозначать  мел-* 
кямъ  шриФтомъ  томъ  И  страницу ,  на  которыхъ  на- 
ходятся точный  слова  озяаченныхъ  поддийниковъ 
въ  семъ  иадаиш  (это  правило  наиболее  применено 
при  Новго*ойскихъ  Втор,  и  Три*.  Л*т-сяхъ.). 
4)  Явно  испорченны*  выраясен!я  Основныхъ  списковъ 
исключать  изъ  нечатнаго  текста»  показывая  ихъ  въ 
варгантахъ;  въ  замйнъ  же  ихъ  вносить  въ  текстъ 
исправн&йпия  изъ  побочныхъ  списковъ;  равномерно 
ошибки  въ  собственных*  нмеиахъ,  историческ!*, 
хронологически  и  проч.  исправлять  особыми  прим*-» 
ЧВИ1ЯМИ.  Въ  случай  такихъ  уклонетй  побочныхъ 
списковъ  отъ  освовнаго,  который,  по  обширности 
своей,  не  могутъ  4ытъ  отмечены  въ  варгантахъ  бёзъ 
йесорадмйриаго  уведнчешя  подстрочныхъ  выносокъ, 
печатать  означенный  мйста  въ  текеНЬ   двуйд  столб- 
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цат,  изъ  которыхъ  въ  шюрвомъ  помещать  слом 
основ  ваго,  а  во  второмъ  побочваго  списка,  съ  озыа- 
чешемъ  последнихъ  въ  конце  столбца  начальными 
буквами,  в)  Пространный  вводныя  статьи,  не  со- 
стояния въ  связи  съ  валожеыемъ  событШ,  какъ  то: 
Повести,  Жат1я  Святы»,  гомилетическ1е  отрыв- 
кн  и  ироч.  исключать  изъ  текста,  но  помещать  въ 
доп*лвен1яхъ  къ  т*мъ  саискамъ,  въ  которыхъ  они 
встречаются.  7)  Въ  предисдов1Яхъ  къ  Летопнсямъ, 
помещать  палеографическая  опясаи1я  рукописей,  по 
которынъ  он*  ианечатаны,  и  присовокуплять,  по 
возможности,  зам-Ьчашя  о  еодержанга,  состав*  и 
иервобытныхъ  всточввкахъ  каждой  Летописи;  ■ 
8)  при  разм-Ьщеши  Летописей  въ  печатномъ  изданш 
наблюдать,  по  возможности,  последовательный  по- 
рядокъ,  принимая  во  впимаше  достоинство  ихъ  въ 
отношеши  древности,  важности  содержашя,  исправ- 
ности спвсковъ  в  проч. 

Второе  предяслов!е,  относящееся  собственно  къ 
ЛаврентьевскоЙ  Л -вт-с и,  закдючаетъ  между  про- 
чимъ  палеографическое  описаше  ея,  также  т&хъ 
Летописей,  который  служили  вар!антами  для  сей 
последней,  и  ваковецъ  гЬхъ  памятниковъ  древней 
письменности,  изъ  которыхъ  заимствованы  относя- 
и|1яся  къ  ней  приложен1я. 

а)  Лаврвнтьввская    Летопись. 

Въ  правилахъ,  данныхъ  для  руководства  Архео- 
графической Коммиссш,  между  прочвмъ  постановлено: 
«Времеаввкъ  Нестора,  которымъ  начинаются  почти 
все  Летописи,    отделить  отъ  вихъ,  в  нрисовокупнвъ 
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къ  основному  тексту  варванты  иаъ  всЬхъ  списков*, 
приготовить  къ  иаданмо  въ  вид*  особой  Л^товися.» 
На  этомъ  основанш  ЛаврентьевскШ  спясокъ,  какъ 
древкЬйпий,  принятъ  за  основной  текстъ  и  раэд-Ь- 
денъ  на  дв*  половины,  каждая  подъ  особымъ  эагда- 
В1емъ.  Въ  первой  находится  Дрввн1й  текстъ 
Лфт-си  Нестора  (стр.  1  —  123),  а  во  второй 
(125 — 209)  —  Прододжев1В  Лавре нтьевс кой 
Лфтопвси. 

Ддя  древняго  текста  Временника  Нестора  иди 
ддя  первой  подовины  Лавр.  Л-вт-си  сдужяди  вари- 
антами :  1)  Ипатьевская,  сходная,  съ  Лавр,  толь- 
ко до  1110  года,  а  дад*е  составляющая  особую 
Летопись,  которая  в  напечатана  во  II  том*  Пода. 
Собр.;  2)  Хд«бниковская,  сходная  съ  Ипат.; 
об*  он*  означены  въ  вараантахъ  дит.  И.  X.;  3)  Рад- 
звввдовская  тоже,  что  Кенигсбергская  (см. 
щАТ  2)  въ  вар1антахъ  означена  дит.  Р.;  и  наконецъ 
4)  Троицкая,  принадлежащая  Троицкой  Серпевской 
Лавр&,  и  сходная  съ  Радз.;  но  такъ  какъ  Троиц. 
продолжается  дод&е  Лавр.  Л*вт-рн,  то  она  и  по- 
мещена посд*  сей  последней;  въ  вар1антахъ  показа- 
на дит.  Т. 

Лавр.  Л-вт-сь  приваддежятъ  къ  подробвымъ 
Лйтописямъ  и  начинается,  какъ  и  другая  ЛЬтопися, 
въ  которыхъ  поагЬщенъ  Временнякъ  Нестора  :  •  Се 
погЬств  времявьныхъ  Атъ  (черворазца  ведосьева  иавасты- 
ря  Печерьскаго)  (*),  откуду  есть  попма  Русвая  венде,  кто 
въ  К1ввЪ  вача  вервие  квяжити  и  откуду  Рускаа  эеамя  ста- 

(*)  Въ  вар1аата1Ъ  прв  ятояъ  замечено,  что  слова:  «черворнэ- 
на,.  *....  Печервавага»  находятся  во  вевхъ  спасяахъ,  вром* 
Давр.;  а  въ  ХЛ&6*  прябавлево:  «Нестера  черяорваца». 
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да  есть  Се  вачнемъ  пов-всть  Ыю.  По  потоп*  нерпе  сЫнове 
Ноеви  разделила  вемло,    Симъ,    Хаиъ,    А*етъ«.    и  т.    Д. 

сл*дуетъ  космография,  взятая  Несторомъ,  какъ  из- 
вестно, изъ  Георпя  Амартола.  Лавр.  Лът-сь  окан- 
чивается 1305  годомъ. 

Съ  898  года  (стр.  12),— тамъ,  гд*  пов-Ьствова- 
Н1е  о  Кириллгь  и  Меводт  приходить  къ  концу, —  до 
922  (стр.  18)  въ  Лавр.  Л-вт-сн  утрачено  нисколько 
листов?»,  которые  пополнены  изъ  другихъ  списковъ. 
Въ  этомъ  пополнешн  заключается  Договоръ  Олега  еъ 
Греками  (стр.  13). 

Подъ  945  (стр.  19)  Договоръ  Игоря  еъ  Греками 
и  подъ  971  (стр.  31)  подтверждение  Святославом* 
прежняго  договора. 

Подъ  986  (стр.  36)  подробное  пов-Ьствоваше  о 
крешрми  Руси. 

Подъ  1015  (стр.  57)  сказашя  о  у  Лети  Бори- 
сова и  въ  сд4дъ  за  т/Ьмъ  (стр.  58)  о  убгент  Гмьба 
(ве  имеющее  особа  го  заглав1я)  и  похвала  симъ  Свя- 
тым*. 

Подъ  1051  (стр.  67)  сказаше  о  Печерскомъ  мо- 
настырь съ  не  отд-Ьденнымъ  отъ  текста  загдавдемъ : 

•  И  се  да  скажемъ,  что  ради  прозвася  Пеяерьскыв*  маяа- 
стырь». 

Подъ  1073  (стр.  79)  сказаше  о  преставленш 
Преподобнаго  Оеодосгя,  Шумена  Печерскаю,  предше- 
ствуемое   заглав1емъ,    не  отд-вленнымъ    отъ  текста  : 

•  скажемъ же  о  успевьи  его  мало»,  находится  зд'Ьсь  впол- 
не, съ  присовокуплешемъ  жппй  Дамхана ,  1еремги 
«иже  помняше  крещенье  земл-Ь  Русьскыя»,  Матвля 
и  Исаангя. 

Часть  1X1 V.  Отд.  II.  И 
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Подъ  1091  (стр.  89)  о  перенесении  мощек  Пре~ 
подобного  Оеодосгя. 

Послй  1096  (стр.  100)  помещено  поученье  Вла- 
димира Всеволодовича  Мономаха,  находящееся  вполне 
только  въ  Лавр.  Лфт-си.  Оно  было  издано  особо 
Гра+омъ  Мусинымъ-Пушквньшъ  подъ  заглавгемъ : 
Духовная  Великою  Князя  Владимира  Всеволодовича 
Мономаха  дшпямь  своимь,  названная  въ  Лптапнеи 
Суздальской  Поученье.  С.П.Б.  1793  (А).  За  Поученъемь 
слгЬдуетъ  (стр.  105)  Посланге  Владимира  Мономаха 
Олегу  Святославичу,  смешанное  сочиннтелемъ  Лето- 
писи или  писцомъ  съ  Поученъемь. 

Подъ  1097  (стр.  109)  Повйствоваше  обь  осатъп- 
ленги  Василька  изложено  со  всЬми  подробностями  и 
выражешями,  высказывающими  личность  повество- 
вателя и  самое  его  имя. 

Подъ  1110  (стр.  123)  находится  приписка  Силь- 
вестра: «Игуменъ  Селнвестръ  святаго  Михаила  ваоисахъ 
внвгы  си  л*втописець,  над&яся  огь  Бога  милость  прйятв, 
при  киши  ВолодимерЪ,  княжащю  ему  Кмев*вч  а  на*  въ 
то  время  игуменящю  у  святаго  Михаила,  въ  6624  (1116), 
ивдикта  9  л*та ;  а  иже  чтеть  книгы  едя,  то  буди  ми  въ 
молитвахъ ». 

Этимъ  оканчивается  первая  половина  Лавр. 
Лфт-си,  заключающая  собственно  Временнвкъ  Не- 
стора. Въ  немъ  встр-Ъчаемъ  всЬ  гЬ  мЬста  и  выра- 
жения, въ  которыхъ  Л'&тописецъ  либо  упоминаетъ 
о  себЪ,    либо  разсказываетъ     въ  первомъ    лиц*  (*), 

(*)  Хотя  вс*  с<в  агвста  ■  выражения  уже  покаааны  въ  прелыду- 
щихъ  Л*топяся*ъ  ■  именно,  въ  Ник.  ■  К  ж  в,,  во  для  яаб&- 
ж«Н1я  частыхъ  ссылокъ,  которыя  .  аатрудвяютъ  чтете,  я 
счелъ  не  ляшвммъ  повторять  вжъ  адЪсь,  съ  укааан(емъ  на 
стр.  Лавр.  Л  в  т-с  я. 
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мажь  то :  иъ  эаключеши  повести  о  монастыри  Пе- 
черскомъ  (стр.  69):  «бводосьеви  же  живущю  вх  мана- 
стыри,  и  правящю  доброд-Ьтедное  житье  я  чернечьское 
правило,  я  пршмающю  всякого  приходящаго  п  нему,  » 
яеиу  же  я  аэъ  придохъ  худый  и  недостойный  рабъ,  я 
пр1ятъ  мя  лъчгъ  ми  сущю  17  отъ  роженья  моего.  Се  же  на- 
писахъ  я  положихъ;  въ  вое  л-вто  почалъ  быти  манастырь  я 
что  радя  воветься  Печерьекый ;  а  о  беодосов*  жвтьн  павы 
скажешь».  Въ  равсказй  о  псреншнгч  мощей  Преподоб- 
ною Оеодосгя  (стр.  90) •  Повелъ-  ягуиевъ   рушнтя 

яд*  лежать  мопгЬ  его,  отца  нашего  беодооья,  его  же  пове- 
д-Ьяыо  быхъ  аэъ  грешный  первое  самовидець ;  еже  скажю, 
яе  слухомъ  бо  слышавъ,  но  самъ  о  семъ  началникъ».  Та- 
кимъ  образомъ  во  всемъ  этомъ  разсказй  повторяет* 
ся  :  «азъ  же  прншедъ  я  со  ягуменомъ*  —  «Аэъ  же  при- 
строихъ  7  дн1й  рогаие  •— - « Ааъ  же  вземъ  рогалыо»  я  проч. 
Въ  скаэашяхъ  о  нашестеги  Боняка  (стр.  99):  «И  при- 
доша  въ  манастырь  Печерьекый,  яамъ  сущямъ  по  кельямъ 

почивающимъ  по  заутрени яамъ  же  бъ-жащямъ  8а 

домъ  манастыря..  О  Стьверныхь  событгяхъ  (стр.  107): 
«Се  же  хощю  сказати,  яже  слышахъ  преже  сикъ  4  л*в», 
аже  скаяа  ми  Г  юр  ятя  Роговичь  Новгородець ».  Въ  пове- 
ствования   обь  оелгьпленги    Василька   (стр.    112): 

«и  явь*  ту  сущю  Володимери,  въ  едину  нощь  прясла  по 
мя  князь  Давыдъ.    И  придохъ  къ  нему,  и  евдлху  около  его 

дружина,    и  посадивъ  мя    и  рече  ми  : да 

се,  Басило,  шлю  тя,    идя  къ  Василвови,  тезу  сеоему     (эти 

слова  находятся  только  въ  Лавр,   и   Ник.) 

«Ааъ  же  идо»  къ  Васялвови,  я  погвдахъ  еяу  м*я  р*чи 
Давыдовы»...  Наконецъ  оря  иэв&ст1и  о  смерти  стар- 
ца Ява  (Вышатича)  (стр.  120)  «отъ  него  же  я  азъ 
миога  словеса  слышахъ,  еже  и  вписахъ  въ  дъ-топнсаяья 
семъ,  отъ  него  же  слышахъ». 

И* 
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Вторая  половина  Лавр.  Л*т-си,  названная 
эд'Ьсь  продолженьем*  ев,  начинается  1112  годов». 
Для  вар!антовъ  ея  служили  только  Радз.  и  Троиц.  1 
до  1206  года,  которымъ  прекращается  Радз.;  а 
Троиц,  съ  этого  времени  столько  отлична  отъ  Лавр., 
что  составляетъ  уже  особую  Л&тоансь. 

Съ  1112  по  1125  годъ  въ  Лавр,  помещены 
весьма  кратмя  изв*ст1я.  Хотя.  дал&е  он*  становятся 
пространнее,  но  при  всемъ  томъ  мвопя  происше- 
ств1я,  который  находимъ  въ  Ник.  и  въ  Воскр., 
эд'Ьсь  либо  выпущены,  либо  разсказаны  короче,  и 
особенно  княжеше  Изяслава  Мстиславича  (1146 — 
1152),  въ  продолжеше  котораго  происходили  междо- 
усоб1я  Князей  Черниговскихъ  съ  Невскими  или  Оле- 
говичей и  Давидовичей  съ  Мономаховичами  и  Мсти- 
славича ми. 

Подъ  1223  годомъ  (стр.  189)  разсказывается  о 
первом*  нашествги  Татар*  на  Роесгю  безъ  особаго 
заглав1Я  и  весьма  коротко. 

Поел*  того  идутъ  КОрОТК1Я  ИЗВ*ЬСТ1Я9  ВЪ  ЧИСЛ'Ь 
которыхъ  подъ  1227  годомъ,  при  описанш  поста- 
влена МитроФава  на  Епископство  Суздальское  и  Вла- 
дим1рское,  встр'Ьчаемъ  Летописца,  который  гово- 
ритъ  (стр.  191):  «приключися  и  мне  грешному  ту 
быти  и  вид^ти  дивна  и  пресдавна».... 

Подъ  1237  (стр.  196)  сказаше  о  нашествги  Ба- 
тыя, также  не  отделенное  отъ  прочихъ  л4топис- 
ны'хъ  извести,  изложено  въ  начал*  коротко  и  съ 
перерывами,  разделенными  словами:  «тоеже  зимы». 
Оно  начинаетъ  быть  сходно  съ  другими  Летописями 
(наприм.  съ  Воскр.)    съ  описашя    приступа   Татаръ 
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ко  Владширу,  в  оканчивается  смертио  и  погребе- 
шемъ  Князя  Василька  Константиновича.  Въ  дру- 
гихъ  же  разсказъ  продолжается. 

Отсюда  до  1263  года  содержатся  кратмя  изв*- 
ст1я.  Подъ  этимъ  годоиъ  (стр.  204)  помещено  жн- 
тге  В.  К.  Александра  Невскаю,  начинающееся  всту- 
плев1емъ,  сходныиъ  съ  Соф.  Стр.:  «О  Господ*  ва- 
шем* Исус*  ХрисгЬ  Сын*  Божьи,  аэъ  худый,  грвшвый, 
недостойный  начинаю  писати  житье  великого  князя  Оле- 
ксавдра,  сына  Ярославля,  внука  Всеволожа.  Повеже  слы- 
шахъ  отъ  отець  своихъ  а  саиовид-вць  есиь  възрасту  его,  и 
радъ  быть  испов-вдалъ  святое  житье  и  честное  и  славвое ; 
во  яжо  же  Приточвинъ  рече :  въ  злохитру  душю  яе  гаи- 
деть  премудрость ;  на  высовыхъ  бо  кран»  есть,  посреди 
же  стезь  стояшеть,  ври  врагЬхъ  силныхъ  присудить.  Аще 
и  грубъ  есмъ  уиоиъ,  иолитвою  святое  Госпожи  Богороди- 
ци,  посп'вшеиьеиъ  святаго  князя  Олександра,  начато»  по- 
ложю  •• 

Это  жит!е  не  иагЬетъ  окончашя  отъ  недостаю- 
щихъ  дистовъ  въ  Лавр.  Л-вт-си,  которые  заклю- 
чают!» пропускъ  20  лгЬтъ.  Поел*  взвйстШ  1283,  4, 
5  годовъ  опять  пропускъ  до  1294,  и  также  отъ 
недостающего  диета  въ  рукописи.  Потомъ  идутъ 
коротк1я  изв^спя  до  1305  года  и  наконецъ  посл-Ь- 
сдов1е  Мниха  Лаврентия,  помещенное  выше  при  раз- 
бор* Лавр.  Тимк.  (см.  ст.  15). 

Засимъ  сл-Ьдуеть : 

б)  Троицкая  Л-втопнсь. 

Эта  Л4топнсь  служила  до  1206  года  варвантомъ 
для  Лавр.;  съ  этого  же  года»  или  точв/Ье  съ  1208,  она 
содержвтъ  наьтЬспя,  совершенно  сходный  съСоф.  Стр> 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


156  отд.  п.  —  гавдюг*.  ововпшв 

до  1839  (крон*  1328,  20  и  1234).  Въ  етомъ  про- 
межутке времени  находятся  огасии  битвы  при 
Калкгъ  и  нашствгя  Батыева.  Съ  1230  до  самаго 
конца    Летописи ,    оканчивающейся   1419    годомъ , 

НДуТЪ    К0р0ТК1Я   ОТрЫВОЧНЫЯ   ИЗВ&СТ1Я. 

Въэаключенш  помещены  Приложен!*,  шздан- 
ныя  по  13  рукопнсямъ,  опвсаннынъ  подробно  въ 
яредиедовш  къ  Лавр.  Л«вт-си.  Приложены  сш  со- 
держатг  выписки : 

1)  Изь  Хронографа  Георпя  Амартола  о  космо- 
граФш  (къ  стр.  1  и  2) ;  о  созданш  Вавидонскаго 
столпа  (къ  стр.  2  и  3) ;  объ  обычаяхъ  разныхъ  на- 
родов* (къ  стр.  6  и  7),  относящаяся  къ  тому  м*- 
сту,  гд*  сказано :  «гдаголетъ  Георпй  въ  д*тописа- 
ши» ;  о  поход*  Аскольда  и  Дира  на  Грековъ  (къ 
стр.  9);  о  войн*  Угровъ  съ  Болгарами  (къ  стр.  12); 
о  волхв*  Аполоши  Нанскомъ  (къ  стр.  16—18) ;  о 
поход*  Игоря  на  Грековъ  (къ  стр.  18—19).  Тавъ 
какъ  эти  выписки  заимствованы  изъ  разныхъ  спи- 
сковъ  и  текстъ  ихъ  раздиченъ,  то  он*  и  пом*щены 
зд*сь  въ  двухъ  стодбцахъ  и  съ  вар1антами. 

2)  Изь  тою  же  Хронографа  заключаете  л*то- 
счисдеше,  относящееся  къ  стр.  7  и  8. 

3)  Изь  Софхйскаго  Харатейного  Номоканона  (Корм* 
чей),  откуда  взятъ  вполн* :  гНиквФора  Патр1арха 
Царяграда  Л*топнсецъ»,  относяпцйся  къ  стр.  7  и  8. 

4)  Изь  Харатейного  Паремейника,  относится  къ 
сказашю  о  убйенш  Бориса  и  Гд*ба  (стр.  60 — 62). 

5)  Изь  Патерика  Печерекш  о  Печерскомъ  мо- 
настыр*  (къ  стр.  67—69)  о  преподобныхъ  Печер- 
скихъ  Дам1ан*>  Еремю,  Матве*   в  Исаакш  (къ  стр. 
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81—85)    а  наконецъ    объ  обр4теши    мощей  Препо*- 
добнаго  беодоадя  (къ  стр.  89—91). 

Годы  показаны  Арабскими  цифрами  въ  текст! 
и  сверху  странвцъ  отъ  С.  Мм  на  поляхъ  же,  въ 
-яерхнихъ  угдахъ  страницы,  отъ  Р.  X. 


Во  второмъ  том!  помещены  :        ^ 
а)  Ипатьевская    Лфтопись, 

Эта  Лйтовись,  принадлежащая  вынЬ  Бибдштекй 
Академш  Наукъ,  и  въ  первый  разъ  зд4«ь  напечатан- 
ная, получила  свое  назваше  отъ  Ипатьевскаго  мона~ 
стыря,  въ  которомъ  она  хранилась.  Она  именуется 
также  Волынскою  и  Галицкою,  потому  что  съ 
XIII  вика  описываетъ  преимущественно  собыпя  За- 
падно-Руссюя.  Карамзинъ,  первый  открывъ  списки 
этой  Л-вт-си,  преимущественно  называетъ  ее  Во- 
лынскою (*).  Въ  предисловш  ко  II  тому  она  описана 
палеографически,  равно  какъ  и  два  друпе  ея  спи- 
ска :  Хлфбниковск1й  и  Брмолаевск1йу  служив* 
ппе   для   И  пат.  вар1антами. 

И  пат.  Л*т-сь,  по  содержание  своему,  разде- 
ляется на  дв*Ь  части.  Первая  содержитъ  Времен- 
никъ  Нестора  съ  продолжетями,  подъ  которыми 
разумеется  Летопись  о  Юевскомъ  и  другихъ  Юго- 
Восточныхъ  Русскихъ   Княжествахъ    до  1200  года, 

О  Ист.  Г*о.  Вое.  I,  пред.  XXXI  гь  ир*»*ч.;    IV,  прми.  175    н 

Аруг. 
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в  такъ  какъ  начало  ея  (т.  е.  собственно  Времен- 
никъ  Нестора  до  1110  года)  сходно  съ  Ла»р. 
Л*т~-сыо,  то  оно  и  вошло  въ  составъ  сей  послед- 
ней и  было  употреблено  въ  ней  для  варгаптовъ.  Во 
второй  частя  съ  1201  года  заключается  ЛЪтооись  о 
Западно-Русскнхъ  Княжествахъ,  доходящая  до  1292 
года. 

Продолжеше  Временника  Нестора,  по  И  пат. 
Лит-си,  начинается  1111  годомъ,  разсказомъ  о  по- 
ходе Русскихъ  Князей  противъ  Половцевъ.  Вообще 
событ!я  этой  первой  части  (1 — 155),  въ  которой  по- 
вествуется о  распряхъ  между  Князьями,  изложены 
зд-Ьсь  съ  такими  подробностями,  какихъ  не  встрй- 
чаемъ  ни  въ  одной  изъ  напечатанныхъ  простран- 
ныхъ  Летописей.  Подробностями  въ  сказашяхъ  это- 
го времени  (т.  е.  XII  в-Ька)  ближе  другихъ  подхо- 
дить Воскр.  Л*т-сь    (см.  стат.  12). 

Въ  предисловш  ко  II  тому  Поли.  Собр.  Л-вт- 
сей  замечено,  что  «Лавр,  списокъ,  кромй  Времен- 
ника Нестора,  вполне  полгЬщенеаго  въ  первыхъ  его 

тетрадяхъ и   окончашя,    содержащаго    въ 

себ4  сказаше  о  Суздальскомъ  и  другихъ  ОЬверныхъ 
Княжествахъ,  есть  та  же  сокращенная  И  пат. 
Лът-съ  (*),  и  потому  последняя,   не  смотря  на  но- 


С)  Въ  ■эдаваемоигь  Московски»  Обществомъ  ИсторЫ  ■  Древ- 
ностей РоссМскихъ  Временник*,  кв.  2,  поиЪщева  статья: 
РуеШя  Лтътописч  по  Лаорснтьевскому  списку  ел  1111  и* 
2169  год*,  соч.  Д.  Ч.  И.  Ввляевя.  Въ  ней,  Автор*,  сравии- 
вал  во  всЪхъ  нодробвостяхъ  Л*т-си  Лавр.  ■  И  на  т.,  на 
пространстве  почта  60  л*ть  в  повЪряя  нхъ  другими  Л-Ьто- 
пнсяин,  опровергаегь  миМе,  что  Лавр,  синсонъ  есть  сокра- 
щено Ипат.  и  докааываегь,  что  составите^  Да  вв.  Л*т-си 
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•ость  списка,  есть  древвЗДапй  в  единственный  па- 
мятиикъ,  сохранивши  отъ  забвешя  д4яшя  иашяхъ 
предковъ  въ  перюдЬ  самобытности  Руси,  до  поко- 
ретя  ея  Монголами  и  Лвтвою.  При  утратЬ  Ипат. 
Лът-си  бытописаше  Южной  Руси  съ  XII  по  XIV 
вЪкъ  навсегда  утратилось  бы  для  потомства,  пото- 
му что  отрывочный  о  ней  скаэашя,  вошедппя  въ  Ле- 
тописи XV  и  XVI  столетий,  почерпнуты  изъ  Ипат.». 

Къ  отд*Ьльнымъ  сказа  шямъ  и  постороннимъ 
отрывкамъ,  вошедшимъ  въ  Ипат.  Лфт-сь,  прина-» 
длежатъ  : 

Подъ  НИ  (стр.  3)  Похвала  Ангеламь  (выписки 
изъ  Златоуста  го,  ЕпиФашя  Кипрскаго  и  Ипполита). 
Этотъ  отрывокъ,  сл'ЪдующШ  въ  заключеше  разска- 
за  о  поход*  противъ  Половцевъ,  исключенъ  изъ 
текста,  а  помйщевъ  въ  числЪ  приложешй  въ  конц! 
тома. 

Подъ  1114  (стр.  4-  и  в)  Разсказь  о  падающих* 
изъ  тучь  стеклянных*  глазках* ,  веверицах*  и  оленях*. 

Подъ  1175  (стр.  111  и  116)  Новость  о  убхенхи 
Князя  Андрея  Боюлюбскаго ;  и  наконецъ 

Подъ  1288  (стр.  219 — 222)  Разсказъ  о  страда- 
нгяхь  и  смерти  Владимира  Василъковича,  внука  Рома- 
на Мстиславича  Галицкаго. 

Сказашя  см  указаны  въ  предисловш  къ  Ипат. 
Лфт-си.  Кром4  ихъ  находимъ : 


не  совращалъ  Ипат.,  во  только  частно  пользовался  одаша- 
кввн  съ  сею  последнею  всточяикавя,  ввгвя  въ  то  же  время 
подъ  рукава  источввкм,  вевзгвствые  составителю  Иаат. 
соорввка. 
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Подъ  12Й4  (стр.;  163)  о  катешвт  Татар*  ■ 
подъ  1237  (стр.  175)  побоище  Кттыево;  оба  разска- 
аа  сокращеннее  вротввъ  другяхъ  Летописей. 

После  1292  года ,  которымъ  оканчивается 
Иолт.  Л*т-сь  н  Хд-ввн.  спвсокъ,  присоединено 
несколько  отрывочвыхъ  вмИЬстШ  разныхъ  л&гь, 
относящихся  къ  Литовской  Истор1в.  Пос^Ьднве  ввъ 
этвхъ  взвйспй   1305  года. 

Годы  иоказавы  такъ  же,  какъ  в  въ  Лавр.,  но 
вообще  хронология  Ида  т.  Лит-си  не  в'Ърна.  Въ 
первой  части  это  произошло  отъ  запутанности  л*кто- 
счисдешя  съ  Марта  и  Сентября  и  отъ  неисправно- 
сть списковъ ;  во  второй  же  части,  по  сдовамъ  Ка- 
рамзина (*),  годы  означены  не  Л$тописцемъ,  а  пе- 
реписчикомъ  и  на-угадъ.  Въ  подтверждение  этого 
мы  находимъ  въ  Ийат.  Л-вт-си  подъ  1254  годомъ 
следующее  (стр.  189)  :  Въ  та  же  гЬта,  времени  минув- 
шу,  хронографу  же  мужа  есть  писати  все  и  вся  бывшая, 
овогда  же  писати  въ  передам,  овогда  же  во8ступати  въ 
аадвяя  :  чьтыё  мудрый  разумЪеть ;  число  же  ллтомш  гдл 
не  писахомву  въ  задняя  впишемъ  по  Антивохыйскымъ  со- 
роме (собороиъ)—  алумшядамъ,  Грьцкыми  же  чисденицамн, 
Римьсжы  же  вясикостомъ,  якоже  ЕвсевМ  и  Паиъотигь, 
вши  хронограФи  сонсаша  отъ  Адама  до  Хр&стоса ;  вся  же 
д4та  спишемъ  росчетъше  во  эадьнья». 

Какъ  продол  жеше  къ  Ипат.  Лвт-си,  присово- 
куплена зд^сь: 

б)  Густинская  Лътопнсь. 

Она  заимствована  изъ  Сборника,  составленнаго 
въ  Густинскомъ  (упраздненномъ)  монастыри,  а  ньиНЬ 

О  Ист.  Гос.  Рос.  Ш,  прям.  113. 
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првнадлежащаго   Московскому  Обществу  Исторш   в 
Древностей  РоесШеввхъ. 

«Густ.  Лфт-сь,  какъ  сказано  въ  предислов1В 
къ  ней,  начинается  Несторомъ  (въ  позднейшей  пе- 
редали* и  въ  сокращеши)  и  оканчивается  1597  го- 
до  мъ.  Въ  начале  она  составляете  сокращеше  И  пат.; 
съ  XIV  же  в*ка  ограничивается  выписками  изъ 
Польскихъ  и  и-Ькоторыхъ  утраченныхъ  Русскихъ 
Временниковъ.  Эта  Летопись  дополняетъ  недоста- 
токъ  св*д*н1Й  о  собьтяхъ  Западной  Руси,  въ  эпо- 
ху отдйлешл  ея  отъ  Восточной,  и  представляетъ 
довольно  живой  очеркъ  современной  Литвы  и  Поль- 
ши, терзаемыхъ  внутренними  раздорами  в  внешни- 
ми врагами,  Татарами,  Турками,  Волохами  и  проч.; 
она  проливаетъ  св&тъ  в  на  состояше  Западно-Рус- 
ской Православной  Церкви,  ослабленной  раадйломъ 
Митрополш  в  распростравешемъ  Уи1в». 

Для  вар1автовъ  Густ.  Л«т-св  употреблены 
были  :  1)  рукопись,  принадлежавшая  Игарскому  мо- 
настырю, а  нын4  хранящаяся  въ  Императорской 
Публич.  Библ.  (Мгр.)  и  2)  находящаяся  въМосков- 
скомъ  Главномъ  Архив*  Мин.  Иностр.  ДЬлъ  (Арх.). 

Густ.  Лфт-сь  ияНЬетъ  следующее  заглавге  : 
Кройника,  которая  начинается  отъ  потопу  первого 
мгра,  и  столпотворенгя,  и  роздллетя  языкъ  иразсгья» 
шя  во  всей  еселеннпй,  и  о  розных*  народахъ,  тоже 
*  о  початку  Словенскою  Россгйскою  народу,  и  емдт 
етёе  Киев,  и  како  крести  блалоелрный  князь  Воло* 
дымерь  Рускую  землю,  и  о  великомь  княжети  Кдо- 
скомъу  и  о  Греческихь  царгъхъ.  Списася  сгя  кровника 
вь  Малой  Росст,    въ  монастырю  святой  Живонаналь» 
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мой  Троици  общежителномь  Густынскомь  Прилуц- 
комъ,  за  благословенцмъ  превелебнвю  от»  Богу  его  ми- 
лости господина  отца  Авксентгя  1оакимовича,  туже- 
на тоеи  же  святой  обители,  року  1670,  мгьсяця 
Августа  2  дня».  ПослЬ  этого  загдавдя  ел  Ьдуетъ : 
«Предмова  до  чителника»,  по дъ  которою  подписал- 
ся «зччливъш  писарь  тоеи  Кройники  геромонахь  недо- 
стойны Михаиль  Павловичь  Лосицкхйь.  За  симъ  сл4- 
дуетъ  самая  Летопись ,  начинающаяся  загдав1емъ : 
«0  Кги  князи  Шевскомъ,  и  о  созданги  Кгева,  и  како 
одолгъны  быта  наши  Славяне  оть  Варягь  и  Козароеь». 
Текстъ :  *  Равшедшуся  Словенскому  народу  въ  Сармацш  и 
свдшу  коиуждо  яа  своемъ  мъхгб,  идЬже  различно  кождо 
ихъ  орозвася  (якоже  вышей),  не  им-Ьяху  же  надъ  собою 
общаго  обладателя,  иди  квязя,  но  товио  кождо  вадъ  своимъ 
родоиъ  вдадяху  :  вный  княэь  бЪ  въ  Новътородъ*,  ивый  въ 
Деревдяя-Ьхъ,  ивый  въ  ПодяиЪхъ  и  ороч.;  во  каковы  обла- 
дателе, иди  кое  строеше  тогда  въ  вихъ  б*,  не  иощво  есть 
ввдатв,  понеже  писамя  не  им-Ьяху.  Егда  же  вачаша  ия-Ьти 
висате,  отсюда  вачиваютъ  скааовати  скоихъ  вдастедивъ 
начало,  тавожде  и  о  строевш  своея  эемля,  яко  быша  въ 
Поляи'вхъ  три  брапя  квяаи  КМ,  Щекъ,  Хорнвъ  и  сестра  ихъ 
Либедь»,  и  т.  д. 

ИзвЪстчя  съ  Ъзначешемъ  л1>тосчисдешя  начи- 
наются поел*  сказашя  о  КгЬ,  842  годовгь. 

Выше  упомянуто  было,  что  Густ.  Л-вт-сь  съ 
XIV  в-Ька  содержитъ  выписки  изъ  Польскихъ  и  н*Ь~ 
которыхъ  утрачевныхъ  Русскихъ  Временников!»;  по 
выписки  С1и,  состояния  изъ  отрывочныхъ  из*Ьст1Й» 
такъ  коротки,  что  вся  эта  половина  Л*т-си  съ  1300 
по  1597  годъ  заключается  на  25  страницахъ  (348 
—373). 
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Л4ггосчислен1е  здксь  показано  тагьже,  какъ  гь 
Лавр,  и  Пнат.,  съ  тою  одвакожь  разницею,  что 
при  годахъ  отъ  С.  М.,  въ  тексгЬ,  поставлены  въ 
екобкахъ  соотвйтствуюице  годы  и  отъ  Р.  X* 

На  поляхъ  означены  ссылки  на  разныхъ  Писа- 
телей, изъ  которыхъ,  какъ  должно  полагать,  заим- 
ствованы извЪспя,  внесенный  въ  Густ.  Л*т-сь, 
какъ-то:  Кромера,  Барошя,  Мартина  Бйльскаго, 
Зфиару,  Гваньиньи,  Длугоша,  СтрШковскаго  и  дру- 
гихъ. 


Въ  третьемъ  том*  заключаются  три  Новго- 
родски Лфтописи. 

а)  Новгородская  лервая  Лътопись. 

Напечатана  по  тремъ  спискамъ :  Синодальному- 
Харатейному*  Академическому -Татищевскому  и  съ  72 
стр.  (съ  1317  года)  по  Толстовскому.  О  первыхъ 
двухъ,  какъ  уже  напечатанных!»,  говорено  выше 
(см.  стат.  7).  Толстовски  спнсокъ,  изъ  собратя 
рукописей  ГраФа  Толстаго,  поступившихъ  въ  Импе- 
раторскую Публичную  Библштеку  подъ  *Л?  351, 
совершенно  сходенъ  съ  Акад.  Татищ.,  но  про- 
стирается не  много  дал*е  сего  посл*двяго. 

Новг.  первая  Л«т-сь  начинается  по  Синод, 
самку  съ  1016  по  1333  годъ :  посему  зд&сь  не 
находимъ  вставочвыхъ  статей ,  помЪщенныхъ  въ 
начале  Акад.  Татищ.,  какъ  то:  Росписи  Великих* 
Князей,    Митрополитом,    Новгородских*    Владыкъ   и 
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Пфсадкюсойь,  и  Русской  Прт&ён.  С%  183&  продол- 
жается по  Акад.  Татнщ.  до  1441  и  оканчивается 
во  Толст,  списку  1444  годомъ. 

Н*которыя  м*ста,  несходный  между  Синод.  ■ 
Акад.  списками,  напечатаны  въ  двухъ  столбцахъ, 
такъ  напр.  подъ  6701  годомъ  (стр.  21),  —  6711 
(стр.  26),  —  6740  (стр.  48),  — .  6818  (стр.  60),  — 
6838,  39  (стр.  75),  —  6841  (стр.  76).  Три  припи- 
ски, окаичнваюпия  Синод,  спнсокъ  под*  6845  го- 
домъ (стр.  78),  подъ  6853  (стр.  83)  и  подъ  .6860 
(стр.  85),  поставлены  въ  надлежащем^  м*ст*  и  на- 
печатаны въ  текст*  мелкимъ  шриФтомъ.  Пропутен- 
ныя  м*ста  въ  Акад.  спаек*  поел*  1333  года  до- 
ношены по  Толст,    и  овначены  отставкою  етрокъ. 

б)  Новгородская  вторая  Лфтопись. 

Оеновашемъ  ей  сдужилъ  списокъ,  принадлежа* 
пцй  ныи*  Московскому  Главному  Архиву  Министер- 
ства Ииостранныхъ  Д*лъ  (Арх.).  По  предположен 
В1Ю  издателей,  она  составлена  въ  кона*  XVI  в*ка 
вэъ  н*сколькнхъ  н»в*етныхъ  н  утраченаыхъ  спис- 
ковъ  Новгородски»  Л*тооисей.  Заключая  въ  себ* 
происшеств1я  отъ  ОН  по  1587  годъ,  эта  Л*т~е* 
налагаете  собьтя  очень  коротко  до  конца  XV  сто- 
л*пя  и  местами  сходструетъ  съ  Но  в  г.  оврвош  и 
некоторыми  другими  Л*тописями ;  но  съ  XVI  в*к* 
становится  полн*е  в  содержанюмъ  своимъ  совершен» 
мо  отъ  инхъ  разнится.  Сверхъ  многнхъ  севремем- 
ныхъ  собьгпй,  содержитъ  И8в*ст1я,  который,  поя- 
сняя древнюю  местность  Новагорода  и  доводив* 
Историю  Царя  1оавна  Васильевича  »ъ  смутную  апот 
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ху  опричнины,  не  встречаются  гь  другим  Л*то~ 
овеять. 

На  вклеепномъ  въ  переплете  рукописи  лист* 
находятся  следующая  (ногЬйшая)  надпись :  Подлин- 
ная Новгородская  Лгыпопись ,  доселгь  неизвгьстная, 
геродгакономь  Геронтгсж*  в»  1450  собранная  изь  раз- 
ныть  древнихь  рукописей,  хранившихся  во  обители 
Рождества  Пресвятыя  Богородицы,  что  на  Лисьей 
горл».  Поводомъ  къ  этой  надписн  послужило  следую- 
шее  ьгвето  въ  самой  ЛЬтописн  (стр.  141).  «Въ  д*то 
6986  (1*60),  яаоисава  бысть  Ыя  квнга  Итовнсець  въ  оби- 
тели прочистки  Рожества  на  Лисьи  гори,  повелМеиъ  ра- 
ба бояпя  дьякона  инока  Герояпя,  въ  полдесть  держанъ». 
Издатели  Новг.  второй  Л*т-си  ,  не  допуская, 
чтобы  списокъ  ея  быдъ  ЛисьегорскШ  подлиннику 
ааключаютъ,  что  составитель  Новг.  второй  Л«т- 
си  включилъ  въ  нее,  вагЬсгЬ  съ  другими  изв&спя^ 
ми  я  надшеь  Лисьегорской  Летописи,  служившей 
ему  только  материиомъ. 

На  стр.  169  чнтаемъ :  «Въ  л*то  7080,  Февраля  въ 
5,  вторникъ,  а  слуяенлъ  того  дни  въ  иавастырц  на  Лисьи 
гор*  обндню  и  сиотрилъ  въ  иавастыри  книгы  литописца 
церковнаго  а  сказывали,  что  лятописець  1-всицкоИ  добри 
сполна,  ажо  не  сполна,  равв1е  яаяисаяо  въ  л-втоннсц*  въ 
Дисицкоиъ  владышы  Новгородекые,  не  вся  сполна,  писаны 
развод  ло  владыкы  Еуевшя  Новгороцкого».  Это  иатЬте 
подтверждаете  давно  принятое  учеными  ми&ше,  что 
въ  монастыря»  въ  древности  велись  записки  о 
церковвыхъ  и  граждански»  собьгпдхъ,  изъ  кото* 
рыхъ  потемъ,  вероятно,  составились  наши  Лето- 
писи. 

Въ  Новг.  вторую  Л*т-сь  внесены  некоторый 
частный   записки   немвнЬстныхъ  лищъ,   (для  отлнчвя 
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он*  напечатаны  въ  тексте  я  въ  выноскахъ  мелкимъ 
шриФТомъ),  какъ  ваприм.  на  стр.  151:  «Лта  7053 
(1546)  пнсаяъ  памяти  рада  своей.  Да  того  же  д*та  ареста- 

вися  оба  иастера  трапеавыхъ,  ГригореУ  да  Одфром-ви 

Да  того    же    д*та,    месяца    апридя   преставися 

братъ    моУ  МихаУда На.  .    мять  Васвдыо  обдо- 

жидъ  избу,  на  память  святыа  мученицы  Педагш,  месяца 
ма1я  въ  4  день*. 

На  стр.  167:  Въ  л*то  7079  (1571),  вгвсяца  1юля  въ 
14,  въ  су  боту,  на  Деревявицы  въ  монастыри  бьиъ,  д1яка 
Ватавю  ооиовидъ.  Да  того  же  месяца  15,  дал  игумеау 
Варяаму  Деревеяицвому  аосохъ  черной.  Да  того  же  мъхя- 
аа  въ  16,  въ  поведъмьникъ,  Петровы  поди  ва  Водотод-Ь 
оожню  косили». 

Въ  рукописи  этой  Летописи  оказалось  нисколь- 
ко вставочных**  сказашй,  постороннихъ  самой  Ле- 
тописи,  наприм.  подъ  1542  годомъ  (стр.  150)  напи- 
сана :  повлсть,  еже  бысть  въ  Римской  земли,  во 
мрадл  Шимборхи  (см.  Соф.  Стр.  II  401 — 402)  м  по- 
томъ  подъ  1572  (стр.  170)  вписанъ  отрывокъ  изъ 
Скитского  Патерика.  Обе  эти  вставки  выпущены 
изъ  печатнаго. 

Арх.  списокъ  Новг.  второй  Л*т-си,  важный 
по  содерясашю,  не  исправенъ  въ  своемъ  составе.  По 
словамъ  издателей  ея,  при  составленш  этой  Летопи- 
си не  было  соблюдено  хронодогвческаго  порядка  ; 
одни  итЬ  же  статьи  повторены  въразныхъ  вгЬстахъ 
подъ  разными  годами ;  а  тёкстъ,  особенно  число- 
выя  цифры,  и4каженъ  множествомъ  ошнбокъ.  Посе- 
му Археографическая  Коммисшя,  при  издашм  этог<) 
списка,    руководствовалась   следующими  правилами  : 

1)  Перемещенные  годы  приведены  въ  норядокъ, 
а  помгкщенныя  йодъ  разными  годами  одн*   в  те  же 
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статьи  переставлены  на  соотв4тствующ1я  имъ  м4- 
ста.  2)  Хронодогичесмя  ошибки  исправлены,  частш 
по  другвмъ  летописямъ  и  всторнческимъ  свидетель- 
ствам^ а  <мст1ю  по  Пасхальному  Кругу.  3)  Текста, 
испорченный  переписчикомъ,  по  возможности  вовста- 
иовленъ  поверкою  его  съ  подобными  местами  дру- 
гихъ  Летописей. 

Къ  Нов  г.  Втор.  Л*т-си  наиболее  применено 
правило,  о  которомъ  сказано  въ  предисловш  къ 
Пол.  Собр.  Лът-свй,  и  состоящее  вь  томъ,  чтобы 
не  повторять  въ  послЪдующвхъ  Летописяхъ  гЬхъ 
м^стъ,  которыя  окажутся  совершевво  сходными  съ 
предшествовавшими  Летописями.  Посему  здесь  и 
встречаются  указашя  въ  самомъ  тексгЬ  на  Но  в  г. 
первую  Л-вт-сь.  Сверхъ  того  подъ  многими  стать- 
ями находятся  ссылки  какъ  на  эту  же  Летопись, 
такъ  и  на  Лавр.,  Ник.  и  Соф.  Стр.  Он*  озна- 
чают» переиначенныя  или  подновленный  места  въ 
сравненш  съ  другими  Летописями. 

При  Нов  г.  второй  Л-вт-си  напечатаны  съ 
особымъ  предислов1емъ  (стр.  177)  сл4дующ!я  при- 
бавлешя  : 

А.  Роспись  или  краткШ  Лптопжецъ  Новоюрод- 
скихь  Владыкъ  (стр.  179—197).  При  издаши  ея, 
кроме  Архив,  списка  (Арх.),  употреблены  были 
следуюпия  рукописи:  1)  Сборникь,  принадлежащШ 
Почетному  Гражданину  И.  Царскому  (Црк.).  2) 
Сборник*  Императорской  Публичной  Библштекя 
язъсобрашя  ГраФа  Толстаго  (Тол.).  3)  и  4)  Сборни- 
ки* храняпиеся  въ  Библютеке  Академш  Наукъ  (Ак. 
а,  А  к.  Ь.).  Эта  роспись,  по  большей  части,  сходна 
Часть  Ы1Г.  Отд.  И.  12 
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съ  нзвгЬспями,  находящимися  въ  Вов  г.  первой  и 
третьей  Л-вт-сяхъ  и  составлена  въ  исходе  XVI 
стол4т!я  съ  поздв-Ьйшнмъ  доподнешемъ.  Она  начи- 
нается 989  годомъ  Епископомъ  1оакимомъ  Корсуня- 
вннымъ  и  оканчивается  1673  Новогородскимъ  Ми- 
троподитомъ  Доакимомъ. 

Б.  Отрывокь  шъ  разряда  Новоюродскихъ  Л/ышь 
писей  (стр.  198).  По  мн4;шю  издателей,  это  остатокъ 
Л&тописнаго  Сборника  XVI  в-Ька,  въ  которомъ  Но- 
вогородсвдя  собьгпя,  по  обыкновенно,  перемешаны 
съ  Московскими.  Начинаясь  1510  и  оканчиваясь  1569 
годомъ,  онъ  содержитъ  только  коротвдя  изв-Ьствя. 

Архив,  списокъ  Новг.  второй  Л*т-си  изв*- 
стенъ  былъ  Карамзину,  и  называется  имъ  Новгород- 
скою Лмт-съю  Малиновского. 

в)    Новгородская  третья  Лфтопись. 

Въ  основаше  ея  принята  рукопись,  принадле- 
жащая Румянцовскому  Музеуму  (Рум.).  Для  вардан- 
товъ  служили  сл,Ьдующ1я  рукописи  :  1)  принадлежа- 
щая Г.  Строеву  (Стр.)  и  заключающая,  въ  числ4>  дру- 
гихъ  статей,  Атыпописецъ  Новогородскхй  вкратцгъ.  2) 
Изъ  собрашя  Гр.  Толстова,  (Тол.)  принадлежащая 
Императорской  Публичной  Библштекй,  сходная 
съ  Стр.  3)  Москов.  Синод.  Библ.  (Син.)  Л/?  357 — 
794  совершенно  сходна  съ  Рум.  4)  Шевской  Духов. 
Акад.  (К1вв.),  кошя  Рум.  5)  Принадлежавшая  Кол. 
Сов.  Колобову,  (Кол.)  нышЬ  составляетъ  собствен- 
ность Археографической  Коммиссш  ;  дурной  шмНЬй- 
шМ  списокъ  Рум.  О  руконисяхъ  Академш  Наукъ 
и  Москов.    Глав.    Архива    Министерства    Иностран- 
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ныхъ  ДЬлъ,    бывшихъ  также   въ  употреблеяш    при 
означенной  Лйтописи,  будетъ  сказано  ниже* 

Въ  начал*  Нов  г.  третьей  Лът-си  находятся 
заглав!е  :  Киша,  глаголемая  Лгътописецъ  Новгородской 
вькратцть,  церквамь  Божгимъ,  въ  которое  лтьто  кото- 
рая церковь  во  имя  строена,  и  при  которомъ  еписко- 
пть  или  архгепископгъ  или  митрополиту  и  въ  кото- 
ромъ годтьу  которой  епископъ  или  архгепископъ  или 
митрополитъ  поставлены  быша9  и  прилучай  въ  кото- 
ромъ годгь  кате  были  въ  Великомъ  Новтыородгъ  и  въ 
пригородгьхъ  :  и  то  въ  семь  Лгьтописцгь  чти  и  обря- 
щет и.  За  этнмъ  заглав1емъ  сл-Ьдуетъ  другое  :  Оцерк- 
вахъ  каметыхъ,  въ  какое  время  строены  въ  Вели- 
комъ Новгьградгь,  и  кто  ихь  строилъ. 

Текстъ  начинается  короткимъ  изв^спемъ  о  кре- 
щендо Владимира,  о  прибыли  въ  Новгорода  перваго 
Епископа  1оакима  и  о  разоренга  язычеекихъ  хра- 
мовъ.  Изв*Ьст1е  это  показано  зд'Ьсь  подъ  6496  (988) 
годомъ,  но  въ  Соф.  Стр.  оно  означено  подъ  6499 
(991),  а  въ  Ник.  6500  (992). 

Нов  г.  третья  Лфт-сь  содержитъ  преимуще- 
ственно изв^ст!я  о  построенш  въ  Нов-Ьгород-Ь  церк- 
вей и  о  поставденш  Новогородскихъ  Владыкъ. 
Проч1Я  собьтя  и  особливо  касаншиясл  вообще  до 
Россш  разсказаны  весьма  кратко.  О  самыхъ  важ- 
н-Ьйшихъ  упомянуто  въ  нЪсколькихъ  словахъ,  на- 
прим.  подъ  1380  (стр.231):  «Въ  л*то  6888.  Бысть  по- 
боище у  веливаго  княэя  Димитр1я  Ивановича,  ва  Дову,  съ 
безбожвымъ  Мамаемъ»,  или  подъ  1382  (стр.  232)  :  «Въ 
л*вто  6890.  Пл-Ъня  Русскую  землю  царь  Тактамышъ,  и  цар- 
ствующий град*  Москву  леспю  взя,  со  дв*ма  ввязи  Суадал- 
свяии  и  Нижегородскими  •. 

12* 
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Въ  этой  «Мтописи,  нодъ  1046  годомъ  (стр,  211)» 
встр&чаемъ  скаааше  (беаъ  заглавия)  о  построены  Со- 
фхйскаго  собора  и  о  чудгъ,  сотворенном*  вь  немь  обра- 
зом* Спаса.  Въ  сл*дъ  за  синь  помещено  (подъ  за- 
гдавЕемъ)  о  чудном*  видтьнхи  Спасова  образа  Мануила 
царя  Греческого.  Эти  сказашя  находимъ  въ  одной 
только  Соф.  Акад.  подъ  1052  годомъ. 

Иаъ  нрочихъ  сказашй,  не  встр&чаемыхъ  въ 
другихъ  ЛФгопислхъ,  здЬсь  помещены : 

Подъ  1119  (стр.  218)  Сказаше  о  Михалицкомь 
монастырь,  иже  порицается  Молотково  дтьвичь  мо- 
настырь. Текстъ  :  ■  Пов-Ьдаше  никто  отъ  честпыхъ  отецъ 
о  просфор*,  ■  о  церкви  пресвятые  владычицы  нашеа  Бо- 
городицы, яже  есть  ва  Нкмотвов-Ь  въ  ионастыръ*  въ  Вели- 
кою НегЪград*ц  ва  Торговой  сторон*.,  и  т.  д. 

Подъ  1439  (стр.  239)  Сказанхе  и  видлнге  Со- 
фНикаго  пономаря  Аарона,  при  Архгепискомь  Нов- 
гордском*  Еввимги  Вяжицкомъ. 

Подъ  1471  (стр.  241)  сказаше  о  чудгъ,  совер- 
шенном* отъ  мощи  преподобного  Варлаама  Хутын- 
скаго,  безъ  заглав!я. 

Подъ  1508  (стр.  245)  сказаше  о  другом*  чудгь 
преподобною  Варлаама,  тоже  не  вм4етъ  за  глав!  л. 

Подъ  1569  (стр.  254),  поел!  короткаго  иав&- 
ст!я  о  казни  Новогородцевъ  Ьавномъ  Грознымъ  (стр. 
254),  сдЪдуетъ  отдельное  скаааше  :  о  приход*  царя 
и  великою  князя  1оанна  Васильевича  всея  Руст  са- 
модержца ,  како  казнил*  Великгй  Новгород* ,  еже 
оприщина  и  розгромь  именуется.  Къ  сему  присово- 
куплено въ  другомъ  столбце  подобное  же  сказаше 
подъ  заглав!емъ :    В*  люто  7078  юду,  Генваря  во  2 
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день,  блаючестивый  государь  царь  и  великгй  князь 
Иван»  Масильеоичь,  всеа  Рост  самодержец* ,  ходил» 
со  гнгьвомь  на  Великгй  Нсюрадъ,  и  на  архгепыскопа 
Пиминйу  и  на  его  еладычнихь  боярь,  и  на  изящных» 
именитых»  людей,  и  на  есгьхь  градскить-  жителей. 
Оно  нрострашгЬе  перваго  в  напечатано  по  двумъ 
соиекамъ:  Акад.  (въвыноскахъ  означено  7  а),  при- 
надлежащему Академш  Наукъ,  н  Арх.  (означенно- 
му  въ  выноскахъ  8  Ъ).  хранящемуся  въ  Моск.  Глав. 
Арх.  Мнннет.  Иностр.  Д4ьгь*  Карамэинъ,  при  опи- 
сании сего  собьтя,  преимущественно  пользовался 
снмъ  послйднимъ  спискомъ,  называя  его  Архив. 
Роетоеекимь  (*). 

Подъ  1611  (стр.  264)  помещена  отд-Ьльеая  по- 
весть О  езятги  Великого  Новаграда  от»  Нгъмецъ,  и  о 
разоренги  ею,  посл4  которой  помещено  какъ-бы  въ 
дополнение  къ  ней  (стр.  266)  О  взятт  Новгород- 
скомь  и  о  послтъхь.  Въ  этомъ  посл$днемъ  скаэанш 
опнсапо  нисколько  подробнее  самое  взят!е  Шведа- 
ми Новогорода  и  присовокуплено  взвЪспе  объиэбра- 
вш  яа  Новогородское  Государство  Королевичемъ  Фи- 
липпа (?). 

За  гЬмъ  слйдуетъ  подъ  1613  (стр.  267)  Сказа- 
ни о  осадгь  и  о  еидгьнги  вь  прсчестшьй  обители  чест- 
ною и  славного  Одшитргя  Чудотворный  иконы  Тих- 
винскгя  (см.  дал*е). 

Поел*  этого  опять  идутъ  Л'Ьтописныя  извй- 
ст1я,  оканчивагопияея  1716  годомъ.  Сколько  дасяхъ 
поръ  известно,  это  первая  Летопись,  раэсказываю-* 
щая  собьтя  начала  XVIII  столетия.  Хотя  и  эдЬсь 
— ■ 

О  Ист.  Рос.  Гос.  IX,  148-531;  а  прил.  288-91. 
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описашя  относятся  большею  част!*)  до  Иомгорода  ; 
но  между  нив  встрНЬчаемъ  уже  новое  д%тосчисле- 
те,  напр.  (стр.  276)  «Въ  л*то'  -  1709,  Ма1я  20»/ 
(стр.  279):'«Л4>та  1715»,  а  также  изв&те  о  из лиыиъ 
Мазепы,  о  Полтавскомь  сраженги  и  въ  н4скодьквхъ 
м-Ьстахъ  упоминается  о  Санктпитербурт. 

Зд-Ьсь  также,  какъ  в  въ  Новг.  второй  Л-вт-си, 
находятся  указашн  въ  текст*  и  ссылки  аодъ  статья- 
ми на  друпя  Летописи. 

Къ  Новг.  третьей  Л-вт-си  прилржено  при- 
бавлеше  (стр.  283),  заключающее  описаше  осады 
Тихвинскаго  монастыря  Шведами  въ  1613.  Оно  по- 
мещено здйсь  въ  извдеченш  изъ  рукописи  Тихвнн- 
скаго Успенскаго  монастыря,  писанной  въ  1658 
вконникомъ  Иродшномъ  СерНЬевымъ,  и  содержа- 
щей въ  себ*  122  главы  о  разныхъ  монастырскихъ 
происшеств!яхъ.  Но  зд*сь  изъ  нея  заимствованы 
только  гЬ  главы,  въ  которыхъ  заключается  описа- 
ше осады  монастыря.  Оно  начинается  заглав1емъ  : 
Мгъсяца  Сентября  вь  15  день.  Сказанге  о  милости 
пресвяты  я  Владычицы  паше  я  Богородицы  и  присно- 
дтьвы  Март,  како  преславно  избави  обитель  свою,  иже 
на  Тихфингь,  идгьже  свяпгый  ея  чюдотворный  образъ 
Одигитрге,  оть  нашествгя  зловтьрныхь  и  поганыхъ  Ва- 
рям, иже  Свхяне  наричктся.  Все  это  сказана  со- 
стоитъ  изъ  38  главъ.  Въ  начал*  каждой  показано 
ея  со  держа  те. 

Лйтосчислеше  въ  текстахъ  всбхъ  трехъ  Новг. 
Л*т-сей  показано  въ  такомъ  же  порядки,  какъ  в 
въ  предыдушихъ  томахъ  при  Лавр,  и  И  пат. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


РУССКИХЪ      ЛЪТОПИСЕЙ.  173 

Въ  четвертомъ  том*  помещены : 
а)    Новгородская  четвертая    Лътопись. 

Она  издана  по  6-ти  руконнсямъ :  1 )  Принадле- 
жащая П.  М.  Строеву  и  отмеченная  въ  вар1антахъ 
лет.  Ст.  принята  за  основа ше  ;  2)  Акад.  Н.  .№  21 
означена  въ  вар^антахъ  лит.  А;  3)  Синод.  Библ.  *№ 
41—152  (сбореикъ)  въ  вар!антахъ  показана  лит.  С; 
4)  И мп.  Публ.  Библ.  означена  лит.  П.;  5)  Синод. 
Библ.  Л?  280  еборникъ,  въ  которомъ  между  дру- 
гими статьями  ном-Ьщенъ  хронограФъ  и  потому  въ 
варйантахъ  она  отмечена  лит.  X  ;  и  6)  Им  п.  Публ. 
Библ.,  иэъ  собрашя  ГраФа  Толстаго,  означенная  въ 
варйаитахъ  лит.  Т. 

Новг.  четв.  Л'вт-сь  начинается  1113  годомъ, 
ссылкою  на  Новг.  втор.  Л-вт-сь,  въ  которой  подъ 
атимъ  годомъ  (стр.  122)  находится:  ■Поб*ди  Мстн- 
сдавъ  ва  Бору  Чудь;  в  церковь  вадожи  смтаго  Никоду, 
въ  Новгород  и,  на  княжи  двор-Ь».  Она  заключает*,  по 
большой  части,  событдя,  собравныя  не  только  изъ 
одн-Ьхъ  Новогородскихъ,  но  и  изъ  другихъ  Летопи- 
сей, какъ  то :  Московскихъ,  Псковскихъ,  Южно- 
Русскихъ  и  Западно-Русскихъ.  Правильнее  она  дол- 
жна быть  причислена  къотд*лу  Л4тописныхъ  Сбор- 
ннковъ,  и  въ  ней,  кром*  немногихъ  вставочныхъ 
статей,  означенныхъ  ниже,  встречается  мало  изв4- 
стШ,  которыхъ  бы  не  было  въ  другихъ  Летопи- 
сяхъ ;  посему  здесь  почти  подъ  всЬми  статьями 
поставлены  указашя  на  гЬ  Летописи,  въ  которыхъ 
находятся  извести,  сходныя  въ  сущности  съ  Новг. 
четв.  Л-вт-сью,  и  различествуюпця  въ  слог*    и  въ 
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н-Ькоторыхъ  подробностях^  Сверхъ  того  мвогчя 
статьи,  по  совершенному  сходству  съ  другими  Ле- 
тописями и  преимущественно  съ  Но  в  г.  в  к  р.,  не 
внесены  сюда,  а  означены  ссылками. 

Изъ  сказаый  вставочныхъ  находимъ :  подъ 
1237  годомъ  (стр.  30)  пов^етвоваше  о  нашествт 
Батыя  со  ссылкою  на  Троиц.  Л-вт-сь,  съ  кото- 
рою сходно  одно  только  его  начало.  Съ  приступа 
къ  Рязани  до  взят1Я  Владим1ра  зд4сь  много  выпу- 
сковъ  противъ  Троиц.  Съ  1238  (стр.  32),  гд*  раз- 
сказывается  выступлеше  Князя  Юр1я  Всеволодовича 
съ  братьями  противъ  Батыя,  сходно  съ  Троиц,  до 
конца  пов$ствовашя,  кром&  похвалы  Васильку  Кон- 
стантиновичу и  благочестиваго  воазваш*. 

Подъ  1240  (стр.  35)  о  подвшахь  Александра 
Невского—  сокращенный  разсказъ  противъ  другихъ 
Л&тописей. 

Подъ  1380  (стр.  75)  О  побоищи  иже  на  Дону, 
и  о  томь  князь  великгй  како  бился  се  ордою,  сход- 
ная съ  Соф.  Стр. 

Подъ  1382  (стр.  84)  О  плтьненхи  и  о  прихожде- 
нт  Тахтамыша  царя,   и  о  Московскомъ  взятъи. 

Подъ  1399  (стр.  103)  Слово  о  томь,  како  бил- 
ся Витовтъ   съ  ордою  сь  царемъ  Те  мирку  тлуемь. 

Подъ  1408  (стр.  110)  подъ  заглав1емъ:  Посоль- 
ство от»  Едигея  кь  великому  князю,  заключаетъ  въ 
себ4  грамоту  Едигея  къ  Васвлдо  Дмитр1евичу. 

Подъ  1409  (стр.  111)  О  Тферскомь  владыцп, 
(Арсенш),  о  его  кончин*. 

Подъ  1417  (стр.  116)  Посланье  митрополита 
Рускаю  кп  христгяномь  на  Кгевь  о  митрополипиь 
Гршорьи  Цамблакгъ. 
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Подъ  1419  (стр.  118}  Поучете  владыки  Семгона 
Псковичам*. 

Новр.  чет  в.  Л-вт-сь  прекращается  1477  го- 
домъ.  Въ  конц*  списка  Синод,  подписано  :  «А  сей 
лйтописець  пнсалъ  Катовасья  Юрьевъ  сынъ,  л*то 
7052-го»  (1545). 

Въ  н'Ькоторыхъ  рукописяхъ,  сдуживщихъ  ва- 
р1антами  для  Новг.  четв.  Лфт-си,  нашлись  пов4- 
ствовашя,  совершенно  отличныя  отъ  принятаго  въ 
основате  Строевскаго  списка  этой  Л  4  то  пи  си.  Эти 
несходный  м-Ьста  приложены  особо  въ  ковц*  ея  • 

А.  Окончат*  Академического  списка  съ  1447  по 
1515  годъ  (къ  стр.  126). 

Б.  Продолженье  Хронографа  съ  1385  по  1405 
(къ  стр.  91 — 109). 

В.  Окончанге  Хронографа  съ  1447  по  1496. 
Поел*  этого  сл'Ьдуетъ : 

б)  Псковская  первая  Летопись. 

Напечатана  по  слйдующимъ  рукописякъ:  1)  Мо- 
сковскаго  Главнаго  Архива  Миняст.  Иностр.  Д&дъ 
тЛР  90;  въ  вар1антахъ  означена  лит.  А  а.  2)  П.  М. 
Строева,  сходная  съ  предыдущею  крои*  немногихъ 
разностей;  въ  выноскахъ  означена  лит.  Ст.  Об*  эта 
рукописи  служили  основашемъ  при  иэдаши  Пек. 
вер.  Л«т-си,  называемой  ад&сь  Пек.  Архгр.  для 
отлич1я  отъ  изданной  М.  П.  Погод инымъ  (Пек. 
По  г.).  Сл&дуюпця  рукописи  были  употреблены  для 
варшантовъ  и  дополнений  :  3)  Библиотеки  Импвра- 
торскаго  Эрмитажа,  составляющая  точную    копцо 
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предыдущей  Архявской ;  означена  въ  вымоскахъ 
лит.  Э.  4)  Московскаго  Главнаго  Арх.  Мин.  Ино- 
стр. Д*лъ  щ№  34  означена  въ  вар1антахъ  лит.  АЬ. ' 
Какъ  этотъ  списокъ,  такъ  и  вышеозначенный  Архив- 
свдй,  были  употреблены  Г.  Погодинымъ  при  издашв 
имъ  Пек.  Л-вт-си.  5)  ИсторюграФа  Карамзина;  въ 
варваитахъ  означена  лит.  К.  6)  Академии  Д]аукъ  .№ 
18 ;  въ  вар1антахъ  показана  подъ  лит.  Ак.  064  по- 
сл*дшя  рукописи  содержатъ  Псковсвдя  происшеств1Я 
съ  1447  по  1547.  7)  Статскаго  Советника  Снегире- 
ва ;  въ  выноскахъ  означена  лит.  С.  Изъ  нея  взято 
окончание  Пек.  Л-вт-си  (см.  ниже).  8)  Археогра- 
фической Коммиссш,  прюбр*тениая  отъ  Г.  Бальз  ера 
в  означенная  въ  вар1антахъ  лит.  Б.  ВсЬ  эти  списки 
описаны  подробно  въ  предисловии. 

Псковская  первая  Лфтопись  есть  то  же, 
что  и  Пек.  По  г.  (ст.  17).  Он*  сходны  до  1482 
года,  и  находящаяся  между  ими  незначительная 
разница  происходить  отъ  количества  употреблен- 
ныхъ  при  иадаиш  ихъ  соисковъ.  Такимъ  образомъ 
въ  Пек.  Архгр.  находимъ  изв*ст1я,  которыя  либо 
не  сходны  съ  Пек.  По  г.,  либо  въ  ней  вовсе  не 
находятся  и  на  оборотъ,  въ  этой  последней  поме- 
щены статьи,  взятыя  нзъ  Пек.  Л-вт-си  по  Синод, 
еонску,  который  не  былъ  употребленъ  Археографи- 
ческою Коммисадею  ври  печаташи  Пек.  пврв.  Л-вт- 
си.  Но  вс*  так1Я  изв*ст1я  и  статьи  обозначены  въ 
об*ихъ  Л*тописяхъ.  Другаго  рода  раздич1е  между 
ими  состоитъ  въ  несходств*  буквъ  и  шъ  несоглас- 
ной разстановк*  энаковъ  препипашя.  Оно  произо- 
шло, какъ  должно  полагать,  отъ  несходства  пра- 
вилъ,    которымъ    следовали    издатели    при    издашв 
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Летописей  и  отъ  несогдаснаго  чтения  самыхъ  руко- 
писей. Вотъ  примеры  того  и  друга  го  раэлич1я.  Пер* 
вое  (несходство  буквъ) : 

Пек.  Архгр.  стр.  185.        Пек.  Пог.  стр.  20. 


•  И  ва  третьее  л^то  вложи 
окаяввыУ  врагъ  д1аволъ  въ 
сердце  княземъ  Русвимъ  вэы- 
скати  князя  Александра,  по- 
вед-Ьвйемъ  оваявваго  царя 
Возбяка :  и  подъяше  всю 
землю  Рускую,  в  пргвхавше 
къ  Новугороду,  в  подъяше 
Новогородцовъ  в  всю  область 
Новогородскую  отъ  Б'влаозе- 
ра  в  отъ  Заводочья  и  отъ 
КорЪлы.  И  ставше  у  Нова- 
города  послаша  послове  во 
Псковъ,  Луку  Протасьева  съ 
дружвною ,  а  отъ  Новагоро- 
да  владыку  Моисея,  и  тысяц- 
кого Авраама,  и  бедора  по- 
садвива ;  и  р&коша  квязю 
Адександру  :  «пойди,  госпо- 
дине, въ  орду,  ве  погуби 
крестнъ  отъ  поганыхъ ».  Бо- 
годюбивый  же  князь  хогЬ  по- 
Ахати  въ  орду  ва  вся  кре- 
ст1авы.  И  ревоша  Псковичи: 
• не  "кади,  господине,  въ  орду; 
оже  что  будеть  ва  тоб-Ь,  изо- 
мремъ,  господине,  съ  тобою 
во  одиномъ  м-Ьсгв».  И  дога- 
дашася  князь  Иванъ,  оже  не 
выняти  князя  Адександра,  нв 
выгватв    рапю,    в    иамодвв 


•  Й  на  третее  л-Ьто  вдожи 
окоянвый  врагъ  въ  сердце 
Кн-ввеиъ  Рускимъ  ввыскати 
Кивая  Адександра  повед*в- 
Н1енъ  оваявваго  царя  Возбя- 
ка, в  подъяше  всю  вемло 
Рускую,  в  пргвхавше  въ  Но- 
вугороду, в  всю  обдасть  Нов- 
городцвую  отъ  Бъла  озера 
и  отъ  Заводочья  в  отъ  Ко- 
р-вды;  и  ставше  у  Новагоро- 
да  посдаша  посдове  до  Пско- 
ву Луку  Протасьева  со  дру- 
жиною, а  отъ  Новагорода 
Вдадыку  Моисея,  и  Тысят- 
цкаго  Авраама,  в  бедора  По- 
садника ,  и  рекоша  Квязю 
Адександру  :  по'вди,  Госпо- 
дине, въ  Орду,  ве  погуби 
Крестнъ  отъ  поганыхъ.  Бо- 
годюбивый  же  Квяэь  хогЬ 
поЪхати  въ  Орду  ва  вся  Кре- 
спяаы,  и  рекоша  Псковичи: 
не  &ади,  Госоодвве,  въОрду; 
аже  что  ва  теб*  будеть,  нао- 
времъ,  Господине,  съ  тобою 
во  единоиъ  м-Ьсгв,  в  догада- 
шася  Князь  Иванъ  оже  не 
выгнати  Князь  Адександра  ни 
выгвати  рат1ю.  И  намодви 
митрополита  Феогвоста  и  по- 
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нитроподита    веогнаста ;     в  ела  Митрополит*    во  Псковъ 

посла  нитроирлитъ  въ  Псковъ  проклятие     и     отлучен1е     ва 

прокдяпе  в  отлучеые  на  кея-  Князь  Александра   в  ва  весь 

8я    Александра     в    на    весь  Псковъ». 
Псковъ». 

Другое  различие  (несогласная  разстаиовка    зна- 
ковъ  препинашя): 


Пек.  Архгр.  стр.  180.         Пек.  Пог.  (стр.  12. 


• в  бысть  радость  вели- 
ка во  Плесков*,  и  посадиша 
его  (Довионта)  мужи  Пско- 
вичи на  квяжеше  въ  град* 
Псков*,  въ  л*то  6774.  По  н*- 
колицехъ  днехъ  повыелв  4ха- 
тя»,  и  проч.; 

или  стр.  182.  «Тоя  же 
вины,  гр*хъ  ради  нашихъ, 
явгонвша  Н*ици  взгонною 
ратью  посадъ  у  Пскова,  въ 
д-вто  6807,  и*сяца  Марта  въ 
4  день,  ва  память  святаго 
мученика  Павла  и  Ульяны  • 
в  проч. 

и  нисколько  д&гве  стр. 

183.  «и  съ  его  дружиною, 
противо  ниъ  вполчввея.  По- 
мощ1ю  святыя  Троица»,  и 
т.  д. 

нля  стр.  261.  «Тоя  же 
зимы  бысть  гронъ  И  НОЛН1Я, 
месяца  декабря  26,  вощ1Ю. 
По  великого  князя  войн*, 
тоя  же  вины,  бысть  норъ  п 


ш и  бысть  радость  вели- 
ка въ  -Плесков*,  и  посадиша 
его  нужи  Псковичи  иа  кня- 
жеше  во  град*  Псков*. 

•  Въ  л*то  6774  по  в*коли- 
цехъ  л*техъ  поныели  *хати • 
и  проч. — 

стр.  15.  «Тояжъ  зимы 
гр*хъ  ради  нашвхъ  взгони- 
ша  Н*мцы  изговиою  рат!ю 
посадъ  у  Пскова.  Въ  л*то 
6807  м*сяца  Иарта  въ  4 
день»,  и  т.  д. 


•  в  съ  его  дружиною    про- 
тиво ИНЬ,  ОПОЛЧИВСЯ  ПОНОЩ1Ю 

Святыя  Троица»  и  т.  д. 
—  стр.    151.     «Тоя  жъ 

8ИНЫ    бЫСТЬ    ГрОНЪ    И   ИОЛВ1Я 

н*сяца  Декабря  26  день  но- 
Щ1Ю  по  Великого  Квяз*  вой- 
и*. 
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НогЬгород-Ь  ■.     н       «Тояжъ  вины  быеть  мер» 
проч.  въ  Велихомъ  НогЬгородЬ».  ■ 

проч. 

Съ  1482  Пек.  По  г.  и  Пек.  Архгр.  начи- 
наютъ  быть  несходными.  Въ  первой  находятся  по 
большой  части  извйст1я,  содержа Щ1яся  въ  Синод, 
списке,  а  во  второй  извЪсня,  взятыя  изъ  другихъ 
списковъ  (кром*  Синод.},  и  значительно  попод- 
няющ1я  краткость  Арх.  и  Стр.  списковъ.  Такая 
разница  продолжается  до  1547  года  (стр.  307),  до 
котораго  доведены  Кар.,  Акад.  и  Се* г.  списки. 

Въ  промежутки  этихъ  годовъ  находииъ ;  подъ 
1504  (стр.  277)  Посланге  Симона  Митрополита  о 
потьхь,  и  въ  сл'&дъ  за  симъ  подъ  1505  (стр.  278) 
Посланге  игумена  Панфила  Елизаровы  пустыни  на- 
мгьстнику  великихь  князей,  а  князю  Псковскому, 
Дмитргю  Володимеровичю  Ростовскому,  содеряситъ 
ув-Ьщаше  удержать  народъ  отъ  безчинствъ,  дйлае- 
мыхъ  при  иаступленш  нраздвнка  Рождества  1оанна 
Предтечи  (24  1юня).  Последнее  послате  напечата- 
но по  двумъ  текстамъ  въ  двухъ  столбцахъ.  Въ 
Пек.  По  г.  этихъ  послашй  н-Ьгь. 

Подъ  1510  (стр.  283)  Псковское  взятге,  како 
взять  его  князь  велитй  Василгй  Иваноеичь—  есть  въ 
Пек.  По  г.  подъ  1509  (стр.  174). 

Съ  1547  года  об*  Летописи  опить  сходны  уже 
до  самаго  конца,  т.  е.  до  1048,  поел*  котораго 
слЪдуюгь  кратк1я  нзв*ст!я  о  Псковскихь  Еписко- 
пахь  съ  1589 — 1649.  За  тЬмъ  помещены  (стр.  337) 
Выписки  изъ  Разрядным  кншь  съ  1646 — 1650,  не 
напечатанным  въ  Пек.  По  г.,  какъ   не  принадлежа- 
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Щ1Я  собственно  Л*тописн.  Посл-Ь  этого  находится 
(стр.  342),  въ  вид*  особаго  прнложешя,  Окончание 
Псковской  Лтьтописи  по  Снгыиревскому  списку  съ  1547 
по  1609»  но  ае  всйхъ  годовъ  сряду. 

Прибавленхя  къ  IV  тому  заключаютъ  отдель- 
ный сказашя,  принадлежащ1я  къ  Новг.  четв.  Л-вт- 
си  :  1)  Слово  о  житхи  и  о  преставленги  великаго  кня- 
зя Дмитргя  Ивановича,  царя  Рускаго  (къ  стр.  96), 
сходное  съ  Соф.  Стр.  2)  Сказаны  дгакона  Алексан- 
дра о  Царгырадгъ  (къ  стр.  101),  и  3)  О  преставленги 
Князя  Михаила  (Александровича)  Тферьскаго  (къ 
стр.  104). 

Въ  заключеше  приложены  :  Поправки  и  объя- 
сненгя  и  Таблица  лгыпописныхь  статей  съ  7000  до 
7077  года,  не  находящихся  вь  Строевскомь  спискгь. 

ЛЪтосчислеше  IV  тома  однообразно  съ  первы- 
ми тремя. 

д.  *ол*нов*ь. 
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СТАТЬЯ    ВТОРАЯ» 

Своде  нжъстгЫ  из»  ^тописеЫ:  Суздальское  (по  Л- 
врентьевскому  списку),  КгевскоИ  (по  Ипатьевскому),  Воео- 
ыродской  (по  Синодальному)  и  Воскресенскому  Сборнику  (по 
печатному  издангю  1793  года). 

Текстъ  выбранъ  изъ  той  Летописи,  въ  коей  овъ 
представляется  яснйе,  и  означен*  начальною  буквою 
ея  списка.  На  мелыя  разнор:Ьч1я  (варианты)  не  обра- 
щено внимашя.  Важнейшая  помещены  нодъ  чертою. 
Изв^стея,  находяпияся  не  во  войхъ,  а  только  въ 
одномъ  или  двухъ  сояскахъ,  ноагЬщены  ев  скобкахь, 
также  подъ  ихъ  начальными  буквами.  Годы  вам*- 
черы  по  наследованию-;  сцравясь  съ  нашею  табли- 
цею, можно  легко  отыскать  ииНЬспя  и  въ  Л'Ьтоннг- 
сяхъ  подъ  ихъ  годами.  Происшеств1я  отдельный, 
хотя  и  современны  я,  не  имЬюиия  непосредственнаго 
отношешя  къ  В.  К.  Андрею,  не  внесены  въ  этотъ 
сводный  текстъ  о  жизни  сего  Князя). 
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1155.  Л.  Иде  Андрей  отъ  отца  своего  (в*  И. 
безъ  ото*  вол*)  Суждалю,  и  прннесе  и  дА  икону 
святую  Богородицю,  юже  принесоша  въ  еднномъ 
корабли  съ  Пврогощею  изъ  Царяграда  ;  и  вкова  въ 
ню  бол*  тр1идесятъ  гривенъ  золота,  кром*  (1)  се- 
ребра и  каненья  драгаго  в  женчюга,  и  украсивъ  ю 
постави  и  въ  церкви  своей  (въ  И.  Св.  Богородица) 
Володимери. 

1157.  Л.  Преставися  Благоверный  Князь  Гюрги 
Володимеричь  въ  КыегЬ,  месяца  Мая  въ  15  день 
(въ  И.  въ  Среду  на  ночь). 

1157.  Л.  Ростовца  и  Суждалцн  (въ  Я.  и  Воло- 
димерци)  сдумавше  вси9  аояша  Андрея  сына  его 
(Гюргева)  стар-Ьйшаго,  и  посаднша  и  въ  Ростов*  на 
отни  стол*  я  Суждал*  (въ  Я.  и  Володимери),  зане- 
же  б*  любнмъ  вНЬми  за  премногую  его  доброде- 
тель, юже  имяше  преже  къ  Богу  и  ко  всЬмъ  су- 
щимъ  подъ  нимъ.  ТЬмже  и  по  смерти  отца  своего 
велику  память  створи  :  церкви  украся,  и  манастыри 
постави,  и  церковь  сконча,  юже  б*  заложилъ  пре- 
же отець  его,  свдтаго  Спаса  камену. 

1158.  Л.  Заложи  Андрей  Князь  въ  Володимери 
церковь  камену  святую  Богородицю  (въ  В.  Успеше 
объ  едииомь  връсЪ),  м*сяця  Априля  въ  8,  въ  день 
Свята  го  Апостола  Родшна,  во  Вторннкъ ;  и  да  ей 
много  им&нья,  я  свободы  купленыя  и  съ  даньми, 
н  если  липшая,  и  десятины  въ  стадбхъ  своихъ,  н 
торгъ  десятый  (2).  И  городъ  заложи  бол!Й. 

(1)  Въ  И.  проче. 

(В)  Въ  И.  несправедливо:    сверши  же  церковь  5  верховъ,    вт  вс% 
верхы  волотовь  укрвевт,  ■  створа  въ  вей  епвскопыо. 
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1159.  В.  (1)  Тоя  же  зимы  пришедъ  Изяславъ 
съ  Пдеовци.  и  повоева  волось  Смоленьскую.  (И.  и 
там©  иного  зла  створнша  Половца,  взяша  душь  бо- 
ли тмы,  а  ияыя  изсбкоша). 

В.  И  посла  ко  Андрееве  Юрьевичу  въ  Рос- 
товъ  (2).  и  проси  у  него  дщере  за  сыновца  своего 
за  Святослава  Володинеровича  и  дасъ  за  него,  и 
тояже  зимы  (3)  пршдоша  на  Володимерича  Свято- 
слава Рустш  Князя  (И.  Святославъ  Олговичь,  и  Все- 
володяча  съ  шшъ  оба,  и  Рюрикъ  съ  Кневьскимъ 
полкомъ,  и  Олегъ  Святославичь,  Романъ  и  Смолен- 
ска, я  Всеславъ  изъ  Полотьска,  Кснятинъ  ОЬросла- 
внчь  съ  Галичаяы,  и  стояша  около  его  5  недель)  (4). 

В.  Изяславъ  же  въ  то  время  посла  ко  Андрее- 
ве прося  ему  помощи.  Андреева  же  посла  сына 
своего  Изяслава  со  всЬмь  полъкомь  своимь  и  Му- 
ромьскаа  помощь  с  нимь.  Святославже  Володиме- 
ричь  бьяшется   съ  Рускыми  князи    из  града    крепко 


(1)  Бору  этотъ  текстъ  потому,  что  здесь  ясяЪе  выставляется 
связь  яроисшествШ.  Въ  Л.  я  И.  прежде  говорятся  о  Суздаль- 
ской  помощи,  «  потомъ  о  иападешя  на  Святослава  Владни!- 
ровнча  :  яспрося...  я  посла...  заве  пришли  бяхуть  РуссвЯо 
Князя  на... 

(8)  Въ  И.  иътъ  этого  слова. 

(3)  Этого  слова,  покаэмвающаго    раздельность  событШ,  н*тъ    въ 

Д.  я  И. 

(4)  Здвсь  встречается  ясное  доказательство,    что  наши  Лътопяси 

въ  первоначальноиъ  еяоеиъ  вид*  были  гораздо  обшнряъе, 
нежели  въ  вакоиъ  дошли  до  насъ.  Шевсшй  Дътопясатель, 
разсяазавъ  это  происшествие»  накъ  и  проч1е,  возвращается 
въ  неиу  въ  другой  разъ,  явкъ  будто  езде  не  описанному,  я 
предлагает*  новый,  дяшшл  яэвъспя,  яа-ирии*ръ,  это. 
Часть  1Х1У.  Отд.  II.  13 
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«кяди  помощи  оть  Имслаиа  стрвд  своего  и  отъ 
Андрея  тестя  своего.  (Я,  Святослава  же  оба,  Олго- 
вяч»  я  Всевододнч*,  и  Рюрик*  (1),  и  шр  кила», 
сдышавше  идуча  Изяслава  Андреевича  еъ  силою 
многою  Ростоаьсдою,  убодошеся,  V  дата  ему  адиръ. 
Ц  цц  томь  цйло**  хростъ  Вододимнричь  къ  Свято* 
<даву,  дко  им&ти  ему  его  въ  отца  м&сто  и  въ  всей 
води  его  ему  ходите ;  и  тако  възворотшаася  въ 
своясщ)  (%). 

И.  Ивясд*въ  же  Давидович*  в  Изяславъ  Аидр^** 
вцч*  сдытавъ  узворотившихся  ихъ,  иде  Изяславъ  у 
Вдтич4,  а  Аидр$евич*  Изяславъ  воротисд  къ  отцю 
своему  Ростову,  Сотого  же  пути  иде  у  Вятичи  (3),„ 

(И,  И  посла  къ  Новогородцемъ,  река  имъ:  «ве- 
домо буди,  хочю  исцати  Новагорода  и  добромъ  и 
лв*омъ ;  а  хрестъ  есте  были  целовали  ко  мн*Ь  на 
томъ,  яко  ивгЬти  мене  княземъ  соб4,  а  мв-Ь  вамъ 
добра  хогЬти»  —  и  оттоле  начата  ся  Новгородом 
мясти  и  в*че  часто  начата  творити)  (4). 

1160.  Л.  Прислаша  Новгородци  къ  Андр-Ьеви 
цъ  Гюргевичу,  просяще  у  него  сына  юджитц  Но- 
вугороду,  а  Роетиелаввча  Святослава  выгнатаа,  зане 
64  Ростиславу  отецъ  его,  изморилъ  братью  нхъ  въ 
погреб*    и  многмхъ   именье  взялъ  (5) ;    ДндрЗД  же 


(1)  Рюрика  иътъ  въ  проча  жъ  еп. 

(2)  Это  извъспе  въ  И.  находится  также    во  впоровъ  опвсав1в,    а 

слЯиуиввее  вреаиа. 
(В)  Идвсъ  въ  И.  поставлено  :•  стовда  а»  Авдваеавт  впашелаава  за 
Овдтасдава    аа  Вододамврвча  ва  Выдашь»,  -»  что  во  вгвряо, 
<ов.  выше),  вбо  еще  прежде  Авдве*  вазаавъ  тоотевъ. 

(4)  Вавке  ааввваго  ааеъеак  ввг»  вагд»,  ары**,  И.,  дажв  въ  Н. 

(5)  Въ  В.  ааегавтадавве. 
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князь  по*а  даятв  тп  Мстислава,  брата  своего,  она 
же  его  не  всжогЬша,  и  посла  къ  нвагв  сыновда 
своего  Мстислава  Роствславвча* 

Л.  Того*  же  л*та  создааа  бвгсть  церкви  Святая 
Богородица,  въ  Володвмерв,  Благов'Ьрвывгь  в  Бог»*- 
любивымъ  Кяяземъ  Авдр'&емъ  ;  в  унраса  ю  дввао 
многоразличными  иконами,  и  драгвмъ  камоньемъ 
безъ  числа,  и  ссуды  церковными,  в  верхъ  ея  позла- 
ти, во  в&рЬ  же  его  в  по  тщавью  его  къ  СвятЫ 
Богородиц*,  врвведе  ему  Богъ  взъ  веЬхъ  эемль  ма-> 
стеры ;  в  украсв  ю  паче  вв'&жъ  церквШ. 

1161.  (В.  в  Н.)  В.  Урядвся  Роствславъ  со  кня- 
земь  Андр-Ьемь  Юрьевичеиъ  о  НовйгородЬ.  И  выве- 
доста  Мьствслава  Роствславвча  ввука  Юрьева  сЬд'Ьв- 
ша  годъ,  а  Святославъ  Ростяславвчь  внукъ  Мъсти- 
славль  въведоша  опять  на  всев  волв  его  (!)••• 

(Въ  В.  в  Л.  Того  же  л*та  ночаша  подписывав 
тв  церковъ  Святую  Богородвцю  златоверъхую  в 
Володимери.  повел'Ьниемъ  В.  К.  Анъдр'Ья  Юрьеввча 
в  кончата  и.  Августа  30). 

1162.  (И.  в  В.  по  И.  выгва  Андрей  еписко- 
па Леона  взъ  Суждаля,  в  братью  свою  погна  Мьств- 
слава в  Васвлка,  в  два  Роствславвча  сывовца  своя, 
иужв  отца  своего  переднш.  Се  же  створи,  хотя  са- 
ковластець  бытв  всей  Суждальской  зейлв)  (2). 

Леова  же  Епископа  въдвратя  опять,  покаяаъся 
•тъ  гр**а  того,    во  въ  Ростовъ,    а    въ  Суждалв   ве 


0)  *>то  яшЬпЬ  есть  йпН. 

(3)  Въ  Л.  очешь  кратко  :  ндоста  Гюргавача  Царюграду,  Мютм- 
сдавъ  ■  Васядько,  съ  аатерью  ■  Всеводода  мододого  полога 
с*ь  собою  третьего  брата,  н  дастъ  Царь  Васвмков*  шъ  Д/аая 
города»,  а  ШьстясдаЪт  даст*  вомоеть  от  Саадака, 

13* 
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да  ему  с&д'Ьтв.  И  держа  и  4  вгЬсяци  въ  еаискошн. 
И  нача  просити  у  него  отъ  Въскресешя  Христова 
до  Всихъ  Святыхъ  *ети  мяса  въ  среду  а  въ  пж~ 
токъ ;  евископъ  же  повел*  ему  од  иву  неделю  по* 
ровную  *ети  мяса  въ  среду  и  въ  нятокъ,  а  прочею 
добр*  храните). 

1164.  (Л.  Вста  ересь  Леонтишаньская...  Леонъ 
епископъ  не  по  правде  поставися  Суждалю,  Несте- 
ру Епископу  Суждадьскому  живущю,  перехвативъ 
Нестеровъ  столъ). 

Л.  Поча  Су  ждал  и  учити  не  йети  мясъ  въ  го- 
сподьскыя  праздники,  въ  среды  в  въ  пяткы,  ни 
на  Рожьство  Господне  ни  на  Крещенье  и  бысть 
тяжа  про  то  велика  предъ  6.  княземь,  предо  вс*мн 
людьми,  в  упри  его  Владыко  беодоръ.  (Въ  И.  Онъ 
же  про  ту  вину  погна  изъ  своей  земли  ;  и  приде 
Чернигову  къ  Святославу  Олговичу...)  (В.  и  Л.  по  В. 
Он  же  хотя  себе  оправити,  и  иде  къ  Царюграду  н 
тамо  упр*  его  предъ  Царемъ  Мануиломъ  Андр*явъ 
Архиепискупъ  Болгарьскии.  Оному  же  молвящу  и 
на  Царя»  и  удариша  и  слугы  царевы,  (Л.  за  шею), 
ту  сущимъ  посломъ  вс*мь  Шавскымъ  и  Чрьииговь- 
скымъ  и  Сужъдальскы  (Л.  Илья)  в  Переяславскы. 

(В«  Князь  Андр*я  Юрьевичь  свяще  церковь  на 
золотыхъ  ворот*хъ  въ  Володимери). 

1164.  (Л.  в  В.  но  Л*  Иде  Князь  Андрей  на 
Болгары,  съ  сыномъ  своймъ  Изяславомъ,  и  съ  бра- 
томъ  свовмъ  Ярославомъ,  в  съ  Муромьскымъ  Кня- 
земъ  Гюргемъ :  в  поможе  вмъ  Богъ  в  Святая  Бого- 
родица на  Болгары,  сам*хъ  ис*коша  множьство,  а 
стягы  вхъ  повмаша,  и  едва  въ  мал*  дружин*  утече 
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Князь  Болгарьскый  до  велвкаго  города ;  Князь  же 
ОядрЪШ  воротвся  съ  победою,  вядевъ  поганый  Бол- 
гары  избиты,  а  свою  дружину  вею  сдраву.  Стояху 
же  п*шв  съ  Святою  Богородицею  на  полчище,  подъ 
стягы :  в  прйхавъ  до  Святое  Богородяцн  Князь 
Андрей,  съ  Гюргенъ  и  со  Изяславомъ  и  съ  Яросла- 
вонь,  в  со  всею  дружиною,  удариша  челемъ  передъ 
Святою  Богородицею,  съ  радостью  великою  и  со 
слезами  хвалы  в  песни  въздающе  ей»  в  шедще  взя- 
ша  градъ  вхъ  славный  Бряхимовъ,  а  переда  3  го- 
роды  ихъ  пожгоша.  Се  же  бысть  чюдо  новое  Свя- 
тее Богородица  Володямерское,  юже  взялъ  бяше  съ 
собою  благоверный  Князь  Андрей»  в  ирвнесъ  ю  со 
славою,  ностави  ю  во  святей  Богородице  Володиме-* 
рв  въ  ЗолотоверНЬй,    вд^же  стоить  в  до  сего  две). 

1165.  Л.  Преставвея  благоверный  я  христолю- 
бивый Князь  Изяславъ,  сыпь  благоверна  го  Князя 
Андрея  (въ  И.  и  В.  и  плакася  по  немъ  отецъ  его 
и  братъ  его  Мстиславъ) ;  и  положиша  и  въ  церкви 
святое  Богородици  Володимери,  месяца  Октямьбря  (1) 
въ  28  день  (въ  И.  съ  плачемъ  великимъ). 

1167.  Л.  Выгна  Мстиславъ  Володимера  Мсти-» 
славича  изъ  Кыева*  и  яде  въ  Половци  Володнмеръ  ; 
а  самъ  еЬде  въ  Кыеве  (2). 

1167.  (Въ  И.  и  В.  по  И.  Володимиръ  Мстисла- 
вичь  (убежавшШ  отъ  Берендичей  изъ-подъ  Ростов- 
ца)... уворотяся  яа  Радимиче  къ  Андреевн  Сужда- 
лю ;  Андрей  же  посла  противу  ему,  и  рече  ему  г 
«иди  въ  Рязань  къ  отчицю  своему  къ  Глебови,  а 
язь  тя  наделю»—  и  иде  тамо)... 

(1)  Въ  В.  Сентябре. 

(%)  Въ  И.  ■  В.  подробнее. 
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«167.  (В.  (*)  ВыЯде  Кяяв*  Святослав*  тВ<н 
вегарода  на  4укы,  ш  цряеда  г»  Ноаыородъ  мо  не 
яеяю  у  васъ  делянки  ;  Новгородом  же  я&говавъ- 
ше  Святу»  Бегеродядю»  яко  не  хоценъ  его,  ядоям 
орогяет»  его  с*  Лукъ  ;  ойъ  же  уедышань  оже  вдуть 
вв  н»«  цде  Торецшю,  а  Новгород*»*  носдама  в*» 
Русь  цъ  Цьтж*пу  по  еьшъ.  Свдтосдавъ  же  вде  м 
Въдгу,  я  въда  ему  Анъдрея  похода  в  оожьже  Но- 
вый-Търгъ,  а  Новотърясьвд  отсхупвша  яъ  Новуго- 
роду ;  в  неаго  павоотв  творяше  доегот  вхъ,  к  сода 
я»  цотратц.  в  брать  его  Рошвгь  в  Мветисдангъ 
мжьгаста  Луны  г  а  Луцяяе  устерегостася  я  отступ 
мша  бия  кь  городе»,  а  вне  Пдгсяояу.  я  съдожинмн 
ев  яа  Неаъгеродъ  Андрея  с*  Смодяяиы  я  еъ  Подо- 
цяны,  я  пути  аааша,  и  съды  вдьяаша  Новгорода 
екыя,  вьс*д4  в&стя  не  дадуце  Кыеву  къ  Мьстяс^а- 
ву ;  а  Сватосдава  евдею  кЬстдце  въ  горедъ,  а  та 
едово  рекуше:  н*ту  ванъ  Князя  яного  раэвгЬ  Свя- 
тосдаве.  Новгородца  же  того  яе  бережаху,  и  убнша 
За харде  яосадника,  я  Неревина,  в  Шяду  бнривд» 
яко  творяхутв  ё  перев&гъ  дрьжаще  къ  Святославу  ; 
я  надйзоша  себй  нутв  на  Вяцька  я  яа  Вододяря,  в 
яде  Даньедаяъ  Лааутвшщь  съ  друясяяою  Кыеву  яъ 
Мьстисдаву  по  сынъ.  а  Святее*»1»  прид?  съ  Суж- 
дедов,  я  съ  братона,  я  ев  Смодняяы»  я  <г*  Подо- 
мни къ  Рус4 ;  вдемя  Новъгеродвдя  съ  Яяунемъ 
вретяду  ихъ ;  евн  иве  не  дошедъще  веротвшася,  яе 
успгЬша  бо  яичтоже.  (Въ  Н.  Тъгда  нее  двша  яоеад* 
цвцьство  Двуяовя;  в  е*д*яи  Новъгородвд  беяъ 
князя  отъ  Сиеня  дня  до  Беляка  дня  о  ЯяунА,  жму* 
че  отъ  Мьстислава  сына). 
(*)  Въ  В.  выписано  очевмдво  ижь  Н. 
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НЮ.  (Н.  Врвдя  Кивав  В«а*аъ  Мдепкшрвц*» 
вмукъ  Имсдаедь,  Новгороду  на  сто*»,  м*«я«а 
Апреля  №  1*,  въ  высшую  авд*дю  а*  ВедвщЬ  два* 
вадввта  ньрваго ;  в  ради  биам  Нмгормод  своему 
хот*нио.  Въ  тоже  л*то  ходаша  Новгородца  съ 
Шьсковици  къ  Оолотьску,  в  пожьгъже  волость*  вен 
ротвшася  отъ  города  за  30  вьретъ.  Тому  же  л*ту 
взходящу,  ва  весну  хода  Ронанъ  еъ  Новгородьцв 
къ  Торовьцю,  и  пожьгоша  домы  вхъ,  в  годовъ 
мвожьетво  подоввша). 

1108.  (И#  в  В.  во  И*  И  боаши  Ьражда  быеть 
ва  Маствсдава  отъ  брать*  (въ  <м*дстЫе  ввбрав1я 
сына  его  НовогФродцамв).  Только  И<  И  ввчашаеа 
свашвватв  р*чьми  братьа  вен  на  Мьствслава,  в  таво 
утвердавшеся  крестомъ  братьи). 

1168.  Л.  Тое  же  дины  поела  Кйязь  Андрей 
вэъ  Суждаля  сына  своего  Мстислава  на  Кмеаьскаго 
Каязя  Мстислава,  съ  Ростовца,  в  Володвмерцв,  в 
Суждалцв,  в  вн*хъ  Князей  11  :  Гл*бъ  Переясдавь- 
скый,  Ромаяъ  Смолиньскый,  Давыдъ  Вшоегоредь** 
скый,  Велодвмеръ  Ацдр*еввчь*  Дмвтръ  Гюргеввч*, 
Мствсдавъ,  Рюрвкъ  съ  братомъ  съ  Мствславомъ* 
Олегъ  Святосдаввчь  съ  братомъ  со  Игоремъ. 

И.  Святася  братья  Вышегород*,  в  цряшбдтс* 
ставм  ва  Дорогадетв  водь  святвтъ  Куриломъ  бео- 
доровь»  вед&лв,  я  второе  иед*ля  осту&яАа  ж*4 
градгь  Шевъ).  Мьствсдаву  аатворава&ое*  вгь  К1евЬ# 
баамутъея  ввъ  гвр#да,  ш  бысть  брава  ярЬмя  отвеян 
ду ;  (И.  Мьствслвву  вавеаагаюои*  въ  град*,  Берев- 
двчв  же  в  Торца  дьстяху  водъ  Мьстясда****)*  И 
стеяша  3  див  у  город*,    (И.  в  сведена  вевхъ  мга* 
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эШ  дружны  Серхевнцею,  ■  равуншея   къ  нивъ  до- 
день,  у  задъ  Мьствславу    вачаша  етрйлятн, 
славу  же   яачаша  дружава    молватв :    «что, 
стоушв  ?  во&дв  ваъ  города ;  намъ  вхъ  во  перемочи). 

1169.  Л.  И  поможе  Богъ  и  Святая  Богородица, 
в  отвя  и  д*дня  молвтва  Кпязю  Мстиславу  Андрее- 
вичу съ  братьею  своею,  взяша  Кыевъ,  его  же  не 
было  никогда  же ;  а  Мстиславъ  Изяславичь  б$яса 
съ  братомъ  взъ  Кыева  Володимерю  (въ  И.  на  Ва- 
си л  евъ),  съ  малою  дружиною»  (въ  И.  н  постиже  его 
БасНЬева  чадь),  а  княгыню  его  яша,  и  сына  его,  и 
дружину  его  (въИ.  много)  изъвмаша,  и  весь  Кыевъ 
пограбвша,  и  церкви  и  мавастырА,  за  3  дни,  и 
иконы  аонмаща,  и  книгы  н  ризы...  Мстиславъ  же 
Андрйевнчь  посади  Кыев-Ь  стрыя  своего  Гл-Ьба,  а 
самъ  възвратися  Володимерю  съ  дружиною  своею. 

1169.  (Н.  Иде  Даньславъ  Лазутвниць  за  Во- 
локъ  даньнвкомъ  съ  дружиною,  в  првсла  Андреи 
нълкъ  свои  ва  нь,  в  бишася  съ  ними  ;  в  б*ше 
Новгородьць  400,  а  Суждальць  7000,  в  пособи  Богъ 
Новгордцемъ,  в  паде  вхъ  300  в  1000,  а  Новго- 
родъць  15  мужь  ;  в  отстунвша  Новгородьцв,  в  опять 
воротивъшеся  въэяшя  всю  дань,  а  на  Суждальскыхъ 
смьрд-Ьхъ  другую,  и  придоша  здорови  вси). 

1169.  Л.  Чюдо  створи  Богъ  в  святая  Богоро- 
дица Вол  о  дим  ерь  екая:.».,  лжаго  владыку  беодорца*, 
взверже  взъ  землв  Ростовьскы....  Не  всхотЬ  бо 
благословенья  в...  послу шати  хрветолюбвваго  кндзя 
Андрея,  веляща  ему  ити  ставиться  къ  митрополиту 
къ  Кыеву....  Сь  же  церквв  веЬ  въ  Володвмерв  за- 
твори... людемъ    очв  выжвгая,    в  муча  немилостив» 
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ат&ч  хота  исхитвтв  шгкте...  мвгаанъ  бысть,  м&ея*-. 
ца  Мая  въ  8  день...  Поела  же  его  Андрей  мвтр*>- 
оолвту  въ  Кыевъ,  мвтрооолвтъ  же  Костяитвяъ  но- 
вел! ему  яаыкъ  ур&аатв,  ако  адодЬю  и  еретику* ... 

1169.  «I.  Тое  же  зимы  князь  АвдрЬй  посла 
сына  своего  Мстислава*  ею  всею  дружявою,  на  Ве- 
лвкый  Новгородъ  (1),  н  Романъ  Смодввьскый  княаь 
съ  братомъ  Мстиедавомъ,  в  Ряаавьскый  князь  сына 
посла  и  Муромьскый  сыва  же  посла  (2):  (аъ  И*  в 
Борвса  Жвросдаваца  воеводу  же  своего)  првшедше 
въ  землю  вхъ,  мвого  зла  створвша,  седа  вс4  взята 
в  воакгоша,  и  люди  по  селомъ  всЬкоша,  а  жевы  в 
д-Ьти,  именья  в  скотъ  поимаша*  (Въ  И.  полцв  же 
пришедше  сташа  далече  города,  в  првходяпде  полцв 
бьяхуся  крепко  у  города.  Мьстиславъ  же  бЬ  въЬхавъ 
ворота,  в  пободъ  мужей  несколько,  воэворотнся 
опять  къ  свовмъ). 

1170.  (Н.  Новгородьцв  же  сташа  твьрдо  о  кня- 
зи Роман*  о  Мьстисдавдици,  о  Изяславля  въвуи*  ;. 
в  о  посадввц*  о  Яку  ни,  в  устровша  острогъ  около 
города,  в  врвстушипа  къ  граду  в1>  неделю  ва  Съ- 
боръ,  в  съЬздвшася  по  3  два,  въ  четвьртыи  же. 
день,  въ  среду,  врасту  пиша  силою  и  бишася  всь 
девь  ;  в  къ  вечеру  победи  4  князь  Ромавъ  съ  Нов- 
городьцв, силою  крестьною  в  святою  Богородицею 
в  молитвами   благовйрнаго    владыки   Иди,     м&яця 

(1)  Въ  И.  ва  Романа  Мьствсдавича. 

(В)  Въ  И.  со  всЬнм  полны  Ростовьсаыми  ат  Суждальскымя,  ■: 
Рязаньсныв  князи  посла,  и  Муромьскын  князь  посла  съ  пол- 
ны. Въ  Н.  Прмдоша  ноль  Новгородъ  Суждальдм  съ  Аадре- 
евицемъ,  Ронанъ  и  Мьстнслааъ  съ  Смольная ы  я  оъ  То- 
ропьцяаы,  Муроиьцм  м  Ряэаньця  съ  дявма  Каяаьма,  Поло- 
цьскын  княаь  съ  Полопаны,  н  аса  земля  просто  Русская. 
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«еураря  г»  25,  ее  святого  Вяясяооя  Тарами,  ояы 
наеЬкоща,  а  другыя  взыяаша,  а  ярояъ  в***  зд* 
отб*гоша,  я  яуплягу  Сужда#ьцъ  во  2  ногат*). 

Л*  Во  усп*вще  ннчтоже  городу  яжъ,  възара- 
тяшася  онять,  я  одяа  деяы  своя  яша  п*шя  опять, 
а  дру«н  дя>Д1е  волроша  сь  голода ;  во  бысть  бо 
ввколвже  тодь  тяжка  путя  дюдеиъ  сеять,  друже 
бо  отъ  вяхъ  в  копвяу  *юа  въ  великое  говйвье.  Се 
же  бысть  за  ваши  гр*хн,...  яреяее  (бо)  тр!В  л*гъ... 
въ  трегь  церквагъ  Новгородьекыкъ  вдакада  яя 
трехъ  яковахъ  Святая  Богородица...,  я  е1я  людя 
Новогородъскыя  наказа  Бог*..,,  рукою  Благогкрва- 
го  Князя  Авдр*я  (I). 

(И.  и  В.  во  И.  Не  гдаголеяя  же:  вравя  суп 
Новьгородци,  яко  яздавва  суть  свобожевв  прадеды 
Князь  вашвхъ ;  во  здое  вев*рьств1е  въ  яяхъ  вко- 
ренвдося,  крестъ  къ  Князеиъ  врестуватв,  я  Княз* 
вяукы  я  яраввукы  обесчествоватв  в  сороялятв,  а 
крестъ  честный  къ  нвмъ  ц*ловаваю  вереступатя. 
То  доколе  Госводевя  терятЬти  надъ  ввив)! 

1 170.  (Н.  Бысть  дорогьвь  Нев&город* :  в  куп- 
дяху  кадь  ръжи  во  4  грввв*,  а  хл*бъ  по  2  ногат*, 
а  иедъ  во  1*  куяъ  вудъ;  в  еъдумавъле  Новдео- 
родьцв  аоказаша  вуть  Князю  Роману,  а  саяя  поеда- 
ла къ  Ондреевв  во  явръ  ва  всея  водв  своея). 

1170.  (И*  Пееда  Андрей  къ  Рестяедаввчю  к-» 
Рюрикови,  да  ему  Новъгородъ  ВедвкШ ;  Рюрвкъ 
же  ярйха,  да  волость  свою  брату  своеяу  Дявядовя, 
а  саяъ  вде  къ  Новугороду  (2)... 

(I)  Въ  В.  сокращаемо. 

(В)  Въ  В.  имд»  Кадэь  Рмртг»  Ресгасимщь    г*  Втгоролъ,    т. 
Оягабря  ШЪ  4* 
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117*.  (Н.  Отл  к.  Рюрюкъ  восадвяшегво  у  Жв* 
реелаШа  Неввгврод'к,  я  выпш  я  вп  города ;  яд» 
Суждадю  къ  Оядреевв). 

1171.  (Л..  Выб*же  (1)  Рюрявъ  явь  Новагорода; 
потоиъ  же  Новгородце  восдашася  въ  Авдрвю  Кяя» 
аю)  (Н*  я  шрясда  Жярослава  восадвяцапгь  съ  шумел 
еяоимя)  (2). 

1 172.  (Л.  и  В.  ве  Л»  Тое  же  шяны  посла  Кяяаь 
Авдрг&й  сыва  своего  Мстислава  на  Болгары,  я  Му- 
ромскыя  Княжь  сыяа  своего,  я  Рязань»  ый  Квяеь 
сыва  своего ;  бысть  ве  любъ  вуть  шскмгь  людеяг» 
евмъ,  8аяо  яеяогодье  ость  звм*  воеватя  Болгаръ,  я 
вовдуяе  яе  вдяху.  Бывшю  же  Квявю  Мстяедаву  на 
Городця,  совкуплмяюся  со  братова  свовма,  съ  Му-« 
ромвекымъ  в  съ  Рягавекымъ,  ва  усть  Окы,  в  жда* 
та  дружввы  2  ведкам,  в  ве  дождавто  *Ьхапи|  съ 
вередвею  дружявою,  Борвсу  ЯКвдвславвчго  воевод* 
въ  то  время  яарядъ  весь  держащю  $  в  вьйхата  въ 
вогавыя  бевъ  явстя,  ввяша  сель  в,  сеное  городъ, 
мужи  веЬкоша,  а  жевы  в  дитя  веямаша.  Слыямввю 
же  Болгаре  шъ  мал!  дружяагЪ  Квяая  Метяслава  вря-* 
вюдню,  идуща  ояять  съ  водовоягь,  досоЬва  вборэ* 
я  ваНЬжаша  во  ввхъ  въ  6000,  ва  малывгь  ве  мостя** 
нива  м*ь  ва  20  верстъ,  Квявю  Мствславу  ва  устья 
еъ  малою  друяшмою,  а  всю  дружяяу  вустввшю  отъ 
еобе ;  в  въввратв  отъ  вего  Богъ  мегавыя  Болгары, 
жрествяяы  покрыть  рукою  своею. 

1172.  И.  в  В.  во  И.  Авдреевя  ве  любо  бняво 
еядЬвье  Воюдямере  Шм*  (который  праввапъ  былъ 


(1)  В.  Вде  на  аилу. 

(2)  Въ  Л.  Вместо  этого  событЫ,  тотчасъ  о  првсылгв  Георг1я:  по- 

сланию* къ  Андрею...  ■  ада  мгъ  д*т*  еве*  Гаорг», 
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туда  во  смерти  ГлЖба  Ростиславичамн),  и  йасылаше 
■а  нь,  ведя  ему  втн  изъ  Шева,  а  Романова  Рост*» 
сдавичю  веляше  втв  Шеву...  рекъ  такъ :  нарекли 
мя  есте  себ*  отцеигь,  а  хочю  вы  добра  и  даю  Ро- 
манова брату  вашему  Шевъ. 

1 172.  Л.  Преставася  благоверный  Княжь  Мстя* 
славь  Андрйевичь,  месяца  Марта  въ  28  день,  во 
Вторникъ ;  в  положиша  й  у  святое  Богородица  въ 
Вододвмери,  юже  церковь  учинвдъ  отець  его  Княвь 
Андрей  ;  (въ  И.  и  олакашася  по  немъ  отець  его  в 
вея  Суждальская  земля). 

1172 — 1173.  (И.  (*)  Нача  Андрей  вины  покла- 
дывати  на  Ростиславвчв,  в  приела  къ  ввмъ  Мвхна, 
река  тако :  «выдайте  мв  Грвгоря  Хотоаича,  в  Сте- 
паньца,  в  Олексу  Святославна,  яко  гЬ  суть  умори- 
ли брата  моего  Глйба ;  а  то  суть  воров*  всимъ 
намъ»;  сего  же  Роствславвчи  не  поел  у  та  ша,  в  ну* 
сгвша  Грвгоря  отъ  себ*.  И  рече  Андрей  Романова: 
«сне  жодвшв  въ  моей  воли  съ  братьею  своею,  а  пой- 
ди и8ъ  Шева,  а  Давыдъ  взъ  Вышегорода,  а  Мьсти- 
славъ  изъ  ВДдагорода  ;  а  то  вы  Смолевескъ,  а  гЬмъ 
ся  подадите»;  и  пожалвшаси  велми  Ростиславнчи, 
оже  вхъ  лншаеть  Руськой  земли,  а  брату  своему 
Михалкова  даеть  Кыевъ.  Ромавъ  же  аде  в*ь  Смо~ 
ленескъ,  в  Михалко  же  изъ  Торцького  самъ  ве  вде 
въ  Кыевъ,  но  посла  къ  овь  брата  Всеволода  в  сы- 
вовпа  своего  Ярополка  Ростиславвчв.  И  сЪде  Всево- 
лодъ  5  недель  въ  КЁев*.    . 

Роствславцв  же,  Рюрякъ  в  Давыдъ  в  Мьств- 
славъ,  послаша  къ  Андреева,  рекуче  тако:  «брате! 

О  Въ  Д.  сокрашевао. 
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в*  правду  тя  нарекли  есмы  отцемъ  соб*,  н.нрестъ 
еемы  ц-Ьловали  къ  тоб*,  и  стоишь  въ  крестьиемъ 
цЬловашв,  хотяче  добра  тоб4 ;  а  се  нын!  брата 
нашего  Романа  вывелъ  еси  изъ  Кыева,  а  намъ  путь 
кажешн  и  изъ  Руеысой  земли,  беэъ  наше!  вниы  ;  да 
»а  веши  Богь  и  «ил»  крестьная».  Андрей  же  отве- 
та вмъ  ве  въда. 

"Ростисдаввчи  же  угадавше  и  узр-Ьвше  на  Богь, 
и  на  силу  честьнаго  креста,  и  на  молитву  свягЬй 
Богородиц!,  въ'Ьхавъше  въ  ночь  въ  Кыевъ  на  По- 
хвалу святой  Богородица,  и  яша  Всеволода  Юрьевн7 
ча  и  Ярополка  Юрьева  внука,  и  Ляха  Володислава 
и  Михиа  и  бояры  всЬ,  братья  же  даша  Кыевъ  Рю- 
рикови.  Князь  же  Рюрикъ,  сынъ  Ростиславль,  вниде 
въ  Кыевъ,  славою  великою... 

...Се  слышавше  Ольговичи,  ради  быша  (раздору 
Андрея  съ  Ростисдавичами),  Святославъ  Всеволодичь 
и  вей  братья  его  послаша  муж!  сво!  къ  Андрееви, 
ооводяче  и  на  Ростисдавич!,  а  рькуче  ему  :  «кто 
тоб*  ворогв,  то  ти  и  намъ ;  а  се  мы  съ  тобою  го- 
товя». 

Андрей  же  пршмъ  съв!тъ  ихъ,  испод нився  вы- 
сокоумья,  разгорд!въся  велми,  над!яся  плотной  си~ 
л!  и  множествомъ  вой  огородився,  ражьгся  гв!вомъ 
я  посла  Михна  мечьника  :  «!дь  къ  Ростиславичемъ, 
рци  ти  имъ :  ве  ходите  въ  моей  воли,  ты  же,  Рю- 
риче,  пойди  въ  Смолнъскъ  къ  брату  во  свою  отци- 
ну ;  а  Давыдови  рци :  а  ты  пойди  въ  Берладъ,  а  въ 
Руеькой  земля  не  велю  ти  быти  ;  а  Мьстиславу  мол- 
ва :  въ  тоб*  стоить  все,  а  не  велю  ти  въ  Руекой 
зев  л!  быти». 
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Мьетиславъ  бо  огь  уиостя  нявыклъ  бяше  не 
уяолошятяел  ииногоже,  но  Токмо  Бога  единого  блкн 
етяся  :  ■  новел*  Андреева  посла  емъше  яостричи 
голову  передъ  еобою  в  бороду ,  реиъ  ему  :  «иди  же 
ко  Князю  своему  я  рця  ему :  мы  тя  до  сихъ  м*стъ 
аяы  отца  иягЬля  «о  любая ;  аае  еся  еъ  сякымя 
рйчьмн  прислалъ,  не  акы  къ  Князю,  но  акы  къ 
подручнику  и  нросту  человеку,  а  что  умыслилъ.еси, 
а  тое  дйй,  а  Богь  за  всЪмъ». 

Андрей  же  то  слышавъ  отъ  Михна,  я  бысть 
образъ  лица  его  попустн*лъ,  и  възострвся  на  рать 
и  бысть  готовъ.  И  пославъ  собравъ  во*  сво* :  Ро- 
стовц*,  Суждалци,  Володимерци,  Передела  вьци,  Б*- 
лозерц*,  Мурома*  и  Новгорода*  и  Ряэаяьц*,  и  со* 
чтавъ  *  и  обр*те  въ  нихъ  50  тысяч* ;  я  посла  съ 
ними  сына  своего  Юрья  и  Бориса  Жидяславича  вое- 
водою*  кававъ  имъ,  Рюрика  и  Дывыда  веля  имъ 
изъгнатв  изъ  отчины  своей,  «а  Ньстислава  емъше, 
до  створите  ему  ничто  же,  приведете  я  комн*»;..... 
И  тако  ему  казавтю  Борисови  Жидисдавичю,  и  ве- 
левши) ему  яти  къ  Святославу  Всевододичю,  како 
ся  бяшеть  съ  нимъ  свйщалъ  и  со  всею  его  братьею, 
отъ  с*ти  многолукаваго  дьявола,  иже  воюеть  на 
крестьяны.  Андрей  же  Князь  толикъ  умникъ  сы, 
во  всихъ  д*л4гхъ,  добль  сы%  и  погуби  смысдъ  свой 
невоздержашемъ,  распол*вся  гн*вомъ.  Такова  убо 
слова  похвал  на  испусти.... 

Идущимъ  же  ямъ  мммо  Смоднееяъ,  наяалъ  бо 
бятеть  Ромавояя  иустятя  сынъ  свой  Смолняны,  таво 
Романъ  нужею  пусти  сынъ  свой  Смоляяны,  яа  братью 
не  хотяся  объяввти,  бяше  бо  тогда   въ.  рунаяъ  его; 
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II  Нодотьскымъ  Квяаемъ  пойти  оовед*  всимъ,  в  Ту- 
ровьскымъ,  я  Пввмяшмъ,  и  Городевьекымъ. 

И  првтедшвмъ  вмъ  ко  Ольговвчемъ,  в  сово- 
купившимся вмъ  обояиъ  протвву  Кыеву,  туже  при- 
дота  къ  нимъ  Дюрдеввча  Мвхалко  в  Всеволодъ,  в 
Роегвславича  Мьстисдагь  в  Ярооодкъ,  Глебовича,  в 
Перелсдавьцв  вся— я  перешведаге  Дв&връ  в  въЪкавше 

гь  ЮеВЪ. 

Роствсдаввчв  же .  ве  затворвдвся  бяхуть  въ  Кы- 
ев*,  во  шды  бяхуть  во  своЬ  городы  :  Рюрвкъ  гь 
Б'Ьл'Ьгород'Ь  затворвся,  а  Мъствсдава  затвориша  Вы- 
шегород*  в  съ  Давыдовымъ  полкомъ,  а  Давыдъ 
*ха  гь  Галичь  къ  Ярославу  поиочв  лЪля. 

Святосдавъ  же  съ  братьею,  в  Мвхадко  съ  бра- 
тонъ  съ  Всеволодемъ  в  со  сывовцв,  в  Кыявы  со- 
вокупввше,  в  Беревд*вч*  в  поросье  в  всю  Рускую 
землю,  водны  вовдоша  отъ  Кыева  къ  Вышегороду, 
ва  Рожьство  святыя  Владычица  нашея  Богородице 
Првсвод&ввца  Марья ;  в  6*6  всвхъ  Князей  бол*  20, 
а  всвкъ  бяше  стар&й  Святосдавъ  Всевододвчь ;  в 
отряда  Всеволода  Юрьеявча,  Игоря  съ  иоложьвшмя 
Квяаьмв,  къ  Вышегороду. 

И  пргЬхавшвмъ  вмъ  водь  Вышегородъ,  видввъ 
жеМьствсдавъ  Роствславвчь  врвшедшюю  рать,  взря- 
дввъ  поляы  сво*  я  выФха  ва  болояьв  вротвву  вмъ, 
обов  бо  еще  жадахуть  боя  ;  я  свадбшаея  етрйльци 
вхъ  в  почашася  стрЪдятв,  межи  собою  гоиячеев. 
Ввдяяъ  же  Мьстнсдавъ  стр<*дьцв  еао*  смятьшеся  съ 
ратвыш*,  в  вбм  устремввъся  ва  в*  и  рте  ддо» 
жан*  своей :.  «братье  1  уарАвше  ва  Вождю  яидоста 
и  ев  сяятуя*  мугевяку  Бориса    я  Гд*6а  вомочь»,   я 
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абье  по&ха  къ  иимъ—  бяхуть  бо  ратьнш  на  3  под- 
кы  стояще,  Новгородци,  Ростовце,  посреди  же  вхъ 
Вееволодъ  Дюрдевичь  своямъ  полкомъ  стоя*— и  абье 
Мьстяславъ  ешябеся  съ  полкы  вхъ.  И  потопташа 
еереднШ  подкъ,  и  вши  ратши  ввд-Ьвще  объяша  -Ь, 
61  бо  Мьстиелавъ  вмели  аъ&хадъ  въ  в!;  и  тако 
емятошася  обои.  И  бысть  мятежь  являкъ,  и  стона- 
ва,  в  кличь  рамвя,  и  глас-Ь  незнаемш  ;  и  ту  64  вв- 
дитя  ломъ  корШный  и  звукъ  оружьиный,  отъ  мвожь- 
ства  праха  не  знати  ни  конника  ни  ггЬшъць.  И  тако 
бившеся  крйпко  в  разидоша,  иного  же  64  раненых*!, 
мертвыхъ  же  6$  не  много.  И  се  бысть  одвнъ  бой 
первого  дни  на  болоньи  Мьстиславу  со  Всеволодом!», 
со  Игоремъ  и  со  ин4ми  моложьшими  людьми. 

И  посемъ  придеша  ве4  силы  в  тако  осту  пиша 
всь  градъ,  и  приступаху  по  вря  дни  ;  в  вырищюще 
взъ  града  бьяхуться  крепко,  в  много  бысть  Мьсти- 
славд4  дружин*  ране  вы  хъ  в  смертьныхъ,  добрыхъ; 
в  стояша  около  города  0  недель. 

Посемъ  же  првде  Лросдавъ  Лучьскый  на  Ро~ 
стиславич'Ь  же»  со  всею  Велыньскою  землею,  ища 
соб*  стар4швньства  въ  Олговиц4хъ—  в  не  ступиша- 
ся  ему  Кыева. 

Оиъ  же  сослався  съ  Ростиславичи  и  урядвся  съ 
ними  о  Кыевъ,  и  отступи  отъ  Олговичь,  и  въставъ 
пойде  отъ  нвхъ  взърядввъ  полкы  къ  Рюрвковв  Б*- 
лугороду. 

И  то  ввдввше  в  убояшася,  рекучи  ;  «уже  ся 
ямъ  всяко  совокупите  на  ны  съ  Галичаыы  и  съ  Чер- 
ными Кдобукы».  0  возмятошася  полци  вхъ,  и  не 
дождавше  ся&та  в  въ  смятеньи  велицв   не  могущеся 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


В  О  Г  О  4  Ю  Б  С    К  I  Й.  199 

удержати  побЪгоша  череаъ  Да&пръ,  и  ммого  отъ 
«ой  вжъ  потопе* 

И  то  ввдввъ  Мьствелавъ,  и  похвале  всемвло- 
ствв-Ьйшаго  Бога  и  святою  Бориса  и  Гл4ба  помочи 
веввдвмо  гоняще  4 ;  в  вы4де  взъ  городя  съ  дружа- 
ною  своею,  и  гнавше  дружвва  его  и  ударвшася  ва 
товаре  ихт»,  в  иного  кододникъ  изъимаша.  Мьств*- 
сдавъ  же  иного  пота  утеръ  съ  дружвною   своею,    ■ 

не  мало  мужьства  показа И  тако    възвратвшася 

вся  сада  Андрея.,.,  смврешв....  Роствсдаввчв  же 
положиша  на  Ярославле  старййшввьство,  в  даша 
ему  Кыевъ,... 

И.  (1174)  првслашася  Роствсдаввчв  ко  К  в  язю 
Андреева,  съ  братьею  своею,  просяче  Романова  Ро- 
етвсдавачю  княжить  въ  Шев-Ь ;  Князю  же  Андре- 
ева рекуще:  «пождите  мало,  посладъ  есмь  къбратьв 
своей  въ  Русь  ;  какъ  мв  в-Ьсть  будетъ  отъ  нвхъ, 
тогда  та  дамъ  ответь». 

1174.  И.  (*)  Убьенъ  бысть  Велввдй  Князь 
Андрей  Суждадьстй,  сынъ  Дюрдевъ,  внукъ  Володи- 
мерь  Мономаха,  месяца  1юня  въ  28-й  день,  канунъ 
святыхъ  Апостодъ,  день  64  тогда  субота.  Создалъ 
же  бяшеть  соб*  городъ  камевъ,  вменемъ  Боголю- 
бый,  толь  далече  якоже  Вышегородъ  отъ  Кыева, 
такоже  в  Богълюбый  отъ  Вододвмеря.  Сый  благо- 
верный и  христолюбивый  Князь  Андрей  отъ  млады 
верьсты  Хрвста  возлюбввъ  в  пречвстую  его  Матерь, 
смыслъ  бо  оставввъ  в  умъ,  яко  полату  красну,  ду- 
шю  украсивъ  всимв  добрыми  нравы  ;  унодобися  ца- 
рю Соломону,    яко    домъ    Господу    Богу     и  церковь 

(•)  Въ  Л.  весьма  соврашевво. 
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преслявну  смтыя  Богородица  Рожества,  поередА  го- 
рода, камену,  соэда  въ  Богодюбомъ,  я  удпвн  ю  па- 
че вспхъ  церквШ,  подобяа  то*  Святая  Святыхъ, 
юаке  б*  Содомонъ  царь  премудрый  создал.  Тако 
я  С1Й  князь  благоверный  Андрей  створи  церковь 
С1Ю  въ  память  собй,  и  украси  ю  вконамя  многоц*нь- 
вымя,  иатомъ  и  каменьемъ  драгымъ  и  жемчюгомъ 
велякымъ  безцйвьнымъ,  я  устроя  4  различными  ця~ 
тамя  и  аспидными  цатами  украси,  и  всякими  узо- 
рочья удиви  ю,  светлостью  же  не  каво  зр*тн,  заяе 
вся  церкви  бяше  золота ;'  и  украсивъ  ю  и  удввявъ  ю 
сосуды  златыми  и  многоценьными,  тако  яко  и  всямъ 
прнходящимъ  днвитиея,  и  вси  бо  вндявше  ю  не  мо- 
гуть  скааати  изрядвыя  красоты  ея :  златомъ  я  фи- 
ииптомъ  и  всякою  добродетелью  и  церковными 
строенкшъ  украшена,  и  всякыми  сосуды  церковны- 
ми, иЕрусалимъ  злать,  съ  каменьи  драгими,  ир4»пн- 
дш  многоценьными ,  каньдЪлы  различными ,  изъ 
дну  церкви  отъ  верха  и  до  долу,  и  по  стЬнамъ  и  по 
столпомъ  ковано  эолотомъ,  и  двери  же  н  ободверье 
церкви  златомъ  же  ковано,  бяшеть  же  и  сбнь  зла- 
томъ украшена  отъ  верха  и  до  деисуса,  и  всею  до- 
бродетелью церковьною  исполнена,  измечтана  всею 
хытростыо* 

Князь  же  Андрей  бе  городъ  Володимерь  еиляо 
уетроялъ,  къ  нему  же  ворота  златая  доспЬ,  а  другая 
серебромъ  учинн.  И  доспе  церковь  камену  сборную 
святые  Богородица,  пречюдну  вел  ми,  и  всими  раз- 
личными виды  украси  ю  отъ  злата  и  сребра,  и  5  вер- 
ховъ  ея  позолоти  ;  двери  же  церковный  трое  зодо- 
томъ  устрой,  каменьемъ  дорогымъ  я  жемьчюгомъ 
украси  ю  многоц4шьнымъ,  и  всякими  узорочья  уди- 
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ш  ю,  и  квотами  нонвканд&ды  золотыми  в  серебря- 
ными оросвйтн  церковь,  а  онъбонъ  отъ  мата  а  се- 
ребра устрой,  а  сдужебиыхъ  судъ  в  рвоидыз  в  всего 
строевья  церковваго,  златемъ  в  камевьемъ  драпшъ 
в  жемчюгомъ  велвквмъ,  ведмв  много»  а  тр1в  еруса- 
лава  велмв  велищи,  иже  отъ  мата  часта  отъ  ка- 
менья маогоц'Ьвьна  устрой,  в  всеми  виды  в  усхро- 
евьемъ  подобна  быста  удввдевио  Соломонов*  Срятая 
Сваты  хъ;  и  въ  Боголюбомъ  в  въ  Володвмер*  горо- 
дЪ  верхъ  бо  алатомъ  устрой,  в  комары  цоаодотв,  в 
ноясъ  адатомъ  устрой,  каменьемъ  усв&ти  в  столпъ 
новлатн  иаовну  церкви,  в  по  комаремъ  же  ооткы 
волоты  в  кубкы  в  вйтрала  аолотомъ  устроена  поста- 
вив во  всей  церквв  в  по  комаромъ  около.  По  семь 
же  вимв  церввв  многы  камевы  поставв  равлвчиыА, 
в  монастырь  мвогв  соада. 

'  На  весь  бо  церковьиый  чввъ  в  на  церковник**  от- 
верзлъ  баше  Богъ  сердеадгЬ  очи,  не  помрачи  ума  сво-* 
его  пышьствомъ»  к  кормитель  бяшеть  червьцемъ  в 
чернвцавъ  в  убогымъ,  в  всякому  чвву  яко  въалюб- 
леный  отець  бяшеть,  паче  же  милостынею  бяше  мя~ 
доставь;  слыша  Господа  глагол юща:  аще  створите 
братья  мевыши  моей,  то  мн*  створисте;  в  вакы 
Даимдъ  глаголетъ;  бдажевь  мужь  мвлуя  в  дая  деь 
демь,  о  Господ*  ее  воткнется;  мужьетво  в  умъ  въ 
вемъ  жнвяше,  правда  асе  в  истина  съ  ввмъ  ходя- 
ста ;  иного  доброд*яшя  много  въ  вемъ  бяше,  в 
всякъ  обычай  добронравенъ  ииНЬяшеть;  въ  нощь  въ- 
хедашеть  въ  цераовь  и  свйщв  въжигивашеть  самъ* 
в  ведя  обравъ  Бож1Й  ва  вковахъ  ваввсавъ*  взирав 
яко  ва  самаго  Твердя,  в  вса  свягЬ*  ваввсавы  ва 
видя,    смиряя    обравъ   свой»  съкрушеввмъ 

1** 
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сердцемъ,  в  уэдыханье  отъ  сердца  взнося  в  слезы 
отъ  очью  не  пуша  я,  покаянье  Давыдово  пр1имая,  вла- 
чася  о  грЬсЬхъ  своихъ,  въздюбивъ  нетлеиеная  паче 
тденьныхъ  и  небесная  паче  времененыхъ,  и  царство 
святыми  у  Вседержителя  Бога  паче  претекущаго  се- 
го царства  земдьного.  и  всею  добродетелью  &к  укра- 
шенъ,  вторый  "мудрый  Соломонъ ;  бягаеть  же  и  сю 
добродетель  им* я:  веляшеть  по  вся  дни  воз^ти  но 
городу  брашно  и  питье  разноличное,  болвымъ  и  нн- 
щимъ  на  потребу,  и  видя  всякого  ниша  приходящего 
яъ  соб*  просить,  подавая  имъ  прошенья  ихъ,  глаго- 
ля тако :  «еда  се  есть  Христосъ  пришедъ  испытать 
мене»?  в  тако  пршмаше  всякого  приходящего  къ 
нему,  якоже  Христосъ  запов4зда,  рече:  аше  симъ 
меньшимъ  створисте  братьи  моей,  то  мне  створяете, 
и  то  помняше  слово  въ  сердци  всегда.  Тймъ  достой- 
но отъ  Бога  побЪдвый  в4нець  пр1ялъ  есн,  княже 
Андрею,  мужьству  тезоимените,  братома  бдагоумвы- 
ма  святыма  страстотернцема  въсл'Ьдовалъ  ееи,  кровью 
умывся  страдашя  ти  ;  аще  бо  не  напасть,  то  ни  в*- 
нець,  аще  ли  не  мука,  то  ни  даровё :  всякый  бо 
держася  добродетели  не  можеть  бо  безо  мвогихъ 
врагъ  быти.  Князь  же  Андрей  вражное  убийство 
слышавъ  наперед*  до  себе,  духомъ  разгорЬся  боже- 
ственымъ  и  нивочто  же  вмени,  глаголя-:  «Господа 
Бога  моего,  Вседержителя  и  Творьца  своего,  возлюб- 
денга  людье  на  кресте  пригвоздиша,  глаголюще : 
кровь  его  буди  иа  насъ  и  на  чадехъ  наших  ъ» ;  и 
пакы  глаголющее  слово  усты  святыхъ  Еуангелистъ: 
«аще  кто  положить  душю  свою  за  другъ  свой,  мо- 
жеть мой  ученикъ  быти».  Сей  же  боголюбивый 
Князь  не  за  друга,  но  за  самого  Творца,    создовша- 
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го  веячьская  отъ  небытья  въ  бытье,  душю  свою  по- 
ложи. ТЬмъ  въ  память  убьенья  твоего,  страстотерпь- 
це  княже  Андрею,  удивитася  иебесши  вой,  ввдяще 
кровь  продиваему  за  Хрвста ;  рыдаеть  же  множе- 
ство правов&рныхъ,  эряще  отца  сирыхъ  и  кормите- 
ля, омрачнымъ  звезду  свЬтоносну  помрачаему  ;  ока- 
неяыФ  же  убгйц'Ь  огнемъ  крестятся  конечнымъ,  и 
сожигаеть  всякого  гр*ха  купину,  рекьше  д4я нья. 
Ты  же,  страстотерпьче,  молися  ко  Всемогущему  Бо- 
гу о  племени  своемъ,  и  о  сродниц!»,  и  о  земл! 
Руськой,  дати  М1рови  миръ.  Мы  же  на  вреднее 
възяратимся. 

Се  же  бысть  въ  пятницю,  на  об$днш,  съвйтъ 
лукавы  и  пагубоубШственный.  И  б!  у  него  Якимъ 
слуга  възлюбленый  имъ,  и  слыша  отъ  некого,  аже 
брата  его  Князь  велйлъ  казнить,  и  устремися  дьяво- 
димъ  научешёмъ,  и  тече  вошя  къ  братьи  своей  къ 
влымъ  съв^тникомъ,  якоже  1юда  къ  Жидомъ,  тъсня- 
ся  угодити  отцю  своему  сотон*  ;  и  почата  молвити: 
«день  того  казнилъ,  а  насъ  заутра ;  а  промыслимы 
о  кпяз*Ь  семь»—  и  св&щаша  убШство  на  ночь,  яко- 
же 1юда  иа  Господа.  И  пришедъши  нощи,  они  же 
устремившеся  поимавше  оружья,  поидоша  на  нь  яко 
авбрье  свйрьпга ;  и  идущимъимъ  къ  ложници  его, 
и  пр1я  'Ь  страхъ  и  трепетъ  и  б$жаша  съ  еЬнш, 
шедше  въ  медушю  и  пиша  вино  ;  сотона  же  веселя- 
шеть  •Ь  въ  меду ш и  и  сл^жа  имъ  невидимо,  поспе- 
вая и  крЬпя  4,  якоже  ся  ему  обещали  бяхуть  ;  и 
тако  упившеся  виномъ  поидоша  на  еЬен. 

Началникъ  же  убМцамъ  бысть  Петръ  Куцковъ 
зять,  Анбалъ  Ясинъ  ключникъ,  Якимъ  Кучьковичь, 
а  всихъ  нев*риыхъ  убШць  20  числомъ,  иже  ся   бя- 
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ху  сняли  иа  оканьный  съвйтъ,  томъ  дни,  у  Петра 
у  Кучкова  зятя. 

Постигыни  бо  ночя  суботши,  на  память  святую 
Апостолу  Петра  и  Павла,  вземше  оружье,  яко  зв*рье 
давш,  пришедшимъ  имъ  къ  дожници,  ид*кже  блааве-» 
вый  Князь  Андрей  лежать,  и  рече  одшгь  стоя  у 
дверШ  :  «господине,  господине)»  1  И  Княаь  рече: 
«кто  есть»?  И  онъ  же  рече:  «Прокюшл».  У  рече 
Князь :  «о  паробьче  !  не  Прокеиьи».  Они  же  прнсно- 
яивше  къ  дверемъ,  слышавше  слово  княже,  и  до- 
чаша  бити  въ  двери  и  силою  выдомиша  двери.  Бла- 
женый  же  въскочв,  хотЬ  взяти  мечь,  я  не  6Ъ  ту 
меча,  б*  бо  томъ  дни  выиялъ  й  Аибалъ  кдючникъ 
его  :  то  бо  мечь  бяшеть  святого  Бориса.  И  въеко- 
чяша  два  окавьнал  и  ястася  съ  нимъ,  в  Князь  не- 
верже единого  подъ  ся,  и  мнЬвше  Князя  повержена 
н  уязвиша  и  свой  другъ ;  и  посемъ  лознавша  Князя 
н  боряхуся  съ  нимъ  ведми,  бяшеть  бо  снленъ,  н 
сЬкоша  й  меци  и  саблями  и  кошйныя  язвы  даша 
ему.  И  рече  имъ :  «о  горе  вамъ  нечестявю  1  что 
уподобвстеся  ГорясЬру  ?  что  вы  зло  учвннхъ  ?  еще 
кровь  мою  нрольясте  на  земли,  да  Богъ  отомьстить 
вы  и  мой  хл4бъ». 

Се  же  нечестивая  миЬвша  его  убьеоа  до  конща, 
я  въземьше  друга  своего  и  несоша  вонъ,  трепещю- 
ши  отъидоша ;  онъ  же  поторопи  выскочивъ  по  шиъ, 
н  начать  рнгати  и  глаголати  въ  болезни  йердяа, 
яде  додъ  сини.  Они  же  слышавше  гдасъ*  возворотм- 
шеся  опять  на  нь,  И  стоящим*  имъ,  <и  реве  одняъ; 
а  своя  вндяжъ  яко  Князя  ядуша  еъ  с&шй  доловъ» ; 
в  рекошя :  «гдядайте  его»;  и  текоша  позеровати 
-его,  оже  «ИЬтуть,  идбжв  его  отошли  убнвгое ;    н  ре- 
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кета  :  «то  ть  есме  погибохомъ,    вбдоЬ  иигЬте  его». 
И  тако  въжегъше  свищи  надйзоша  н  по  крови. 

Князь  же  узривъ  я  идуща  къ  соб*Ь,  и  възрйвъ 
руцЬ  на  небо  номодися  Богу,  глаголя  :  аще,  Госпо- 
да, и  въ  сеиъ  осужеше  в  конець  пршмаю,  аще  и 
много  согрйшихъ,  Господи,  заповеди  Твоя  не  схра- 
нивъ,  но  в-ЬдЬхъ  яко  милостивъ  еси,  пдачюща  ви- 
диши  и  противу  течеши,  обращая  блудьнаго»;  и 
въэдохнувъ  изъ  глубины  сердецныя,  в  просдезися* 
и  помяну  вся  1евова,  и  раамышляше  въ  сердца  сво- 
емъ,  в  рече :  а  Господа  !  аще  и  время  живота  моего 
мало  и  полно  труда  и  злыхъ  дЪдъ,  но  отпущеше 
мв  даруй  в  снодобв  мя,  Господи,  недостойнаго 
пр!ятв  конечь  сей,  якоже  всв  святш,  тако  в  тодв- 
ны  страств  в  различный  смерти  на  праведникы  на- 
ходили суть,  како  святш  пророцв  и  апостоди  съ 
мученвкы  в-Ьацашася,  по  Господ*  крова  своя  про- 
льяша,  в  тако  в  святш  священномученици  и  препо- 
добнш  отца  многыя  напасти  и  горькыя  мукы,  раз- 
личима смерти  пр1яша,  искушени  быша  отъ  дьяво- 
ла, яко  злато  въ  горнил!  ;  ихъже  молитвами,  Го- 
сцодя,  иэбравомъ  твоемъ  стад*  съ  десными  овцами 
причти  мя  ;  како  святш  правовЪрнш  цари  прольяща 
крови,  стражюще  за  люди  своя,  и  еще  же  и  Го- 
сподь нашь  Исусъ  Христос ь  искупи  аира  отъ  прель- 
сти дьяволя  честьною  кровью  своею» —  и  тако  гла- 
голя тЬшашеся ;  пакы  же  глаголаше :  «г Господи  ! 
призри  на  немощь  мою,  и  вижь  смиренье  мое  и 
злую  мою  печаль  и  скорбь  мою,  одержанною  мя 
нькИЬ,  да  уповая  терплю;  о  всихъ  сихъ  благодарю 
тя  *  Господи,  яко  смирилъ  еси  душю  мою  и  въ 
цярств!В  твоемъ  причастника  мя  створи  ;  и  се  ньнгб, 
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Господи,  аще  в  кровь  мою  прольють,  а  причти  мя 
въ  ликы  святыхъ  мученикъ  твоихъ,  Господи» ! 

И  то  ему  гдаголавшю  и  модившюся  о  грйсЬхъ 
своихъ  къ  Богу,  и  сбдящу  ему  за  столпомъ  въсход- 
нымъ,  и  надолз*Ь  ищющимъ  его  :  и  уэр'Ьша  и  сЬдя*- 
ща  яко  агня  непорочно,  и  ту  оканьни  прискочиша, 
и  Петръ  же  отътя  ему  руку  десную.  Князь  же 
възр-Ьвъ  на  небо  и  рече  :  « Господи  !  въ  руц'Ь  твои 
предаю  тоб*  духъ  мой»;  и  тако  успе.  Убьенъ  же 
бысть  въ  суботу  на  нощь. 

И  осв$те  заутра  въ  нед'Ьлю,  на  память  12  Апо- 
столь,  оканьнш  же  оттуда  шедше  убйша  Прокопья, 
милостьника  его;  и  оттуда  идоша  на  сини,  и  выима- 
ша  золото  и  каменье  дорогое  и  жемчюгъ  и  всяко 
узорочье,  и  до  всего  любимаго  иаНЫя,  и  въскладше 
на  милостьные  коп*  послаша  до  св-Ьта  прочь ;  а  са- 
ми въземше  на  ся  оружье  княже,  милостьное,  поча- 
та совокупити  дружину  къ  соб$,  ркуче :  «гцн  жъ 
да  на  насъ  прг&дуть  дружина  Володимирьская»?  И 
скупиша  полкъ,  и  послаша  къ  Володимерю  :  «тй  что 
помышляете  на  насъ?  а  хочемъ  ся  съ  вамп  коньча- 
ти ;  не  насъ  бо  одвнйхъ  дума,  но  и  о  васъ  суть  же 
въ  той  же  дум-Ь». 

И  рекоша  Володимерьпи  :  «еда  кто  съ  вами  въ 
думЬ,  то  буди  вамъ,  а  намъ  не  над  об  Ь».  И  разидо- 
шася  и  вълегоша  грабить,  страшно  зрйти. 

И  тече  на  мйсто  Кузмище  ВДянинъ,  оли  н&туть 
Князя,  ид4же  убьенъ  бысть  ;  и  поча  прошати  Куз- 
мище :  «кдЬ  есть  убитъ  господииъ»  ?  И  рекоша: 
«лежить  ти  выволоченъ  въ  огородъ  ;  но  не  мозн 
имати  его,  тако  ти  молвять  вси,  хочемъ    н  вывере- 
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чи  псомъ  ;  оже  ся  кто  пршметь  по  нь,  тотъ  нашь 
ворожьбитъ  есть,  а  и  того  убьемъо.  И  нача  плака- 
ти  надъ  еимъ  Кузмище:  «господине  мой  !  како  еси 
не  очютилъ  скверныхъ  в  нечестивыхъ  пагубоубШ- 
ственыихъ  ворожьбитъ  своихъ,  идущихъ  къ  тоб4, 
или  како  ся  еси  не  домыслил ъ  поб$дити  ихъ,  ино- 
гда побеждая  полкы  поганыхъ  Болгаръ»?  И  такс 
плакася  и. 

И  пршде  Амбалъ  ключникъ,  Ясинъ  родомъ, 
тотъ  бо  ключь  держашеть  у  всего  дому  княжа,  и 
надо  всими  волю  ему  далъ  бяшеть,— -и  рече  възр&въ 
на  нь  Кузмище  :  «Амбале  вороже  !  сверзи  коверъ  ли 
что  ли,  что  постьлати  или  чимъ  прикрыти  господи- 
на нашего». 

И  рече  Амбалъ:  «иди  ирочь,  мы  хочемъ  выве- 
рена псомъ».  И  рече  Кузмище:  «о  еретиче!  уже 
псомъ  выверечи  ?  помыищь  ли,  жидовине,  въ  кото- 
рыхъ  порт&хъ  пришелъ  бяшеть?  ты  ныв*  въ  окса- 
мигЬ  стой  щи,  а  Князь  нагъ  лежать  ;  но  молютися, 
сяерьзи  ми  чтолюбо», —  и  сверже  коверъ  и  корзно. 

И  обертЬ  и  н  весе  и  въ  церковь.  И  рече  : 
«отомкнете  ми  божницю».  И  рекоша :  «порини  и 
ту  въ  притвор*,  печаль  ти  имъ»;  уже  бо  пьяни  бя- 
хуть.  И  рече  Кузмище  :  «уже  тебе,  господине,  па- 
робьци  твои  не  знають  ;  иногда  бо  аче  и  гость  при- 
ходилъ  *  изъ  Царягорода,  и  отъ  иныхъ  странъ  изъ 
Руской  земли,  и  аче  Латининъ,  и  до  всего  хресть- 
яньства,  и  до  все*  погани,  и  рече :  въведйте  и  въ 
церковь  и  на  полати,  да  видять  истиньное  хрестьянь- 
ство  и  хрестяться,  якоже  и  бысть,  —  и  Бол  га  ре,  и 
Жидове,  и  вся  погань,  видивше  славу  Божвю  и  укра- 
Чаеть  1X17   Отд.  II.  15 
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шеше  церковное,  и  тЬ  болма  плачють  по  тоб*Ь  ;  а 
едя  ни  въ  церковь  не  велять  вложити».  И  тако  по- 
ложить и  въ  при+вор*  у  божници,  првкрывъ  и 
корзномъ  ;  и  лежа  ту  2  днн  и  ночи. 

На  третШ  день  приде  Арсешй  Игуменъ  святою 
Козмы  в  Демьяна,  н  рече  :  «долго  намъ  зр&вшимъ 
на  стар&йпие  игумени,  и  долго  сему  Князю  лежат? 
отомкните  божницю,  да  отпою  надъ  нимъ,  вложи- 
«ы  й  любо  си  въ  буди,  любо  си  въ  гробъ,  да  КОЛИ 
врестанеть  злоба  си,  да  тогда  прите  дъ  иэъ  Володи- 
меря  и  понесуть  и  тамо».  И  пришедъше  клирошане 
Боголюбьскыи,  и  вэемше  и  внесоша  въ  божницю,  я 
вдожиша  л  въ  гробъ  наменъ,  отп-Ьвше  надъ  нимъ 
погребальное  со  игуменомъ  Арсеньемъ. 

Горожане  же  Боголюбьци  розграбиша  домъ 
княжь,  и  делатели,  иже  бя*у  пришли  гь  д*лу,  зо- 
лото и  серебро,  порты  и  паволокы,  им&те,  емуже 
не  б*  числа  ;  и  иного  зла  створися  въ  волости  его, 
посад никовъ  и  тивуновъ  домы  пограбиша,  а  сажЪхъ 
и  дФтскМ  его  и  мечникы  избиша,  а  домы  ихъ  по- 
грабиша, не  вЪдуще  глаголемаго :  ид$же  законъ, 
ту  и  обидъ  много  ;  грабители  же  и  яаъ  селъ  при- 
ход яче  грабяху. 

Такоже  и  Володимери,  олкже  поча  ходитв 
Микулиця  со  святою  Богородицею,  въ  ризахъ,  по 
городу,  тождь  почаша  не  грабити.  Пишеть  Аъостолъ 
Навелъ :  всяка  душа  властемъ  повинуется,  власти 
бо  отъ  Бога  учинены  суть  ;  естествомъ  бо  царь 
аемнымъ  подобенъ  есть  всякому  человеку,  властью 
же  сана  вышьши,  яко  Богъ ;  рече  велвкШ  Злато- 
устець :  иже  кто  противится  власти,  противится  ва- 
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кону  Божью,  Князь  бо  не  туне  носить  мечь,  БожШ 
бо  слуга  есть.  Мы  же  на  вреднее  възвратимся. 

Въ  6  день,  въ  Пятннцю  .(*),  рекоша  Вододи- 
мерц*  Игумену  беодулови  и  Луп*  деместьвлнику 
свято*  Богородиц* :  «нарядита  носилнц*,  ать  по- 
*демъ  воэмемъ  Князя,  а  господина  своего  Андрея»; 
а  Микудиц*  рекоша :  «събери  попы  вен,  оболокше- 
ся  въ  ризы  выйдете  жъ  передъ  серебреная  ворота 
съ  Святою  Богородицею,  ту  князя  дождеши», 

И  отвори  тако  беодулъ  Цгуменъ :  свято*  Бо- 
городиц* Володимерьской  съ  крилошаны  и  съ  Водо- 
димерц*  *хаша.  во  князь  во  Боголюбов,  и  вземше 
т*ло  его  привеэоша  Володимерю,  со  честью,  съ 
влачемъ  великымъ.  И  бысть  во  нал*  времени,  и 
ноча  выступати  стягъ  отъ  Боголюбого  :  и  людье  не 
могоша  ся  ни  мало  удержати,  но  вен  вопьяхуть, 
отъ  слезъ  же  не  можаху  прозрити,  и  вопль  далече 
б*  слышати.  И  поча  весь  народъ  плача  молвити  : 
«уже  ли  Шеву  по*ха,  господине,  въ  ту  церковь, 
т*ми  золотыми  вороты,  ихъже  д*дат*  послалъ  бя- 
ше  той  церкви  на  ведиц*мъ  двор*  ш  Ярослави*, 
а  река :  хочю  соадати  церковь  таку  же,  ака  же  во- 
рота си  Золота,  да  будеть  память  всему  отечьству 
моему»?  И  тако  плакася  по  немъ  всь  градъ.  И 
спрятавше  т*ло  его,  съ  честью  и  съ  п*сньми  бла- 
гохвалными,  положиша  его  учюдво*  хвалы  достой* 
но*  у  свято*  Богородиц*  Златоверхой,  юже  б*  самъ 
создалъ. 

Се  бо  Князь  Андрей  не  вда  въ  живот*  своемъ 
т*лу  своему  покоя  и  очима  своима  дреманья,    доне- 

О  Въ  Л.  въ  5  день  въ  Чепертокъ. 
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л4&же  обр-Ьте  домъ  истины»  прибежище  всииъ  хресть- 
яномъ,  Царица  Небесныхъ  Чиновъ  и  Госпожи  всея 
вселеныя,  всякого  человека  и  многими  путьми  ко 
спасенью  привод ящи.  Якоже  Апостолъ  учитъ  :  его- 
же  любить  Господь,  тогоже  и  казнить,  и  бьеть  же 
всякого  сына,  его  же  пр1емлеть  ;  аще  бо  наказанья 
терпите,  яко  сыномъ  вамъ  обретается  Богъ.  Не  по- 
стави  бо  Богъ  прекрасного  солнца  на  единомъ  м*- 
стЬ,  а  довол4юща  и  оттуду  всю  вселеиую  осв^щати, 
но  створи  ему  устокъ  и  полъдне  и  западъ :  и  тако 
угодника  своего  Андрея  Князя  не  приведе  его  къ 
соб*  туне,  а  могущаго  таковымъ  жьпемъ  и  тако 
душю  спасти,  но  кровью  мученичьекою  умы  вся  пре- 
гр^шешй  своихъ,  и  со  братома  своима  съ  Рома- 
номъ  н  съ  Давыдомъ  единодушно  ко  Христу  Богу 
притече,  и  въ  райстш  пищи  водворялся  неизречень- 
но  съ  нима,  ихъже  око  не  вид*Ь,  ни  ухо  слыша,  ни 
на  сердце  человеку  възыде,  яже  уготова  Богъ  лю- 
бящвмъ  его,  гЬхъ  благъ  сподобився  вид$ти  въ  в4- 
ки.  Радуешяся  Андрею,  княже  великый,  дерзновенье 
им4я  ко  всемогушему  и'богатыхъ  богатейшему,  на 
высокыхъ  сидящему  Богу,  молися  ломил  овати  братью 
свою,  да  подасть  имъ  победу  на  противный  и  мир- 
ную державу  и  царство  честьно  и  многодетно,  во 
вся  в-Ькв  вЪкомъ,  аминъ. 

т.  цогодшнъ. 


чдШгедЬу  СлОСК? 


ОЧЕРКЪ  ВЮГРАФШ 

АКАДЕМИКА    КРУГА. 

(Окончание). 


Нумиэматичесмя  8аяят1я  Круга  были  для  него  весьма 
хороши»  приготовлешемъ  къ  избранному  имъ ,  новому  роду 
исторически»  ивыскашй.  Съ  неутомимы»  внииашемъ  рае- 
сматривалъ  онъ  салыя  хешя  подробности  на  монетахъ,  не 
заботясь  о  томъ,  приведете  ли  къ  какому-нибудь  важному 
результату  ихъ  объяснеше.  Это  должно  было  болЪе  и  болйе 
приучать  его  къ  точности  и  обстоятельности  въ  изсл-Ьдова- 
кояхъ.  Мнимые  знатоки  и  любители  Исторш  припишутъ  его 
мелочности  и  назовутъ  учеяымъ  педантизмомъ :  но  истиияо- 
учевымъ  весьма  хорошо  известно,  что  важные  и  твердые 
исторические  результаты  приобретаются  только  подробнымъ 
вюсдъ^доваше»,  простирающимся  на  самые  мелме  «акты,  и 
что  именно  отъ  пренебрежет  я  къ  симъ  послАдни»  Исто- 
рическая Наука  до  сихъ  поръ ,  говоря  относительно  ,  бвдна 
твердыми  и  верными  положешями.  Круга  не  могли  оскорб- 
лять легкомысленный  понятая  дилеттантовъ :  онъ  самъ  часто 
говорилъ,  что  благосклонность  и  одобреше  толпы  для  него 
ничего  не  вначагь.  Ему  было  все  равно,  мнопе  ли  прочтутъ 
его  сочинеше;  но  онъ  радовался,  если  трудъ  его  удостаивала 
внинатя  и  похвалы  немнопе  истинные  знатоки  дъма. 

Съ  такимъ  образом*  мыслей,  Кругъ,  поел*  своего  Нумиа 
Част*  ЩГ.  Отд,   К  5 
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матическаго  сочииешя,  перешелъ  къ  рааыскашяиъ  о  Русской 
Хровологш,  которой  до  т*хъ  поръ  тотъ  или  другой  изъ 
Историковъ  касался  только  при  случае,  отъ  чего  въ  нем 
оставалось  множество  вев'врныхъ  мв-бвШ  и  ошвбочныхъ  объ- 
яснешй.  Чтобы  положить  твердое  основаше  этой  спещальной 
области  Науки,  нужна  была  именно  способность  Круга.  Уже 
въ  своемъ  Нумизиатическомъ  сочиненш ,  коснувшись  одного 
пункта  (стр.  37  —  43) ,  о  которомъ  говорили  мвопе ,  но  не 
объяснили,  онъ  показалъ  образчикъ  той  предусмотрительности 
и  тонкаго  соображешя ,  съ  какими  онъ  уиъмъ  разъяснять  и 
поверять  хронологически  данвыя  тамъ,  где  он*,  по  видимому, 
были  совершенно  вЪрны, 

Не  льэя  показать  съ  довврноспю ,  по  собственному  ли 
усмотр-вшю  Кругъ  взялся  за  Русскую  Хронолопю,  или  по 
какому-нибудь  постороннему  побуждешю.  Есть,  впрочемъ,  ве- 
роятность, что  главный  толчекъ  данъ  Шлецеромъ.  Въ  выше- 
цриведеввомъ  письмв  онъ  спрашивалъ  Круга:  можетъ  лм  онъ 
уничтожить  его  сомн'Ъщя  о  договорахъ  Олега  и  Игоря?  А  сомтгЬ- 
шя  эти  были  преимущественно  хронологичесюя,  и  ихъ  прежде 
всего  надобно  было  отстранить,  чтобы  продолжать  мотомъ  до- 
казательства подлинности  договоровъ.  Но  Шлецеръ  не  аамътилъ, 
что  Кругъ  уже  въ  Нумизматическом*  сочиненш  вЪряо  оиредв- 
лилъ  годъ  Олегова  договора.  Въ  вышеприведенной  рецензия 
Шлецера  и  въ  его  Несторе  мнопя  мъхта  даютъ  чувствовать 
настоятельную  нужду  въ  строгихъ  хромологическихъ  изыска* 
шяхъ.  Во  II  части  Нестора,  стр.  177,  говорится:  «При  та- 
кихъ  грубыхъ  анахрониэмахъ,  можно  получить  недоверие  ко 
всей  Летописи  »  Кругъ ,  выписавъ  это  мНЬсто ,  весьма  м-втко 
возразилъ:  «не  къ  вовъйшимъ  лм,  лучше,  Хронологамъ?» 

Съ  какого  времени  Кругъ  начать  заниматься  обработ- 
кою Русской  Хровологш,  въ  точности  неизвьетно.  Протоколы 
Академш  еообщаютъ,  что  онъ  предетавилъ  1  Октября  1806 
года  раасуждеше:  «Обь  мсточнякахъ  Нестора;»  22  Февраля 
1807  —  «ПоНрку  в'вкоторыхъ  чнселъ  въ  Русскихъ  Лтони- 
сяхъ»;  16  Декабри  того  же  года  —  «Поправку  Хронологви  въ 
Русскихъ   Дътописяхъ   въ   первой   подовшгв   XII   в&ш.»    Въ 
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пиоыгв  къ  Шлецеру ,  отъ  18  Февраля  (2  Марта)  1808  года, 
Круг*  говорить:  «Въ  подлинности  договоровъ  надеюсь  со  вре- 
менем** убедить  даже  Васе:  радость  будет*,  конечно,  не  па- 
лая. Для  этого  влгв  уже  удалось  найти  многое;  но  этого  для 
меня  не  довольно.  Прежде  всего  я  буду  им-вть  честь  предста- 
вить Вашему  Высокоблагород1Ю  поиврку  или  подтверждение 
всвхъ  хронологических*  показашй  въ  нашихъ  Атописяхъ  до 
1237  года,— трудъ,  какого  долженъ  желать  всямй  Историче- 
ский Писатель:  потому  что  нельзя  ожидать,  чтобы  саиъ  онъ, 
при  каждомъ  событш,  пускался  въ  трудны  я  и  часто  мелочны* 
хронологичесмя  разыскан! яч  останавливая  свой  трудъ  и  теряя 
изъ  виду  связь  происшествШ.  Нигд*  я  не  д'Ьлалъ  поправокъ 
пронзвольныхъ  и  только  изредка  иринужденъ  былъ  прибегать 
къ  догадкамъ.  Рааноглаые  почти  всегда  зависигь  отъ  того,  что 
въ  разных*  памятниках*  начало  года  полагается  различно, 
также  отъ  ошибокъ  писцовъ  и  т.  п. »  Изъ  одной  зам-вткв  въ  бу- 
магахъ  Круга  и  изъ  письма  его  къ  Эверсу  отъ  20  Мая  1809 
видно,  что  до  Ноября  1808  Кругь  занимался  Хронолопей  про- 
должателей Нестора.  Къ  сожал'Ьшю,  отъ  Русской  Хронологш 
Круга  остались  только  отрывки  (см.  Кгия;'в  РогвсЬ.  III  АЫЬ. 
пег  «ЕЫеИппя;.,  стр.  ССХХХ1У— XXXVI),  и  мы  должны  те- 
перь прямо  перейти  къ  его  Визаппйской  Хронолопи. 

Въ  1810  году  явился  въ  свить  главный  ученый  трудъ 
Круга:  КршптческШ  опыте  обвлсмвтл  Вчзаюпгйской  Хрололтш  ее 
селят  се  дрееипйтею  Историю  Руст.  С.  П.  Б.  XVI.  326  стр.  въ 
8  д.  л.  Установить  хронолопю  нескольких*  сотъ  «актовъ  есть 
уже,  конечно,  важная  услуга  Исторш;  но  кромъ-  того  сочинеш'е 
Круга  показывает*,  вакъ  неверно  понимаютъ  иногда  собьгпя  ио 
недостатку  надлежащего  внимания  къ  хронологическим*  дан- 
вымъ.  Въ  втомъ  род*  заслугу  Круга  составляетъ  то,  что  въ 
настоящемъ  сочиневш  оиъ  опровергь  сомнДшя  на  счетъ  кре- 
щешя  Великой  Княгини  Ольги  въ  Констаитннопол*  (стр.  214. 
267—282),  и  даль  м-Ьсто  въ  действительной  Исторш  договору 
Олега  съ  Константинопольскимъ  Императоромъ  въ  911  году, 
чтД,  какъ  мы  видъми  выше,  благодаря  авторитету  Шлепера,  по- 
читали миммъ.  (Годъ  Нгорева  договора  определен*  бил  Кру- 

5* 
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гомъ  еще  до  издашя  Вне.  Хронологии,  см.  Кгид'в  РогвсЬ.  II 
Ч ,  стр.  762,763,  въ  примечанш).  Такммъ  образомъ,  хроно- 
логическими соображениями  Кругъ  защитялъ  имя  Нестора  про- 
тив* сомита!».  Съ  сихъ  поръ  договоры  стали  считаться  древ- 
нейшими письменными  памятниками  Русскаго  законодательства, 
и  Ученые  смъмо  могли  взяться  за  наследование  ихъ  важности 
для  Исторш  Права  и  образа  мыслей  ославянивавшихся  Нор- 
ланно-Руссовъ.  Вспоинимъ,  какъ  отзываются  объ  этой  заслуге 
Круга  Эверсъ  въ  «Древнейшею  Прав!  Руссовъ».  Москва  1833) 
и  Погодинъ,  (въ  своемъ  «Несторе».  Москва,  1839),  хотя  сами 
еще  лучше  раскрыли  признаки  подлинности  договоровъ. 

Что  касается  самой  Византийской  Хронологш,  то  острая 
критика  Крута,  обнаружившая,  сверхъ  чаяшя,  жалкое  ея  со- 
стояте,  составляетъ  н^которымь  образомъ  эпоху.  Мнопе  кри- 
тики, ии'вющ1е  полное  право  судить  объ  этомъ  предмете,  отозва- 
лись о  сочиненш  Круга  съ  большимъ  одобрешемъ.  «Въ  резуль- 
татахъ  Круговыхъ  изыскатй»  —  говорить-  (неизвестный)  кри- 
тикъ  въ  НаШвсЬе  1л1ега1иг-2е11цп$  (1811  №  277),  —  «весьма 
часто  оказывается  совсвиъ  другое,  чълъ  у  Дюканжа,  Пагн, 
Байера,  Риттера,  Гиббона,  и  что,  благодаря  ихъ  авторнтетамъ, 
почиталось  уже  рйшеннымъ . . .  Счастье  для  Науки,  что  есть 
еще  ученыя  заведешя,  которыя  могутъ  издавать  своимъ  «жди- 
ветемъ  так1я  книги,  на  ивдаше  которыхъ  не  легко  решиться 
книгопродавцу.  Между  гвмъ  для  Русской  Исторш,  для  погвркн 
ея  Хронологии,  книга  эта  составляетъ  совершенно  необходимое 
пособ1е». 

Въ  ОШищ.  рт)еЬг!еп  Апхедеш  (1811  №  173,  31  Окт.) 
явилась  рецен81я  Герена,  въ  которой  сказано,  между  прочимъ, 
следующее : 

«Предлежащее  намъ  сочинете  справедливо  можно  назвать 
«ениксомъ  въ  новейшей  Исторической  Литературе.  Целый 
рядъ  строго-ученыхъ  хронологически  хъ  изследовашй,  прости- 
рающихся на  саиыя  мелыя  подробности,  конечно,  принадле- 
житъ  къ  редкимъ  явлешяиъ  Литературы.  Знатокамъ  Средней, 
и  въ  особенности  ВизавтШской  Исторш,  довольно  известно, 
какъ  небрежны  Писатели  того  времени  въ  хронологическнхъ 
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пеказатяхъ  а  сколько  шаткаго  и  невДрнаго  остается  потону 
въ  Хронолопи,  особевво  если  веять  въ  раачетъ  опредълете 
времени  не  по  годанъ  только,  но  но  месяцамъ  и  числамъ.  Такое 
подробное  обозначеше  временя  чрезвычайно  важно  въ  этой 
части  История,  где  добытая  тагь  обильны  я  связаны  между 
собою:  отъ  точности  Хронолопи  вавнсить  вся  внутренняя  связь 
событШ.  Визанпйская  Исторвя  довольно  счастлива:  она  ивгвла 
уже  великихъ  критическихъ  обработывателей,  ивъ  воторыхъ 
довольно  назвать  Дюканжа,  Паги  я  Риттера.  Но  без*ь  преуве- 
лнчешя  можно  сказать,  что  8двсь  для  критики  Хронолопи  ну- 
женъ  особевнаго  рода  Ученый,  который  шгкгь  бы  самоотвер- 
жеше  совершенно  ограничиться  одвивгь  летосчислешемъ,  отка- 
завшись отъ  всего  остальваго.  А  для  этого  нужно  имъть,  кроме 
всповюгательныхъ  погнашй,  почти  не  человеческое  терпвше. 
Надобно  внимательно  выслушать  всъ  показашя  свидетелей, 
часто  сбивчивыя  и  столь  же  часто  нев&рныя,  надобно  срав- 
нить ихъ  между  собою,  чтобы  вывести  вероятный  результата», 
не  жалуясь  впрочемъ,  еслябъ  не  удалось  вывести  никакого. 
На  авторитетъ  новъйшихъ  Писателей  полагаться  было  бы  здесь 
не  только  не  уместно,  но  надобно  еще  ивгвть  смелость  опро- 
вергать  ихъ,  не  исключая  и  самыхъ  заслуженныхъ.  И  при  всевгв 
этомъ  надобно  напередъ  откаваться  отъ  успеха  въ  большин- 
стве читателей,  даже  между  Учеными,  и  быть  довольнымъ,  если 
удастся  прюб.р4сть  въ  свою  пользу  немногихъ  знатоковъ.  Так1я 
разыскашя  сами  по  себе  непременно  должны  быть  сухя,  а  въ 
настоящемъ  случае  они  должны  были  принять  еще  полеми- 
ческий тонъ.  Хотя  они  вызваны  были,  какъ  кажется,  Шлеце- 
ровымъ  Несторомъ,  но  не  смотря  на  то,  они  почти  везде  на- 
правлены  противъ  этого  Ученагог  чтй,  конечно,  нисколько  не 
уменьшить  его  славы:  потому  что  онъ,  при  многосторонности 
своихъ  историческихъ  занятШ,  не  могъ  считать  для  себя  глав- 
ною задачею  строгую  критику  Хронолопи.  И  Шлецеръ  не 
только  вналъ,  что  Авторъ  занимался  обработкою  этого  сочи- 
нения, но  и  самъ  поощрялъ  его  къ  атому  труду  частнымъ  обра- 
зомъ  м  публично». 
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«Писать  подробный  раэбор»  этого  сочннетя  значило  бы 
критиковать  критику.  Читатель  может*  ожидать  огь  нас*  только 
ивложешя  главныхъ  результатов*  и  общаго  отзыва ....  Мы  по- 
читаемъ  трудъ  Г.  Крута  пргятною  услугою  историческом  кри- 
тик* и  желаеиъ  только  того,  чтобы  онъ  бьиъ  предовегаикомь 
новыхъ  его  трудовъ  для  ученой  «литературы». 

Въ  Русской  Литературе  по  поводу  сочинены  Круга,  вви- 
лась любопытная  статья  п  Вйстни**»  Европы,  подписания 
буквою  /Г.,  (вероятно,  Каченовскаго).  В-ь  Россш,  не  смотря 
на  уважение  къ  ииенн  Шдецера,  критическая  метода  нстори- 
ческаго  иасгвдоваайя  оценена  была  немногими,  .любители  Исто- 
рш,  искавшие  гь  ней  только  удовлетворешя  патриотическому 
чувству,  питали  къ  критической  иетодв  даже  отвращеше.  Одлнъ 
изъ  тавихъ  любителей,  отвергая  Изслйдовавля  Шлепера,  обыпь 
лялъ  прямо,  что  онъ  «не  понимаетъ  такой  учености  •.  Каченов- 
ск1й  воспользовался  сочинешемъ  Круга,  чтобы  выйти  на  за- 
щиту достоинства  и  необходимости  ученой  критики  для  Рус- 
ской Исторш  (см.  ВЪстнивъ  Европы  1811.  Окт.  стр.  217)  (*), 
Въ  то  время  Византийскими  Писателями,  подобно  Кругу, 
занимался  Фр.  ХрнстоФ.  Шмоссерь,  который  тогда  прюбръмъ 
уже  известность  Историка.  Понятно,  что  сочинеше  Круга  было 
для  него  прйятиымъ  явлетемъ,  и  онъ  не  замедлидъ  отозваться 
ебъ  неиъ  (въ  Неи)е1Ье#ег  ЛаЬгЬисЬег  йег  Ы1ега1иг  1812  №  26 
стр.  401  —  411).  Его  критика  принадлежитъ  къ  числу  гЬхъ, 
воторыя,  отдавая  справедливость  являющимся  оочипешяиъ,  от- 
крываютъ  путь  къ  дальнвйшимъ  успЪхнмъ  Науки.  Сообщав» 
И8ъ  нея  главные  мысли. 

•Книга  заключаете  въ  себъ-  критику  лътосчнслешя  огь 
828  года  до  992,  не  въ  одинаковой,  впрочеиъ,  подробности. 
Сравнивая  ее  съ  одною  частпо  великаго  произведены  Пяти, 
Кругу  должно  отдать  предпочтете  уже  и  потому,  что  оиъ 
приводить  подлинный  слова  изъ  источниковъ  съ  обовначешемъ 
странипъ,  тогда  кавъ  Паги  пользуется  переводами,  и  приводя 

(*)  Перепечатана  въ  Кти&'в  РогасЬ.,  во  Введевш,  кагь  явсв  друга  ве- 
цевзш  ва  ВнзавтШскую  ХроволоНю. 
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отдельны*  слова  источников*,  предоставляет*  самому  читателю 
отыскивать  их*  вгвсто  в*  контекст*  и  судить  об*  нхъ  СВЯЗИ: 
не  говорим**  о  многих*  другигь  преинуществахъ  Кругова  со- 
чинетя.  Но  чтобы  Кругъ  исправил  испорченную  переписчи- 
ками ВиваИлМскихъ  Летописей  Хронолопю  тагь,  чтобы  об* 
этомъ  не  могло  быть  бол-Ье  спора,  этого,  не  смотра  на 
всю  проницательность  Круга,  конечно,  не  потребует*  от* 
него  ни  один*  равсудительный  Ученый  и  справедливый  кри- 
тик*   Не  оправдываем*  пристрастной  настойчивости  Шле- 

цера,  с*  какою  защищал*  овъ  раз*  высказанные  им*  мн4шя; 
уважаем*  ученость  и  трудолюб)е  Круга  и  проницательность 
его  критики;  но  ввгвств  съ  тНЬм*  не  скроем*,  что  вопрос*, 
который  он*  задал*  себ*  только  на  275  странице,  мы  же- 
лали бы  видвть  въ  глав*  еочинешя:  «таковы  ли  Гречесмя 
Хвтописи,  чтобы  по  нинъ  можно  было  твердо  определять 
годы,  вгвсяцы,  иедЬли*  и  дни  событШ?»  Шлецер*,  Рейеке, 
мнопе  друле  знатоки,  равно  и  сочинитель  этой  реценэш,  тща- 
тельно сравнивавши  большую  часть  ВиаантШскихъ  Писателей 
между  собою,  отвечают*  на  ото  отрицательно,  а  Г.  Круг* 
утверждает*  это,  хотя  в*  одном*  вгвств  (стр.  145)  и  у  него 
есть  слово  правды».  Шлоссеръ  раскрывает*  потом*,  как*  много 
сбивчиваго  и  иев-врнаго  в*  хронологических*  показаниях-* 
даже  у  лучших*  Византийцев*,  каковы:  беоФанъ,  Кедрин*, 
Симеон*  Аогоеет*,  Георпй  Монах*,  которым*  Круг*  оказы- 
вает* в*  своем*  сочияенш  особенное  довврве;  —  какъ  часто 
при  сраввенш  двух*  ЛЬтописцев*  оказывается,  что  оба  они, 
буквально  выписывая  из*  какого-нибудь  третьяго,  допускали 
в*  то  же  время  разныя  искажетя(*).  «Мы  останавливаемся!»— 
говорит*  Критик1*  въ  заключение  этого  взгляда —  «чтобы  не  на 
вести  подозр-вшя  на  прекрасные  плоды  остроумных*  равысаа- 

С)  Ср.  что  говоритъ  объ  этомъ  Издатель  Круговыхъ  сочнвеяШ  ва  стр. 
СУП  м  СХ1  Нведев1Я  въ  примъчашяхъ,  ■  во  П  чаетв  яа  стр.  785 
—  807  въ  своевгь  Прв6авлеа1я  подъ  ваглав1бнъ:  «Объ  отвошевЛн 
веоФавова  продолжателя  къ  Сашеову  Логофету  нля  Псевдо-Мета- 
♦расту». 
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шй,  выаываемыхъ  этими  дурными  источниками :  мы  хогЬш 
только  показать,  что  и  адЪсь,  какъ  во  всякомъ  человеческом 
внаши,  ве  льва  ожидать  подвой  достоверности,  и  что  посему 
опрометчивость  свептиковъ,  подобных»  Щдецеру,  югЬетъ  до- 
статочное извинеше».  Переходя  къ  подробностям  Кругова  со- 
чинешя,  Шлоссеръ  старается  между  прочнмъ  показать,  какъ 
у  Симеона  «1огоеета  въ  мныхъ  случаяхъ  «все  перемешано*,  и 
заключает*,  что  онъ  не  заслуживаете  особеенаго  предпочте- 
шь предъ  другими  ВиэантШцами,  Изъ  числа  Круговыхъ  объ- 
яснены*, о  которыхъ  Критикъ  отзывается  съ  похвалою,  при- 
водимъ  следующее:  «Для  читателей,  конечно,  будеть  любопыт- 
но узнать»  —  говорить  Шлецеръ — «что  Ро§,  осаждавшее  Кон- 
стантинополь при  Михаил*  III,  бьии,  по  изысканно  Круга, 
Норманны:  это  угрожаетъ  началу  Русской  Исторш  у  Шле- 
цера  ниспроверженЁемъ».  Въ  заключеше  рецензш  Шлецеръ 
упоминаетъ  о  «превосходных»  сведевдяхъ  на  счетъ  происхожде- 
В1я  книги  Константина  Багрявородваго:  Бе  саегепюпия  Аи1ае 
Ву гап11пае :  кто  хочетъ  пользоваться  этамъ  источникомъ,  тотъ 
ве  можетъ  оставить  безъ  внимания  объяснешя  Круга». 

Шлоссеръ  не  эабываетъ  о  Круг*  и  въ  своихъ  сочнне- 
В1яхъ:  СеясЫсЬ1е  Лег  ЬПйегяШгтепДеп  Какег  Лег  ояЬгопшсЬеп 
ВекЬя.  ГгапкГшЧ  1812,  стр.  85,  478,  572,  623,  также:  149, 
152,  325,  328,  466,  520,  608,  и  \Уе1Ц;еясЫсЬ1е  ш  гияатшеп- 
Ыицрепйег  ЕгхаЫш^,  2-1егВаш1.  24ег  ТЬеН.  ГгаокГш!.  1818. 
Стр.  220,  232,  также:  216,223  и  248.  Здесь  Шлоссеръ  иногда 
отступаетъ  отъ  Круга  въ  опред^леши  времени,  а  иногда  ему 
следуете.  Въ  случай  же  особенныхъ  затруднешй,  онъ  гово- 
рить, что  радъ  бы  былъ,  если  бы  Кругъ  проложилъ  для  него 
дорогу;  или  прнбавляетъ  къ  своему  объяснешю:  «надеюсь,  что 
Кругъ  этимъ  будеть  доволенъ 

Но  какъ  ни  высоко  ставить  Круга  Шлоссеръ  въ  ряду 
изслЬдователей  ВиэантШской  Хровологш,  ве  льзя  отрицать,  что 
его  взгляд*  на  Визавпйскихъ  Писателей  и  высказанное  нмъ 
жедаше  въ  разсужденш  Кругова  сочинешя,  вызывало  послед- 
наго  на  серьёзное  равиышлев1е.  Прияииалъ  ли  Кругъ  близко 
въ  седрцу  это  жедаше,  неизвестно:  основываясь  на  оставлен- 
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выхъ  имъ  письменны»  дополнею'ягь  гь  ВизантШской  Хро- 
нологш,  можно  подумать,  что  он»  не  вишня  оцънилъ  важ- 
ность Шлецерова  требоваиЫ.  Не  задолго  до  своей  кончины, 
Кругъ  говорил  одному  И8Ъ  своихъ  знакомыхь:  «Если  меня 
вдъсь  хвал ять,  такъ  это  еще  не  много  значить:  потому  что 
не  всв  понимавугъ  двло  (*);    но  когда  хвалить  Шлецеръ,  это 

—  другое  д*ло 

Гораздо  безусловное,  чъмь  у  Шлецера,  воаданы  Кру- 
гову  сочвнешю  похвалы  въ  другихъ  журналахъ.  Таковъ  от- 
аывъ,  помещенный  въ  Ьегрщег  1л1ега1иг-2е11ип$  1812.  N0  1Ы. 
Такое  же  изввспе  напечаталъ  въ  АИрттеше  (НаШвсЬе)  Ше- 
гайаггекипя;  1813  №  57,  ивввстныН  изсдъдоватями  въ  Исто- 
рти  Среднихъ  Вйховъ,  Аост,  котораго  Кругъ  почнталъ  наибо- 
лее способными  оценить  свое  сочинете,  покуда  ему  неивгв- 
стны  бьии  Виэантшсыя  изслъдоватя  Шлосссра.  Написанная 
имъ  подробная  рецен8)я  не  была  напечатана:  она  предназна- 
чалась Авторомъ  для  На11.  1л1.-2еНип#,  гдъ  уже  помещена 
была  другая  статья,  почему  Рюсъ  сообщнлъ  ее  Кругу  въ  ру- 
кописи. Ломмаю  повгвстилъ  свой  отзывъ  въ  Ег$апгипдбЬ1аЧ- 
Пехиг  ]епаксЬеп  а11я;.  ЬНелИиггеНипя;  181%.  №4.  ВъМаршп 
ЕпсусЬре^ие  риЪИё  раг  МШш  (1814  Ауп1  р.  446  —  460) 
явилась  довольно  длинная  статья  извъстваго  Византиниста  Газе: 
онь  нашелъ,  что  мнопя  поправки  текста,  сдъманныя  Кругомъ 
въ  Виааипйскихъ  Писателяхъ,  по  соображев1ю  и  догадканъ, 
подтверждаются  чтетями  рукописей,  хранящихся  въ  Королев- 
ской Библ1отевъ  въ  Париж*.  Газе  упоминаетъ  о  Кругъ  и  въ 
своемъ  издаши  Льва  Д1акона  (Ьеот*  Б]асот  Н|в1опа.  Рапа 
1819  Го].  РгаеГ  р.  VI.  XIX  189  В.  201  С  222  С).  Фр.  Виль- 
кеняу  въ  посл-Ьдствш  издавпий  разсу ждете  «объ  огношетяхъ 
Руссовъ  въ  Византийской  Инперш  отъ  IX  до  XII  стол-ЬНя» 
(Вег1.  1831)  пнсалъ  также  рецензио  на  сочинете  Круга,  ко- 
торое  онь  считать  для  себя  во  многихъ  отиошешяхъ  поучи- 
тельныиъ,   какъ  видно   изъ  письма  его   къ  Кругу  въ  1835  г. 

(*)  Не  яадобяо  забывать,  что  сочввеше  Круга  касается  оретуще- 
стаеяво  ВмзавтШскягь  Писателей. 
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Дать  ходъ  изследоватямъ  Круга  въ  Русское  Исторш  особенно 
старажед  Эверсб  (см.  его  КпЦасЬе  УогагЪеНеп  хит  СеасЫсЫе 
бег  Виваеп.  Богра1,  1811.  Стр.  XII.  115.  145—157.229.230* 
о  древя'Ьйшемъ  Прав*  Русеют.  Погр.  шм!  ШтЬш-в;  1826.  стр. 
1 18,  128).  Поюдию  въ  этот  отношенш  называетъ  Круга  своим» 
учятелеиъ  и  по  проложенному  нить  пути  идетъ  дахве.  Сочинение 
Круга  имело  некоторое  приложеше  въ  изслъмдоипяхъ  о  Ви- 
завтШско-Сдавявскихъ  источвикахъ  Права.  В.  Вельвиино*ъ-Зер~ 
новь  въ  своемъ  «Опыте  Начерташя  РоссШскаго  Права»  (С.  П.  Б. 
1814  Ч.  I,  стр.  14)  встречается  съ  мнЪюемъ  Круга  о  Корм* 
чей  Книге.  Фр.  Авт.  Бинерву  въ  своихъ  иэсдедовашяхъ  объ 
Исторш  Визан-пйскаго  Права,  обратила  виимаше  на  Кормчув> 
Книгу  по  указатяиъ  въ  ВизантШской  Хронолопи  Круга,  —  о 
чемъ  въ  посл'вдств1и  съ  большею  подробяоепю  писадъ  Баронъ 
РоаенкампФъ  въ  своемъ  «Обоар-вши  Кормчей  Книги  въ  исто- 
рнческомъ  порядке  (Второе  издаыеС.  П.  Б.  1819).  Карамзииъ 
пользовался  хронологическими  наследовавший  Круга  въ  Ис- 
тории РоссШскаго  Государства  (I.  Прим.  286,  308,  317,  327, 
335,  348,  378).  Позднее  ВиэавтШскал  Хронолопя  Круга  рас- 
смотрена А.  Федотовым*  въ  сочиненш  «О  главн4йшнхъ  тру- 
дахъ  по  части  критической  Русской  Исторш».  Москва  1839. 
Стр.  «8  —  83). 

После  вс*хъ  атихъ  рецеизгй,  отэывовъ,  иав-вспй  и  ссы- 
локъ  на  сочинеше  Круга,  можно  бы  подумать,  что  результа- 
ты его  прюбр'влм  всеобщую  известность  между  Учеными.  На- 
противъ:  изъ  числа  гвхъ,  которые  въ  Германш,  Францш  и 
Россш,  занимались  въ  последшя  десятилетия  Среднею  Исто* 
р!ею  вообще,  или  отдельными  частями  Вивантшской  и  Рус- 
ской Исторш,  воспользовались  наследовавший  Круга  только 
немнопе.  Можно  бы  привести  имена  не  только  известныхъ, 
но  даже  внаменитыхъ  Учвиыхъ,  которые  добродушно  повто- 
ряютъ  прежшя  ошибки,  давно  иенраядевныя  Кругомъ,  иди  мне* 
н|я  и  числа,  подвергнутый  имъ  сомнетю.  Кругъ,  какъ  видно, 
огорчался  иногда  этимъ  невнимашемъ:  въ  его  бумагахъ  со- 
хранилась записка,  составленная  въ  1830  году  или  несколько 
позднее,  въ  которой  онъ,  между  прочим*,  говорить  следующее: 
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•Моей  Визавтйекой  Хронолога,  написанной  собственно 
для  Древней  Русской    Исторш,  особенно   посчастливилось   въ 
чужнхъ  враяхъ,  гдв  она  признана  классичесхнмъ  сочннеаденъ. 
Геревъ  напр.  навываетъ  мою  книгу  Фениксоиъ  въ  Историче- 
ской Литератур*;  Рюсъ,  Гюльманъ,  Шлосееръ,  Газе  и  ивопе 
друпе  воспользовались  исправленными  иною  хронологическими 
данными  въ  свонхъ  сочинешяхъ,  откуда  он*  перешли  потомъ 
въ  лучпоя  иаъ"  воввйшихъ  историческихъ  сочинеши.  До  Смхъ 
поръ  еще  не  было  Учеваго,  который  взъ  ста  или  бод&е  мо- 
мхъ   поправок*   нашелъ  бы   хотя   одно   ошибочное   и  опро- 
вергь  ное  объяснение  (*).  Но  въ  Академш  моя  книга  не  про* 
извела  впечатл'Ьия,    не  доставила  мвгв   никакого    повышешя. 
Оставлено    безъ   уважеюя    и   то,     чтй     старикъ    Шлецеръ 
еще  въ  1806  году  напечатал   обо  вить,  что  весьма  часто  я 
основательно  поправляю  его,   улучшаю  и  дополняю  въ  моемъ 
сочинеши;  что  сочинение  это  первое  и  единственное  иаъ  на- 
печатавныхъ  въ  самой    Россш  со  вреиевъ   Байера  (+ 1738), 
которое  отличается  истинно-ученою  критикой.  Вв«в  Академш, 
мои  изсл'вдоватя,  конечно,  должны  бы  были   снискать  себъ 
ввимаше  твхъ,    которые  занимались  древнею  Русскою  Исто* 
р1ею  ех  ргоГеодо.    А  между  тбмъ,  когда*  Караизивъ,  съ  кото- 
рымъ  я  давно  быль  въ  переписка,  прислалъ  мвгб  въ  1816  г. 
пробные  листы  своего  перваго  тома,  оказалось,  что  онъ  многое 
оставить  безъ  внимашя  взъ  того,  чтб  я  почка лъ  строго  доказан- 
иьпгь  въ  моемъ  сочинеши,  онъ  нашелся  вынужденвымъ   не- 
который мвста  перепечатать   и  сверхъ   того  приложить  осо- 
бый  листъ  лрнбавленШ.  НовЪйшШ  исторический  Писатель  По» 
левой,  видно,  не  читалъ  моего  сочинешя  Великая  Княгиня  Ольга 
привинаеть  у  вего  (въ  I  Т.  стр.  159)  крещеше  отъ  Патр1арха 
беоФилакта,  а  не  оть  Полевкта,  который  посвященъ  быдъ  въ 
санъ  Патр1арха  уже  за  годъ  до  того  (3  Апр.  956  года) 
Можно  ли  ожидать,  чтобы  друпе  ботве  оказали  къ  нему  учатя? 

(*)  Круг*  пропускает*  сомгвтя  Шлоссера,  иаъ  которыхъ  особенно  важ- 
но въ  опюшея1вт  въ  его  сочннешю  сомаОДе  ва  счетъ  Сшюона  До- 
гооета.  См.  выше,  стр. 
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Ирвдетъ  ли  кому  въ  голову  перевести  такую  книгу  на  Рус- 
еый  явыкъ  вполне  или  въ  иавлеченш  (*),  хотя,  можетъ  быть, 
мнопе  могли  бы  изъ  нея  чему-нибудь  научиться?  И  поел*  этого 
хотятъ  увкрнть  еще,  что  желаютъ  съ  нетерпЪпемъ  вид-вть  мои 
сочинешя  въ  печати,  когда  почти  всв  они  критичесхато  ео- 
держашя!  Безъ  сошгвшя,  это  одни  слова,  не  больше.  —  Мои 
труды  отъ  этого,  впрочемъ,  не  погибнуть;  но  я  думаю,  что 
пока  могу  "еще  работать  неослабно,  я  употреблю  свое  время 
съ  большею  польэою,  если  буду  по  прежнему  слегка  набра- 
сывать на  бумагу  результаты  моихъ  иэсл-вдовашй,  вместо  того 
чтобы,  приготовляя  ихъ  къ  издатю,  тратить  вреия  на  пере- 
писку, на  пополнеше  пробъмовъ  вещами  известными,  и  на 
корректуру». 

Чрезъ  это  объясняется  нъкоторымъ  образомъ,  почему 
Кругъ  не  издалъ  съ  1810  ни  одного  обпшрнаго  сочинешя. 
Все,  что  онъ  напечатать  съ  этого  времени,  если  исключить 
нзданвыя  имъ  сочинешя  Дерберга,  ограничивается  немногими 
мелкими  статьями  и  извлечениями,  который  сообщалъ  онъ  изъ 
своихъ  наследований  при  особенныхъ  случаяхъ.  По  этимъ 
статьямъ  мы  должны  следить  за  дальн-вйщимъ  ходомъ  его 
ученыхъ  зашти. 

Кругъ  не  терялъ  изъ  вида  Византийской  Исторш.  Посвя- 
щая  свои  8анят1я  отд-вльнынъ  хронологическимъ  раэыскашямъ, 
онъ  полагать,  что  Хроиолопя  всей  Византийской  Исторш,  поста 
изсл'ьдовашй  Паги,  Байера  и  Риттера,  заслужнваетъ  самостоя- 
тельной обработки,  и  надеялся  оказать  ей  услугу  преддоже- 
шемъ  задачи  на  прешю,  о  чемъ  и  предложил  Академш  въ 
1808  году.  Программа  была  следующая:  1л  СЬгопоЦре  сот- 
р1ё1етеп(  сотрагёе,  е(  аи1ап1  дие  ровяШе  соггдеёе  е1  уегшее, 
аеа  ашеигв  Вухап1шв,  перша  1а  к>паа(юп  ае  1а  уШе  ое  Соп- 
в1апшюр1е  ]|Ш]и'а  «а  сопсгаё1е  раг  1ев  Тигкв.  Срокомъ  для  нрн- 
сылкн  сочинеяШ  въ  Академйо  назначено  бьио  1  коля  1811  г. 

(*)  Поел*  ова  была  переведена  два  раза,  во  яздате  было  отложено  для 
■несев1я  сдвлаявыга  Круге»  дополяенШ,  которыя  ■  до  сяхъ  аоръ 
остаются  въ  р/копнся. 
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Но  срокъ  этотъ  оказался  не  соразм-врнымъ  съ  трудностью  ■ 
обширноспю  задачи,  и  два  сочинешя,  присланный  въ  Акаде- 
мно,  ие  удовлетворили  ея  ожидатямъ;  почему  Кругъ  и  Лер- 
бергъ,  въ  своемъ  донесети  объ  этихъ  сочинешяхъ,  предло- 
жили Академш  возобновить  задачу.  Предложеше  было  утвер- 
ждено в  Ноября  1811,  и  новымъ  срокоиъ  назначено  1  Генваря 
1815  года.  Но  на  этотъ  разъ  не  явилось  на  конкурсъ  ни  одного 
сочинешя  По  смерти  Круга,  Академия  опять  решилась  поощ- 
рять изучеше  ВизантЩской  Исторш  прешями,  и  на  первый 
разъ  премия  носить  назваше  Круговой  (*). 

Результаты  собственныхъ  заняли  Круга  ВизантШцаии, 
въ  сравненш  съ  употребленным*!,  на  нихъ  времеиемъ  и  тру- 
домъ,  не  значительны:  они  ограничиваются  небольшими  раз- 
суждешями  и  мелкими  зам^чашами,  которыхъ  ббльшая  часть 
служить  дополиешемъ  въ  его  «Нумизматике»  и  къ  «Византий- 
ской Хронологш».  Впрочемъ,  было  бы  несправедливо  заключать, 
что  гбмь  и  ограничивались  Византийская  познаша  Круга.  Онъ 
нисколько  разъ  перечитывалъ  главныхъ  ВизантШскихъ  Писа- 
телей и  усвоилъ  себъ-  ихъ  содержаше.  Надобно  сожалеть,  что 
онъ  не  обработалъ  этой  части  Исторш  подробнее.  Однимъ  изъ 
важнЗДшихъ  результатовъ  его  занятм  ВизантШцами  было  от- 
крытое первовачальнаго  источника  Несторовой  ЛЬтописи,  кото- 
раго  напрасно  искалъ  Шлецеръ:  этимъ  источникоиъ  быль,  какъ 
изубстно,  Георпй  Амартолъ.  Кругъ  наведенъ  быль  на  это  от- 
крытие сочииешемъ  Альтера  и  уже  въ  1806  году  былъ  вполне 
уб^жденъ  въ  этомъ  (см.  Кги$'а  Рог«сЪип#еп  1848  стр.  162, 
я  въ  III  отд.  Предислов1я  стр.  ССХ1ЛХ).  При  малоизгЬст- 
ности  древней  Болгарской  Литературы  въ  то  время,  это  откры- 
тие могло  бы  им-вть  важныя  сл*бдств1я;  но  оно  оставалось  не-* 
извъ-стнымъ  несколько  десятилътШ,  и  уже  много  спустя  сде- 
лать то  же  открытие,  но  совершенно  другимъ  путемь  и  незави- 
симо отъ  Круга,  П.  Строевъ.  Посему  только  съ  1826  г  можно 
стало  делать  въ-рвыя  заключешя  объ  отношенш  Нестора  къ 
ВизантШской  и  древне-Болгарской  ИсторюграФШ.  Впрочемъ,  съ 


С)  См.  Ж.  М.  Н.  Пр.  %  ЬХШ,  Отд.  III. 

0|дШгес1ЬуС^ОО51С 


5Ь  ОТД.   V.  —  ОЧЕРК*   БЮГРАФ1И 

Круговыиъ  открытою  1806  года  связаны  н-вкоторыя  важным 
предпр1ят1Я  въ  пользу  изучешя  ВизантШцевъ,  какъ  видно  гь 
стать*:  «СодЫсте  Круга  Графу  Румянцеву  въ  пользу  Русской 
Исторш»  (1). 

ЗдЬсь  кстати  объясниться  на  счеть  одного  упрека,  ко- 
торый д-Ьдаютъ  Кругу  за  то,  что  онъ  не  только  не  сод-Ьиство- 
валъ  одному  предпр!ят1ю,  касавшемуся  Византшцевъ,  но,  какъ 
именно  утверждаютъ,  воспрепятствовал»  его  исполнетю.  Мтъ 
десять  тому,  одно  ученое  общество  предприняло  издать  важ- 
н'Ьйшихъ  для  Русской  Исторш  ВнзантШскихъ  Писателей  въ 
Русскомъ  перевод*.  Не  льзя  не  согласиться,  что  Ц'Ьль  этого  пред- 
пр1ят1*я  —  облегчить  и  оживить  изучете  ВизантШцевъ  въ  Рос* 
ели,  сама  по  себъ*  похвальна;  но  всякШ  также  согласится,  что 
Кругъбылъ  въ  состоят  и  судить  объ  этомъ  предпрвятш.  По  его 
мнъ-шю,  предпр1ят1е  это  не  могло  бы  произвесть  важныхъ  по- 
сл'1дствШ  въ  Россш,  и  мало  бы  нашло  къ  себ-в  учаспя  въ  кругу 
любителей  Исторш,  потому  что  ВизантШцы  не  доставляютъ  за- 
иимательнаго  чтешя;  а  тв  Ученые,  длякоторыхъ  они  важны, 
какъ  источники  для  Русской  Исторш,  непременно  должны  сами 
изучать  языкъ  ВизантШцевъ,  разум'Ьше  который  облегчается 
при  томъ  Латинскими  переводами  (2). 

(1)  См.  Ж.  М.  Н.  Пр.  Ч.  1ЛСГ,  Отд.  V. 

(8)  Нътъ  основательны»  ирнчивъ  подозревать  въ  этомъ  сужден1и 
наное-иибудь  пристраоИе  идя  предубежден!*:  Кругъ,  ж  кроатш  на- 
стоящего случая,  яе  резь  объявлял»  себя  протявъ  переводя 
иоторнчеокихъ  источняшовъ  на  РусснШ  языкъ,  ■,  можетъ  быть,  но 
безъ  основаны.  Въ  разсужденш  перевода  Визампйцевъ  ■  теперь 
еще  можно  спросить:  гд*  знатоки,  огь  которыхъ  можно  бы  ожидать 
иврнаго  и  вообще  удовлетворительна™  перевода?  Датннскле  пере- 
воды большею  часпю  вовсе  не  могугь  служить  образцами.  Обыкно- 
венно думаютъ  —  и  не  въ  Росс1и  только,  —  что  для  того,  чтобы 
понимать  ВизантШцевъ  довольно  знать  древнШ  ГречесвИ  языкъ; 
зтоиъ  забываютъ,  что  языкъ  ВнзантШеиихъ  Писателей  есть 
но  при  одииъ  мзъ  саиыжъ  искуественаыгь,  который  патйнть 
свои  корни  не  въ  одномъ  древнемъ  Греческомъ,  во  также  въ  . 
языкъ   Библш  и  Отцевъ  Церкви,  и  потомъ  еще  въ  развыжъ  на- 
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От*  НвпшнтШсной  Веторш  Кругь  перешел*  къ  Русской 
Хронологш.  Визанпйцы  так-»  очаровали  его,  что  он*  посвятил* 
в»  годы.  СлЪлстемъ  того  было,  что  овъ  в*  своих*  главных* 
еамжпяхъ  —  въ  обработке  Русских*  источников*  —  не  достиг* 
таких*  успехов*,  каких*  можно  бы  ожидать  от*  него.  Когда 
он*  преодолел*  уже  главные  трудности  в*  обработай  Русской 
Хронологш,  занятия  его  были  прерваны  смертш  его  товарища 
и  друга  Лерберга.  Он*  скончался  2Ь  1юля  1813  года  и  за  ни- 
сколько дней  до  смерти  взял*  с*  Круга  обйщате  принять 
па  себя  заботы  об*  издаши  его  сочиненШ.  Приводим*  об* 
атом*  слова  самого  Круга  из*  предислоыя  къ  сочинениям*  Дер» 
берга,  написаннаго  въ  1815  году: 

«Превосходный  человек*,  котораго  сочннешя  передаю 
ученой  публики,  был*  мин  друг*.  Обпця  занятая  одним*  и 
гни*  же  предметом*  в*  продолжеше нескольких*  д-вт*,  связали 
нас*  самою  тесною  дружбой.  Мы  отдавали  друг*  другу  отчет* 
о  своих*  нзслЪдовашяхъ,  сообщали  открытая,  догадки,  соин-в- 
И1я;  мы  были  критиками  друг*  для  друга.  Каждый  эналъ,  ч!м* 
ааиимается  другой.  Мы  были  взаимно  свидетелями  всей  нашей 
ученой  жизни  от*  самаго  начала  нашего,  к*  сожалъчию.  слиш- 
ком* недолгаго  знакомства»  (см.  ниже). 

«Академ1а  давно  убедилась,  что  для  обширной  области 
Русской  Исторш,  с*  ея  вспомогательными  Науками,  немного 
можно  ожидать  от*  одного  Учеиаго,  и  что  для  успехов*  ея 
необходимы  работы  многих* ....  Так*  как*  это,  до  сих*  пор* 
мало  обработанное  поле  так*  велико,  что,  взявшись  за  обр*« 

родных*  нар4ч!яхъ  Средних*  времен*.  Этпгь  я  объясняется,  не- 
чему древяе-Бодгареюе  переводы  Вяэанпвцевъ  так*  часто  пере- 
дают* неверно  смысл*  подлинвиковъ.  Даже  в*  Западной  Варен* 
•два  ли  наберется  полдюжины  Ученых*,  которые  хорошо  знакомы 
с*  особенностями  ВнзантШскаго  варМя.  Разсматриваа  жалкое  со* 
стояв1е  ВязантШскихъ  изсльдованШ  в*  Россш,  какъ  и  во  всей 
остальной  ЕвропЪ,  н  соображая,  какъ  разнообразны  отражения  Вн- 
заатШской  жизви  въ  Россш,  не  льзя  не  желать,  чтобы  въ  Россш, 
даровитые  и  трудолюбивые  Ученые  могли  исключительно  посвя- 
щать свои  сады  ВизантШекимъ  иэсл'Ьдователяяъ. 
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ботываше  одной  части  его,  надобно  далеко  уйти  от»  всех» 
других»,  то  мы  (Круг»  и  1ерберг»)  условились,  чтобы  каж- 
дый ив»  насъ  обработывалъ  преимущественно  свою  область 
отдельно.  Древняя  Русская  Геоградея  и  Генеалогия  уже  раньше 
сделались  любимыми  8ашгпяии  1ерберга;  я  больше  зани- 
мался Хронолопей  и  Нумизматикой.  Мы  оба  были  убеждены, 
что  История  Россш  только  тогда  можетъ  быть  написана  столь 
.  же  основательно,  какъ  отечественная  Исторвя  у  некоторых» 
других»  народовъ,  когда  прежде  наследовано  будетъ  множество 
частныхъ  вопросов»  отдельно,—  и  съ  своей  стороны,  мы  на- 
перед» отказались  от»  славы  ИсторюграФа,  и  решились  удо- 
вольствоваться услугою,  какую  могли  оказать  своими  преду- 
готовительньши  трудами  тому,  кто  должен»  будет»  иметь  в» 
виду  всв  стороны  Русской  Исторш  и  кому  некогда  будет» 
пускаться  в»  подробный  изслъдовашя  каждаго  обстоятельства 
отдельно. 

■Достиг»  ли  Лербергь  этой  цели  своею  книгою,  нив, 
как»  другу  покойнаго  и  участнику  в»  обработке  его  сочине- 
Н1Й,  судить  не  умъстно.  Сдълаю  только  одно  замъчаше:  если 
в»  его  сочинениях»  найдутся  неправильные  выводы  или  недо- 
статок» связи,  то  их»  должно  приписывать  не  Автору,  а  од- 
ному нн-в  ... 

«Труд»  редакцш,  начатый  самим»  Автором»,  привелось 
доканчивать  мн» ....  По  данному  мною  объщатю,  по  моей 
любви  к»  покойному  и  по  убъждешю,  которое  я  ииъл»  и  имею, 
что  ученый  свет»  прйобр&тетъ  в»  изсл'вдовашя х»  «1ерберга  не- 
сравненно болъе,  ч'Ьм»  в»  моих»  собственных», .  я  ръшнлся — 
послъдшя  отложить  в»  сторону,  и  посвятить  все  свое  время 
первьшъ.  Я  думал»,  что  для  издашя  их»  достаточно  будет» 
одного  года;  но  я  ошибся:  с»  тъхъ  пор»  прошло  уже  слиш- 
ком» два  года.  Шжоторыя  цитаты  и  заиЕчашя,  прибавленныя 
Автором»  поздние,  так»  глубоко  входили  в»  цълый  состав»  н*в 
которых»  его  разсуждешй,  что  я  должен»  был»  неоднократно 
пересматривать  и  обсуживать  их»  в»  разных»  отношениях»  •.  . 
•  Что  касается  моих»  прибавлений,  то  читатель  желал»  бы, 
может»  быть,  чтобы  я  отмвтил»  прибавленное  мною  каким»- 
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внбудь  знакомь:  ко  я  счелъ  это  не  нужнымъ,  т*иъ  бод*е,  что 
ото  бьио  бы  почтя  невозможно.  Вообще,  я  ув*ряю,  что  изъ 
разныхъ  8ам*чатй,  капя  прежде  сообщалъ  я  Автору  пись- 
менно, я  воспользовался,  при  обработки  его  сочииетй,  только 
т*ми,  которыя,  въ  напшхъ  съ  нянь  бесвдахъ,  прюбр*ди  оть 
него  полное  одобрение». 

Того,  чтб  Кругь  говорить  адвсь  о  своевгь  положенш  въ 
отношении  къ  Русской  Исторш,  не  должно  выпускать  шгь  виду 
при  оц*нк*  его  нелкихъ  сочииетй.  Его  главною  задачею  бьио 
объясяеше  спепДальныхъ  вопросовъ;  онъ  ночиталъ  свои  отдель- 
ны* изсл*доватя  предуготовигельными  трудами  для  будущее 
критической  Исторш  Россш  въ  обширномъ  объем*.  Изсл*до- 
вашя  его  о  Русской  Исторш,  сд*ланныч  поел*  1810  г.,  отно- 
сятся преимущественно  къ  до-Татарскому  перюду.  Еще  въ  180$ 
году  онъ  былъ  не  прочь  отъ  ваняпя  позднейшею  Исторёею,  и 
уже  приготовлялъ  себя  кътону  чтешенъ  печатныхъ  Летопи- 
сей и  иностранныхъ  источниковъ;  но  въ  сл*дующемъ  году  онъ 
совершенно  оставилъ  эту  мысль.  Упрекали  его,  и  при  жизни 
и  по  смерти,  за  то,  что  онъ  строго  ограничивался  первыиъ  пе- 
рюдоиъ  Русской  Исторш,  и  особенно  за  то,  что  онъ  потра- 
тилъ  столько  времени  и  трудовъ  на  иасл*доваше  о  проиехож- 
денш  Варяго  Руссовъ.  Но  чтобы  правильно  судить  объ  этомъ, 
надобно  лучше  войти  въ  то  время,  когда  Кругь  начать  свои 
заняпя.  О  Литовско-Русской  части  Исторш  тогда  не  инвли 
почти  никакого  понятия.  Отважно  было  бы  веяться  и  за  спе- 
циальную обработку  Московскаго  перюда:  потому  что  грамоты 
втого  времени,  за  исключешеиъ  немногихъ,  были  почти  нена- 
вистны, и  сверхъ  того  обработыватель  этой  части  Исторш  могъ 
еще  встретить  препятгапя  въ  дух*  того  времени.  ИзсгЬдова- 
И1я  о  Татарскоиъ  период*,  крои*  недоступности  Восточных* 
источниковъ,  могли  быть  удачны  только  тогда,  когда  были  бы 
уже  объяснены  первые  четыре  в*ка  Русской  Исторш.  Сверхъ 
того,  не  львя  оставить  бевъ  внииашя,  что,  л*тъ  30  или  44)  на- 
вадъ,  понят  объ  осяованш  Русскаго  Государства  и  о  внут- 
реннемъ  раввитш  и  вн*шнеиъ  распростраиенш  его  въ  первыя 
времена,  были  чрезвычайно  шатки.  Надобно  бьио  сперва  раз- 
Часть  1Х1Г.  Отд.    К  6 
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сиять  произвольны*  мечты,  о  народности  Варяго-Руссовъ,  чтобы 
предпринять  потомъ  твердое  изслъдовате  о  постепенноиъ  ходи 
обрааовашя  государственной  и  народное  жизни  Россш.  Посе- 
му, Кругъ,  послв  свонхъ  нумиэматичесхихъ,  хронологических* 
и  ВиаантШскихъ  аанятШ,  предпринять  иэсл-вдовать  съ  разныхъ 
сторонъ  вопросъ  о  происхождеши  Варяго-Руссовъ.  То,  что  иа- 
шелъ  онъ  въ  трудахъ  свонхъ  предшестаенниковъ,  далеко  не 
удовлетворяло  его.  Съ  своей  стороны,  онъ  не  ограничивался 
въ  этихъ  иэслвдоватяхъ  одними  Руссвими  и  Визаипйсвимш 
источниками,  но  съ  своиствеинымъ  ему  внинатемъ  чигалъ  м 
равные  Съверные  и,  послъч  Восточные  источники.  Онъ  зани- 
мался также  и  1атинекими  Писателями  Среднихъ  Ввковъ,  хотя 
плоды  этого  занятая  для  Русской  Исторш,  естественно,  не  могли 
быть  обильны. 

Заслугою  Круга  въ  разсужденга  этого  вопроса  остается 
не  только  то,  что  рнъ  открылъ  въ  источникахъ  не  замечен  - 
ныя  до  твкъ  поръ  свидетельства  о  народности  Варяго-Руссовъ, 
и  объяснись  ихъ,  ввтЬсгв  съ  разными  другими  обстоятельствами; 
но,  чтб  еще  важно,  его  можно  считать  первымъ  нзсл-вдовате- 
лемъ,  который  ааивтилъ,  что  между  Норманскимм  Руссами  и 
Восточными  Славянами  довольно  долго  оставалось  ра&пгае  кавъ 
по  народности,  такъ  и  въ  политическоиъ  отношеши;  онъ  ясно 
видвлъ  преобладаше  Норманской  стихш  при  основаши  и  пер- 
вонъ  распространены!  Руссваго  Государства.  Къ  сожагвшю, 
Кругъ  не  ваботился  вб-время  издавать  свои  открыпя,  и  его 
новые  взгляды  остались  почти  безъ  впятя  на  ходъ  историче- 
екихъ  нэслвдоваяШ.  Не  льзя,  конечно,  надеяться,  чтобы  его  раз- 
суждешя  обратили  всвхъ  противниковъ  Норианскаго  происхо- 
ждешя  Варяго-Русеовъ,  такъ  какъ  онъ  раасиатривалъ  въ  нихъ 
только  отдъмьиыя  части  этого  вопроса,  но  рви  могли  бы  сде- 
лать понлпгве  и  нагляднее  отношеше  между  Славянскою  и  Нор- 
панскою,  народностями,  и  по  крайней  м*връ  заставили  бы  про* 
тивниковъ  Норманскаго  происхождения  Варяго-Руссовъ  нала- 
вать  въ  св4тъ  свои  изсл'вдоватя  съ  большею  заботливоспю  о 
строго-ученой  «оржв.  Довольно  указать  на  равсуждеше  Крута 
о  языка  Норманно-Руссовъ  въ  IX  и  X  стол*пахъ,  которое*  въ 
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первовачальиомъ  очерке  представлено  бьио  Академж  еще  въ 
1822  году,  (*):  оно  могло  бы  сильно  поощрить  любовиатель* 
вость  изслйдователей  и  расположить  къ  дальнейшему  наблю- 
дешю  иадъ  обнаружениями  Норманскаго  и  Славявскаго  элемен- 
та въ  древнем  Русской  жмени  въ  вхь  протавоположиостн,  я 
потомъ  надъ  ихъ  прниирешемъ  Отрывки,  сообщенные  Кру- 
гомъ  въ  1829  и  1838  годахъ,  по  причин*  сжатаго  объема,  могли 
быть  понятны  для  иемногихъ:  потому  что  требовалось  предва- 
рительное знакомство  съ  источниками  для  Норманскаго  вопроса. 
Надобно  сожалеть,  что  Кругъ  не  падаль  своихъ  поздвЫ- 
ншгь  сочинеиШ,  и  однакожь  понятно,  почему  омъ  откладьь 
валъ  ихъ  издате.  Это  зависвло  часто  отъ  его  личности,  а 
чаепю  и  отъ  свойства  самыхъ  его  ивсхвдовашй.  Кругъ  быль 
челов&къ  спокойный,  тлхШ,  иэбягавшШ  всякато  волнетя  и 
сильныхъ  порывовъ.  Гоняться  8а  ЭФФбктами  и  за  минутньшъ 
уеавхомъ  бьио  противно  его  природ*.  Съ  твхъ  поръ,  какъ 
онъ  достигь  зр&лаго  возраста,  онъ  постоянно  жиль  въ  ти- 
хомъ  уединеши,  набегая  всего,  что  могло  вовмущать  миръ  его 
души  и  нарушать  ходъ  его  аанятШ.  Характеръ  Шлецера  въ 
атоиъ  отношенш  составляетъ  совершенную  противоноложность. 
И  Шлецеръ  быль  единственный  челов*къ,  противъ  котораго 
Кругъ  не  откладывалъ  своей  полемики.  Критика  и  полемика 
Эверса,  по  крайней  вгЬр*  въ  1808  и  1814  года»,  не  везла 
сопровождалась  основательною  ученосшо,  и  Кругъ  позаботился 
только  частвьшъ  образомъ  остановить  отважный  скептицизм 
Деритскаго  Ученаго.  Когда  же  въ  1829  г.  начала  иодкапыватв 
основная  древней  Русской  Исторш  необузданный  скентнцизиъ 
Качеяовскаго  м  его  учениковъ,  Кругъ  еще  мепве  могъ  быть  рас* 
ноложенъ  подать  свой  голосъ  и  обиаруяшвать  слабыя  стороны 
сжвлыхъ  отрицателей.  Кариато-Русскому  Ученому,  Венелину, 
онъ  удовольствовался  доказать  у  себя  донец  въ  ирисутегвш 
только  одного  Ученаго,  какъ  произвольно  иоступаетъ  онъ  еъ 
источниками,  и  какъ  недобросовестно  опускаяъ  ивкЬсля,   и*- 

(*)  Онредвлнтелввве  объ  этонъ  РшкутдвяШ  отзывается  Издатель  въ 
.  .     Ш  Отд.  своего  Вгидеаи  въ  Кгос**  Гопеа.  на  «гв.  ССЫ.У1. 
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шающ1я  нашниъ  предуб*ждеи1ямъ.  Но  Кругь  никакъ  не  поз- 
волить себ*  повставать  противъ  такихъ  людей  публично ; 
овъ  могъ  саиъ  о  себ*  засвидетельствовать,  что  никогда  не 
увлекался  соревновашемъ  противъ  природным  Русскихъ 
Ученыхъ  (какъ  говорить  онъ  въ  пнсыгв  »  Графу  Руманцову, 
27  Апр*ля,  1819).  Даже  въ  постЬдше  годы  своей  живив, 
когда  друзья  убеждали  его  ваять  на  себя  трудъ  —  обра- 
зумить иолодыя  головы,  онъ  говорить,  что  таюя  эксцентриче- 
ск1я  ваправлешд,  каковы  явивппяся  по  поводу  Нориаискаго  во- 
проса, сами  собою  пройдутъ  въ  скороиъ  вреиени.  Опасение 
быть  завгБшавньшъ  въ  такого  рода  поленику,  кажется,  и  было 
одною  изъ  нричинъ,  почему  онъ  откладывать  отъ  времени  до 
времени  иадаше  своихъ  изсл'вдовашй. 

Другая  причина,  почему  онъ  не  даль  окончательной  обра- 
ботки свошгь  изствдовашяиъ,  заключается  въ  самомъ  ихъ  свой- 
ств*. Его  родъ  занятой  и  способъ  обработки  были  въ  высшей 
степени  утомительны.  Безъ  всякаго  хвастовства  онъ  могъ  ска- 
зать, что  работа  становится  для  него  трудною,  какъ  сказалъ 
онъ  въ  лисьи*  къ  Эверсу  (23  Сент.  1810).  Нумизматическш 
и  хронологическая  заняпя  пр1учили  его  и  въ  историческихъ 
нвсл*дован1яхъ  не  оставлять  безъ  внимашя  никакихъ  подроб- 
ностей, какъ  бы  он*  ни  были  мелки  и  незначительны.  По- 
сему онъ  считал  вавшымъ  д*ломъ  правильное  и  точное  ие- 
толковаше  текста  источниковъ  во  вс*хъ  подробностяхъ.  Такъ 
какъ  большая  часть  Русскихъ  «1*тописей  написана  на  Церковио- 
Славянскомъ,  хотя  и  не  чистомъ  язык*,  то  Кругь  не  удоволь- 
ствовался познашями  Церковнаго  языка,  капа  прюбр*лъ  въ 
Москв*,  но  употребить  на  изученЗе  его  еще  два  года  въ  Пе- 
тербург*. При  недостатк*  пособШ  для  этого  изучешя,  онъ  из- 
брать себ*  весьма  утомительный  способъ  изучешя:  онъ  читать 
Славянскую  Бибдю  (и  при  томъ  разныхъ  рецевзШ)  в**ст*  съ 
переводомъ  ЬХХ  и  съ  Греческимъ  текстомъ  Новаго  Зав*та.  По 
его  ув*решю,  онъ  прочелъ  такимъ  обравомъ  четыре  раза  всю 
Славянскую  Библпо,  и  только  поел*  такого  приготовлешя  счи- 
тать себя  способнымъ  правильно  понимать  и  точно  передавать 
смыслъ  текла  подражавшихъ  библейскому  языку  Лйтописцевъ. 
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Недавня  быль  овъ  убъжденъ,  что  для  успеха  п  етвхъ  ваш- 
пяхъ  должно  держаться  древн'вйшнхъ  спасковъ  памятниковъ; 
собственный  его  заня-пя  Церкошю-Сдавянсишъ  языкоиъ  под* 
твердили  въ  веиъ  это  уб'Ьждеше.  Посему  овъ,  при  каждому 
случае  старался  поощрять  собрате  в  иэдате  рукописей,  от- 
личавшихся частотою  языка,  в  издание  Остромирова  Евавгедя 
гЬсно  связано  съ  ииенемъ  Круга,  который  прилежно  изучать 
Славянскаго  УльФилу  даже  въ  посхвдвШ  годъ  своей  жввви. 

Какъ  обстоятельно  объяснял  овъ  Славявсше  термины, 
можно  видить  в8ъ  его  Раэсуждеши.  Эта  обстоятельность  у  него 
переходила  ввогда  въ  мвогослов1е  беэъ  пекли,  которое  ве  доз- 
воляло ему  оканчивать  начатыхъ  объяснений.  Матер1алъ  для 
объяснения  каждой  частности  овъ  аавмствоваль  изъ  столь  раз- 
нородны» нсточниковъ,  что  при  обработки  его  самый  неуто- 
мимый Ученый  потерялъ  бы  терпите.  Книги,  которыми  овъ 
пользовался,  испещрены  завтЬткаии,  который  овъ  д-влалъ  для 
этой  ц'Ьлв.  Такъ  поступал  овъ  в  при  изучении  ВизантШскихъ, 
Славявсквхъ,  «1атинсквхъ  в  Исландскихъ,  вообще  иностран- 
ныхъ  источниковъ,  ва  которое  употребнлъ  большую  часть 
своихъ  зр-Ьлыхъ  л-втъ  (.*).  Результаты  этого  иаучеюя,  въ  сран- 
вевди  съ  нстрачевнымъ  для  нихъ  времевемъ  я  трудами,  ве  ве- 
лика: иначе  и  не  могло  быть,  потому  что  Кругъ  ввтвлъ  въ  виду 
преимущественно  первые  четыре  стол&пя  Русской  Исторш, 
для  которыхъ  иностранные  источники  довольно  скудны  вздгв- 
спями. 

Кругъ  приступилъ  къ  обработке  своихъ  матер1аловъ, 
когда  прошло  уже  пятьдесятъ  л*тъ  его  жизни.  Трудныя  и  су- 
Х1я  занятая,  естественно,  утонили  его.  5  1юля  1818  г.  писалъ 
оиъ  къ  своему  другу,  вероятно,  къ  Эверсу:  «Къ  сожалвшю,  я 
слишком*  много  потратилъ  времени  на  чтете  (источниковъ): 
я  даль  не  сораам-врно-болыпой  объемъ  сяоимъ  приготовитель- 
вынь  завялявт.  Надобно  было  бы  тксв'ве  ограничить  себя  при 
.собирании  матер]ала;  а  теперь,  то  или  другое,  и,  можетъбыть, 
многое  иаъ  собраиваго  мною,  должно  остаться  втуиъ,  недокон- 

(*)  О  его  ттжЛшхь  Рувсслш  нсточяивяии  было 
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►  и  даже  не  начетыиы  ее  будетъ  ии  временя,! 
обработка.  Я  не .  ногу  уже  трудиться  съ  1 
и  должеиъ  умереть,  ме  вздеть  даже  десятой  деля  резудътатоаъ 
моего  чтетя».  Чтобы  не  д&латьизъ  этого  объясиетя  иаораеяыть 
ааключет'й,  надобво  обратить  ввимаше  ва  повднвйопя  Круговы 
еочивешя:  ивъ  иихъ  видно,  что  овъ  гь  евоихъ  ивсдъдованзяхъ 
мо  Русской  Ясторвж  раясиатривалъ  обыкновенно  множество 
побочных*  ввиросовъ,  которые  мало  ивгвди  связи,  млн  н  вовсе 
ве  ивгьли  ея,  съ  главвынъ  предиетоиъ. 

Съ  ярибаижетемъ  старости,  прежнШ  жаръ  Круги,  съ  ка- 
ишь  онъ  предавался  ученыиь  заияпяиъ,  иачалъ  остывать,  м 
мало  по  налу  имъ  овладела  мысль  о  смерти  такъ,  что  уже  въ 
двадвитыхъ  годахъ  овъ  исналъ  чемввка,  которому  могъ  бы  по- 
ручить нвдалпе  свонхъ  посиертныхъ  сочинений.  Между  гкмъ, 
отъ  времени  до  времени,  овъ  и  самъ  привииался  ва  то  или 
другое  оочииеше,  чтобы  дать  окончательную  обработку;  ио  мв 
смотря  на  то,  что  его  умственна»  способности*  говоря  вообще, 
не  ослаб&вадн,  онъ  уже  не  могъ  вынести  того  напряжения, 
какое  нуяню  бьио,  чтобы  дать  наследовании!*  окончательную 
отд&дку,  въ  каком  омъ  прежде  желалъ  издать  пхъ. 

Въ  заключите  оего  отдвда  упоияиемъ  въ  коротки»  сло- 
вахъ  объ  отяопняпяхъ  Круга  къ  н'вкоторымъ  изъ  твтъ  мувюй, 
которые  нввБстны  своими  заслугами  Русской  Исторш.  йь  то 
время,  когда  Кругь  вступи»  въ  Акадеипо,  занимающихся  Рус- 
скою Истор1ею  было  весьма  мало.  Въ  1805  году,  Кругь  жа- 
ловался, въ  своемъ  нумивнатмческомъ  сечияенш,  «по  не  нахо- 
дить ученаго  друга,  съ  которьшъ  могъ  бы  советоваться  ии 
счетъ  свонхъ  иэсх&доватй.  Немного  спустя  посжъ  вступления 
Круга  въ  Акадевпю,  шь  Петербургъ  воевратмлся  ивъ  Германия 
молодой  Ученый,  Александр»  Ивановичь  Тургемевъ,  прюбрввввМ 
въ  Геттннген*  славу  любвмаго  ученика  Шлеиера.  Шлецеръ  ре- 
«оиеядовагь  его  Кругу,  и  Кругь  старался  упрочить  горячее  рас- 
положение молодаго  Учеввго  къ  Наук*.  Овъ  шгвлъ  решительное 
яавтврепе  предложить  его  въ  Адъюнкты  Акадеиш  по  Русской 
Истории,  и  Тургеневъ  вачалъ  уже  свои  занятая  водь  руковод- 
ствоиъ  Круга;  ио  вскорв,  по  настояиио  отца,  съ  предубйжде- 
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емотръвшаго  на  ученое  попрпце,  должевъ  быль  нсгу- 
въ  гражданскую  службу*  Впрочемъ,  Кругъ  и  Турге- 
веегда  оставалась  аъ  дружескихъ  сношешяхъ,  и  Турге- 
невъ  до  оесх&двихъ  лътъ  радовалъ  своего  стараго  друга  раз- 
ными открытиями,  жакм  двлалъ  для  Русской  Исторш  въ  ино- 
страниыхъ  библотекахь  я  архивакъ.  (*}. 

Носхв  Кругъ  обратить  свои  взоры  на  двухъ  молоды» 
Ученыхъ,  которые  своилъ  располбжешеиъ  къ  Русской  Исто- 
рш обязаны  были  Шлецерову  Нестору.  Это  были  —  Лер- 
бергь,  ДерптскШ  уроженецъ,  и  Эверсъ,  переселившийся  изъ 
Германш  въ  1ифляндлю  по  рекомендации  Шлецера.  Еще  до  зна- 
комства своего  съ  Кругомъ,  Лербергъ  занимался  историческими 
изсл'Ьдовашями  по  части  древней  Русской  ГеограФШ;  издан- 
ное имъ  въ  1805  году  сочинеше  послужило  поводомъ  къ  сбли- 
жешю  его  съ  Кругомъ,  и  вскоре  завязалась  между  ими  т-Ьсная 
дружба.  12  Марта  1807  года  Кругъ  предложил  Лерберга  въ 
члены  Академш  по  Русской  Исторш.  Въ  посл-Ъдствш  Кругъ 
нередко  высказывал  и  публично  и  частно,  какое  питалъ  онъ 
уважеше  къ  ученымъ  достоинствамъ  своего  друга. 

Съ  Эверсомъ  Кругъ  познакомился  во  время  проведя  его 
черезъ  Петербурга,  когда  онъ  отправлялся  ивъ  Эстляндш  въ 
Москву.  Въ  Москва,  продолжая  свои  занятая  Русскою  Истор1екц 
Эверсъ  пользовался  дружеским*  расположетенъ  Карамзина  я 
получилъ  глубокое  къ  нему  уважеше.  Посгб  1ер0ерга  Кругъ, 
безъ  сомнъзд,  всего  болАе  расположенъ  быль  къ  Эверсу.  Онъ 
не  рааъ  докааьгаалъ  на  дъм&,  какое  довъ^ие  имъмъ  къ  его 
ученымъ  достоинствамъ,  и  къ  его  характеру.  Въ  1808  г, 
и  потомъ  въ  1813,  Кругъ   изъявлял  сильное  желаше  вжать 

(*).  А.  И.  Тургеневъ  принадлежать  къ  числу  твхъ  Руссвпъ,  которые, 
какъ  въ  своемъ  Отечества,  тагь  в  въ  чужсахъ  «раяхъ  вр!обрвтав>тъ 
всеобщее  уважение,  у  ваамеявтвйпшхъ  еовремешямовъ.  Вохор» 
поел*  его  смерти  въ  равныгь  стравахъ  1 
тур»  отличные  отзывы  о  его  обишвныкъ  поматякъж 
жярвжторъ.  {См.  Кгв*>  Ромсп.  виим*  стр.  СХЫХ). 
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своего  ученаго  друга  товаршцеиъ  въ  Дкадемш;  но  обстоятель- 
ства не  допустили  исполниться  этому  желанно.  С*  своей  сто- 
роны, Эверсъ  проникнуть  быль  искреннею  привштелквоепю 
къ  Кругу,  которому  онъ  обяванъ  быль  благодетельною  дли 
него  защитою  против»  грозной  полемики  Шлецера.  Круп 
вступился  за  него  передъ  Шлецеромъ,  аащищалъ  его  въ  Ака- 
демш  и  частнымъ  образом»,  и  бьиъ  причиною  того,  что  Эверсъ 
не  встретить  препятств1я  къ  занятою  про*есеорскаго  вгвста  вь 
Дерптскомъ  Университет*  Покровительство  это  т*мъ  бол*е 
д&аетъ  чести  Эверсу,  что  Кругъ  бьиъ  несогласенъ  съ  глав- 
нымъ  направлешемъ  его  сочинешя,  но  гЪмъ  не  мен&е  призна- 
валъ  въ  немъ  дарование  Историка.  Эверсъ  надеялся  воздать 
своему  покровителю  долгъ  благодарности  иадашеиъ  его  по- 
смертиыхъ  сочиненШ;  во  Кругъ  пережилъ  своего  друга  че- 
тырнадцатью годами. 

Въ  посл'бдствш  Кругъ  имъмъ  въ  виду  еще  двухъ  Уче- 
ныхъ,  которыми  надвялся  вознаградить  для  Академия  потерю 
Лерберга.  Если  ему  не  удалось  привести  этихъ  надеждъ  въ 
исполнение,  за  то  въ  1818  году,  при  возрожденш  Академ»  иодъ 
управлешемъ  Грам  Уварова,  онъ  ишгЬжъ  удовольстше  настоять 
на  иэбраши  въ  Акадешю  Ученаго,  который  прюбрклъ  славу 
основателя  ученыхъ  занятШ  Магометаиско-Восточнымм  нзслв- 
довашяии  въ  РосЫи.  Посту пивъ  въ  1807  году  въ  КазанскШ 
Университеть  на  открытую  тогда  наеедру  языковъ  и  литера- 
туръ  Магометанскихъ  народовъ,  Френъ,  какъ  ученикъ  Тих- 
сена,  имблъ  шь  виду  —  наследовать  ваилеиныя  въ  Россш  Араб- 
спя  монеты  —  этотъ  любопытный  источиикъ  дли  Исторш  тор- 
говли древней  Россш.  По  этому  поводу  онъ  въ  томъ  же  году 
пришелъ  въ  соприкосновение  съ  Авадешею,  къ  которой  обра* 
тился  съ  просьбою  прислать  ему  на  время  куФичесия  монеты, 
находяпцяся  въ  ея  Минцъ-Кабинетв.  Просьба  эта  была  повто- 
рена, и  Кругъ  старался  поддержать  ее  своимъ  авторнтетоиъ; 
ио  Ахадешя  медлила  исполнить  ее,  хотя  для  нея  это  было 
превраснымъ  случаемъ  иривестн  свой  Минць-Кабинетъ  въ  по- 
рядокъ  и  прюбр'всть  его  описаше.  Но  тогда  какъ  Френъ  узна- 
валъ  такииъ  образомъ  на  опыт*,  что  участье  къ  Восточньшъ 
заняпямъ  еще  не  пробуждено  въ  Россш  и  можеть  пробудиться 
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радев  только  со  временем*,  Круп  поваботилса  ободрить 
одивокаго  в  аабытаго  Ориенталиста.  4  Февраля  1811  года 
о»  веса»  »  вену;  «Обработываеныа  вами  области  далеки 
друга  огь  друга,  и  въ  вашей,  къ  сожаяЫю,  еще  вовсе  пре- 
вебрегаемоп,  а  настоящШ  вяостраяецъ,  хота  искренно  желаю 
ей  обработки.  Мв4  особенно  хотвлось  бы  получить  объясне- 
ше  твхъ  Татарсквхъ  монетъ,  которые  виъютъ  ва  одной  сто- 
ровв  Русскую  надпись;  во  до  свхъ  поръ  мвв  никто  ве  могь 
объяснить  ихъ ....  Не  откладывайте  надавать  результаты  сво- 
ихъ  иасл'вдоваиШ  по  врвчввъ  иенвбъишыхъ  въ  вашемъ  поло- 
жевга  недостатковъ :  они  будутъ  вмять  большой  ивтересъ  (*) 
м  ври  вастоящвхъ  вашвхъ  средствахъ  и,  можеть  быть,  даже 
помогутъ  ванъ  перейти  въ  другой  кругь  деятельности,  ботве 
соответствующий  вашвмъ  ученымъ  ваияляиъ.  Если  нужно, 
чтобы  я  ванъ  въ  втомъ  содШствовалъ,  прошу  васъ  совершевво 
ва  меня  полагаться».  И  Круга  исполнила  свое  объщавле.  Въ 
одно  ияъ  аасвдавШ  1816  г.,  когда  Фревъ  отправлялся  въ  Ро- 
етокъ,  куда  выввавъ  быль  ва.  м-всто  своего  учвтеля  Тихсева, 
Кругь  предложшъ  Акаден1и  ие  только  позволить  ему  подробно 
раасиотръть  всв  Восточные  монеты  Акадевическаго  Миипъ- 
Кабввета,  во  в  просить  его  составить  вмъ  каталога:  потому 
что  подобный  случай  ве  скоро  можеть  еще  представиться,  и 
честь  Академш  требуетъ  —  прибавнлъ  Кругь  —  чтобы  она 
воспользовалась  настоящвмъ.  Въ  слъдъ  за  тъмъ,  определенный 
тогда  Преввдевтомъ  Академш  СтатскМ  Совътввкъ  Уваровъ  сд4- 
лалъ  Френу  далыгвииля  предложения:  основываясь  ва  нихъ, 
Кругь  иисалъ  Френу,  огь  26  Ноября  1816  года:  «Угодно  ли 
ванъ  будете,  чтобы  я  предложвлъ  Академш  навсегда  присое- 
динить васъ  къ  ванъ»?  Сначала  Фревъ  ве  соглашался  ва  это. 
Бывъ  въ  Петербург*  въ  1817  г.,  овъ  хотвль  только  привести 
въ  иорядокъ  Академическое  собраниз  Восточныхъ  монетъ,  н 
воспользоваться  ими  для  Науки:  Кругь  опять  быль  въ  втомъ 
дЪгв  посредником^  Вь  течете  ввскольквхъ  иъсяцевъ,  въ  ко- 

(')  Полешка  Шлецера  •— въ  V  частя  его  «Нестора».  Отвътъ  Эверса  жъ 
Прябавлен!н  къ  ОктябрскоЯ  книжка  НШЬеЫа  1810,  въ  стать*  подъ 
заглавие»  ИванкевеЬлве  ЕНопегшде  ан  А.  Ь.  всЬКпег  тон  6.  Е. 
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торые  Фреаъ  занимался  монетами  сь  утра  до  вечера,  ему  не 
рае*  повторено  было  предложете  остаться  навсегда  ж*  Россш, 
■  наконец*  овъ  согласился.  С*  т*х*  поръ  ивучете  Мягоне- 
танскаго  Востока  приняло  въ  Россш  свой  настоящий  ход*, 
вполне  соотв&тствуюпцй  особенному  отношенно  Россш  к*  Вос- 
току. 

Прошло  несколько  л*т*  поел*  ивбраюя  Фрешм  а  нъчвто 
Лерберга  при  Академш  оставалось  все  еще  не  нанятым*. 
Круг*  не  переставал  объ  это»  думать,  н  снова  позаботился 
об*  этой*,  когда  въ  Москвъ*  явился  молодой  Историкь,  который, 
при  самоиъ  начале  своего  поприща,  подавалъ  пр1ятиыя  на- 
дежды. Кругъ  и  Кавцлеръ  Руиянцевъ  внимательно  ехжднлн  за 
успехами  молодаго  Ученаго  и  поощряли  его  своимъ  одобре» 
н1емъ.  Въ  1826  году,  Кругъ,  прочитай*  явившееся  въ  1825  г. 
сочинеше  Погодина,  писал  къ  одному  нвъ  свои»  друзей 
съ  особенною  похвалою  о  критическом*  духи  его  и  что  он* 
,  желалъ  бы  иметь  такого  Адъюнкта.  Большимъ  поощрешеи*  для 
Погодина  бьио  со  стороны  Круга,  когда,  по  его  предложений, 
молодой  Ученый  навначевъ  быль  Члевомъ-Корреспондентои* 
Акаденш  въ  день  ея  стол*тняго  юбилея  (въ  1826  году).  Че- 
реаъ  два  года  (19  Ноября  1828),  Кругъ  представил*  въ  Ака- 
деино  донесенк  сл*\дуюшаго  содержат*.  «Один*  иэъ  моло- 
дых* Русских*  Ученых*  сообщает*  ин4,  что  он*  желалъ  бы 
устроить  свое  положеше  так*,  чтобы  мог*  оставить  вей  свои 
литературным  ваняля,  не  относяпцяся  прямо  к*  Исторш,  и 
исключительно  посвятить  труды  свои  этой  Науки.  То,  что  сде- 
лано им*  доселе  по  части  Исторш,  внушает*  к*  нему  боль- 
шое дов&р1е  (<Ы  дйпяНде  УогигСЬеН 1шг  Яш).  Не  говоря  о  дру- 
гих* его  статьях*,  считаю  достаточным*  обратить  внимаше 
на  изданное  им*  въ  1825  году  Раасуждеше  о  пронехожденк 
Руси,  которое  ясно  показывает*,  чтб  может*  он*  едъмать,  осо- 
бенно по  части  Исторической  Критики.  Так*  как*  Г.  Пого- 
дин*, по  моему  мн-ишю,  совмещает*  в*  себ*  вен  качества, 
как1я  берутся  во  внимаше  при  избраши  новых*  членов*  Ака- 
денш, то  я  считаю  своею  обязаяноспю  предложить  и  реко- 
мендовать его  на  мъхто  Адъюнкта».  О  результат*-  бадотнроики 
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Круп  учЛюшжтжъ  своего  будущего  Адъюнкта  следующим 
обравоиъ  «Я  вяНЬлъ  удовольетме  видвтъ,  что  вы  избраны  едв» 
негласно,  —случай,  какой  вря  оодобныхъ  выборахъ  достаете* 
ве  многииъ ....  Думаю,  что  теперь  вы  имеете  предъ  собою 
счастливую  будущность».  ПовевредввдЪввын&обетоатедьстаакА, 
желание  Круга  ве  всяолвыось. 

Когда,  такимъ  образомъ,  желаше  его  пр1обр4сть  для 
Академш  Русскаго  Учеваго  остаюсь  тщетнымъ,  онъ  позабо- 
тился, шгвя  въ  виду  пользу  Науки,  устроить  положен!е  одного 
Финляндца,  въ  которомъ  онъ  могъ  бы  продолжать  свои  Фило- 
логически, этнографичесыя  и  историчесюя  занятая.  Шегренъ 
прюбрвлъ  расположете  Круга  еще  до  своего  учеиаго  путе- 
шествия и  пользовался  имъ  въ  продолжете  его.  Огь  времени  . 
до  времени  подавалъ  онъ  все  лучппя  надежды  касательно 
своей  ученой  будущности.  10  Августа  1829  года  Кругъ  пред- 
ставил Академш  весьма  лестный  отзывъ  о  рукописномъ  сочи- 
ненш  Шегрева  о  Зырявахъ,  въ  которомъ  много  бьио  совер- 
шенно новыхъ  взглядовъ  на  древнЗДипд  историческая  отноше- 
ния разныхъ  Фиискихъ  олеменъ  къ  Новугороду,  и  т.  п.  Кругъ 
пяшетъ,  между  прочнмъ,  въ  этомъ  отзыв!:  «Когда  Г.  Шегренъ 
окончить  свое  путешествие,  оно  должно  доставить  вамъ  совер- 
шенно неожиданный  объяснешя  такой  части  Русской  Историц 
которая  досел*  покрыта  глубокимъ  мракомъ ....  Считаю  себя 
обяаанныиъ  настоятельно  рекомендовать  Академш  Автора  этого 
сочпнешя,  и  высказать  свое  уб^ждеше,  что  я  не  знаю  никого, 
кто  былъ  бы  бол'Ье  или  хотя  столько  же  способенъ  къ  подоб- 
нымъ  изсл'Бдоватямъ,  какъ  Г.  Шегренъ».  &ь  томъ  же  году  Г. 
Шегренъ,  по  преддоженпо  Круга,  принять  въ  число  Членовъ 
Акадевпи. 

Черезъ  семь  л&гъ  Академдя  опять  стала  помышлять  объ 
набраши  Члена  по  части  Русской  Исторш;  явилось  несколько 
соискателей.  Кругъ  объявилъ  себя  въ  пользу  молодаго  Ученаго, 

(*)  Онв  тогда  уже  касаюсь  Мстор1м  и  Геогра«1а  аарсдовъ  Росс1и  въ 
додовавв»  Новваяоивго  я  Татарсяяго  пер4одовъ. 

О'фгед  Ьу  СлОСКЛС 
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Н  Г.  Устрялона,  который  обратил  на  себя  его  панаше  уже 
несколькими  сочинетяин.  13  Геввяря  1837  года  Круто  пред- 
ставшъ  Акадеиш  отвыть  о  двухъ  его  сочниешяхъ:  «О  систем* 
Прагматической  Исторш»  1836,  и  «Русская  Истор*н.  Час» 
первая»  1837.  «Новым  сочниешя  Г.  У  стрялова»,— говорить  Круг» 
въ  этоиъ  отзывЬ  —  был  дм  меня  весьма  лобооыпьпш  явле- 
ниями. Я  прочехь  ихъ  съ  болыпииъ  внимашемъ,  и  не  ногу  не 
изъявить  полнаго  одобретя  многтгь  изъ  его  мыслей  и  поло- 
жешй ...» Не  смотря  на  представленныя  замучан!*,  я  чувствую 
себя  по  совести  обяваннывгь  рекомендовать  Г-мъ  Сочленамъ 
для  избрашя  нын'Ь  въ  Члены  Акадеиш  Г.  Устрялова,  какъ 
Ученаго,  который,  какъ  я  твердо  ув*ренъ  и  над4юсь, 
едъмаетъ  честь  Академш  въ  будущемъ»."  На  основаиш  этого 
отзыва,  въ  протокол!  засЬдашя  сказано*.  Сев  1га?аих,  веЬп  И. 
Кги#9  6>п1  ргеиуе  Дев  1а1еп(в  е!  4ев  соппалввапсев  бе  Г  аиСеиг 
е!  рапиввеп!  1ои1  &  6иЧ  ргоргев  а  тойуег  ва  гёсер1юп  аи  веш 
бе  Г  Асайёпие  еп  аиапЧё  <ГаД)ош1. 

Со  вевми  Учеными,  которыхъ  Кругъ  рекомендовалъ  Ака- 
деши, какъ  и  съ  прочими  сочленами,  онъ  вшлъ  въ  полиомъ 
согласга  до  самой  кончины  своей,  последовавшей  4  1юня  1844 
года.  Какъ  онъ,  съ  своей  стороны,  считалъ  ва  большую  честь 
принадлежать  къ  Академии,  такъ  и  она  почтила  его  память 
особенным*  образомъ:  чтобы  достойивйшимъ  образомъ  выра- 
8ить  ему  свою  признательность  ва  его  в-врную  преданность 
Акадеши,  какую  показалъ  онъ,  заввщавъ  ей  свой  Минцъ-Ка- 
биветъ,  она  не  нашла  ничего  лучше,  какъ  позаботиться  объ 
исполиенш  его  духовнаго  вав'шпашя. 

Выше  ны  сообщили,  какъ  составил  себ*  Кругъ  Рус- 
спй  Минпъ-Кабинетъ,  и  каюя  обстоятельства  благопрвят- 
ствовали  ему  обогатить  его  р-Ьдкими  экземплярами.  Въ  схвдъ 
за  гвнъ  Кругъ  говорить  въ  своемъ  загЬщанш:  «Къ  увеличетю 
моего  Митгь-Кабинета  способствовало  и  то,  что  я  пользовался 
случаями  купить  ниопя  и  весьма  р'Ъдмя  монеты  у  помянутаго 
Про«ессора  Ваузе,  у  ДШств.  Статскаго  Советника  Бёлера, 
Статскаго  Советника   БакмеЙстера,  у  вдовы  брата  его  Еоанна 
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Бакмемстера,  а  у  тога»  другихъ,  особенно  же  у  продавцов* 
монетъ.  Нисколько  неболыпнхъ  собрашй  Греческихъ  в  Рим- 
скихъ  монете  я  долженъ  былъ  купить  для  того  только,  чтобы 
прюбрЪсть  вм-встЬ  въ  ними  Русепя  монеты,  который  не  про- 
давались отдельно;  но  первыми  я  опять  пом-жнялся  съ  Гене- 
ралъ-Инженеромъ  Фанъ-Сухтеленомъ,  съ  АнглЩскииъ  Генераль- 
нымъ  Консуломъ  Джемсомъ  н  другими. 

«Значительное  также  приращеше  получилъ  мой  Кабинетъ 
отъ  того,  что  н'вкоторыя  особы,  полагая,  что  ихъ  монеты  го- 
раздо лучше  будутъ  сбережены  у  меня,  дарили  мив  и».  На- 
зову зд'бсь  только  Графа  Остермана  (Толстаго?)  въ  Москв-в, 
отъ  котораго  я  получилъ  доропя  монеты;  Г.  Фонъ-Бока,  ко- 
торый подарилъ  мн*  несколько  самыхъ  р4дкихъ  монете ;  но 
особенною  благодарноспю  обяванъ  я  моему  великому  покро- 
вителю, Государственному  Канцлеру  Графу  Николаю  Петро- 
вичу Румянцеву:  не  задолго  до  своей  кончины,  онъ  подарилъ 
шок  весь  свой  кабинетъ  Русскихъ  монетъ,  изъ  которыхъ  мно- 
пя  бьии  чрезвычайно  высокой  цены,  и  притомъ  ипыя  въ 
ибсколькихъ  зкземплярахъ :  онъ  платилъ  за  нихъ  болышя 
суммы,  какъ  знаю  я  изъ  отчетовъ  его  покушциковъ,  которые 
онъ  обыкновенно  сообщалъ  мв-б. 

«Показавъ  постепенное  воэрасташе,  качество  и  достоин- 
ство моего  собрашя,  считаю  нужнымъ  присовокупить  следу- 
ющее объяснеше. 

•Уже  несколько  л*тъ  назадъ,  я  опредвлидъ  передать 
это  собрате  какому-либо  общественному  заведешю,  для  в-Ьр- 
ивйшаго  сохранения  его  въ  нераздельности  Въ  теперешнемъ 
состав*  своемъ  оно  есть  важное  и,  въ  случай  утраты,  конечно, 
невознаградимое  вспомогательное  средство  для  Истории  Рус- 
скихъ монетъ:  бывъ  разделено  и  разрознено,  оно  потеряло  бы 
свою  важность  для  Науки.  Акадевпя  Наукъ  есть  самое  гЬрное 
и  самое  приличное  место  для  хранемя  его.  Общая  польза  и 
собственное  мое  желаше  согласно  склоняютъ  меня  къ  этому 
р4шешю:  уже  35  л*тъ  я— Членъ  этого  перваго  ученаго  обще- 
ства ять  РоссШскоЙ  Имлерш;  своему  шпЛщшю  въ  Акадевш 
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и  обяаанъ  твмъ,   что  въ  течет  этого  вренеящ  иогъ 
нятствеино  заниматься  моею  любимою  Наукою,-* древнею  Рус- 
скою Историю. 

«Я  за  благо  разсудилъ  —  прн  сайей  вшвня  завещать  по 
собрате  Русекнхъ  новеть,  въ  случа*  ноей  смерти,  въ.беавоа- 
кратный  даръ  нашей  Академ». 

«МпЬ  приятно  представить  доказательства,  что  есть  и  ино-» 
странны,  которые,  посвктнвъ  себа  на  службу  згой  стране  м 
ученымъ  иэсл'ьдовавлямъ  объ  ея  Исторш  н  отношетяхъ,  пр1- 
обр&гаютъ  искреннее  учаспе  кь  результатам*  сикх  нзсгвдо- 
ваши,  а  хаки»  образом*  и  къ  самой  стран*. 

«Едва  л»  нужно  прибавлять,  что  поел*  этого  объяснен» 
я  не  ногу  допустить  и  не  допущу  ничего,  что  могло  бы  под- 
вергать меня  подозреваю  въ  какоиъ-нибудь  скрытноиъ  свое- 
корыстномъ  раясчетЬ,  въ  глазахъ  твхъ,  которые  меня  не  зваютъ. 
Посему  я  настоятельно  прошу  не  дъмать,  по  поводу  насто- 
ящаго  моего  поступка,  инкакихъ  представленШ  для  исходатан- 
етвовашя  вдев  какого-либо  отлнч1я,  ни  иубличнаго  объявлешя, 
которое  могло  бы  льстить  тщеслашю.  Пусть  говорить  за  себя 
самое  д&ло,  м  мое  откровенное  ему  объяснение.  Я  объявляю 
объ  этомъ  при  жизни  только  для  того,  чтобы  принимаюшинЕЬ 
учаспе  въ  этомъ  двлъ-  дать  твердое  ув-вреше,  что  мое  собра- 
те не  можетъ  ни  выйти  изъ  Россш,  ни  перейти  въ  частныя 
руки,  о  чемъ  мн4  не  однократно  дъмали  предложена». 

Въ  1847  году  Акадешя  определила-,  сумму,  имеющую 
быть  вырученною  отъ  продажи  дублетовъ,  которые  назначены 
будутъ  Акадешею  по  соединенш  ея  Минцъ-Кабинета  съ  Кру- 
говымъ,  обратить  въ  премию  за  сочинение  по  ВизантШской 
Исторш.  Такое  расноряжеше  Акадевяя  почнтаеть  совершенно 
въ  дух!  Круга,  который  не 'однократно  хцгклъ,  посредством* 
задачи  на  превлю,  оживить  занята  Вивактйскою  Кеторииз» 
столь  важныя  для  Россш,  но  находящаяся  въ  упадке. 


Въ  звключете  сего  бюграФИческаго   очерка  мы  почи- 
таем* не  иелияшмвгь   сообщит  въ  корогкнхъ  еловахь  содер- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


АКАДЕМИКА   КРУГА.  71 

жаше  Ш  отд*ла  Введения  и  ПрибавленШ  Издателя  Круговых» 
изыскатй. 

В»  третьем»  отд*л*  Введешя  (стр.  ССХ1-— СС1ЛГ1)  гово- 
рится «объ  оставшихся  но  смерти  Круга  рукописных»  его  со- 
чииешахъя.  Г.  Куник»  излагает»  прежде  всего  правила,  кото- 
рых» он»  держался  при  редакцш  Круговых»  сочинений.  Мы 
уэнаём»  отсюда,  что  Круговы  Разсуждешя  были  обработаны 
только  отчасти,  почему  издателю  привелось  употребить  на  ре- 
дакщю  и  печаташе  их»  слишком»  два  года.  За  т*м»  Издатель 
довольно  подробно  говорит»  о  каждом»  Равсужденш  под»  осо- 
бым» нумером»,  которых»  составилось  таким»  образом»  56* 
Пересмотрев»  эти  изв&спя,  мы  находим»,  что  издатель  не  на* 
прасно  приглашает»  читателя  справляться  зд*сь  о  каждом» 
Разсужденш  прежде  его  чтен!л,  в»  каком»  вид*  оно  осталось 
в»  бумагах»  Круга  и  как»  получило  тот»  вид»,  въ  какой»  на* 
печатано.  Отсюда  же  иы  узнаём»,  почему  н*которыя  Разсуж- 
дешя остались  не  изданными. 

Сверх»  того,  Издатель  при  н*которых»  Раасуждешях» 
делает»  приличный  завгвчашя  там»,  гд-в  ивыскашя  Круга  сл4- 
дуютъ  старинной  метод*  и  гд-в  нын*  прюбр-втены  новыя  точки 
зрвшя  и  иные  способы  обработки  ученых»  предметов». 

В»  таком»  смысл*  разсматриваетъ  Г.  Куник»  (подъ№  13) 
взгляд»  Круга  на  Русскую  Правду.  Круг»  был»  один»  из»  пер- 
вых» между  Учеными,  которые  отказались  от»  гипотезы  Штрубе 
и  Шлецера  о  чвнжьГерманскои»  происхождении  Русской  Прай- 
ды. Это  не  подлеяштъ  никакому  сомкни!*),  хотя  в»  то  же  вревш 
Круг»  думал»,  что  к»  объяснена*)  Русекой  Дравды  могут» 
служить  особенно  Англо-Саксонсые  законы.  Издатель  зам-в- 
чаетъ  на  ото,  что  в»  древности  между  Германскими  племенами 
в»  отношешн  к»  праву  было  весьма  близкое  родство:  посему 
между  древним»  Шведским»  Правом»  и  другими  Германсхиим, 
естественно,  обнаруживается  никоторое  сходство;  в»сл*дстше 
чего  право  Германское  может»  иногда  служить  объяснешеж» 
и  Русской  Правд*:  потому  что  древне-Славянское  обычное 
Право  у  Норманнов»  на  Руси  было  проникнуто  ев  ммото- 
ройетвюж  Германским»  Но  Круг»  желал  с»  другой  стороны, 
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чтобы  Русскую  Правду  сравнивали  также  сь  памятниками  за* 
конодательства  у  другихъ  Славянъ.  Съ  этою  цЬаю,  въ  1826  г. 
(по  случаю  столйтняго  юбилея  Академш),  по  предложешю  Круга 
заданы  были  две  задачи  на  превлю  (см.  стр.  ССХХХ).  Выра- 
женный въ  нихъ  взглядъ,  въ  отношенш  къ  поняпямъ  того  вре- 
мени, составляете  истинную  достопримечательность:  посему 
мы  сообщаемъ  об*  задачи  въ  подлинны»  выражешяхъ. 

1.  Тгоитег  1ев  гарроНв  яш  ех1в!еп!  еп!ге  1е  Дли!  гивве 
1е  р1ив  апаеп  е!  се1ш  Дев  аи!гев  реир1ев  Д*опядпе  е1ауе.  11пе 
сотрапмвоп  Лев  ггаядпеЫв  Де  сев  ДгоКв  «Нуегв  зив!Ше-1-е]1е 
1а  вирровШоп,  <рте  1ев  реир1ев  шив  Де  1а  рталДе  ГатШе  в1ауе 
воп1  !оив  рагЦв  Дев  тбтев  ргишрев  ГопДатеп!аих  Де  Дгок? 
Е1  я  се!1е  диевЦоп  ев!  гёво1ие  а№ппа!1Уешеп(,  яие1в  воп!  1ев 
роЫв  ой  Н  у  а  сНЯёгепсе  еввепИеНе  еп1гв  1е  Дгой  $ёпёга1  Де 
сев  тётев  реир1ев  Д'опдепе  в1аге  е!  1е  ДгоН  готат  аиш  цие 
се1ш  Лев  Сеппашв? 

II  п'ев!  реи!  ё(ге  рае  Ьогв  Де  ргоров.  ее  гарре1ег  а  се  «уе! 
Гоиугаде  Де  М.  Е*егв  виг  1е  р1ив  алЫеп  Дгок  Дев  Киввев,  яш 
роигга  велг1Г  ауес  атап!аде,  с1апв  1а  Д1всивеюп  й'ип  Лев  рош1я 
ргимлраих  гепГегтёв  Лапе  се!1е  (\иеш1лоп. 

2.  Радо  соппа1!ге  1ев  топитепСв  Ди  Дгок  гивве  1е  р1ив 
апс1еп  дш  воп!  рагуепив  досрт'а  поив,  е(  еп  1пД1ф1ег  1ев  воигсев. 

Роиг  агпуег  4  1а  во1и!10п  Де  се1!е  диевйоп,  оп  соттеп- 
сега  раг  ргосёДег  а  1а  гесЬегсЬе  Дев  !оив  1ев  топитепи  йе 
1а  1ёрв1а!1оп  гивве  апгёпеиге  аи  Х1У-е  вМс1е,  !еЦ  дие  1ев  соДее 
Де  1о1в  еп!1егв  ои  Дев  Ыв  е!  бгарпепв  ёрагв,  соп!епиев  Давв 
1ев  сЬгошдиев  Ди  1етв,  ои  сопвегуёв  1во1ётеп!  Дане  1ев  сор1ев. 
Оп  воите!!га  епвике  !ои(ев  сев  р1есев  а  ип  ехашеп  спНф]в 
!ап!  Де  1еиг  Шоте  див  Де  1виг  соп!епи.  ЕпЯп  се  (лти!  вега 
ви!У1  Д'ипе  сотрапивоп  Дев  Ыв  Де  Гетрдо  Д'Опеп!  е!ДесеПев 
Дев  реир1ев  дегтатв,  поттётеп!  Дев  1ё(рв1а(юпв  апяДовахооле, 
(те,  всапДтауе,  Д  ип  со!ё,  е!  Де  се11ев  Дев  Киввев  Де  Гаи!ге, 
еп  1ап!  яие  се((е  Дегт&ге  аигак  ё1ё  ршвё  Дапв  се11е~1а. 

Не  льзя  умолчать,  что  Акадешя,  задавая  въ  то  же  время 
третью  задачу,  на  которую  явилась  Истор1я  Золотой  Орды 
Гамиера,  премш  на  т4  двв  задачвт  обкидала  не  изъ  свомхъ  соб- 
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ственвыхъ  суимъ,  во  оть  имени  двухъ  иеизвАстнмхъ  любите- 
лей Науки,  которые  изъявили  готовность  пожертвовать  на  это 
во  сту  дукатовъ.  Эти  неизвестные  любители  Науки  были  — 
Президента  Академш  (ГраФъ)  С.  С.  Уваровъ  и  Акадеиикъ  Кругъ. 
По  поводу  Разсуждетй  Круга  подъ  №№  19,  21,  34  и  41, 
Г.  Куниаъ  говорить  о  Круговомъ  способ*  объяснения  истори- 
ческихъ  терннновъ.  Здесь  Кругъ  обнаруживаетъ  иногда  не- 
обыкновенно квриый  Фидологическш  тактъ,  какой  р&дко  можно 
встретить  у  Историковъ  того  времени:  таковы  его  исторяко- 
Филологичеойя  объяснения  словъ:  суд*,  метен,  щьллю,  стерллт, 
князь,  Корллзи.  Къ  сожал4ш1ю,  подобным  объяснения  и  у  него 
довольно  р'Ьдки;  вообще  же  онъ  мало  окавмвалъ  внимашя  къ 
грамматической  ФормЬ  словъ,  и  какъ  бы  не  догадывался  о  су- 
ществованш  твердыхъ  ваконовъ  въ  историческомъ  развитш 
языковъ,  хотя  къ  этой  мысли  могли  бы  повести  собственные  его 
опыты  Оть  того  даже  эти  удачные  опыты  не  доведены  у 
него  до  совершенной  основательности,  и  бол&е  представляются 
счастливымъ,  но  случайнымъ  вдохновешеиъ,  нежели  ученымъ 
ивагвдоватемъ  съ  отчетливыиъ  совнашемь  методы.  Друпя  же 
вюторикоФилологичесюя  объяснен!*  Круга,  при  нын'вшнемъ 
состояши  историческаго  языкознашя,  явно  ошибочны,  почему 
они  часпю  не  допущены  въ  изданш  его  сочинетй,  огь  чего 
н-Ькоторыя  раэсуждешя  его  стали  скудны  содержашемъ;  часпю 
же  напечатаны,  но  съ  приличными  зам-вчатями  на  счетъ  ихъ 
неудовлетворительности  при  нынвшяемъ  состояши  Науки, 

По  поводу  Разсуждешя  «О  языкв  Руссовъ  въ  IX  и  X 
стол*бт1яхъ»,  Г.  Куникъ  задевчаеть  следующее.  «Норманны  на- 
чали ославяниваться  уже  во  второмъ  поколыши,  которое,  ве- 
роятно, столь  же  хорошо  говорило  по' Славяно-Русски,  какъ  па 
Шведски  ((компоте), — на  первомъ,  можетъ  быть,  даже  лучше,— 
а  жило  и  действовало  уже,  безъ  всякаго  сомкЫя,  только  для 
Россш.  Хриспанство,  бывъ  принято  Норманнами  сперва  въ 
Щрйградв  и  потомъ  перенесенное  въ  Россио,  уничтожило  по- 
сл4дте  сл^ды  разлитая  между  Норманнами  и  Славянами,  и8ъ 
которыхъ  т*  и  друпе  были  до  т*хъ  поръ,  конечно, — Дикими, 
Часть  ЦГ/К  Отд.   V".  7 
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только  не  »  Шлецерояо»  смысл*  (См.  Введ.  стр.  ЬХУ  ■  у 
Круга  во  II  часта  издаю*  стр   27$). 

Г.  Куня»  входить  л  подробный  разбор»  нонятй!  Круга 
о  иропсхождеяш  Руси  Кругъ  яаяечапгалъ  результаты  своя» 
язсд*доваяШ  объ  этот  въ  Академическою  Бюллктн*  въ  1838 
г.:  они  совершенно  согласны  съ  •Обовр*нмшъ»,  которое  он% 
читалъ  въ  Академии  въ  1819  г.  я  напечатано  въ  настоящем* 
надаяш  на  ССХХХУШ  —  ССХЬ  стр.  Введешя  Эти  два  Раз- 
суждевля  (одно  подъ  аагламе»:  «О  пронсхюждеши  имеяи  Ру«ь 
совъ  и  Вараговы»  №  23,  2*.,  другое:  «О  Федерата»,  Ферга- 
на» и  Варангап»  №  ^2,  *■*)  сами  по  себ*  довольно  обширны 
и  при  то»  составляю»  основание  другихъ  Круговыхъ  Раэсуж- 
дети,  именно:  Раэсуждетя  подъ  аагламе»:  «Изв*спе  Нбп- 
Фоцлана  о  свое»  посольств*»  и  «Идеи  о  древивишемъ  учреж- 
дены и  образ*  правленца  въ  Русс&о»  Государств*»,  и  т.  д. 
Посему  Издатель*  кром*  зам*чаяш  на  эти  Раасуждешя  »  Ш 
Отд.  Введешя,  счелъ  за  нужное  полн*е  наложить  свое  мвЫе 
»  особо»  Прибавлении,  ж>м*щенво»  на  конц*  II  части  из- 
дания. Статье  эта  составлаегь  самостоятельное  ивслЪдоваше,  въ 
которомъ  н*которЬ!я  сторояь1  предмета  подробно  разсматря- 
ваются  по  источника».  Может»  быть,  мы  окаже»  читателю 
и  самому  д*лу  некоторую  услугу,  если  намъ  удастся  удовле- 
творительно изложить  въ  короткнхъ  словахъ  содержаюе  зги» 
«нсторино-этнограФическихъ  прни*чашн». 

Прежде  всего  обрати»  вянмаше  на  обпп'У  отаы»  Г.  Ку- 
ияка  объ  этимологичесаоиъ  анализ*  народныхъ  имею.  «Истори- 
ческая ЭтнограФ1я»  —  говорить  ого-*  *непрем*нио  должна  осно- 
вываться на  истории  языка,  если  мы  хотннъ  прюбр*сть  твер- 
дые результаты  касательно  историчесвнхъ  отяошешй  между 
народами,  ихъ  сн*шен1я  между  собою  и  вл1янм  одного  на 
другой.  Но  ч*мъ  бол*е  будуть  обращаться  къ  Историческое 
Грамматик*,  т*мъ  нензб*жн*е  уб*ждете,  что  мы,  при  по- 
мощи Грамматики  и  Исторш,  можемъ  отыскать  скор*е  перко- 
бытныя  Формы  этиограФичеохихъ  именъ  дрезнихъ  и  среднжхъ 
времо»,  ч*мъ  истолковать  ихъ  аначеше.  Ивъ  п*лоя  сотяи  им- 
родныхъ  именъ,  посл*двее  удается,  можетъ  быть,  ме  бол*е, 
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какъ  въ  треть  влж  пяти  елучаяхъ.  Разительный  арявгвръ  пред- 
ставляете опытъ  Круга,  едъмавиый  нмъ  вадъ  виеяаии:  Фар- 
ам*, Ворот,  Дролшт  и  Руек  ве  смотря  на  то,  что  источники 
представляют*  богатым  Филологически  и  иоторвко-атнограФН- 
ческШ  матервалъ  касательно  этихъ  виенъ,  изъ  вихъ  рвав* 
только  одно,  именно:  Дроиитъ,  можно  истолковать  сыгвкото- 
рою  достов*рностмо. 

$1.0  Круюеом*  анализ*  ымет  Вшрят.  Г.  Куаикъ  заи*» 
чаегь  пропить  Круга,  что  ни  по  Церковио-Славянской,  ив  по 
Русской  Грамматик*  не  дьзя  производить  этого  имева  отъ  г ла- 
геда  аярдю:  Форма  эта  во  им-ветъ  авалопв  въ  чвсто-Славяв- 
екомъ  сдовопровшводств*.  Уже  въ  180$  году  Круг*  был  вв 
хорошей  дорог*  въ  объяснении  этого  имени ;  въ  1818  г.  ояъ 
нонадъ  даже  на  такую  мысль,  которая  мог  да  бы  ироизвесть 
ваашыя  посл*детв1я,  если  бы  сд*далаеь  вявмстиою.  Но  Крутъ 
опоишь  свое  Раасуаиете  (№  21)  п  сторону  и  вабып  о 
саобиъ  открыли.  Въ  181-2  году  веэсталъ  вротивъ  его  ароиз- 
вндстаа  отъ  вяряю  Г.  Шегревъ;  во  ни  его  печатный,  вв  изуст- 
ные аам*чав1я,  ни  воаражетя  Г.  Куника  не  могли  раяувврить 
Круга.  Ныв*  его  прежняя  догадка  об»  ваострмномъ  ароис- 
хожденш  имевъ  съ  окоячамемъ  я*  признана  за  неоспоримую 
истину:  только  и»  не  должно  врояаводвть  исключительно  ивъ 
Гермавскихъ  явыковъ,  какъ  д*лаетъ  Круг»  (Ч.  II  стр.  292). 
Другое  полоясете  Круга  иа  счетъ  вмени  Варягъ  также  остается 
во  всей  своей  сил*,  именно  то,  что  Древте  Скверные  Писа- 
тели вазываютъ  Варягами  только  еду  айвами»  шь  Греади  Нор- 
мвииовъ,  но  нвквкъ  не  Нормавскую  гварддю  Королей  Нораеж» 
скихъ,  Шведскнхь,  Датекмхъ,  Руескнхъ  м  Ааглввсквтъ,  ка- 
ково бы,  икрочеиъ,  вв  было  происхождеюе  этого  имеем.  Гот- 
ское или  Нормавское.  Вврочемъ,  въ  пользу  Новвгавскаго  про* 
исхеждетя  этого  слова  говорягь  убждвтелааыя  исторшчеопя 
доказательства;  во,  ве  находя  ум*ствымъ  излагать  ивъ,  Г.  Ку- 
ь  ограничивается  аажвчтеиъ,  что  обшияшаацкз  это  вша 
Готскаго  напрасно  думають.  будто  бы  этой  Формы  слове- 
ге  было  въ  древвенъ  Овверномъ  язык*. 
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§  2.  О  шпергы  Фарюновъ  и  Хазар*  м  Вызашпт  ее  ЯГ  «г  X 
стомътглхь  (стр.  770—782).  Круг*  хогвлъ  доказать  тожества 
имен* :  Фарши»  и  Вороте ,  по  значетю,  Г.  Куникъ  заиНЬча* 
етъ  на  это,  что  вынь,  когда  сравнительное  лзыкозвапе  тре- 
бует*  отчета  в*  каждой  букв*,  невозможно  было  бы  до- 
казать тожества  этих*  слов*  по  звукам*.  Круг*,  счвтаа  эти 
имена  значащими  одно  и  то  же,  именно:  «быстры»  олавателей», 
одну  изъ  этих*  Форм*  принимал*  за  Германскую,  другую  за 
Славянскую.  Но  какъ  производство  Варлг*  оть  еарюо  было  не 
состоятельно,  такъ  а  въ  раасуждеши  Формы  Рагдап  Кругь  не 
привел*  ничего  въ  подтверждеше  возможности  подобной  от- 
глагольной Формы  въ  Готским*  или  Нормалскомъ  Я8ыгв,  ям 
предполагаемаго  значения.  Съ  исторической  стороны,  Г.  Ку- 
вякъ доказывает*  изъ  Византийских*  и  Восточных*  источав- 
мовъ,  что  Фарганамн,  которые  встречаются  въ  ВнзаятшскоМ 
Исторш  въ  8(5  —  946  годах* ,  назывались  Туркм,  которые, 
ввгвсгё  съ  своими  соплеменниками  Хазарами,  составляли  тогда 
гетерно  въ  Виванпйскои*  войск&  Фаргаяы  эти  приходили  нзъ 
ньпгвшняго  Хоканда. 

$  3.  О  связи  древних**  Дромытовл  съ  псевдо-Драмитамн  л?м- 
зажкШскиая  Писателей  X  вша.  Руссы  Игоревы  ФИ  года  назы- 
ваются у  двоих*  Визан-пицевъ  Дролттами.  Для  объяснения 
этого  вмени,  въ  прошлом*  я  нынешнем*  столШи,'  прибегали 
къ  разным*  предположешямъ  Наша  Литература  не  отстала  въ 
этом*  случай  от*  других*.  Но  главная  ошибка  всех*  сих* 
гипотез*,  по  зам<вчан1Ю  Г.  Куника  (стр.  782,  808),  состоит* 
въ  тонъ,  что  зиачеше  имени  хот-влн  просто  унккнпъ,  не  считая 
нужным*  прибегать  к*  законам*  Греческаго  словопроизводства. 
Другая,  столь  же  важная  ошибка  — въ  томъ,  что  при  объясне- 
нии этого  термина  не  входили  въ  разбор*  источников*,  именно 
со  стороны  их*  вяутренняго  происхождетя  и  этнографиче- 
ской термннолопи.  Г  Кунвкъ,  съ  своей  стороны,  предлагает* 
прежде  всего  критическое  наследовав!*  «об*  отвошевэи  вео~ 
Фаиова  Продолжателя  к*  Симеону  Логоеету  или  МетаФрасту. 
Круг*  почитал*  этого  Симеона  Логоеета  за  еовремеянива  Вели- 
кому Князю  Олегу,  ва  изавстнаго  Канцлера  Императора  Льва,  м 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


АКАДЕМИКА    КРУГА.  77 

оказывать  его  хфнюятчесшмшпиажшжвмпшфдючтешгеиредъ 
другими  Воэан'пМскямн  Писателями  о  царствоваяш  сего  Импе- 
ратора. Вотъ  случаи,  который  шшавываетъ,  какъ  опасно  де- 
лать хронологические  выводы,  не  изсхЬдовавъ  вапередъ  внут- 
реннего происхождепя  и  составныхъ  частей  исторических* 
источниковъ.  По  иасл'вдовашю  Г.  Ку вика- выходить,  что  ототъ 
мнимый  Симеоиъ  Логоеетъ  не  быль  современен»  Итератору 
Льву  и  Вел.  Княаю  Игорю;  что  онъ  не  одно  н  то  же  лице  съ 
Канцлеров»  Симеоионъ  Логоеетомъ,  который  назывался  также, 
въ  качеств*  Писателя,  МетаФрастомъ,  и  что  иаконецъ  втоть 
псевдо-МетаФрастъ  не  былъ  очевидцеиъ  нашеста  Игоря  въ 
941  году.  Г.  Кувнкъ  считаетъ  его  поаднЪншимъ  и  притоп 
скудны»  нввчитяии  комшиаторомъ,  иаъ  второй  половины  X, 
или  И8ъ  первой  XI  вЬка.  Напротивъ  того,  Продолжатель  (или 
одннъизъ  Продолжателей)  веоФава  былъ  современник*  ооисан- 
иыхъ  ииъ  событий  и  составляете  важный  и  обильный  навв~ 
елями  источшигь  для  Историк  первой  половины  X  лгвка.  Во 
оба  они,  и  Продолжатель  беоФана  и  нсевдо-МетаФрастъ,  говоря 
о  Рю$  ДфорГгац  вероятно,  ваниствовали  эти  мвста  маъ  дру- 
гаго,  древнЪишаго,  выв*  еще  не  изввстнаго  источника. 

За  твмъ  Г.  Куникъ  пускается  въ  подробный  яеторико*- 
втнограмчеспя  и  геограФичесхЫ  изыскатя  объ  употребления 
ииенъ:  Тавроскивн  и  Дромыты,  въ  древнеиъ  шрк  и  въ  средвля 
времена.  Результатъ  сихъ  иэсл'вдовавлй  состоитъ  въ  сл-вдую- 
щеиъ.  Аоощтцд,  какъ  нарицательное  имя,  значить:  «ристатель 
или  скороходь»,  но  никакъ  не  «судоходъ»  или  «плаватель».  Въ 
зтонъ  послАднемъ  вначетн  не  встр&чалъ  слова  вфцищ;  даже 
Г.  Гаве,  нвнвстный  внатокъ  древняго  Греческаго  и  ВиаантШ- 
скаго  явыковъ.  У  вышеупоминаемыхъ  двухъ  Визанпйцевъ 
Фодшгде  употребляется  въ  чисто-геограФическонъ  смысле,  и 
совершенно  правильно  произведено  отъ  существ,  доброе,  б-Ьгь, 
ристалище,  напр.  д(юрод  %ох>  ЛхиХеад.  Но  бцород  А%(Амад 
въ  геограФическомъ  смысл*  какъ  у  древнихъ  Писателей,  такъ 
и  у  Виаант1йцевъ,  значить  то  же,  что  Тавроскио1Я.  Когда  же 
явились  въ  Понт-в  Нориансые  пираты,  на  нихъ  были  перене- 
сены оба  эти  вазвашя,  твмъ  бол'Ье,  что  Норманны  не  меиве 
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нрежнвхъ  Тивроскаеевъ  отличаюсь  хипиюспю  и  жестокости©. 
Посеку  выражение  Льва  Дншова:  ос  Ттхюапд&ол  о8д  г}  иоцщ 
8шЛежод  *Р<5$  ны&ы  6уора{пг\  в  у  П|юдолжателя  веоод- 
нова:  о/  кР&д  о1  жи  Аоордеи  Лг/о/иочн  должно  понимать  такъ- 
народъ,  который  во  естествевяову  образу  выражешя  обыкно- 
венно называется  Ко*,  ученые  иеданты  вазываютъ  Таврами, 
Понпйскими  Таврами,  Тавросхиеамм  и  Дроивтами. 

§  4.  О  первом*  знаномстть  Армлнь,  Лерсовв,  Аршбоп  н  Вт- 
деят&цм»  с*  имшш  Руссо».  Здвсь  Г.  Куникъ  докавываетъ, 
что  мнимыя  нзввспя  о  Руссахъ  въ  Росеш  до  Рюрика  у  Писа- 
телей означавныхъ  вародовъ,  на  вжжютъ  исторической  досто- 
верности Век  сш  Писатели  позднве  Рюрика  и  въ  своихъ  со- 
чпнешяхъ  обиаружвваютъ  наклонность  евткшиать  вазвашя 
странъ  н  иародояъ,  переносить  воввйпвя  собьгпя  во  времена 
древшя,  вообще  отличаются  иоетичесхииъ  и  ивеодогвчесхвнъ 
вавравлешевъ.  Греки  узнали  ими  Рад  оть  нзвветныхъ  нословъ 
838  года,  которые  называли  себя  девИв  виеошпн;  во  Формы 
Род  не  лая  ароиавесть  оть  слова  Русь:  иаиротивъ,  въ  савой 
Росс1в  имя  это  принято  ияъ  чужбины.  И  какъ  первоначальная 
Форма  этого  ишеии  съ  буквою  о  не  объясняется  изъ  Славян* 
скаго,  такъ  и  нрикесевный  съ  этвиъ  ввеневъ  духъ,  обнару- 
жвваювцйся  въ  Истории  IX  и  X  вика,  заветно  развнтся  оть 
характера  Славянъ  до  основания  Государства  и  введен!*  Хри- 
стианской ВЬры  Разница  эта  бросается  въ  глава  каждому  бек- 
пристрастному  иасякдователю,  в  раев-в  только  тогда  могла  бы 
довести  къ  превратному  разуи&шю  Исторш,  когда  изъ  ври- 
страст  въ  норманниаму,  намеренно  или  ненамъренно,  были  бы 
скрыты,  если  это  воаможно,  врввлекательнык  Формы  древне- 
Слааявской  жизни. 


П.  В. 
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О  Б  О  3  Р  Ъ  Н  I  Е 

РУССКЙХЪ    ГАЗЕТЪ    И    ЖУРНАЮВЪ 

ЗА    ТРЕТЬЕ    ТРЕХМ«СЯЧ1Е     1849    ГОДА. 

VI.       ЯзЫКОЗНАШЕ. 
ПО   Я8ЫВОЗВаН1Ю     МЫ  ВСТр-ВТИЛИ   СЛВДуЮЩ1Я   СТЯТЬИ  : 

О  правописант  иностранным*  собственных*  имен*,  М. 
Лихонива  (Моек в.  №  13) ;  Областным  слова,  употребляемым 
в*  Архангельской  Губернт.  Изъ  Арж.  Г.  В*д.  (С*в.  Пч. 
№  159,  172). 

VII.  Теор1я  Словесности  и  Критика. 

По  Теор1и  Словесности  мы  встретили  статью  г 
Происхождение  романа,  Филарета  Шаля  (ОЬв.  Обоар.  №  2). 
Въ  отд'влъ  Критики  въ  журвалахъ  рааматривадись :  Со- 
чинетл  Измайлова,  изд.  А.  Смирдина.  (Библ.  для  Чт. 
№  8) ;  Новыл  стихотворенья  В.  А.  Жуковскаю,  2  тома  : 
Одиссея,  I  —  XII  пъеви  (От.  Зап.  №  8)  ;  Сказанья  Рус- 
скамо  народа,  вэд.  Сахаровымъ  (т.  1  и  2,  книги  I  —  VIII).  - 
Статья  вторая  и  последняя  (Нж!.  №  9)  ;  Сочиненгя  Князя 
И.  ЛГ  Долгорукова,  над.  А.  Смирдива  (Совр.  №  8). 

—  «Сочннешя  Измайлова».  —  Самую  занимательную 
часть  творенШ  Измайлова  составляют*,  по  миъшю  Б.  для 
Чт.,  его  Письма.  «Въ  вихъ  отражется  тотъ  ввкъ,  тв 
люди  и  события,  тъ  вравы,  взгляды  и  ООВЯТ1Я,  ноторыя 
господствовали    въ    Литератур*    и    обществ*    л4тъ    трнд- 

Часть  ШГ.  Отд.  П.  17 
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цать  или  тридцать-пять  тому  назадъ.  Одно  изъ  любооытнЗД- 
шихъ  писемъ  посвящено  описашю  литературно-музыкадь- 
наго  вечера,,  даннаго  основателемъ  «Сына  Отечества»  во 
случаю  истечешя  перваго  десятил^тя  этого  журнала.  Пер- 
вое тисвеше  «Сына  Отечества»  ограничивалось  шестью  ста- 
на экзеиаляровъ ;  во  они  были  мгновенно  расхватаны.  Па- 
пёчатала  еще  шесть  сотъ :  и  этихъ  не  достало.  Словом*, 
къ  великому  вауилешю  основателя  этого  лучшаго  тогда 
журнала  въ  Петербург*,  въ  первый  же  годъ  оказалось,  что 
на  обширной  поверхности  Русскаго  царства  можно  найти 
немало  любителей  чтешя.  Тридцать  л4ть  спустя,  Библютека 
для  Чтешя  раэсчитывала  только  на  трегь  тысяч  ь  читате- 
лей, и  также  не  безъ  удивлешя  увидала,  что  ихъ  на- 
шлось слншкомъ  рать  тысячъ.  Эти  различный  числа  могутъ 
служить  довольно  мЬряммъ  м'Цмиомъ  уео'вховъ  Отечествен- 
ной образованности  въ  рааныя  эпохи». 

VIII.    Истопя  Литературы. 

Истор1я  Русской  Литературы  прюбр-Ьла  сл'Ьдукн 
Щ1я  статьи  :  Словарь  Русских*  Писателей.  Матер1алы,  со- 
бираемые И.  П.  Быстровымъ  в  С.  Д.  Полторацкимъ.  (Дер- 
жавинъ.  Жуковск1Й.  Крыловъ.  Сумароковъ.  ТредьяковскШ. 
Эмияъ)  (Москв.  №  13;  ;  Елисавета  Кульмане  и  ея  стихо- 
теорешл,  сочинеме  К.  В.  Гроссгейнриха.  Статья  четвертая 
и  оосл-Ьдняя  (Библ. для  Чт.  №  8);  Державин* 9  Ир.  Введен- 
скаго  (С*в.  Об.  №  1)  :  Карамзине,  каке  ц/ьнитель  и  пере- 
водчике Шекспира,  Р.  Р.  (йиЛ.  №  2). 

—  По  Истор1и  иностравныхъ  «1итературъ  явились 
слЪдуклшя  статьи:  Карле  Диккенс*  (Москв.  №  1») ;  Акгл&- 
скге  эксцентрики  и  юмористы  XVIII  стомьппл.  Статья  вто- 
рая и  последняя  (От,  Зап.  №  7):  Жизнь  Карла  Л  амба  (Сонр. 
№  9);  Норвежская  Литература  (ОЬв.  Пч.  №  201);  Лорде 
Джоне  Росселе,  каке  Писатель  (С.  П.  Б.  В*д.  №  902)  ; 
Очерке  комедШ  Пласта,  И.  Рогозинникова  (Моск.  В*д.  И* 
115) ;  Памятники  письменности  Грузш,  Князя  Георпя  Ба- 
ратова  (Кавк.  №  26). 
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—  «Державины.  —  Въ  этой  стать*  весьма  хорояпо 
определены  достоинства  произведеиШ  Державина  и  пока- 
валы  значение  и  главная  заслуга  его  въ  Русском  Повели.  Ав~ 
торъ  начинаете  раэвипе  своего  взгляда  съ  самаго  важюто 
собьтя  п  жизни  Державина,  —  когда  онъ  был*  узяаяъ  я 
оц'Ъненъ  Императрицею  Екатериною,  поел*  чего  вся  Росюя  на- 
говорила о  неиъ,  какъ  о  знаменитой*  ПовгЬ. « Отъ  чего  же  •  — - 
сярашяваетъ  Автор*  —  «только  теперь,  въ  1782  году*  совре- 
менники Державина  утвердили  за  ним*  поэтическую  славу? 
Въ  эту  эпоху  было  ему  около  сорока  лътъ,  когда  для  мно- 
гяхъ  уже  оканчивается  поэтическое  поприще.  Неужели  въ 
самомъ  д*л*  только  въ  •  Фелнц'Ъ»  оказались  решительные 
признаки  поетическаго  таланта?  Предположено  несяравед- 
ливое,  если  воэмемъ  въ  разечетъ,  что  и  до  1782  года  Дер- 
жавииъ  иаписалъ  довольно  стихотворевШ,  который,  по  всему 
нраву,  могли  бы  упрочить  за  ввшъ  первенство  между  Рус- 
скими Поэтами.  Естественность  и  простота,  вървость  нагла* 
да,  быстрота  соображеяш,  картинность  обраэовъ,  всЪ  эти 
я  друпя  свойства,  ознаиевовавдпя  «Фелнцу»,  выразились - 
болЬе  или  меи'Ье  во  всем*,  что  пнсалъ  Державин*  до  этой 
решительной  эпохи  въ  своей  жизни.  Критика  носд-вдввхъ: 
годовъ  XVIII  вика  торжественно  признала  гешальвым*  все, 
что  когда-либо  вышло  иэъ-подъ  пера  знаменита  го  Поэта* 
а  между  твмъ  та  же  критика  не  обращала  на  него  никако- 
го виимашя  до  появления  «Фелицы».  Аоионосогь,  Херасков*, 
Сумароковъ,  Петровъ,  Богдановичь  изв-встны  были  всЬмъ  и> 
каждому,  имевшему  притязавве  на  современную  обра- 
зованность; но  никто  не  хотвл*  знать  скроинаго  Поэта  съ 
его  Чаталагайскиии  Одами,  и  громкШ  голосъ  его  раздавался 
въ  пустынъ- :  явлете,  конечно,  странное,  во  ие  трудно 
угадать  его  причину.  Господство  такъ-вааываеиой  классик 
ческой  Словесности  давало  право  на  «РоссШсмй  Парнассъ» 
только  такимъ  Писателямъ,  которые  благоговели  .  предъ 
развенчанными  богами  Олимпа,  дружились  со  всъми  де- 
вятью Музами  и  вдохновлялись  по  предписанным*  правя- 
лаяъ.  По  теорш  XVIII  въка,  Одопиеепъ  должен*  въ  своемъ 
честолюбивом*  полете  парить  въ  небесам*  и  беседовать  въ 
своихъ    стпхахъ    не  иначе,    какъ  съ  богами    (злъсь   Авторъ 
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приводить  подлянвыя  выражен1я  взъ  Шитики   Боало).    Это 
паренье  и  эта  заоблачная  бесвда    сд-Ьлались   аеобходвмыиъ 
аавоиоиъ,   отъ  вотораго  не  смъмъ  отступить  никто,  н  всего 
мев-Ье   РуссвШ   Поэтъ,  благоговевши  предъ  учителями  За- 
падной Европы.  Съ  этого  варев1а  Ломоносовъ,    отецъ   Рус- 
ской Поэзш,  в  вачалъ  собственно  свои  п-вснопъшя.  Держа- 
вину при  всеиъ  желав!  и,  не  могь  съ  своей  стороны  прине- 
сти посильной  дави  боганъ  Олимпа.  Ученикъ  школяра   Ле- 
бедева и  отставваго  Прапорщика  Полежаева,  овъ  первона- 
чально  должеяъ    быль    ограничиться    исключительно   Рус- 
скою  грамотност1Ю.    Въ   пансюн'к    ЬИица    Розе,    не   знав- 
шего первыхъ   освованШ    Грамматики   своего   языка,    овъ, 
в-Ьролтно,  ве  могь  выучиться    по  Немецки  настолько,   что- 
бы   понимать    классический    красоты   Шнтовъ,    подобныхъ 
Гюнтеру  и  Готшеду.  Казанская  Гимваз1я,  довершившая  вос- 
питание    молодаго     человека,    ве    могла   сообщить   своимъ 
пнтомцамъ  порядочваго  образован!»  въ  влассическомъ  вкус*. 
Трудво  было  съ  такамъ   свудвымъ   запасомъ    классической 
мудрости    взбираться    на  Парвассъ :    во    ве  упалъ   духомъ 
юный  питомецъ  РоссШсннхъ    Пмндаровъ.    Перечитавъ   еще 
разъ   въ  солдатскихъ    каэармахъ   произведев1я    Ломоносова, 
Державина»  твердо  р4шился  подражать  ему ;  во  подражав!я 
никакъ  ве  удавались.  « Талантъ  мой  «—простодушно  говорить 
Державввъ  въ  своей  автоб1ограФ1и,—  •  не  былъ  ввушаенъ  оди- 
ваковымъ  гешеиъ  (какъ  у  Ломоносова).  Я  хогвлъ  парить,  м 
ве  могь  постоянно  выдерживать  красивынъ  наборомъ  славь 
скойствевваго  едвветвенво  Росыйскому    Пивдару    велел4шя 
в  пышности».  Очевь  естественно-    для  такого   велел4&шя    в 
пышности  следовало  напередъ  учиться  въ  Замковоспасской 
Акадеим,  выслушать  Латинскую  Швтику  въ  Академш  Наукь 
и  довершить  свое  Философское  образование  у  Вольфэ.  Но  те- 
перь была  уже  Физическая    невозможность   поверстаться  съ 
заоблачнымъ  полетомъ  Пивдара  :  Державввъ    воэмужалъ,    ■ 
прошла  для  него  пора  безотчетной  восприимчивости  къ  вое- 
чатдъшямъ,  подъ  вл!яв!емъ  которыхъ  образуется  умственные* 
и  эстетичесмй  характеръ.  Пусть  онъ  читаетъ,  сколько  угодно. 
Шитику  Баттё    и  Риторику  Ломоносова  :  викакая  теория  ве 
исказить  уже  его  поэтической  натуры,  и  рано  или  поздно. 
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онъ  проложить  свой  особый,  саиобытный  путь.  «Онъ  и 
проложвлъ  его,  но  не  прежде,  какъ  въ  трвдцать  пять 
д/вть,  —  въ  такую  пору  жизни,  когда  мвопе  были  уже 
при  конце  своей  поэтической  деятельности.  На  этомъ  осо- 
бому пути  Поэтъ  переставь  ии^ть  дело  въ  Одиишйски- 
ми  богаии  и  пришелъ  въ  соприкосновение  съ  действитель- 
иыиъ  шромъ,  который  такъ  иди  иначе  долженъ  быдъ  от- 
разиться въ  его  безыскусственвыхъ  пронэведешяхъ.  И 
быдъ  онъ  одинъ  иа  етомъ  особоиъ  пути:  никто  не  понииадъ 
его.  Пусть  одивокШ  Поэтъ  опдаквваетъ  смерть  Бибикова  и 
Киявя  Мещерскаго,  описываетъ  «Счастливое  семейство», 
вдохновляется  подвигами  Петра  Ведикаго,  и  пишетъ  *  Посла- 
те  къ  невесте »,  иди  въ  •  Первому  сосвду  • :  его  годосъ  не 
иайдетъ  сочувств1я  въ  влассическихъ  умахъ,  м  современным 
приговоръ  осудвтъ  поэтическую  пъхнь  на  аабвете  :  потому 
что  въ  вемъ  в-втъ  иарев1я  къ  небесамъ,  вЪтъ  высокопарной 
беседы  съ  богаии  Греши  и  Рниа.  Что  же  касается  -Феди- 
цы«,  подобное  стихотворение  доджно  было  возбудить  ре- 
шительное яегодован1е  въ  совреиенныхъ  Одописца хъ:  пото- 
пу что  Поэтъ  зд^сь  не  только  не  сл^дуеть  правилаиъ  Ши~ 
тнкъ,  но  даже  будто  издевается  надъ  Аиоддономъ  съ  его 
Музами,  какъ  въ  последствии  Пушкниъ  въ  своемъ  Онегине 
издевался  надъ  классическими  правилаии  Эпической  Поэмы. 
Великая  Екдткрива  первая  изъ  всвхъ  н  вернее  всехъ  оце- 
иида  произведете  Поэта.  Продолжая  дело  Петра'  Ведикаго 
на  поприще  образовав! я  своего  народа,  и  занимаясь  сама 
разнообразными  отраслями  «1нтературы,  оаа  распространя- 
ла свое  высокое  покровительство  на  все  возможные  талан* 
ты,  которые  вместе  съ  вею  могли  содействовать  успехаиъ 
просвещев1я  въ  Россга.  Лоиовосовъ,  Херасков  ь,  Богдано- 
вичь,  Фонъ-Вивинъ,  Петровъ  и  иножество  молодыхъ  людей, 
подавшихъ  надежды  на  литературные  заслуги,  были  взы- 
сканы и  осыпаны  ея  милостяии  варяду  съ  трудолюбивыми 
Учеными,  которые  въ  ея  вреия  и  подъ  ея  вадзороиъ  усерд- 
но разработывали  разный  отрасли  Наукъ  и  Искусствъ.  При 
такой  заботливости  о  распространена  просвещения,  Великая 
Государыня,  истинная  иать  своего  народа,  не  могла  не  же- 
лать, чтобы  изъ  среды  покровительствуемыхъ  ею  тадавтовъ 
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нашлись  людп,  которые  достойвымъ  обраэомъ  онввиди  бы 
та  собственные  подвиги.  Но  вотъ  ярошло  уже  дваддать 
жЪп  ев  царствовав1я,  ■  ве  нашлось  въ  ряду  совреиеввыхъ 
Поетовъ  нв  одного^  которые  восиъмъ  бы  свою  Гоеударывю 
голосомъ  встнвваго  вдохновен!  л,  свободиаго  отъ  шнольвыхъ 
прикрась,  ваготовленнныхъ  ва  всякШ  случай  усдоввьшъ 
кодексомъ  классической  древности.  Ве  общвхъ  и  ва- 
дутыхъ  «раеъ  жедада  отъ  Русской  Повив  Державная  про- 
светительница евоего  народа,  и  ве  еншамъ  классической 
веет»  додженъ  былъ  курвться  предъ  ея  Престодоиъ  :  по- 
ставляя всю  свою  славу  въ  ишевв  матери  варода,  ова  вмгв- 
да  оодвое  право  требовать,  чтобы  къ  вей  обращались 
еъ  двтскою  люоЧтю,  и  вотъ  вавовецъ  атотъ  годосъ  истин- 
вой  любви,  частый,  ясвый  иввучный,  пробужденный  вдох- 
новевтеиъ  вставной  Поэотв. . . .  Еслибы  Державнвъ  во  всю 
жизнь  свою  нечего  ве  вапнсалъ,  вроиНЬ  «Фелицы»,  ввя  еге 
было  бы  бевсиертво  въ  Истор1в  Русской  Литературы,  ве 
вотоиу  безсиертно,  что  это  стихотворен1е  представляете 
обравець  художественная)  совершенства,  во  вотошу  соб- 
ственно, что  оно,  по  духу  своему,  совершевво  противопо- 
ложно предшествовавшему  иаправлешю,  усвоевноиу  нашн- 
ма  Лириками.  «Фелицей»  должеиъ  вачаться  отдельным  пе- 
рюдъ  аъ  Истор1в  Руссвой  Ноэвш.  Державввъ  вервыйсвелъ 
Русскую  лвру  съ  Греческаго  Олимпа,  и  первый  рвшидся 
говорить  съ  своею  Державною  Повелительницею  кавъ  Поатъ, 
нровиквутый  истиввыиъ  вдохвовеа1еиъ:  вотъ  его  важная  за- 
слуга въ  Руссвой  Поеаш  и  право  ва  6е8снерт1е  въ  нотой- 
ств*».  «Оовятво  одвакожь,  что  совреиеврикн,  отумаиевные 
власснциамомъ,  не  могли  ва  п-ввцоиъ  «Фелицы»  утвердить 
втой  васлугв,  и  только  проницательный  гевга  великой  Жевы, 
проливавшей  слеаы  вадъ  безсиертными  строками,  иогъ  от- 
крыть въ  неиъ  гев1альваго  Поэта.  Ей,  н  только  ей,  а  от- 
вюдь  ве  современвяканъ  одолжевъ  Державивъсвовиъ  повтв- 
чесвомъ  бьгпемъ,  и  можво  оказать  утвердительно,  что  беаъ 
Великой  Государыни  Росыя  ве  инъ-да  бы  и  великаго  Поэта. 
Мудрено  ли  поел*  этого,  что  Державинъ,  и  беаъ  того  про- 
ввкнутый  сывоввею  любов1ю  съ  Державной  Поведвтедьпи- 
д4,  решился  посвятить  ей  вдохвовемя  своего  таланта?  Му- 
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древо  ли,  что  орославлея1е  Великой  Государыня  сдъмадоеь 
ддв  пего  повтическимъ  призван1емъ,  которому  овъ  оставался 
вЪреиъ  до  последней  минуты  своей  жизни?  Поэтъ  му-* 
боко  совпав а ль,  что  онъ  осуществить  ото  приввате*. 

Сожал-Ьемъ,  что  не  можеиъ  продолжать  вашей  выпи* 
ска,  въ  которой  и  до  сихъ  поръ  одушевленное  яаложете 
Автора  мотерядо  несколько  своей  живости  отъ*  пропуска 
стиховъ  Державина,  которыми  Авторъ  тан*  хорошо  умъмъ 
восаодыюваться  въ  раавитш  своего  ввгдяда.  Въ  эаключеме 
ярнводнмъ  только  общи!  отаывъ  о  достоннотвахъ  произве- 
дений Державина.  ■  Первое  достоинство  мхъ  состоите*  бее- 
епорно,  въ  благородной  искренности,  которая  ставить  его 
иемемАрммо  выше  вредшествовавшихъ  Одонвецевъ.  Просто* 
та  въ  обрааъ-  выражемя  —  второе  высокое  достоинство  его 
проиэведетй.  Держаавнъ,  не  сбитый  оъ  оряваго  пути  сои 
времеввою  теорвей  Словесности»  очень  хорошо  повималъ, 
что  близость  къ  Природ*  всего  бсмгве  обусловливает*  север-» 
шенство  поэтическою  еоадавгя.  «Мысль*  картина,  жиавы», 
навь  говорвтъ  самъ  онъ  въ  одвомъ  стихотворении,  воть  точ- 
ив връ-впя,  съ  которыхъ  должны  быть  равсматрвааемы  его 
произведения.  Мысль,  картина,  жнэвь  —  этими  тремя  словами 
въ  совершенств*  онредъмнлъ  Державнвъ  достоинство  своей 
Иовв1В:  все  это  действительно  есть  въ  проваведешяхъ  ве- 
двкаго  Поэта,  когда  онъ,  върный  вдожиовешю,  вавляочмтедь- 
но  сдъдуетъ  Природ*.  Но  Державввъ  самъ  же  аысвавыва~ 
егь  сожалъчпе,  что  не  всегда  егвдоэадъ  Природа,  и  кри- 
тика, равбирая  его  провзведешл,  находить  такое  сожаление 
не  бевоевовательнымъ». 

—  «Словарь  Руссмихъ  Писателей**  —  Раэыская1я  Гг. 
Быстрова  и  Полторадкаго,  вапечатаиныя  въ  вастоящемъ 
отрывкъ  нзь  Словаря,  имъмоть  цъм1Ю  спасти  отъ  эабвев|а  со* 
чввевля  Писателей,  нздаша  которыхъ  составляюсь  теперь  би- 
блогра«вчесвую  редкость  и  ве  упоминаются  даже  въ  из* 
в-Ъетвыхъ  бвбл10граФвчесввхъ  пособйяхъ  —  Сопввова  н  Смнр* 
дмна.  Н-Ьвоторыя  нзь  этихъ  р-вдкихъ  ивданШ  вошли  въ  со- 
ставь поадв-вйшихъ,  водвыхъ  иэдашй,  но  съ  оиущешемъ 
преднгловгй  м  другнхъ  подобвыхъ  прибавлешй,  сдъмаиныхъ 
въ  первомъ  нздаши.  Такъ  стихотворение  В.  А.  Жувовсааго: 
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«Иивкратору  Алкксдвдру»  (С.  П.  Б.  1815)  было  ведаво  съ 
посвятвтельвыаъ  письаоаъ  ИааврАТРВц*  Марш  вводововв*, 
которое  яе  напечатано  ни  въ  одновъ  поадв'вйшемъ  мадавШ. 
Занимавшиеся  подробною  обработкою  Исторш  Русской  Ли- 
тературы, беаъ  сомнъ-в1в,  будутъ  благодарны  аа  подобные 
разыскания. 

—  «Караманнъ,  какъ  оереаодчакъ  в  ц1нитель  Шекс- 
авра».  —  Иввъхтво,  что  Каравзвнъ  перевелъ  въ  восиидесл- 
тыхъ  годахъ  орошедшаго  стод-Ьш  « КХия  Кесара  •,  трагедию 
Шекспира  и  ваиечаталъ  ее  съ  свовмъ  предаслов1еаъ,  въ 
вотороиъ  онъ  является  самостоятельвымъ  в  беспристра- 
стнымъ  ц*витедемъ  драиатнческаго  гетя  Англии.  Между 
гвмъ,  ва  ату  вствнво-зам'вчательвую  самобытность  юяаго 
таланта,  см-Ьло  объавввшаго  свое  мв1в1е  воврекя  автора- 
тетаиъ  Фравцуасквжъ  классвковъ,  досель-  ве  обращено  над- 
лежащего вввиаввя,  какъ  можно  заключать  иаъ  того,  что 
Г.  СтарчеасвШ,  пользовавппйса,  въ  своей  Б1огра«ми  Карав- 
энна,  всбии  матер1аламн,  вапечатаввыви  въ  воввйшее  вре- 
мя, только  слегка  увомвваетъ  объ  оавачеввомъ  переводе.  Это 
происходить,  въ-роятво,  отъ  того,  что  вадаме  веревода 
Карамзина  составлаетъ  вывь*  почта  бабдюграФвческую  ред- 
кость. По  сему  Авторъ  настоящей  статья,  Г.  Р.  Р.,  им-Ъа 
у  себя  акаемвляръ  этой  книги,  основательно  раасудвдъ  со- 
общать иаъ  вея  предисловие.  Мы  надеемся  также  оказать 
аашвмъ  чнтателяиъ  некоторую  услугу,  передавая  въ  извлече- 
ны ото  встнвво-достоприм'Бчательвое  предислоанз. 

•  Авторъ  сей »  —  говорить  Карамвивъ  —  •  жаль  въ  Авглш 
во  времева  Королевы  Елисаветы,  в  былъ  одннь  иаъ  гЬхъ  ве- 
дикихъ  духовъ,  коиаи  славятся  вЬки.  Очивев1я  его  суть  соча- 
вев1я  драаатачесв1я.  Время,  сей  могущественный  истреби- 
тель всего  того,  что  подъ  солнцемь  находится,  не  могло  еще 
досель*  затмить  изящности  и  велич!я  Шексвировыхъ  творенШ. 
Немяопе  иаъ  Пвсателей  столь  глубоко  проникли  въ  человече- 
ское естество,  какъ  Шексвиръ ;  неиноле  столь  хорошо  ввила 
всъ-  тайвМппа  человека  пружины,  сокровеннъ-йаиа  его  побу- 
жден! а,  отличительность  каждой  страсти,  наждаго  темпера- 
мента и  каждаго  рода  жизни,  какъ  удивительный  сей  жм- 
вописецъ.  Вс*  ведикод'Ьпныя  картины    его  непосредственно 
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Натуре  подражают»  ;  вс*  отт*нкн  картняъ  сихь  вь  иауи- 
дев1е  приводить  внимательна™  разсматрнватедя.  Каждая 
степень  людей,  каждый  во8расть,  каждая  страсть,  каждый 
характеръ  говорить  у  него  собственнымь  своияъ  языкомь. 
Для  каждой  мысли  находить  онь  обрязь,  для  важдаго  ощу- 
щения выражение,  для  важдаго  движения  души  наидучпмй 
обороте.  Живописав1в  его  сильно,  и  краски  его  бдистатель- 
вы,  когда  хочеть  онь  явить  свете  доброд*теля  ;  кисть  его 
весьма  дьстнва,  когда  иаображаеть  онь  кроткое  волнение  в*жг 
п*йтихь  страстей :  но  саиая  же  С1я  кисть  гигантскою 
представляется,  когда  опясываетъ  жестокое  водвовате  души. 

•  Но  и  сей  велики!  иужь,  подобно  многимь,  не  осво- 
бождена оть  водквхь  укориань  н*которыхь  худыхъ  критн- 
ковь  своихь.  Знаменитый  софисть,  Водьтерь,  свдидся  дока* 
зать,  что  Шекспирь  быдь  весьма  средствениый  Авторь, 
исподиеяный  мяогмхь  и  ведякихь  недостатвовь.  Онь  гово- 
рядь:  •  Шекспирь  писадь  бевъ  правидь;  творемя  его  суть  и 
трягедм  и  номедш  ви*ст*,  иди  траги-коми-дирико-па- 
етушьи  Фарсы  бевь  плана,  беаь  связи  вь  сценахь,  беаь 
едвнствь;  яевр1ятная  см*сь  высокяго  и  низкяго,  трогатель- 
иаго  и  см*шяаго,  истинной  и  дожяой  остроты,  зябавяаго 
и  безсиыслеинаго;  он*  исполнены  такихь  мыслей,  который 
достойны  мудреца,  и  притомь  такого  вздора,  которой  толь- 
ко шута  достоияь;  он*  исполнены  такихь  картняъ,  который 
принесли  бы  честь  самому  Гомеру,  и  такихь  карикатурь, 
которыхь  бы  и  самь  Скаррояъ  устыдился ».  Иадишнимъ  но* 
читаю  теперь  опровергать  пространно  мнима  ею,  уменьше- 
но славы  Шекспировой  вь  предмет*  им*вшля.  Скажу  толь* 
ко,  что  вс*  гЬ,  которые  старались  указать  достоинства  его* 
не  могли  противь  воли  своей  ие  сказать,  что  ев  *емб  мною 
и  превосходимо. 

«Что  Шекспирь  не  держался  правидь  театрадьныхь, 
правда.  Истинною  причиною  сему,  думаю,  было  пылкое  его 
воображев!е,  не  могшее  покориться  ннкакямь  предписаш- 
ямь.  Духь  его  париль  яко  орель,  и  не  могь  парешя  своего 
мзм-врять  тою  и*рою,  воторою  и8и*ряють  полеть  свой  во- 
робьи.. Не  хот* ль  онь  соблюдать  такъ-иазываемыхь  единстьь, 
которыхь  нып*шн1е  наши  драматически  Авторы  такь  кр*ц- 
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ко  придерживаются  ;  не  хогвл»  он»  полагать  гвсвыхъ  про* 
д&дов»  воображетю  своему,  ои»  смотрел»  только  на  Нату- 
ру, не  заботясь  впрочем»  ни  о  чем».  Известно  было  ему, 
что  мысль  человеческая  мгновенно  можетъ  перелетать  от» 
Запада  къ  Востоку»  отъ  конца  области  Мотоловой  къ  преде- 
лам» Англш.  ГевШ  его,  подобно  гея1Ю  Натуры,  обнимал» 
ваоромъ  свонмъ  и  солнце  и  атомы.  С»  равным»  искусством» 
изображал»  он»  и  героя  и  шута,  умнаго  и  безумца,  Брута 
и  башмачника.  Драмы,  его,  подобно  веиавгврниому  театру 
Натуры,  исполнены  многоразднч1я ;  все  же  вм'Ьсгв  соста- 
вляет» совершенное  ц-вдое,  не  требующее  исправлен!*  от» 
нынвшнйх»  театралышая .  Писателей. 

•  Трагед1Я,  мною  переведенная,  есть  одно  ив»  превос- 
ходных» его  творев1Й.  Никоторые  недовольны  гам»,  что 
Шекспир»,  назвав»  трагед1Ю  юю  Юлимш  Цесарем*,  посдз 
смерти  его  продолжает»  еще  два  д»Йств1я ;  во  неудоволь- 
ствие еде  окажется  ложный»,  если  с»  осиовательноспю  бу- 
дет» все  разсиотр'Ьво.  Цесарь  умерщвлен»  в»  начал»  треть- 
его дЫств1я,  но  дух»  его  жив»  еще ;  он»  одушевляет» 
Октав1я  и  Автояля,  гонит»  убшцъ  Цесаревых»  и  мослв 
ве&х»  их»  погубдяет».  Унерщвлете  Цесаря  есть  содержа- 
в1е  трагедш  ;  на  уиерщвдеига  сем»  основаны  всв  д»йств!я. 

«Характеры,  в»  сей  трагедш  изображенные,  заслу- 
живают» внимание  читателей.  Характер»  Брутов»  есть  наи- 
лучшШ.  Францувск1е  переводчики  Шевспировыхъ  твореагй 
говорят»  об»  овом»  так»  :  «Брут»  есть  самый  рвдкгаЧ  са- 
мый важный  и  самый  занимательный  характер».  АнтоиШ 
сказал»  о  Брут*:  вотв  муж*!,  а  Шекспир»,  изображавши! 
его  вам»,  сказать  мог»:  еотв  характере!  ибо  он»  есть  дей- 
ствительно изяща-вйаий  из»  всвхъ  характеров»,  когда-либо 
в»  драматических»  сочинев!ях»  изображенных»».  В»,  коицв 
этого  предислов1я  выставлено  число  «Октября  15, 1786  года». 

—  « ПутешествЯе  по  Пруссш  Гра«а  в.  В.  Растолчена». 
—  Мы  вовволяен»  себ-Ъ  возвратиться  к»  зтим»  интересным» 
запискам».  Нашим»  Литераторам»  предстоит»  притяый 
труд»  оценить  в»  них»  новое  пр1обр'Ьтев1е  вашей  прежней 
Литературы  и  указать  ему  мвсто  в»  ев  Исторш,  или,. лучше, 
ирюбщить  к»  ней  новую  страницу.    Одно  то,  что  в»  этих» 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


ГАЗВТЪ    И     ЖГРНЛДОВЪ*     '  $58 

ааввекахъ,  ве  смотав   аа    веобшврвый    нхъ  объешь,   уже 
врио  обрвсовывается  умственный  характер*  Писателя,  еду- 
жать  вспымъ  првааакоиъ  высшей,  благородв-вйивей  оря  ро- 
ды чедов&ка.    Если    съ  одной    стороны    останавливаете   на 
себ-в  внимание  самобытный  взгляд*  на  вещи  а  свътлый  уаъ 
Автора,  который  всюду  и  тавъ  легко  ваходвтъ  пищу  своему 
иышдев1Ю:  то,  съ  другое,  эти  качества  ума  еще  бод-Ье  вву- 
шаютъ   къ    себ*   у  важен!  я    седою    вравствевваго    чувства, 
которыми   сопровождаются    вс*  его  раэсуждешл.   Прочтите 
яаорим'връ  ввгдядъ  Автора  ва  Санъ-Суси,  который  тотчасъ 
навомиваетъ  ему    домъ    Петра    Ведвкаго    ва  Васвльевсковъ 
Острову ;    вспомвите    вашего    путешественника,    стоаоваго 
предъ  мертвымъ  тЪловъ  Фридриха  Ведвкаго  ;  соберите  дру- 
пе  от9ывы  его  объ  этоиъ  Государе,  съ  именемъ  котораго  у 
Автора  тавъ  часто  становятся  рядомъ  вмена  Петра  Ведвкаго 
в  Екатерины  II :    во  всемъ  атомъ  вы    наМдете  не  хододваго 
ценителя  достооиствъ,  но  благогов-Ьйнаго  чтитедя,   который 
свособевъ  къ  вдохновеввому    сочувств|яз   ведвкввъ   человъ*- 
ческвмъ   добдестямъ.    Съ  другой    стороны,    сколько   врав- 
етвевваго  негодовашя  тавтся  въ  характеристик*  Мнрабо,'  въ 
атомъ  иъ-твоиъ  взгляда,  который  ве  обольщается  м'  бдескомъ 
ума    в   красвор'вчгя,   врвававаемаго  вмъ  въ  атомъ  безврав*» 
ствевномъ  чедовЪгв !    При  ввутреввемъ  достовастав    запи- 
сокъ,  ве  жев&е  замечательна    а  литературная    вхъ  «орав. 
Оаа   составдяетъ   иъкоторымъ  образоиъ   противоположность 
арвведеввому  Автороаъ  оасьму  Русскаго  солдата  :    тбмъ  ве 
мевве  овъ  умъмъ  отдать  справедливость  этому  трогательному 
аыражешю  простаго,  во  глубокаго  чувства  :   дли  того   вре- 
мени,   къ  которому    относятся   записки*   такая    справедли- 
вость въ  простонародному    языку  —  аствиво-аам-вчательвая 
самобытность.    Любопытную    историю   объ  атомъ  «Несчаст- 
номъ   солдат*  •   мы    разскажемъ    словами    самого   вутевве- 
ствеавака.    «Бывъ  Руссвимъ,  (солдатъ  атотъ)   обмавомъ  по- 
пался въ  Прусскую  службу,  и,  не  стерла  обвдъ  отъ  своихъ 
товарищей,  вышедъ  иэъ  терп*в!я,  въ  запальчивости  застръ- 
лидъ  одного   изъ  вихъ,  и  казвевъ  смертш.    Въ  течете  че- 
тырехъ  дней,  иетевшвхъ  между  осуждения  его  и  казни,  онъ 
писалъ  письма    кь  родн-Ъ  своей    въ  Ярославскую  Губерам, 
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в  вв*рилъ  ихъ  для  доставления  Священнику ,  ори  РосюйсноМ 
Миссш  въ  Берлин*  находящемуся.  Овъ  его  провожалъ  до 
м*ста  казни,  в  хотя  тону  прошло  бод*е  6  л*тъ,  но  оиъ  съ 
полными  слезь  главами  разскавывалъ  про  твердость  духа, 
раскааше  и  конецъ  несчастваго.  Когда  падачь  хот*лъ  его 
поставить  на  кол*ни,  то  овъ,  становясь,  ему  скавадъ:  «я 
самъ  стану  ;  что  ты  мевя  учишь:  в*дь  яяеН*мецъ»? 
Въ  письмахъ  его  видво  желаше  доказать  свою  невинность, 
возбудить  сожал*те  о  его  участи,  грусть,  что  умнраетъ 
ие  на  свое!!  сторон*.  Вотъ  в*которыя  поддинпыя  его  изре- 
чения :  « Помолитесь  Господу  Богу  о  душ*  грешника,  раба 
Тимоеея.  Попался  овъ  къ  варварамъ  —  далеко  отъ  своей 
стороны  ;  тамъ  ему  и  голову  положить  •.  —  « За  ч*мъ  ты 
меня,  мать  родная,  вспоила  и  вскормила?  На  толь  ты  мевя 
благословила,  чтобъ  я  иазадъ  ве  пришелъ»?  —  «Поплачьте 
по  моеМ  голову  шк*,  помолитесь  Господу  Богу  ;  закажите 
поминъ  по  душ*.  Согр-вшнлъ  в*ло  грешный ;  да  кому  же 
было  меня  уговаривать  ?  кому  журить,  бранить  ?  кому  отъ 
дуряыхъ  д*лъ  отводить»? —  Горе  нн*  грешнику  !  погуби лъ 
душу  свою  на  в*ки  в*ковъ,  пролилъ  кровь  человеческую. 
Одивъ  на  чужой  сторон*,  ве  кому  снасти,  помиловать  !  Итти 
на  смерть  поносную,  пролить  кровь  Русскую !  Не  допустилъ 
Богь  упереть  въ  дом*  батюшки  ном  ъ,  лечь  въ  земл*  Хри- 
стианской, у  храма  Пресвятые  Покрова  Богоматери*.  — 
•  Да  чего  же  мн*  ждать  добраго  ?  Служилъ  ве  своему  Царю, 
не  нашей  Матушк*  ;  она  бы  меня  помиловала,  и  я  бы  ей 
былъ  по  гробъ  слуга.  Забрелъ  въ  царство  Шшецкое,  ие 
вналъ  покоя  ни  дня,  ни  ночушкн,  отправлялъ  службу  ва 
себя  и  за  другихъ,  говорилъ  в  ихъ  языкомъ ;  одного  лишь 
желалъ,  и  во  сн*  и  на  яву,  чтобъ  притти  иазадъ  на  Гвятую 
Русь.  Аминь,  аминь.  Господи,  помилуй*!  «Вотъ  что  писалъ 
несчастный»  —  прибавляете  Гр.  Растопчинъ.  —  «Онъ  объ- 
ясни лъ  свои  чувства  простынь  явыкомъ ;  но  простое 
краснор*ч1е  выразительно.  Риторика  —  то  же,  что  богатое 
платье.  На  преврасномъ  т*л*  все  природное,  и  чуждое 
искусства  им*етъ  сильное  право  трогать  сердце  н  душу : 
украшенное  и  подд*ланное  д*йствуютъ  надъ  пазами  и 
ушьмн  •. 
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IX.   Изящная    Словесность. 

Между  стихотворет'ями  первое  иъсто  въ  нашемъ  обо- 
зръв1в  ложны  занять  явивпняся  по  случаю  двухъ  важнъй- 
шихъ  событШ  въ  современной  Исторш  нашего  Отечества. 
«Богу  угодно  было  Нашу  и  общую  радость  при  счастли- 
вы», покрывшихъ  новою  славою  войска  Наши  собьгп- 
яхъ,  омрачить  внезапною,  горестною  для  Насъ,  всего  Дона 
Нашего  и  России  потерею»:  тагь  возвещено  было-въ 
Высочайшей*  Манифест!»  о  кончин*  Его  Император- 
скаго  Высочества  Велйкаго  Князя  Михаила  Па- 
вловича. Искреннее  сочувсше  Русскаго  сердца  къ  двунъ 
нзвъствямъ,  столь  противоположными,  отозвалось  и  п  Ли- 
тератур*. Въ  С*в.  Пчел*,  въ  Журнал*  Военно-Учеб- 
вьиъ  ЗаведевШ  и  въ  Русскомъ  Инвалид*  явились 
стяхотвореввя,  содержаше  ноторыхъ  составляютъ  торжество 
в  печаль  Россш.  Одинаковость  мыслей  и  чувствъ  зд*сь  —  оче- 
видный првзнавъ  одинаковой  настроенности  души,  которая, 
естественно,  должна  была  обнаружиться  при  событвяхъ,  ко- 
торыми глубоко  потрясено  патрютическое  чувство.  Разлнч1е 
только  въ  развитш  темы  въ  однихъ  съ  большею,  въ  другихъ 
съ  меньшею  полнотою.  Въ  Ж.  В  -Уч.  Зав.  (Т.  ЬХХХ  № 
317)  напечатано  стнхотворев1е  :  Голосе  Русскаго  по  случаю 
кончины  Его  Императорского  Высочества  Велчкаго 
Кнлзл  Михаила  Павловича,  сочинеше  бывшаго  воспи- 
танника 2-го  Кадетскаго  Корпуса,  В.  Б.  Авторъ  изобража- 
етъ  въ  самыхъ  общихъ  выражев!яхъ  высов1я  душевны  я 
качества  незабвенваго,  во  выражения  его  отзываются  живою 
д*йствитедьвост1Ю,  въ  какой  ВеликШ  Князь  являлся  среди 
свояхъ  подчивенныхъ,  внушая  вмъ  точность  въ  исполнен* 
служебяаго  долга  и  въ  то  же  время  очаровывая  ихъ  пре- 
красными качествами  ума  и  сердца.  Благоговея  къ  памяти 
Почившаго,  дадимъ  и*сто  стихамъ,  посвященвымъ  изобра~ 
жен1Ю  его  доблестей.  Поатъ  начинаетъ : 

Своичалея. .  .  Отозванный  смертью  въ  полъ-в*ка, 
Почилъ  Онъ,  кто  бодро  и  доблестно  несъ 
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Саш»  Брата  Царем  я  саяъ  человека. 

Утрата  —  и  сколько  бол-Ьзненныхъ  слеаъ ! 

Кто  св-втелъ  былъ  чистой  души  благодатью. 

Весь  воняъ,  гь  огн*  я  въ  дыну  батарей, 

Въ  походяоиъ  быту,  предъ  Гвардейскою  ратью, 

Въ  чел*  гроиопоевыхъ  свояхъ  пушкарей  ; 

Порою,  ясполиенъ  минутной  угроаы, 

Кто  мчался  по  стяпутымъ  въ  смотру  войскамъ, 

Унрывъ  оодъ  свлояеяной  р-всвицею  слезы 

1юбвн  въ  посвд'Ьлыиъ  въ  боахъ  старнкаагь, 

И  гнбвенъ  явась  для  иевиемлющнхъ  авуку 

Вонвскякъ  вел-вя1й  въ  гренучемъ  строю, 

Унте  оростяралъ  няъ  отеческя  руку 

И  втайн-в  окааывалъ  мнлость  свою. 

Отечь  я  прнмъръ  для  пятонцевъ,  растушихъ 

Въ  раасадяикахъ  Царскяхъ,  героевъ  гряду  щи  хъ : 

Бивачной  беседы  Душа,  посредн 

Уеатьгхъ  саодвижяиковъ  съ  шуткой  игривой* 

На  стротихъ  устахъ.  бодрый  Вождь  я  служивый, 

Съ  чувствитедьнынъ  сердцемъ  въ  вониской  грудя; 

Эа  падшихъ  ходатай  иредъ  Царскннъ  Престодомъ, 

Соратнякавгь  верный  понощникъ  въ  яужд-в ; 

Сотру дяякъ  Монарху  всегда  и  веад-в, 

Умемъ  я  душою,  мечемгь  я  глаголомъ ! 

Вея  жнвнь  Его  жертвен яый  огнь  алтаря ! 

■  горе  я  радость  съ  родными  полваяи  ! 

Служебную  деньгу  въ  раэд'Ьлъ  съ  блинками  1 

Всю  душу  8а  Брата,  всю  кровь  ва  Царя  ! 

Тому,  кто  явгвлъ  ечаст!е  быть  болъе  или  мевгве  яри- 
бляжеяныяъ  къ  Ввлиноиу  Кяяаю  Михаилу  Павловичу, 
выражения  этого  стихотвореям,  беаъ  соин-Ьн!*,  напоиялтв 
не  одинъ  иаъ  такихъ  случаевъ,  въ  которыхъ  выражались 
иаображеяныя  ад'всь  качества  души  Его. 

Дума  солдата,  стихотвореш'е  М.  Владимирова  (Р.  Ияв. 
№  206)  даетъ  чувствовать  читателю,  что  кончина  Веднкаго 
К  в  язя  есть  чувствительная  потеря  для  каждаго  война. 
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38  Августа  1849,  стихотворете  И.  Маркова  (Р.  Иив. 
№  208)  отличается  теплотою  чувства.  Два  стихотворентя 
въ  С*в.  Пчел!»  (№  209  в  212),  вм*ст*  съ  скорбно  объ 
утрагв  ■  воспоминаввемъ  о  доблестяхъ  Повойиаго,  аосвя- 
щены  ваображен1ю  торжества  Россов,  которое  продета- 
вляется  торжествомъ  правды  в  мира  вадъ  мятежными  сти- 
\\шшш  общественной  жванв  въ  другихъ  Европейскижъ  Го* 
сударствахъ. 

Переходя  гь  ствхотворев1ямъ  другаго  рода,  ааи-Ьтвиъ, 
что  онв  являлась  только  въ  Москвитянин -в.  Сказка  о 
семи  6о$атырлхб  (№  15),  вакъ  нидио  ивъ  вримАчаи!*  со* 
общввтаго  ее,  есть  народное  произведете,  в  судя  во 
складу  в  в'Ькоторывъ  оборотавгь,  обыкяовеввымъ  въ  ва- 
шей народной  Подов,  это  достоверно,  хоте,  можете  быть, 
ве  вс*  выражен!*  сохранены  въ  вей  въ  тонъ  вид*,  вавъ 
переданы  нзъ  устъ  народа.  Содержанве  ев  сгвдующее*  Двое 
ввъ  богатырей,  одввъ  аа  другямъ,  сражаются  еъ  Тугаря- 
вомъ—- зягвекъ,  потовъ  аев  — съ  бусурмааскою  ратью  в  во- 
бвваютъ  ее.  Воегордяхь  вобвдою,  овв  счатаютъ  себя  вевот 
бвдвмымв. 

Подавай  вавъ  хоть  свлу  силъ, 
Мы  в  съ  той,  братцы,  справимся, 

говорить  молодой  богатырь  Алеша  Поповвчь.  Тотчасъ  ва 
вывовомъ  являются  «два  свътдые  воителя»  я  предлагая*?* 
бой.  Богатыри  навадаютъ  ва  ввхъ,  рубятъ  вхъ  на  подыч 
но  отъ  этого  только  удвоявается  число  вхъ.  Нослъ-  трех-* 
двевваго  боя,  аавуреяные  в  еще  бол^е  устрашенные 
сверхъестественвывъ  пряращен1еиъ  неприятелей,  богатыри 
бътутъ  въ  горы  в  таяъ  превращаются  въ  камин.  Преара-» 
вцевте  это,  во  аам-вчаят  сообщившего  сказку,  вавоиававтъ 
народную  молву  о  каиеивыхъ  бабахъ  въ  Святыхъ  горахъ  ва 
Дв-впроиъ.  Свавочное  предая{е  виднтъ  въ  иихъ  дюденц 
вревращенныхъ  небесиымъ  правосуд1емъ  въ  камни,  аа  дер- 
зость и  высовом'Ьрве.  Разсуждеше  объ  этой  сказке,  впро- 
чем* съ  другимъ  оковчав1емъ,  напечатано  въ  •  Чтевгяхъ  о 
Русской  Словесности»  ПроФ.  теаырева* 
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Иаъ  современиыхъ  стихотворешй  отмЪтимъ  •.  Сонеты 
кш  матери,  изъ  Гейне,  в.  Миллера  (№  13);  Подражание  Вос- 
точным,  Л.  Мея  (№  16)  ;  Первая  сатира  Горацгя  про- 
тиев  любостяжангя,  М.  Диитрйева  (йЬкЬ)  :  Колыбель  и 
могила,  А.  П.  Глинки  (№  18). 

Самое  замечательное  изъ  произведеиШ  Поэзш  въ  сти- 
хотворной Форме  есть*  безъ  сомнев!я,  Царская  Нееяьста%  дра- 
ма въ  трегь  деиств!яхъ,  Д.  Мея  (Мосвв.  №  18).  Не  язла- 
гая  содержашя  драмы,  упоиянемъ  только  вообще  объ  исто- 
рическомъ  событш,  къ  которому  ояо  относится  :  это  третШ 
бравъ  Царь  1оавяа  Васильевича  Грознаго.  Не  останавлива- 
емся также  на  анахронизма»,  которые  указываете  въ  своей 
драме  самъ  Авторъ.  Главное,  ва  что  обращается  ввимаше 
читателей,  есть  его  взглядъ  на  особенность  Руссваго  харак- 
тера. Недостатокъ  объяснея1я  древнего  Руссваго  быта  Учены- 
ми и  неполнота  всторическихъ  свЪд-ЬнШ  объ  немъ.  заставили 
Автора  искать  другихъ  источниковъ.  •  Остается  >  —  говорятъ 
оиъ  —  « возсоздать  былую  жизнь  по  ааадопи  съ  нынешнею 
жизтю  народа;  остается  еще  изустная,  переходящая  изъ 
рода  въ  родъ,  летопись  —  пословицы  и  пЬсяи.  Въ  послови- 
ца хъ,  згой  обвходной  Философш  вашихъ  предковъ,  отпе- 
чатлелся глубокий,  затейливый  РусскШ  умъ ;  въ  п*всняхъ 
вылилось  горячее  Русское  сердце,  и  въ  особенности  сердце 
женщины.  Едва  заметная  въ  «1-втописи,  Русская  женщина 
является  въ  пЪсв-в  живою,  повсеместною  двигательницею 
страсти*.  Здесь-то  Авторъ  находить  первообразы,  по  ко- 
торымъ  создаетъ  характеры  своей  драмы.  Въ  вей  два  глав- 
ные жевск1я  лица.  «Марев  (невеста  Грознаго)  одинъ  п*- 
сиеяный  типъ:  робкая,  застенчивая  девушка,  покорная  во- 
де отчей,  покорная  своему  жреб1ю.  Безотчетно,  безъ  бур- 
ныхъ  порывовъ  страсти,  полюбила  она;  безответно,  безъ  по- 
рывовъ  отчааша,  скдовнла  голову  подъ  яремъ  горя.  Подъ 
викою  жены  ова  могла  дозволять  себе  одне  слезы,  одни 
тих1е  упрева  (какъ  ваходимъ  это  въ  Русской  весне)  •. 

И  я  батюшке  говорила, 

И  а  свету  своему  довосила  .- 

Не  давай  мевя,  батюшка,  за  мужъ, 
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Не  давай,  Государь,  за  неровню  ; 

Не  мечись  на  большое  богатство, 

Не  глади  на  выеоки  хоромы  : 

Не  съ  хоромами  жить,  съ  челов-вномъ. 

Не  съ  богатствами  жить  ин*,  съ  сов-Ътомъ. 

М^жетъ  быть,  ей  не  достало  бы  сидъ  пережит»  разлуку 
съ  милымъ-  она  и  безъ  зелья  (которыиъ  отравляютъ  ее  въ 
драм-в)  н ста  ала  бы,  кавъ  «св-Ьча  воску  ярова*.  Посему-то 
н  сумасшеств!е  еа  (которыиъ  оканчивается  драма)  —  тихая 
монома  ш  я,  отчуждев1е  отъ  всего,  яромъ*  задушевной  мысли, 
постоянное  присутствие  друга  оредъ  очами  души*.  Другое 
женское  лицо  есть  также  олицетворение  пЪсии.  Тинъ  глав- 
наго  д листву ющаго  лица  въ  драив  есть  также  въ  и-всняхъ ; 
но  здъсь  Авторъ  должевъ  былъ  позаботиться  объ  истори- 
скомъ  нравдоподобш.  •  Понятно  >  —  говорить  онъ  — -  •  что  та- 
кой характеръ,  кавъ  харавтеръ  Грявиаго,  могъ  вылиться  въ  эту 
эпоху  смутъ,  козней  и  казней.  Грязной  не  былъ  однимъ 
изъ  тъхъ  опричииковъ,  которыхъ  Курбсклй  яазываетъ 
•  прегнусводфйными,  богомерзкими  кромъшввкамв,  тиы  тма- 
м и  горшими  палачей»,  Нътъ :  онъ  былъ,  говора  словами 
Курбсваго  же,  однимъ  изъ  «согласующихся  ласкателей  и 
товарищей  трапезы*,  однимъ  мзъ  удальцевъ,  жаловаивыхъ 
1оанноиъ  за  отвагу  и  преданность,  однимъ  изъ  гвхъ,  кото- 
рые могли  похвалиться  : 

•  Было,  братцы,  попито,  поъдено, 

Въ  крася*  хором*  похожево, 

Съ  одного  плеча  платья  поношено*. 

«Првжотливый.  избалованный  удачами,  уже  утомлен- 
ный наслаждениями,  Грязной  подюбилъ  Марву  всеми  силами 
буйной  души.  Препатств1я  только  раздражили  его  страсть. 
Безъ  раскаямя,  безъ  сожал-вша  поту билъ  онъ  соперника  и  зем- 
скаго  врача  своего  Лыкова,  не  пощаднлъ  прежней  своей  лю- 
бимицы, не  пощадвлъ  и  себя.  Безумная  страсть  вела  его  до 
конца,  и  онъ  навлекъ  на  себя  страшные  муки  тьма  и  души*. 
Языкъ  драмы  отличаетса  мЪткоспю  и  чистотою  Русскихъ 
выраженШ   и  не  впадаетъ  въ  трив1альность  •.  вероятно,    Ав- 

Чаеть  ШГ.  Отд.  VI.  18 
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торъ  взучадъ  Руссюй  языкъ  иэъ  п-Ьсевъ  в  посдовицъ,  а  не  изъ 
одвого  нынЬшняго  повседвевнаго  говора  простолюдиновъ. 

Изъ  проэаическихъ  произведен! й  Изящной  Словесно- 
сти,  ■рои'Б  у  помяну  тыхъ  въ  своемъ  нЪсгЬ  Путешествий,  мы 
встретили  въ  Москвитянин*:  Приключенгл>  почерпнутыл 
изе  морд  житеЫскаю.  ЧудодпМ.  Роман ь  А.  в.  Вельтмава. 
Часть  Ш  (№  15)  и  Ночь  на  Иваново  день.  Повесть  П.  П. 
Сумарокова  (№  17).  Последняя  отвосвтся  къ  простонародному 
быту.  Не  выходя  изъ  обыкновеввыхъ  его  обстоательствъ  в 
не  навязывая  дЪйствующимъ  лицамъ  чувствъ  м  повятШ 
выше  ихъ  состояв1я,  Авторъ  ум*лъ  представать  въ  судьб* 
нхъ  трогательную  нсторш  чедовЬческаго  сердца,  которой 
читатель  не  можетъ  отказать  въ  своемъ  участив. 

ВъБибдштекъ-  для  Чтевйя,  въотдъчгв  Русской  Слове- 
своств,  явидись :  Натурщица,  повесть  В,  Яковлева  (К°  7,  9) ; 
Л  видь  жаль  ее.  Дьиъ,  .которая  можете  повториться^  Ад. 
Павлова  (№  7);  Петербургскхл  дачи.  Комедия  съ  куплетами* 
въ  одвомъ  дЪйствш  (Ино!.) ;  Ските  ГеесиманскШ  (№  8)  ; 
[осифв,  повесть  взъ  книги  Быпя,  И.  (вМД.). 

Повесть  ■  Натурщица  •  еще  не  кончена,  и  главное  д-Ъй- 
ствующее  лице  еще  ве  являлось  ва  сцен-Ь,  почему  мы  и 
обращаемся  къ  другой  повъхти  :  «А  вЪдьжальее».  Повъхть 
эта,  вероятно,  по  ошвбк-Б  помещена  въ  чвсло  орнгвналь- 
ныхъ  произведен^  Русской  Словесности:  она  переведена 
съ  Фраацузскаго,  гд*  ея  заглавие  11п  Легшег  атоиг.  По- 
мнится, что  она  прввадлежитъ  Сувестру  в  напечатана  въ 
сборнике,  подъ  вазвашемъ :  1)ос1еса1оп.  Въ  то  время  ва 
Франаузсквхъ  романахъ  были  еще  въ  мод*  тридцатил^тн!* 
женщины  съ  безум1емъ  пылкихъ  страстей,  в  разсматри- 
ваемая  пов-всть,  по  преувеличению  патетическихъ  сцеяъ, 
по  натянутымъ  ЗФФектамъ,  справедливо  можетъ  быть  при- 
числена въ  этому  направлешю. 

Но  Библ.  для  Чт.  иногда  заботится  доставлять  чита- 
теля мъ  пищу  бод-ве  здравую  в  прочную  для  ума  и  сердца. 
Въ  этому  последнему  разряду  принадлежать  статьи  :  Ските 
ГеесиманскШ  в  1оеифе.  Къ  последней  прибавлено  преди- 
словие,   въ    воторомъ    объяснено,    что    пов-всть    печатается 

СЪ  Т*МЪ,  ЧТОбЫ  Противодействовать  ВЛ1ЯН1Ю  св-втсквхъ  пов&- 
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стей  и  романовъ.  Мы  почитаеиъ  это  предислов1б  вполн* 
достойяыиъ  внимаыя  нашихъ  читателей.  «Мы  сочли  нуж- 
нынъ»  —  говорвтъ  Редакторъ  Бвб.  для  Чт. ,  —  « поскорее  дать 
вгвсто  прекрасному  труду  одного  вэъ  даровигвйшихъ  учи- 
телей благочестия  ва  Руси,  украсввшаго  уже  ве  однажды 
ото  взданке  творетями  вера  своего.  Имя  его,  столь  прекрас- 
но дов-встное,  всегда  было  скрыто  ва  этихъ  страницахъ, 
во  голосъ  его  наверное  отозвался  каждый  разъ  въ  дупгв 
читателей  т-Ьмъ  душеввынъ  умилешемъ,  которое  возбужда- 
ешь овъ  въ  слушатедяхъ  въ  другомъ,  болЪе  святомъ,  м*ст*. 

«Несколько  строкъ  вступлешя  объяснять  и  цвль  по- 
чтенна го  Автора  и  причину  помещения  здъхь  повъхти  со- 
вершевво  новаго  рода  въ  Изящной  Словесности.  Причина 
иожетъ  быть  высказана  очень  коротко.  Повесть  —  священ- 
наго  содержания  \  но  изложение  этой  священной  повинти, 
вполн-в  литературное,  и  языкъ  ея  увлекательны,  художе- 
ственны и  приспособлены  къ  чтению,  любимому  современ- 
ными светскими  воображениями* 

«Преподобный  ЁФремъ  Сирся1й,  известный  Писатель 
IV  столъ-ття,  составилъ  скаэаше  о  Прекрасномъ  1оси- 
ф4,  въ  литературной  Формъ*  того  времени.  Это  Сказание  или' 
это  Слово  читается,  по  указанию  цервовнаго  устава,  на  утре- 
ня, во  вторвинъ,  на  Страстной  Нед-Ьл-в.  Почему  же  не  быть 
такому  Сказашю  въ  литературной  Форм-в,  намъ  современной? 
Въ  настоящей  повести  сохранена  строжайшая  историческая 
точность,  вакъ  того  требу етъ  и  предметъ,  заимствуемый 
иаъ  Свящевиаго  Пнсашя,  и  образованность  нашего  в*Ька.  Объ- 
яснение преобразований  почерпнуто  изъ  Святы***  Отцевъ. 

«Редкость  подобныхъ  творен! й,  такъ  спасительно  и 
такъ  нечаянно  перенося щнхъ  васъ  ивъ  суеты  и  ея  мимо- 
летныхъ  васлаждевШ  въ  гвчный  м)ръ  духа  и  небесной  до- 
бродетели, составляешь  уже  весьма  достаточный  поводъ  къ 
предпочтению  эд/всь  подобна  го  сочиней1я  всякому  другому. 

•  П/вль  Писателя  видна  уже  иаъ  этого.  Умъ,  исполнен- 
ный высока  го  даровашя,  почерпающего  силу  и  Прелесть  свою 
въ  благочестш,  не  иожетъ  не  смотр-вть  съ  прискорб!емъ  на 
то,  чтб  въ  новъ'йтемъ  Искусств!  вообще,  и  въ  Словесности 
г  въ  особенности,  слыветъ  красотами  и  возбуждаетъ  восторги, 

18* 
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•  Образцы  порока  портятъ  человека;  образцы  доброде- 
тели исправляютъ  его.  Съ  этою  мыслш  на  а  пеана  и  пред- 
лагается повесть  о  1осиф*Ь,  всеми  началами  противоположная 
двумъ  пов*встяиъ  нашяп  8наненитыхъ  Позтовъ  (*),  проти- 
воположная и  впечатлемеиъ  и  последствиями.  Это—  не  вымы- 
сел», а  красноречивое,  отлично-изящное  изложев1е  истин- 
наго  событ!я  бибдейсвихъ  в-бковъ,  съ  сояранеягемъ  истори- 
ческой точности.  Впечатл*н1в  отъ  нея  должно  быть  поло- 
жительно, существенно,  верно,  сильно,  не  мечтательно ;  оно 
еще  более  действу етъ  истиною,  чемъ  увлечемемъ  повество- 
вателя и  оболыцешемъ  слога.  Неверие  и  есть  источникъ 
эгоизма.  Кто  умееть  верить,  тотъ  нашелъ  источникъ  пра- 
вильной любви  нъ  себе  я  ближнему.  ДЬйствгл,  нстеваюпип 
ивъ  правой  веры  въ  небесное,  существенно  прнтнвополож- 
яы  действ!ямъ,  происходящинъ  изъ  веры  въ  себя  или  Фа- 
тализмъ.  Уловлетворять  одвимъ  порочнымъ  стремлен! я мъ  — 
значить  ли  любить  себя?  Скорее,  значить  —  ненавидеть.  А 
такъ-то  любять  себя  эгоисты.  Они  —  враги  себе  и  вгемъ. 
Правильная  любовь  кь  себе  заключается  въ  подавлены  въ 
себе  зла  и  въ  возможномъ  ранаитш  добра.  Здравый  разувгь 
по  необходимости  додеенъ  признать  эту  истину.  Оиравды- 
вають  ее  самыя  последствия:  человевъ  поставляется  въ  со- 
гласте  съ  самимъ  собою,  съ  обществомъ,  съ  обстоятельства- 
ми, каковы  бы  они  пи  были;  все  действ!»  его  носятъ  па 
себе  печать  высокой  добродетели;  поеледств1я  атихъ  деМ- 
ств1Й  —  постоянно  и  всегда  благотворны.  Верующий  живою 
верою  и  руководствующейся  въ  поступка»  вечными  исти- 
нами, провозглашенными  Небовгь,  выносить  съ  твердосню 
и  мужествомъ  бедствия  земяаго  бьгпя ;  не  влоупотребляетъ 
слабостями  ближнихъ;  не  мстить  врагамь ;  благодетельствуй 
етъ  имъ,  напротпвъ  ;  вдедеетъ  сердечными  чувствовашямв 
съ  благонамеренною  пел!ю.  а  не  съ  цъм!Ю  преступнаго 
исполнешя  своихъ  порочныяъ  заиысловъ;  устроиваетъ  бла- 
госостояш'е  общее  и  семейное ;  умеетъ  быть  мудро  стро- 
гимъ  для  исправления  людей,  совратившихся  съ  пути  прав- 

(*)  Здесь  разумеются  ЕеиМй  Онтъгинъ  Пушкина  и  Г$роы    птиего 
ерфмеиь  Левиоятова. 
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ды;  в  нравственная  сила  его,  эта  ведвкая  сала  добродете- 
ли, ииъетъ  счастливое  и  продолжительное  вл1яше  на  его 
потомство ;  и  природнившаяся  сердцу  его  добродетель 
доставляетъ  ему  кроткое  и  вм4сгв  сильное  наслаждение : 
оно  слышится  въ  душ*  его,  какъ  слышится  благоуханье 
мгра  иаъ  аапечатаннаго  сосуда.  Историческимъ  и  духов- 
вымъ  обраааомъ  всего  этого  служить  1оси*ъ». 

—  Въ  Отеч.  За  писк,  заслуживаете  внимание:  Холо- 
стяк*. Комедия  въ  трехъ  д/вйств1яжъ,  И.  Тургенева  (№  9). 

—  Въ  Современник*  напечатаны*.  Похожденхя  На- 
катова,  или  недолгое  богатство,  Д.  Григоровича  (№  7,  8) : 
Маленький  братец*.  Комедия  для  домашняго  театра  (№  8)  ; 
Варинька.  Пов-всть  М.  Авдеева  (№  9). 

—  Въ  С-вв.  Обозр.  помещены,  Любинька.  Повесть  П. 
Борисова  (№  1,  2);  Злоключенгя  нлжнаю  сердца,  Г.  Аннен- 
скаго  {№  2);  Любовь  въ  сералл.  Разгказъ  С.  С.  (№  3)  и 
Жертва  честолюбия.  Разсказъ  Я.  А.   (1Ы<1.) 

Въ  отд/ьлъ  Иностранное  Литературы  въ  журналахъ 
напечатаны  сл-Ьдуюпия  сочинения  :  Жизнь,  приключенгя, 
опыты  и  наблюдения  Давида  Копперфильда.  Романъ  Диккен- 
са. Продолжена  (Москв.  №  13,  Щ  ;  Духи  огня.  Пов-всть 
Лео  Лопеза  (Пно1.  №  15);  Иля.  Чешская  пов-всть.  Переводъ 
съ  НЪмецкаго  (Пна1.  №  16) ;  Воды  Спа.  Статья  Жюль-Жа- 
вева  (|Ьн1.  №  18;;  Гнъвв.  Романъ  Евгешя  Сю.  Часть  вто- 
рая (Библ.  для  Чт.  и  От.  Зап.  №  7);  Грантли  Мэноре. 
Повйсть  Леди  Джорджйаны  Фуллертонъ  (Библ.  для  Чт. 
№  7—9)  ;  Замогильным  Записки  Шатобрхана  печатаются  въ 
въ  Библ.  для  Чт.  (№  7,  8)  и  въ  От.  Зап.  (К°  7  —  9),  Ван- 
дер*.  Раасвааъ  Стребена  (Биб.  для  Чт.  К°  8);  Ришелье  и  ею 
племянница.  Разсказъ  П.  де-Мюссе  (\ЫА.  №  9)  ;  Судьба. 
Разсказъ  Жюль-Жанена  (!ЫЛ.)  ;  Дженни  Эйр*.  Части  II, 
III  и  IV  (От.  Зап.  №  7  —  9);  Дольф*  ГеИлигер*.  Легенда 
Вашингтона  Ирвинга  (1ЫЙ.  К°  9) ;  Иеутлшная  вдова.  Романъ 
Мери.  Часть  вторая  и  последняя  (Совр.  К°  7) ;  Поэзгя  и 
правда  моеЫ  жизни.  Записки  Гёте  [\ЪИ.  №  8)  ;  Искатечг 
приключенгЫ.  Романъ  Жюля  Сандо  (1ЬИ.  №  8)  ;  Цыган*.  Ро- 
манъ Джемса.  Часть  первая  (хЬИ.  №  9). 
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Говоря  о  перевода»,  твмъ  болЪе  должно  упомя- 
ну ть  о  вовомъ  опыт*  перевода  Одиссеи,  Г.  Арсевьева, 
вапечатаниомъ  въ  От.  Зап.  (№  8),  подъ  загдав1емъ:  Отры- 
вом изв  «  Одиссеи  ».  II лень  порвал  :  Собранье  Боговв.  Соетт* 
Лвнны  Телемаху.  Въ  какой  мвр*  заслуживаете  вввмавге 
этотъ  опытъ  посте  ввамеввтаго  труда  В.  А.  Жуковсваго, 
это  покажетъ  дальнейшее  его  продолжев1е. 

Замечательное  также  явление  между  провзведев1яии 
Ив  острен  вой  Литературы  въ  машихъ  жу  рвала  хъ  составля- 
етъ  переводъ  съ  Санскритскаго  Древне-ИндШской  драны  : 
Вастазепа,  К.  Коссовича  (Моек в.  №  17).  Переводчик* 
постоянно  сносился,  какъ  замгБчаетъ  овъ  предясиши,  съ 
иереводомъ  Вильсона,  вм'вя  прдливнвкъ  въ  издаиш  Штеи- 
цлера.  Переводъ  Вильсона  отличается  иеобывновеввымъ 
изяществомъ  слога,  котороиу  овъ  жертвуетъ  иногда  стро- 
гою в*врност1Ю.  Нашъ  переводчикъ,  какъ  говорить  самъ  овъ, 
всегда  стара  1ся  передавать  прямой  смыслъ  Писателя,  и 
очень  часто  расходится  съ  Вильсономъ  въ  пониманш  под- 
линника*, некоторые  изъ  такихъ  случаевъ  означены  въ  при- 
мЪчашяхъ.  Прочитавъ  напечатанный  отрывокъ  драмы,  мы 
полагаемъ,  что  полный  переводъ  ея,  обещанный  Г.  Коссо- 
вичемъ,  будемъ  полезнымъ  пршбрЪтен!емъ  нашей  Литерату- 
ры, которая  не  можетъ  еще  похвалиться  богатствомъ  этого 
рода  пособШ  для  изучешя  Всеобщей  Исторш  Литературы. 
Впрочеиъ,  и  для  читателя  безъ  притяаанШ  на  ученое  эяа- 
Н1е  Литературъ  драма  эта  можетъ  представить  заниматель- 
ное чтение. 

X.    Свободны*    Художества. 

По  части  Свободяыхъ  Художествъ  мы'  встретила 
сл'Ьдующ1я  статьи:  Фридрих*  Калъкбреннер*  (Москв.  №  14-)  ; 
Моцартов*  Доне  Жуанв  (Библ.  для  Чт.  №  7,  8)  ;  Жкцгл 
Профессора  Лесли  о  Гогартгь  (\ЫА.  №  8)$  Обе  Иконописаяш. 
Матер1алы  для  Истории  Русскяхъ  Художествъ,  А.  Попова 
(С*в.  Об.  №  2). 

—  « Объ  Ивонопвсашн  •.  —  Ц/Ьль  Автора  представать, 
въ  какомъ  СОСТОЯН1И  находится    выи-Ь    вопросъ   о  Русском* 
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к  иконопнсаши,  и  онъ  выполняете  -  эту  задачу  яе  меха- 
нически хъ  повторев$еиъ  того,  что  сделано  другими,  но 
критически  обоар-вваетъ  соешальныя  изсл-вдовашя,  что- 
бы извлечь  изъ  иихъ  главные  вопросы,  рЪшешеиъ  кото- 
рыхъ  объяснилось  бы  историческое  развитие  Русскаго  ико- 
нописаийя  и  нынешнее  его  состояше.  Посему  статья  им*- 
етъ  собственное  эвачеше,  не  смотря  на  то,  что  Авторъ,  иакъ 
самъ  онъ  объявляетъ,  пользовался  большею  частою  св-вд-бв!*- 
ми,  собранными  Гг.  Свегиревымъ  и  Сахаровымъ.  Мы  ив- 
дожииъ  главяыя  мысли  Автора. 

«Чъ-мъ  бол-ве  изучали  (въ  новейшее  время)  Живопись 
Среднихъ  въ-новъ «» — говоритъ  онъ — « т*мъ  бо1*е  стали  пони- 
мать, что  она  развилась  подъ  влйямемъ  Византийской,  что 
Греки  принесли  Искусство  въ  Западную  Европу,  я  что  въ 
этомъ  Искусств*  много  художественна™  и  релипоянаго  8на- 
чен1я.  Съ  этого  времени  обратились  и  къ  изучевт  Визан- 
тШской  иконописи,  посещали  Грешю  и  Востокъ,  чтобы 
видъ-ть  уц'кгБвпне  тамъ  памятники.  Изъ  всбхъ  путешествШ, 
самое  важное  по  своимъ  посл*дств1ямъ  для  иэучешя  Визан- 
тийской иконописи  было  путешествие  двухъ  ученыхъ  Фрап- 
цузовъ,  Дидрона  и  Д  юра  на.  Въ  1839  году  Дидронъ  отпра- 
вился въ  Грешю  для  иэучешя  иконъ,  Фресковъ  и  мозаикъ. 
Съ  помощ1ю  своего  спутника  Дюрана,  овъ  иэучалъ  храмы 
Аттики,  В|от1и,  Лнвад1и,  Пелоповиса  и  навонецъ  знамени- 
тый храмъ  въ  Саламин-в.  Ему,  при  постепенномъ  изучевш 
Вн8ант1Йсвой  иконописи,  казалось,  что  она  повинуется  ка- 
квиъ~то  постояв  вы  мъ  за  кона  мъ,  которыхъ  овъ  однакожьве 
могъ  определить.  «Можно  было  подумать»,  говоритъ  онъ, 
•  что  одна  в  та  же  мысль  вдругъ  одушевила  тысячи  кистей* 
которыя  въ  одно  мгновение  покрыли  живописью  вс*  храмы 
Греши»  (Мапие!  <Г]сопо$гарЫе  сЪгёЙеппе,  раг  М.  БМгоп. 
Рапе  1845).  Какимъ  образомъ  понять  такое  однообра81е  во 
всвхъ  произведен!  я хъ  ВизантШской  Школы  ?  Этотъ  вопросъ 
постоянно  аанииалъ  путешествепнивовъ,  и  они  нивакъ  не 
могли  раэр-втнть  его,  пока  не  побывали  на  Аеовсвой  гор*. 
Аеовская  гора  можетъ  почитаться  школою,  гдъ*  образуются 
вс*  Гречесые  иконописцы.  Здъхь  объясни  1ась  путешествен- 
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пикам*  тайна  однообраз1я  Византшскихъ  произведете  Жи~ 
вопяса  существованием*  книги  ,  которая  тужила  руковод- 
ством* дав  Греческих*  иконописцев*.  Книга  эта  вазыввется 
'ЩрЧпХа  т$д  !**паф1Х11ъ.  Дидроиу  удалось  пршбрЪети  с*  век 
саясокъ.  Она  разделяется  на  три  части.  Въ  первой  заклю- 
чаются ааставдевйа  техническая;  во  второй  налагаются  пра- 
вила, какъ  сд-вдует*  изображать  дива  и  вроясшеств1я  Вет- 
хаго  и  Новаго  Зав-вта;  в*  конце  этой  части  разскаэывается, 
как*  сочинять  нъкоторыя  симводвчесв1я  ивображетя,  напр. 
жизнь  истивнаго  монаха,  д-Ьствицу  спасен  >я  иди  путь  ва 
небо  и  т.  д.  Въ  третьей  часта  излагаются  правила,  какъ 
должны  быть  располагаемы  живописныя  изображения  въ  хра- 
мах*. Сочинитель  книги  говорит*,  что  овъ  «с*  самаго  дет- 
ства изучал*  и  старался  подражать  произведем**  аяаме- 
нитаго  и  сдавнаго  учителя  Мануида  Павселива  бес  салон  в- 
нШскаго.  На  Аеоя*  относят*  эту  книгу  к*  IX  или  X  в*-ку; 
но  Дидронъ  полагает*,  что  она  составлена  не  ранее  XV  и 
даже  XVI  в'ква.  Сочинитель  книги  подписал*  свое  имя  г 
ДгонисШ*  живописец*  монастыря  Фурна,  близ*  Алрафы,  и 
говорит*,  что  изложенные  им*  св-ба^шя  собирал*  он*  во 
всю  свою  жизнь,  с*  помощью  ученика  своего»  Кирилла 
Хюсскаго.  Хотя  правила  в*  этом*  сочиневш  принадлежат*, 
по  видимому,  только  одной  Школ*,  которая  ведет*  свое 
начало  от*  эваиеннтаго  ва  АеонЬ  Панселива ;  однакожь 
сходство  их*  с*  иконами  и  ст>*внымп  изображен!  яма  во 
всех*  храмах*  Греши  доказывает*,  что  эти  правила  слу- 
жили основанием*  вообще  для  всей  Византийской  Живопи- 
си. Павселнн*  живописал*  ва  основанш  т-вх*  же  правил*, 
освященных*  церковным*  предаваем*,  но  живопвсалъ  какъ 
Художник*,  а  не  какъ  простой  ремеслеиикъ.  Правила  С1в, 
оставаясь  неизмъяными  в*  существенных*  основаниях*, 
бевъ  сомнения,  развивались  и  изменялись  въ  части остяхъ. 
Не  говоря  уже  о  технике,  которая  не  могла  не  усовершен- 
ствоваться и  не  изменяться,  в*  равных*  странах*  возни- 
кали новые  предметы  для  изображевш,  создавались  вовыа 
сочинен! я.  Потому,  сочвнеше  моваха  Дюнныя,  вероятно, 
весравневво  полнее  всех*  ему  предшествовавших*  •  а  что 
ови  были,  въ  этом*  ве  можетъ  быть  сомвъ-в!*». 
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■  Существовав1е  общихъ  в  иеизменяыхъ  правилъ  ико- 
иописан1я  доказываете  и  Русская  иконопись,  развившаяся 
яа  основавш  ВязантШской.  Точво  тавое  же  руководство 
существовало  н  у  васъ  въ  Россш  я  было  известно  подъ 
именемъ  «Подлинника*,  который  могъ  прШтн  къ  ванъ  или 
прямо  изъ  Константинополя,  влв  съ  Аеояской  горы.  Во 
вслкомъ  случае,  овъ  составленъ  ва  основами  Греческихъ. 
Во  если  сравнять  ГреческШ  Подлипвиаъ,  изданный  Дидро- 
вомъ,  съ  гвмя  св*вд,вя1ямв,  которыя  о  Руссквхъ  Подлвини- 
кахъ  сообщаете  Г.  Сахаров*,  то  зам'Ьтвмъ  между  вмв  важ- 
выя  различ)я.  Всв  известные  совскв  вашего  Подлинника  при- 
надлежать къ  XVI  сгаИтю.  Но  вашъ  Поддввникъ,  сохраняв- 
шийся во  множестве  соисковъ  я  находящейся  въ  рувахъ  по- 
чтя у  всякаго  нковоп пена,  есть  только  отрывовъ  второй 
■ииги  Гречесваго  Подлинника,  одяяъ  месячный  Подлии- 
нвкъ,  заключающей  въ  себе  яратмя  описашя  нзображетй 
Святыхъ,  которые  приходятся  яа  каждый  день  но  святцамъ, 
вачияая  съ  Сентября.  Списки  этого  Подлинника  разделя- 
ются на  три  разряда  :  одни  короче,  друпе  пространнее,  в 
накояецъ  третьи  расположены  по  азбучному  порядку.  Исто- 
р?я  Ветхаго  и  Новаго  Завета,  заключающаяся  въ  этой  же 
части  Гречесваго  Подлинника,  вовсе  яе  встречается  у  насъ 
въ  рукописяхъ ;  но  книга,  заключающая  въ  себ-в  правила 
составлен!*  красонъ,  левкаса,  золоченья  и  муроваяья  сгвнъ, 
хотя  р-вдко,  однакожь  попадается  въ  библютевахъ.  Кро- 
ме того,  въ  нашихъ  Подлинникахъ  встречаются  прибавле- 
Я1я,  состоящая  В8ъ  различныхъ  статей,  част!ю  заключаю- 
щихся въ  составе  Гречесваго  Подлинника,  частою  оряги- 
иальиыхъ  Руссквхъ.  Можетъ  быть,  что  ГречеЫИ  Подлин- 
никъ  получилъ  обшнрнейплй  ведь  уже  яа  Аоонсвой  горе, 
где  сохранилось  истинное  инонописаше  во  время  его  па- 
дев|я  въ  другихъ  страиахъ  Востока  и  Греши,  какъ  гово- 
рить и  вашъ  Подлинпивъ.  Можетъ  быть,  въ  такой  видъ 
привелъ  его  монахъ  Дюнисш  на  основами  имъ  собравныхъ 
сведеяШ  в  преданШ,  оставленныхъ  Папселиномъ,  а  нашъ 
Подлиня икъ  идетъ  не  съ  Аеонской  горы,  но  явъ  Ковстав- 
тивополя  и/ можетъ  быть,  по  своему  составу,  древнее  Аеои- 
скаго.  1юбопытно  было  бы  разрешить  етн  вопросы;  во  изъ 
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настоящих*  наследовавши  о  яашвп   и  Греческих*  Подлин- 
никах* онв  еще  не  могут*  быть  разрешены ». 

•  Только  в*  том*  яе  можетъ  быть  сомвешя,  что  наш* 
Подлинник*  дошел*  до  нашего  временя  въ  искаженном* 
вид*.  Это  доказывается  имъ  же  уже  самимъ  и  сличе- 
нием* его  съ  Греческимъ  Подлинником*.  Въ  одиомъ  на* 
сяисвовъ  нашего  О  од  ливийка  встречается  следующее  при- 
бавлеме  в*  конце  Мая  месяца:  «Надобъ*  иконопясцемъ  ведь- 
мя  разсуждати  и  взыскнвати  подлинно  и  истинно  въ  жвгп- 
яхъ  и  у  искательных*  добрых*  людей  и  искусных*  Жи- 
вописнее* и  виягочетцов*  сярашявати,  чтобы  было  без- 
грешно. А 8*  грешный  1ерей  1оаня*  спущал*,  что  Подлин- 
ники с*  Жит1лми  и  Прологами  и  с*  Минеями  Четьими  ■ 
Юевсиями  печатными  листами  не  согласуют*  во  многих* 
местах*».  Во  многих*  местах*  Подлинника  встречаются 
вставки,  начинающаяся  словами:  «инде  пишут*».  Достато- 
чно сравнить  немнопя  места,  чтобы  видеть  раалмч1е  между 
нашим*  и  Аоовским*  Подлинниками  и  оценить  степень 
чистоты  иконописнаго  предам  я,  в*  которой  оно  сохраня- 
лось там*  и  у  нас*.  В*  Аеонсяом*  Подлиннике  мы  нахо- 
дим* нратк1я  обозначен! я  сочинения  иконы,  исторический 
услов!я,  которых*  следует*  держаться  при  изображении 
того  или  другаго  Святаго,  я  иногда  ивречешя  из*  Св.  Пи- 
сан1я,  воторыя  следует*  подписывать  на  иконе.  В*  нашем* 
Подлиннике  уже  заметно,  что  историчесыя  услов]я  изобра- 
жения Святых*  поколебались  :  изображен  1е  одного  Свя- 
таго объясняется  просто  сходством*  его  с*  другим*.  Весьма 
редко  и  неопределенно  упоминается  о  сочивеши  иконы  в 
вся  работа  сочинителя  Подлинника  устремлена  иа  исчнсдеме 
того,  какою  краскою  дожна  быть  покрыта  та  или  другая 
икона.  По  ним*  заметно  уже  прошла  рука  иконописца-ре- 
месленника и  исказила  первоначальное  художественное  пре- 
даше.  Мысль  иконописца  стеснена  во  всех*  отношешлх*  : 
мало  того,  что  он*  должен*  соображать  сочннеме  иконы 
с*  предав!ями  Церкви,  с*  услов1ями  историческими  в*  от- 
ношеши  к*  возрасту,  типу  лиц*  и  одеждам*;  он*  должен* 
даже  употреблять  одне  и  те  же  краски,  о  которых*  ни  ело* 
ва  не  встречаем*  в*  Аеонсвом*    Подлиннике.    Кроме  того, 
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во  унаватю  самаго  вашего  Подлинника  видно,  что  овъ  ве- 
детъ  своего  начало  о?*  той  эпохи  ВиаантШсваго  Искусства, 
когда  оно  начинало  вадать,  в  вм*ст*  съ  нивъ  ивововвсь: 
времена  1устишана  въ  отношения  въ  церковному  Искусству 
вам*чательны  т*мъ,  что  въ  него,  яакъ  и  вовсю  жиавь  того 
времени,  вторглась  роскошь  и  лишила  искусство  художе- 
ственной простоты.  Въ  искусств*  составления  мозанкъ  в 
инояоовсав1я  это  направление  выразилось  въ  неум*реиномъ 
употреблевш  золота  в  въ  блеск*  красокъ,  каждой  порознь, 
ва  счетъ  ихъ  общей  гармонш.  Понято  объ  искусств*  согла- 
шать между  собою  красив,  повяия  о  колорит*  уничто- 
жались совершенно.  Тавимъ  образомъ,  разсматривая  содер- 
В1е  вашего  Подлинника,  не  льзя  предполагать,  чтобы  овъ 
былъ  вереводомъ  Аеояскаго;  скор*е  можно  думать,  что  ему 
осиовая1емъ  вослужвлъ  другой,  употреблявшийся  въ  самомъ 
Коистаитияопол*,  древн*йппй  въсравневш  съАеонскимъ,  м 
ва  которомъ  время  падения  Искусства  ивояописан1я  уже 
оставило  свой  сл*дъ.  Аеовсмй  Подлинникъ,  наоротивъ, 
относится  въ  тому  времени,  когда  иконописаме,  стараниями 
Церкви  и  н*которыхъ  иконописцевъ,  какъ  Па  нее  л  инь  и  его 
посл*дователь  ДюнисШ,  снова  начало  возвышаться  на  сте- 
пень Художества.  Огъ  совершеннаго  падетя  иконопись 
еще  удерживало  то,  что  сохранились  изъ  давникъ  времеиъ 
очерки  древнихъ  вконъ,  которыя  вм*ст*  съ  Подлияникомъ 
переходили  отъ  одного  покол*нвя  къ  другому.  Конечно,  и 
они  перерисовывались,  но  сочинев1е  иконы  въ  нихъ  оста- 
валось иеизм*нно  и  отчасти  удерживались  древв1е  типы 
лицъ.  Такое  собрате  очерковъ  изв*ство  было  у  яасъ  подъ 
вменемъ  «Лвцеваго  Подлинника»  и  встр*чается  до  сихъ 
поръ  во  многихъ  зкземплярахъ.  По  предположению  Г.  Саха- 
рова, оно  также  называется  «Образнввомъ*.  Къ  нему  можно 
отвоевть  также  и  иконные  святцы,  которые  появились  въ 
кона*  XVII  стол*пя,  въ  К1ев*  и  въ  Москв*  (1713  и  .171Ь). 
Въ  Византш  Лицевые  Подлинники  И8в*стны  съ  IX  стол*- 
Т1я.  Этого  рода  рукопись  временъ  Васил1я  Македонянина 
хранится  въ  Ватикавскомъ  Музе*  и  изв*стяа  подъ  иазва- 
ввемъ  МоепоЬдшт  Сгаесит.  Одна  ея  часть  (шесть  м*ся- 
цевъ)  была  издана  въ  1727  году.    Кром*    очерковъ,    нково- 
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пнсь  удерживали  отъ  паден1я  и  возвышали  по  возможности 
постоянные  у  с  ил  I  я  Церкви*.  Съ  этой  точки  зр'Ьмя  Авторъ 
излагает ь  историческое  развитие  Русской  иконописи  п 
рааныхъ  ея  «пошибахъ»,  указывая  и  происходившие  отъ 
разныхъ  причивъ  укловетя,  объ  исправленш  воторыхъ 
постоянно  заботилась  Русская  Православная  Церковь. 

—  « Моцартовъ  Довъ-Жуавъ » —  Въ  этой  статье  разсиа- 
тривается  Моцартовъ  Донъ-Жуанъ,  какъ  самое  подвое  про- 
явление его  ген1я.  Источниками  при  составлеиш  этой  статьи 
служили:  во-перяыхъ,  сочинеше  Г.  Улыбышева,  которое  по- 
лучило громкую  изв-Ьстность  во  всей  Еврооъ :  во -вторы  хъ, 
явившееся  послЪ  того  сочинеше  Авгличавииа  Гольмза,  въ 
иоторомъ  между  прочимъ  есть  подробности,  неизв'Ьствыя 
Русскому  Писателю,  и  на коне цъ,  вышедпля  въ  то  же  время 
Записки  Лорепцо-да-Понте,  сочинителя  либретто  Довъ-Жуа- 
на.  друга  Моцлртова,  который  умеръ  въ  1838  въ  Америк*. 
Статья,  довольно  занимательна:  жаль  только,  что  во  во  вто- 
рой, главной  части,  она  вепраятно  останавливаете  внима- 
ние читателя  неисправностью  слога. 

XI.    Математическ1Я    Науки. 

Въ  Журнале  Путей  Сообщен1я  (книжка  четвертая 
за  1юль  и  Августъ)  помещены  С1-Бдующ1я  статьи  : 

По  Строительному  Искусству  и  Практической 
Механик!»  г  Новый  способ*  производить  подводныл  работы 
на  большоН  иубингь  Статья  первая.  Подполковника  Комаро- 
ва 1  ,  Формы  сводов*,  Маюра  Красовскаго ;  Архимедов* 
винт*,  д/ьЫствующШ  расширением*  воздуха,  Капитана  Су- 
лимы. 

По  вспомогател ьиымъ  Наукаиъ:  Средства  ту- 
шить огонь  и  предохранять  здангл  от*  пожара,  Подполков- 
ника Ушакова. 

Въ  библ!ограФическомъ  отд-б.!*  разсиотр-Ъны  со- 
чинения :  ТЬе  Ав818(ап1  Евдшеег'  8  ВаП^ау  Сш<1о.  Ву  БаУ18 
На8ко11.  Раг1  II  (ЬопЛоп  18/*8),  и  ВаП^ау  РгасИсе.  Ву  8.  С. 
Вгее8.  ТМп]  апЛ  Гоиг1Ь  вепев  (Ьоп(Ьп  18Ь7;. 
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Въ  См* с  и  того  же  Журнала  :  Истиранге  шине  паро- 
вым колес*;  СуанзенскгЫ  цементь;  Усовершенствованный  сна- 
ряде для  буренгя  Артемам кихв  колодцев*. 

Въ  другихъ  Журналахъ  сюда  принадлежать  статьи  : 
Мосте  Британгя  на  Менайской  дорогл  ев  Атлгн  (Мосвв. 
К°  16);  Полезный  замлчамя  для  изобрттателей  и  строите-* 
леЫ  машине.  Изъ  Ветие  ВгПапт^ие  (Моск.  В*д.  V  88,  89, 
90)  ;  ВовыЫ  способе  уничтоженгя  подводныхв  камней,  испы- 
танный ев  Забайкальскомв  крал,  С.  Щукина  (С.  П.  Б 
В*д.  №  165,  166). 

«Средства  тушить  огонь  и  предохранять  здашя  отъ  по- 
жара •.  —  Раэсмотр*нные  въ  этой  стать*  способы  для  тушения 
пожаровъ,  въ  существ*  своемъ,  двоякаго  рода  :  въ  10днихъ 
совершенно  отстраняются  у потреблен  1е  воды,  а  въ  другихъ, 
чрезъ  прибавлеше  къ  вод*  в*котор  ыхъ  веществъ,  получа- 
ются растворы,  ноторыхъ  небольшое  количество  достаточно 
для  прекращен! я  пожара,  тогда  какъ,  употребляя  обыкновен- 
ную воду,  для  достижения  того  же  результата  потребова- 
лось бы  ея  несравненно  большее  количество.  •  Что  касается 
средствъ,  гд*  обходятся  безъ  аалнвки  водою,  употребляя, 
напр.  горюч|е  и  негорюч!е  порошковые  составы,  бросаемые 
въ  объятыя  пламенемъ  части  здашя,  то  они  могутъ  при- 
вести къ  желаемому  результату  только  въ  томъ  случа*,  ко- 
гда гор*ме  происходить  въ  вебольшомъ  сомкну  томъ  про- 
странств*. Относительно  прибавления  къ  вод*  разныхъ  со- 
лей можно  сказать,  что  соляные  растворы,  и  особенно  н*- 
которые,  для  потушешя  пожаровъ  д*йствительно  им*ютъ 
большое  преимущество  надъ  чистою  водою.  Выгода  такихъ 
растворовъ  основана  на  томъ,  что  деревянныя  части  по- 
крываются слоемъ  расплавленной]  соли,  которая  обволакн- 
ваетъ  ихъ,  и  сл*д.  претятствуетъ  доступу  воздуха,  то 
есть,  д*йствуетъ  прямо  на  причину,  поддерживающую  гор*- 
ше.  Но  тутъ  рождается  вопросъ  -.  есть  ли  возможность  въ 
минуту  опасности  приготовитъ  такой  растворъ?  А  если  же- 
лать, чтобы  Правительство  приняло  употреблея!е  соляяыхъ 
растворовъ  для  наполнена  пожарныхъ  бочекъ  :  то  можетъ 
ли  оно  согласиться  на  расходы,  слишкомъ  значительные 
даже  въ  случа*  дешевыхъ  содеН,    по  огромвоУ    масс*  рас- 
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твора,  нужяаго  для  этой  и*ли?  Можно  сказать,  что  по 
настоящее  время  еще  не  найдено  способа,  который"  съ  рав- 
ною выгодою  во  всвлъ  отиошешяхъ  аам-Бнядъ  бы  заливные 
чистою  водою,  •  н  стел,  все  внимание  строителей  должно 
быть  обращено  на  то,  чтобы  уничтожать  возможность  по- 
жара-. 

XII.    Военный    Науки. 

Въ  Воевномъ  Журнал*  (№  IV)  явились  сл*вдующ1я 
статьи  :  Очерке  современные  состоянгя  Стратегги,  Капитана 
Н.  Не-вдова.  Окончание;  Баром  1оснфб  /еллашичь,  Бан*  Кро- 
атскШ,  йзъ  Кетие  Вгкапшфгё  ;  въ  отд-вл-Ь  Бибд10гра*1н 
раасмотр'Бво  сочинев!е :  Исторг  я  СеЫковь,  Макъ  Грегора 
(1846,  1оидонъ};  въ  СмЪси  того  же  журнала  помещены. 
ВоенноТстатистическгя  евлдлнгл  обЬ  АтлШской  армги  ;  Смл- 
ты  военно-сухопутных*  сил*  Англги  на  1848  —  1849  ход*; 
Дл\лств%я  ПимонтскоЫ  арм\иу  под*  начальством*  Хржанов- 
скаю,  против*  АвстрШцевв. 

Въ  Ииженерныхъ  Записвахъ  (Часть  XXXII  кн.  2) 
продолжаетъ  издаваться  сочинеме  С.  В.  Плеслея  :  Правила 
практическая  о  производства  осадных*  работ*.  Переводъ  съ 
Франц.,  X.  ОльФа.  Отд-блъ  второй. 

Въ  прочихъ  журналахъ  сюда  принадлежать  статьи : 
Генерал* -Лейтенант*  Денис*  Васильевич*  Давыдов*  (Журн. 
Воеино-Учебн.  Завед.  Том.  [.XXIX  К°  315) ;  Суворов*.  Ивъ 
Записокъ  Ферд.  де  Ровереа  (1Ъ{(1.)  ;  Граф*  П.  В.  Голени- 
щев*-Кутузов*  (\Ы&.  Кд  316)  ;  Г  ох  ланд  ска  я  морская  битва 
1788  года  (вЫс!.  №  317)  ;  Примлр*  блаючестгя  Русских* 
солдат*  (Ина4.);  Воспоминанге  о  храбром*  Еоммендантл  л7у- 
дина  Полковникл  Генни  (Москв.  М  13;;  Военный  силы  Слве- 
ро-Американских*  Шгиатов*  [Библ.  для  Чт.  №  9) ;  Русски 
в*  Римл  (С4в.  Пч.  К*  1&1,  153,  154);  Воспоминания  Шато- 
бргана  о  воЬнгъ  1812  года  (Русск.  Инв.  №  177  —  179,  182, 
183);  Барон*  Шлик*.  Бюграоичесвлй  очеркъ  (вЫЛ.  №  198, 
199) ;  Блокада  и  штурм*  замков*  Ахулыо  в*  1839  году.   Иа- 
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вдечево    изъ   Записокъ    Полковника   Милютиаа    (Кавк.     № 
27  —  32). 

«Запаски  Ровереа  о  Суворов*».  Ровереа  —  Швейцар* 
скШ  Офицеръ,  внд*вппй  Русснаго  героя  въ  Швейцарш.  Его 
записки  прибавдяютъ  въ  характеристик*  Суворова  некото- 
рые новы  я,  хотя  вемнопя  черты.  Въ  разсматриваемой 
стать*  записки  сш  аередавы  ве  виола*. 

—  «Руссв1е  въ  Рим*».  —  Статья  эта  заимствована  изъ 
•  Военной  Галереи  Зимнего  Дворца*,  въ  котором  ова  соста- 
вляет!, часть  бюграФш  Генералъ-Лейтенанта  П.  И.  Бадабина, 
служившего  въ  1799  году  Лейтенавтомъ  во  Флот*,  быв- 
шемъ  подъ  командою  Вице-Адмирала  Ушакова. 

—  «Воспоминания  Шатобр1ава  о  1812  год*».  —  Для 
Руссвихъ  не  можетъ  ве  быть  любопытно,  вакъ  смотр*дъ  на 
ведив1я  события  одивъ  изъ  8намецит*йшихъ  Французсквхъ 
Писателей,  который  во  мвогвхъ  отношемяхъ  лучше  другихъ 
своихъ  соотечествеввиковъ  ум*лъ  сохравять  прямой  взглядъ 
ва  вещи  и  безпристраспе.  Сообщаемъ  в-вкоторыя  м*ста  изъ 
его  Записокъ. 

•  Въ  Руссвомъ  лагер*  (оодъ  Бородивымъ)  зам*чево 
большое  двнжеше ;  войска  стояли  подъ  ружьемъ.  Кутузовъ, 
окруженный  Духовевствомъ  и  предшествуемый  хоругвями 
и  чудотворною  иконою,  спасенною  изъ  пожарища  Смолен- 
ска™, говоридъ  своимъ  соддатамъ  о  неб*  и  Отечеств*.  Цо- 
среди  воеввыхъ  п*севъ,  торжественвыхъ  хоровъ,  см*шан- 
выхъ  съ  воплями  скорби,  слышался  и  во  Фраицуаскомъ 
дагер*  голосъ  Хрвспансый,  отличный  отъ  вс*хъ  прочих  ь 
голосовъ:  это  быдъ  священный  гвмвъ,  одиноко  ВОСХОДИВШ1Й 
подъ  своды  храма.  Солдат ь,  котораго  дрожапий  голосъ  раз- 
дался посл*дн1й,  быдъ  Адъютантъ  Маршала,  начальствовав- 
шего вадъ  гвардейскою  кавалерией.  Этотъ  Адъютавтъ  уча- 
ствовалъ  во  вс*хъ  битвахъ  вастоящаго  похода ».  Шатобрйааъ 
говоритъ  о  Наполеон*,  какъ  одинъ  изъ  самыхъ  рев  постны  хъ 
его  почитателей,  во  не  умадчиваетъ  о  его  яедостатвахъ,  яс- 
правдяетъ  ложные  раэсказы  и  говоритъ,  что  ошибки  про- 
изошли отъ  гордости  Гдавнокомавдующаго  и  еще.  отъ  того, 
что  Офицеры  его  забыли  Бога.  «Въ  Русскомъ  лагер*,  гово-> 
ритъ  Подполковвнкъ  Бодюсъ,  освятили  канувъ  двя,  доджей- 
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ствовавшаго  быть  последним*  для  множества    храбрых*.  .  . 
Зрелище,  представленное  моим*  глазам*  бдагочеспем*    не- 
пр1ятеля,  и  шутки,  которым  возбудило   ояо  в*  глазах*    на- 
ших* Офицеров*,  все  это  напомнило    мне,    что  веднчайилУ 
из*  наших*  Королей,   Карл*    ВедикМ,    приступая    кь  ооа- 
гнейшеиу  подвигу,  наперед*  совершал*  редигюзные    обря- 
ды... Без*  соинешя,  теплая    вера    освятила  молитвы    мно- 
гих* иаъ  втихъ  Христиан* ;  если  мы    и  приписывали    себ*Ь 
победу    подъ  Москвою,    то    ваше    совершенное    поражеше, 
бывшее  очевидным*  действ1ем*  Провидешя,  доказало,  спу- 
стя н^скоаько  месяцев*,  что  молитва  Русских*  была  услы- 
шана». О  Бородинской*   сражевш    Шатобрйан*    приводит* 
осьмнадцатый  бюллетень  Великой  Армш   я  сравнивает*    его 
с*  раэсказомъ  Сегюра,  ив*  чего  обнаруживается,  как*  лож- 
но составлен*  был*  первый.  О  самом*  Наполеон*    во  вре- 
мя этой  битвы  Шатобр1анъ  говорит*  следующее.  «Против* 
своего  обыкновен!я,    он*  держался    в*  сторон  в    от*  огня  м 
не  мог*  собственными  глазами  следить  за  действиями.    Он* 
сидел*  и  прохаживался    около   редута,    взятаго    накануне  ; 
когда  доносили  ему  о  смерти   кого-нибудь  ив*  его  Генера- 
лов*, он*  отходил*,    с*  самоотвержением*    махнтв*    рукою. 
Окружающее  с*  изунлеяйем*  смотрели  на  такое  безстраспе. 
•  Что  д-влаеть  он*  позади  аршн»?  вскричал*  Ней.  «Если  он* 
больше    не  полководец*,  то   пусть  воротится  в*  Тювдьерм». 
Мюрат*   признавался,    что  въ  этот*   великШ    день    он*    яе 
узнавал*  геи!я  Наполеона.    Безусловные    почитатели  Напо- 
леона приписывали  его  апат1ю  стечеыю  страдатй,  который, 
как*  уверяют*  они,  въ  то  время  томили  его.  Может*  быть» 
минутная  болезнь  могла  угасить  в*  нем*  энерпю  ;    во  если 
заметить,    что  он*  опять    находил*    эту    энерпю    въ  воине 
Саксонской    и    в*    знаменитой    Французской    кампанш,    то 
должно  искать  другой  причины  бездействия  Наполеона  ври 
Бородине.  Причина  эта  объясняется  только  природою  чело- 
века :    несчастье    пришло,    и  первым*    своим*    появдемем* 
оледенило  завоевателя.  Велич1е  Наполеона   ве  принадлежит* 
в*  числу  т^х*,  которыя   закалены   несчастий  ;    только  в* 
дни  благополуч!я  он*  вполне  управлял*  своими  душевными 
силами  :  во  ов*  ве  был*  рожден*  для  несчаспя  •• 
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XIII.   Науки,    относящаяся   къ  Морепдавашю. 

По  этому  отдъ-лу  въ  Морскомъ  Сборник*  помеще- 
ны ол&дуюпия  статьи  :  Опредлленге  Широты  лиьста  на  морт, 
Н.  Котельвикова  (№  7) ;  АстраханскШ  порт*  ев  1725  по 
1781  юдб,  Ал.  Се.  (ШМ.)  ;  Приключенгл  пловца  (\Ый.)  ;  Ад- 
мирал* Ноулъсв,  Ал.  Ск.  (№  8);  Гибильное  положение  судов* 
Эребус*  и  Террор*,  В.  3.  (Ими.)  ;  Подвиге  морехода  Гера* 
сммова  (НнД.);  РусскШ  матрос*,  Савинова  (Ниа*.);  Насколь- 
ко слове  о  тендерах*  и  управленги  ими  (№  9) ;  Атмосферы- 
чеекгй  пушечныИ  станок*  (Ни<1.)  ;  Королевские  лхтв-клубы  ев 
Англги  (\Ь\Л.). 

—  « Подвига  морехода  Герасимова ».— Извъ-ствый  посту- 
пок* нашего  морехода,  мЪщавина  Матвея  Герасимова,  совер- 
шенный имъ  въ  1810  году,  во  время  разрыва  Россш  съ  Ан- 
глвею,  былъ  нисколько  равъ  описанъ.  МарлинскШ  нзбралъ  его 
алл  своей  повъхти  •  Мореходъ  Никитиаъ »,  которая  въ  1835  или 
1836  году  была  оаоечатава  въ  «Библютегь  для  чтешл».  Но 
въ  этой  повести  многое  передано  неверно.  Г.  Верещагинъ,  въ 
своихъ  «Очернахъ  Архангельской  Губервш»,  изданныхъ  въ 
нынъчинемъ  году,  также  разсказалъ  о  подвиге  Герасимова 
(стр.  140 — 151).  Въ  слЪдъ  за  т-вмъ  В.  Черяышевъ,  заимствуя, 
'вероятно,  отъ  В.  Верещагина,  повторилъ  то  же  и  съ  тЪми 
же  вев-вриостями  въ  «Журнале  Министерства  Внутреннихъ 
Дъмъ»  (Май  1849  г.),  откуда  все  это  перепечатано  въ  н*Ь- 
которыхъ  другвхъ  першдическихъ  издашяхъ.  Для  раэъя- 
свеядя  зтого  любопытнаго  происшеств1я,  представляется 
ныи-Ь  въ  Морск.  Сбор,  кошя  съ  объявления  самого  Гера- 
симова, которое  овъ,  по  прибытш  въ  Колу,  подалъ  16  Сен- 
тября 1810  года  Кольскому  Городничему  Голубеву  (а  не 
Владимирову).  Въ  ней  едъманы  только  весьма  веболышя  ис- 
правления въ  слоги  Герасимова,  отнюдь  не  изиъ-няюшДя  смысла. 

XIV.    Горныя    Науки. 

Въ  Горномъ  Журнал*  (№  7  и  8)  напечатано:  О 
окелязных*  судах*,  сочинение  Фралцузскаго  Морскаго  Иа- 
,     Часть  ШГ.  Отд.  VI.  19 
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жевера  Дюпюи  де-Лома.  Перевел  съ  Француэскаго  Кор- 
пуса Горныхъ  Инженеров*  Поручи»  Ивавъ  КотляревскШ. 
Часть  первая:  Исторически  взгляд*  на  употребленге  желлз- 
ныхь  еудовш  вб  Анши.  Часть  вторая:  О  еостаел  различных* 
частей  оюеллзныяв  судов  в. 

«Исторически*  взгдядъ  на  употреблев!е  жел-Ьзныхъ  су- 
довъ въ  Ангин*.  —  Начало  построения  жед'Ьзвыхъ  судовъ 
Авшйсые  строители  единогласно  отяосягь  къ  1815  году. 
Первое  жед-Ьзаое  судно,  снабженное  паровою  машиною,  по- 
строено въ  1821  году.  Не  смотря  ва  неоспоримые  преиму- 
щества жел'вэвыхъ  судовъ  ва  р'Ькахъ,  ихъ  долгое  время  ве 
решались  употреблять  ва  океан*.  Мвопе  предразсудки  в 
С0МН-ВВ1Я  совершенно  справедливый  и  действительный  за- 
трудпев1я  внушали  опасеше,  и  опыты  введев1я  жел'кзвыхъ 
судовъ  ва  мор-Ь  развивались  медленно.  Сначала  решились 
строить  пакетботы  для  хождев!я  около  береговъ ;  потомъ, 
мало  по  малу,  съ  усовершевствовав1емъ  искусства,  увеличи- 
лась доверенность  въ  вимъ  и  дошла  до  того,  что  начали 
строить  инь  железа  парусяыя  суда  для  путешествий  въ  Аме- 
рику и  въ  Восточную  Инд1Ю.  Въ  1838  году  пароходъ  1гоп-81оев 
въ  200  тоннъ,  построенный  въ  Ливерпуле,  предпривялъ  пер- 
вое путешествве  ва  Северъ  и  потомъ  сд-Ьлалъ  три  восл-вдо- 
вательные  рейса  ивъ  1иверпуля  въ  Америку:  оиъ  совершен- 
но выдержалъ  это  путешеств1е.  Дублинская  Компания,  для 
которой  Лердъ  устроилъ  два  железные  парохода  въ  90  силъ, 
съ  1833  года  поныне  весьма  довольва  ихъ  отличною  служ- 
бою. Отъ  1834  до  1839  года  тотъ  же  строитель  послалъ  въ 
Америву  четыре  железные  порохола  въ  60  силъ,  и  въ 
Иид1ю — восемь  отъ  30  до  70  силъ  ва  счетъ  Компании  Восточ- 
ной Инд1и.  Въ  1840  году,  иа  счетъ  той  же  Компаши,  достав- 
лены въ  Восточную  Ивд1ю  части  двухъ  военныхъ  пароходовъ, 
совершенно  вооруженныхъ:  РЫея;е1поп  въ  90  силъ  и  №те81в 
въ  120  силъ.  Эти  два  порохода  играли  весьма  важную  роль 
во  время  войны  Айгдш  съ  Китаемъ,  въ  продолжеше  кото- 
рой они  ии  разу  ие  сходили  съ  театра  войны,  тогда  какъ 
нзъ  деревянвыхъ  пароходовъ,  приваддежащихъ  къ  той  же 
эскадре,  каждый  заход илъ  въ  Бомбей  для  починки.  По- 
строеяныя  доныне  железны  я    суда  представили    множество 
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«антовъ  въ  доказательство   превосходств    вхъ  предъ  дере- 
вяввыии,    в    въ   числи    веудобствъ,    ввушавшихъ    преж* 
де  опасешя,  вить   вв  одного,  которое   вмЪло  бы    большую 
важность   в  для  устранев!я  котораго    ве  были  бы  найдены 
средства.    Сравввтедьво    съ  деревомъ,    железо   доставляет» 
судамъ   соедввев1е   двух*  важныхъ   преимуществ* :    бол4ге 
совершеввую  связь  и  менышй    в4съ  корпуса.    Поел*    про- 
доджвтедьвыхъ  в  трудвыхъ   плававШ,  швы  желЪзныхъ   су- 
довъ ввкргда  ве  угрожали  разъединевгемъ ;    ве  слышво   вв 
объ  одвомъ  суда*,  которое  пропускало  бы    воду  въ  подоб- 
выхъ  обстоятедьствахъ.    Устройство    лоперечвыхъ    перего- 
родокъ,  которые   раад&дяютъ  корвусъ  ва  несколько  частей, 
увеличиваете   безопасность    ве  потому  только,    что  перего- 
родка усиливаютъ  скр1>плев1е,    во  в  потону  еще,   что  если 
бы  одво  изъ  отдЪлевМ  наполнилось  водою,   судно    все  еще 
останется  способнымъ  къ  плавашю.  Мнопе  примеры  дока- 
зывают^ что,  въ  случай   обиелев1я,  жел-взвыя  суда  проти- 
востоятъ    поврежден1янъ   гораздо    бол-Ье,    сравнвтельво   съ 
самыми  прочными  деревянвымв  судами.    Железный    паро- 
ходъ  Саггуоодп,  бросивъ  якорь  въ  усть4  Шанова  во  время 
бурв  6  Ьовя    1839  года,  оборвалъ   свов   ц&пи    и  наб'вжалъ 
ва  берегь,  гд-Ь  долгое  время    бился  килемъ    о  твердое  дно  ; 
ве  смотря  ва  то,  овъ  ве  потерп&лъ    ввкакого    повреждетя, 
между  гЬмъ  какъ  взъ  двадцати  семи  судовъ,  находившихся 
по  близости,  вв  одво  ве  изб-вгло  повреждевШ    в  мвопя  да- 
же погибли    совершевво.    Коуа1-6еогя;е,    пароходъ   въ   220 
силъ,  брошенный  во  время  прилива  иа  скалы  близъ  Грино- 
ка, оставался    ва  ввхъ   во  все  время   прилива  безъ  всякаго 
поврежден! а.  Это  судно,  ддввою  въ  200  Футовъ,    держалось 
ва  скал-в  своею  средввою    безъ  всякой  опоры    ва  ковцахъ : 
деревянное  судно  при  такомъ  подоженш  разломилось  бы  на- 
двое. Огромная  чугунаая   вещь,   в-Ьсившая    около   248  пу- 
довъ,  упала  ва  дно  трюма   парохода    Рппсеав-Коуа1,    въ  то 
время,  когда   ее  вадвоевли   вадъ  главвымъ   люкомъ,    и  дво 
судва  отъ  этого  ве  повредилось.  Къ  удобствамъ  жед&аныхъ 
судовъ  надобно  отвеств  безопасность  вхъ  отъ  пожаровъ.  Под- 
держка жел-Ьзвыхъ  судовъ,  находящихся  ва  кавалахъ,  требу* 
етъ  весьма  вебольщвхъ  расходовъ,  такъ  что  годовые  расходы 

19* 
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па  поддержаше  деревяннаго  судна  достаточны  для  жегЬзнаго 
иа  пять  д*гь.  Изъ  посл*днихъ  есть  таме,  поддержание  кото- 
рыхъ  въ  продолжен1е  одивнадцатя  д*тъ  стоидо  ве  бол*е 
двухъ  Фувтовъ  стердввговъ.  Въ  морсквхъ  судахъ  железвые 
диеты  разъедаются  оквелеввемъ  отъ  действия  морское!  воды; 
во  это  происходить  медленно  и,  вероятно,  можетъ  быть 
предотвращено  окраскою.  Съ  твхъ  поръ,  какъ  строятъ  же- 
лЪзныя  суда,  ве  встретилось  еще  надобвости  переменить 
хотя  одинъ  дистъ  железа  по  причине  разъедав1я.  Оритомъ 
оно  происходить  только  ва  поверхности  и  равномерно,  то- 
гда какъ  гв1ев1в  дерева  провикаетъ  внутрь  самыхъ  частей. 
Къ  этому  вадобво  прибавить  еще  следующее.  По  мер* 
величины  судна,  листы  железа  употребляются  толще,  а 
какъ  разъедан1е  поверхности  одинаково  какъ  у  толстыхъ, 
такъ  и  у  тоякихъ  листовъ:  то  следуетъ,  что  прочность  су довъ 
должна  быть  темъ  больше,  чемъ  ббльшаго  тоннажа  будутъ 
самыя  суда.  Д«ревяввыя  суда  не  имеютъ  этой  выгоды  я 
члены  корабля  пнютъ  такъ  же  скоро,  какъ  и  бриговъ.  Ббль- 
шая  внутренвяя  вместимость  желеввыхъ  судовъ,  сравни- 
телъво  съ  деревянными,  составляетъ  еще  одну  изъ  выгодъ, 
которая  темъ  ощутительнее,  чемъ  меньше  измерешя  суд- 
на я  острее  его  Форма,  хотя  этой  выгодой  ве  льэя  преве- 
брегать  и  въ  судахъ  большвхъ  изнеренШ.  Ббльшая  вмести- 
мость способствуетъ  ядоровью  людей,  делая  все  помещен!* 
просторнее,  трюмъ  мевее  вагромождевнымъ  и  более  удоб- 
нымъ  къ  проветривав1ю.  Противъ  употреблемя  железа  ва 
постройку  воеввыхъ  судовъ  представляли  главнымъ  препят- 
ствтемъ  действ1е  ядеръ  ва  ихъ  стены ;  но,  по  слелаввымъ 
опытамъ,  желеввыя  суда  в  въ  этомъ  отношении  ве  только 
ве  оказываются  недостаточными,  во  еще  должны  быть  по- 
ставлены выше  деревянвыхъ.  Что  же  касается  людей,  то 
они  гораздо  мевее  подвергаются  опасности  ва  железвыхъ 
судахъ,  чемъ  ва  деревянвыхъ.  Люди,  видь-впле  мореюя  сра- 
жев1я,  утверждаютъ,  что  число  людей,  убиваемыхъ  или  ра- 
иеныхъ  непосредственно  ядромъ,  составляетъ  только  */4  и 
даже  7В  часть;  остальные  же  ушибаются  осколками  дерева, 
которые  провзводятъ  самыя  опасвыя  равы.  Одво  ядро, 
оторвавъ  внутревнШ   обшиввой    поясъ,    можетъ   причинить 
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ужаснейшее  ела,  хотя  само  по  себ*  я  не  заденет*  ни  од* 
ного  человека.  Чтб  произошло  бы  с*  деревянными  судами 
при  употребленш  гаубиц*,  назначаемых*  для  раэщелев1я 
стен*?  Можно  предвидеть  их*  разрушеше,  между  т$м* 
вакъ  на  железное  судно  гаубицы  яромэведутъ  д*вств1е  не 
более  того,  вакъ  обыкновенное  ядро  звачительнаго  д!аме- 
три.  Каждое  ядро,  проходя  чрез*  железные  диеты,  не  най- 
дет* ничего,  что  оно  могдо  бы  оторвать  в  осколками  увели- 
чить свое  действ1в.  Можно  быть  уверенным*,  что  желез- 
ное судно,  хорошо  выстроенное,  можегь  оспоривать  побе- 
ду надъ  деревяннымъ,  имеющим*  более  сильную  артилле- 
р!Ю;  а  при  равное  силе  обоих*,  железное  судно  непремен- 
но раэобьетъ  деревянное.  Неверности  въ  показаниях*  ком- 
паса, помещевнаго  на  железном*  судне,  представляли  весьма 
важное  ватруднев1е  :  но  они  теперь  отстранены,  и  всякШ, 
кто  привывъ  къ  употребленш  компаса,  легко  можетъ  сде- 
лать нужныя  взиенешя  въ  положении  магнитов*,  сообраз- 
но съ  данными  на  этотъ  счеть  правилами.  Исчислив*  цен- 
ность железных*  и  деревянных*  судов*,  Автор*  приходит* 
к*  тому  заключена,  что  постройкою  первых*  вместо  по- 
следних*, в*  течете  немногих*  лет*,  сделано  будет*  зна- 
чительное сбережете.  Из*  всего  этого  сочинешя  можно 
заключить,  что  у  потреблен  1е  железных*  судов*  впредь  долж- 
но распространиться  более  и  более  и  вытеснять  деревяв- 
выя.  Прибавим*  в*  закдючеме,  что  Автору  известны  все 
подробности  постройки  железных*  судов*  по  собственным* 
наблюдешям*  в*  Авгдш,  и  что  он*  ииел*  случай  поверять 
свои  мысли  о  степени  прочности  железных*  судов*  на- 
блюдев1аии  над*  тЬмн  из*  них*,  который  потерпели  какое- 
либо  несчастье  во  время  пдавашя. 

XV.    Естественный    Науки    вообще. 

По  разным*  отраслям*  Естествознав1Я  явились  сле- 
дующая статьи  :  Длпен/ьнге  или  спячка  шькоторыхв  живот- 
ных* и  долговременное  сохраненье  жизни  вь  состолит  оцп>~ 
пенлнхл  (Москв.  №  14} ;    Естественная  исторгл  сельдей,  Ва- 
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давыдеа  (Бвбд.  для  Чт.  №  7)  ;•  ГеологическШ  очерк*  дороет 
к*  ёодопаду  Иматры,  С.  Куторга  [ШЛ.  №  8) ;    Врала  пер- 
ёородства  ископаемых*  четвероногих*  (От.  Зап.  №  7)  ;   Ма- 
гнитная сила  горных*  пород*  (1ЫЛ.) ;    Вовьгй  способ*  опреде- 
лены количества  сахара  с*  молокт  (\ЫА.)  ;  Извгъстгв  о  мер- 
курги  (\Ъ\д*) ;  Вопрос*  о  рыбьих*  нравах*.  Набдвдевм  Г.  Ко- 
ста  надъ  водюшкою  (йид.  №8);  Психология  растен*й(гЪ'н}.); 
$алиьчательныЫ  опыт*  гальванического  дгьй*тегя  мускульных* 
деиженШ  (\ЫА.)  ;  Гальванизме,  происходящгЫ   от*   болгьзнет- 
них*  ощущенШ  [\Ый.) ;  Дгьйсггхвге  синильной  кислоты    ка  ор- 
ганизм*   (НнЛ.)  ;    Жизненным    свойства  ^мускульной  системы 
(\Ъ\д.)  ;  Результшты  ызслгьдоеанхЫ  Бабине   о  морских*   течв- 
нгях*  (гЬИ.  №  9) ;  Новый  способ*  обращенгя  твердых*  тгьлв 
в*  вюидкгя  и  газообразный  (Ни д.)  ;    Ртинный  вопрос*  из*  Не- 
бесно* Механики  (\Ъ\й.)\  Образование  масла  во  елменах*  ра- 
стенШ  (\Ы&.) ;  Геологическое  строенгв  Андов*  (\Ый.) ;    Ветв- 
цганекче  Альпы  (гЫЛ.)  -,   Изслгьдовангв  Эли  де-Бомона  о  пере- 
ходных* почвах*  (\Ъ\А.) ;  Наблюдения  Дюжардена  над*  пшкно- 
юнидами  (\Ъ\д.) ;  Естественна  л  Исторг  л  хинина  (Шм).) ;  Но- 
вый вопрос*  для  Оптики  (\ЫА.)  ;  Возрождение  улиток*  и  пер- 
ловицы; ДлхХстеге  различных*  веществ*   на  мерен  ,*    Изслгъдо- 
ванге  Коза  и  Мишеля  о  строенхи  нервов*;  Враждебные  замы- 
слы Баррюолл  против*  хллбных*   наелкомых*    (гЫЛ.)}    От- 
рывки  из*  Физической    Географхи.    III.  О  волканах*,   Д.  М. 
Перевощвкоаа    (Совр.    №  8) ;    Опыты  над*  плаеленгеш*  са- 
мых* огнеупорных*  ттьл*    (1Ыд.)  ;    О  количеств»  углекислоты 
в*  атмосфер*    (\Ыд.) ;    Александр*   Фон*   Гумбольдт*   и  ого 
Космос*,  Н.  Фродова  (1Ы<1.  №  9);  Очерк*  постепенного  раз- 
еитгя  наших*  познанхй  об*  ълектричесте»,    1екщя    Профес- 
сора Дове  (1Ы4.);  Жемчугоносный  рлки  в*  Росоеи    (С*в.  Об. 
№  2)  ;  Популярная  Химхя    (Пий.  №  3);    Очерке    физгологги 
человлческаго  тлла  по  Валентину  и  знаменитый  спор*  Док- 
тора Валентина  с*  Дерптскими  Профессорами  о  симпатиче- 
ском*  нервп>  (Пий.)  ;  Янтарная  рлка  в*  Россги   (\ЫА.) ;  Экс- 
педицгя   к*   Скверному   полюсу    (Рус.   Им.  №  143  —  145)  ; 
Приложенге  Акустики  к*  телеграфам*  (\ЪИ.  №  146);  О  но- 
вых* устьхах*   Химхи    и  современном*    ея  сосгполнхи    (Моск. 
В*д.  К0  111  -  114). 
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XVI.    Цвдицинск1я    Науки. 

Медвцивскйя  Науки  ирйобрЪли  сгвдуютля  статьи: 
Въ  Воевяо-Медицвискомъ  Журнал*  (Ч.  ЫУ\  №  1): 
По  Практической  Медицин*  и  ХирурНи  :  Селитро- 
кислое  серебро,  Шлегеля ;  Леченье  переломов*,  Мальгевя.  По  а 
Госпитальной  Клииин*  и  Казуистики:  Операцгл,  про- 
изведенная 8-млслчлому  дитяти,  при  помощи  хлороформа* 
Буяльсваго ;  Отдтленге  стопы  от*  состава,  или  так*-назы- 
ваемая  ампутацгл  берцово-тараннал,  Боссе.  По  Вое а в о- 
Медицивсвой  Полиц1и  иГипеи*:  Обе  уничтожент 
дурнаго  запаха  при  чисткл  отхожих*  млств,  Я.  Чистови- 
ча.  По  Судебной  Медицин*  :  О  ранах*  9  нанесённых*  огне- 
стрельным* оружгем*,  приставленным*  к*  тллу  ее  упоре ;  О 
патологическомв  извращенги  половою  инстинкта.  По  Фар* 
иац1и  и  Ветеринариынъ  Ваукамъ:  Практически  за- 
млчангл  относительно  самыхе  употребительных*  формощев- 
тическихе  работе  и  занлтгй,  П.  Малиновскаго ;  О  главных* 
породах*  лошадеЫ,  Генслера .  По  Военно-Медицинской 
Статистик*  :  Статистическгл  таблицы  о  больных*  холе- 
рою. Въ  с  и*  с  и  того  же  Журнала  пон*щены  статьи  :  О 
микроскопических*  измлненглх*  слизистой  оболочки  пище- 
варительнаго  канала  ее  холерл,  Маркувена  ;  Леченге  глаз- 
ных* боллзией  вклеивангемв  елке  помощгю  колладгока,  Эрюна; 
Обнаружите  нервныхв  токов*  посредством*  гальванометра, 
Дю-Боа  Раймонда  ;  Другой  факт*,  подтверждающая  влглнгв 
нервных*  токов*  на  гальванометре,  Дюкро;  Образ*  длйствгл 
синильной  кислоты  на  организм*,  Коэа  ;  Изсллдовангв  жи- 
зненных* свойств*  мышечной  системы  посредством*  гальва- 
нометра* Дюшеня  ;  Опытным  изсллдовангл  над*  голосом** 
Сегова  ;  Изысканы  *над*  окочешьлостгю  трупов*  и  гнгенгеме, 
Броувъ-Секара ;  Новый  способ*  вырлзывангл  волокнистых* 
наростов*  на  основами  черепа,  Нелатона  :  Влглнге  различ- 
ных* лунныхе  фаз*  на  родотеорныл  способности  животных*, 
Нюиава ;  Длйствге  жара  и  холода  на  раек*  ее  глаз»* 
Броунъ-Секара ;  Нормальная,  заслоночка  ее  мочевом*  канал*, 
позади  ладьеобразной   лмки    (Годеа   пат1си1апв),    Герэва;    О 
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внутреннем*  употреблены  свинцового  сахара,  Ландсберга; 
Жчекге  гальванизацию  паралича  мочевагоф  пузыря*  -Мншова ; 
Залиыпки  о  хинном*  дерев**,  Веддедя  ;  Влглнге  разных*  ве- 
ществ* на  чувствительность  и  движете  октвотных*,  Фду- 
раяа  ;  Доказательства  относительно  трубчатаго  строенгм 
нервов*.  Гг.  Коза  я  Мяшедя. 

Въ  прочига  журвада»  по  Медицин*  яввдясь 
статья :  Обозртнге  хода  и  длёствШ  холерной  ьпидемги  ев 
Россги  ее  теченге  1848  года  (Журя.  Мяя.  Вн.  ДОдъ,  К°  9); 
Диковинное  излечен4е  (Москв.  К°  13)  ;  Введете  ее  Патологйо, 
А.  Подувияа  (1ЫД.  №  15,  16)  ;  Влглнге  электричества  на 
холеру  (Вибд.  ддя  Чт.  №  8);  Животно-магнитическго  сеан- 
сы. Статья  III.  (От.  Зап.  №  9) :  О  повальных*  и  заразитель- 
ных* болтьзнлх*  вообще*  и  в*  частности  о  холерт,  К.  Лебе- 
дева (Мосв.  В*д.  К9  106  -  109). 

П.  ж. 

XVII.  Промышленость,  ТвхнолоНя  и  Сельское 
Хозяйство* 

Къ  Теоретической  частя  Хозяйства  можно  отве- 
сти схЬдующ1я  статья:  Вечернгл  бестды  о  Сельском*  ХозмМ- 
стел  с*  крестьяне ми-земяедгъльцами  на  Учебно-практиче- 
ском* Хуторл,  Г.  Преображенснаго  (Журв.  С.  X.  и  Овц. 
№  8)  ;  Климатически  рамы  окрестностей*  Витебска  е* 
агрономическом*  отношент,  П.  Эвьво  (Тр.  Ияп.  В.  Эк. 
Общ.  №  4)  :  Растительно-физгологическге  афоризмы  (Лвея. 
Журв.  №  34). 

—  •  Вечерв1я  бесЬды  о  Седьсвоиъ  Хозяйств?  съ  кресть- 
явамя-зендед'вдьцани  ва  Учебно-практическом!»  Хуто^4  Ии- 
пврдторсваго  Мосвовскаго  Общества  Седьскаго  Хозяйства 
и  Овцеводства».  —  Напечатанная  ныв*  первая  беседа  Г. 
Преображевсваго,  какъ  опытъ  овнакомлешя  крестьян*  сь 
предиетомъ  Седьскаго  Хозяйства,  заслуживаете  внвмате. 

—  По  Зендед,вд1ю  вообще  мы  встр&тидн  схвдуюоия 
статья  :  Земледллге  в*  Даурги,  Н.  Щуквва  (Журв.  М.  Вн. 
Двхь,  №  8)  ;  Огородничество,  В.  Бабарыкива  (Журя.  С. 
X.    и    Овц.    №  7);    О  МалороссгЫском*  плуг»,  Лаврентьева 
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(Зем.  Газ.  №  54);  Мтьры  к*  улучшенгю  луговодства  (Земд. 
Газ.  К0  56) ;  Сравнительные  опыты,  произведенные  Пернов- 
ским*  Феллинским*  Обществом*  любителей  Селъскаго  Хо- 
з  якства,  относительно  к*  удобренгю  полей  наеозами  овечь- 
им* и  коровьим*,  Фонъ-1ипгардта  (]Ы<1.  К°  62);  Опыты  иза- 
мгьчангя  о  выгоднлйшем*  способ»  посгьва  полевых*  и  огородных* 
раетенШ  (\Ъ\д.  №  63) ;  Обе  искусственном*  орогиент  лугов* 
и  полей  (Посред.  №  28). 

—  По  Скотоводству  явились  сд'Ьдующм  статьи  :  а) 
по  Скотоводству  вообще:  О  скотоводству  ев  Восточное  Си- 
бири, Н.  Щукина  (Журя.  Мяв.  Вн.  ДЪлъ,  №,  9)  ;  Руковод- 
ство к*  уходу  за  рогатым*  скотоме,  Н.  Гродницваго  (Жури. 
М.  Г.  Им.  №  7) ;  Общее  скотоводство,  Г.  Преображено* аго 
(Журя.  С.  X.  и  Овц.  №  7,  8);  Совлты  касательно  скотских* 
и  лошадиных*  падежей,  основанные  на  долголетнем*  опыгмъ, 
А.  Рейдеиейстера  (Зап.  Общ.  С.  X.  Южи.  Рос.  №  9) ;  Кор- 
мление, содержание  и  польза  от*  коров*,  Цуккербрекера  (Земд. 
Газ.  №  53,  54) ;  О  сбереженги  корма,  Архипова  (НЬм!.  №69); ' 
б)  По  Овцеводству:  ДлМствгя  Департамента  Сельск&го  Хозяй- 
ства по  улучшению  овцеводства  в*  Россги  (Ж.  С.  X.  и  Овц. 
№  9);  НовыЫ  способ*  прививангя  овцам*  предохранительной 
оспы,  О.  Бабицкаго  (Тр.  Ими.  В.  Эк.  Общ.  К°  4);  в)ПоКон- 
иозоводству  :    Сибирскгя  лошади  (Журв.  Коя.  и  Ох.  №  7)  ; 

^Арабская  лошадь  в*  настоящее  время  (\ЫЛ.) ;  О  предположе- 
ниях* к*  улучшенгю  коннозаводства  в*  Пруссхи  (гЫд.  К°  9)  ; 
Несколько  слов*  о  Восточных*  лошадях*  и  о  регулярной  ка- 
валерги  Египетского  войска  (\Ы<1.);  г)  по  части  Охоты:  Охо- 
та за  дикими  козами  по  насту  [1Ы&.  №  7)  ;  Об*  охотл  на 
кабанов*  (\Ый.  №  9). 

—  По  Лгсовсдеству  *ъ  1Ъсв.  Журя,  помещены 
сд-вдующ1я  статьи  :  Описанге  важнлйших*  орудгй,  употреб- 
ляемых* для  производства  ллсных*  культур*,  Н.  Ддатовснаго 
(№  25,  26,  27,  28) ;  Исторгя  зубра  или  тура,  водящаюся  в* 
Блловгьжской  пущл,  Гродненской  Губернги  (\ЫЛ.)  ;  Перечень 
способов*,  предложенных*  дц  1848  года  для  сохраненгя  дерева 
(№  27,  28);  Описанге  второго  Ллснаго  Округа  Ковенской  Гу- 
бернги, Г.  Падыпау  (1Ч9  29,  30,  31)  ;  О  необыкновенном*  раз- 
множении вредного  для  сосновых*  ллсов*  наслкомаго,  называв- 
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маю  пилтлъщнкомш,  я*  окреептоетлжш  Г.  Хорьком,  въ  1818 
поду,  Г.  Червяева  (№  29,  30)  ;  О  мьеном*  удобренш,  С.  А. 
(№  31,  32,  ЭЗ,  34);  О  метки)»  етметныхш  дявоем*,  В.  Шел- 
гувова  {№  32,  33)  ;  Описаю*  оредной  для  ллеовш  бабочки  — 
ынлконрлда-мопаха,  и  мтр*  в»  ел  истребленгю,  А.  Д.  (Ич 
34,  35,  36);  Сетдлте  о  соетоянш  казенных*  ы  частных* 
совв  ГродленекоЫ  Губерты  (№  35,  36,  37,  38);  Оптсшпе 
сотомтра  (№  37,  38). 

—  «Перечень  способовъ,  предложенных*  до  1848  года 
для  сохраяешя  дерем».  —  1юбопытевъ  ©тот*  аеречевь  со- 
рока  шести  способовъ  сохранять  дерево,  явь  вовхъ  въ  Россия 
иснмтапъ  способъ  Бутерн  я  гь  настоящее  время  Пейва.  по- 
читавшийся лучшииъ.  Въ  1657  году  Глауберъ  —  посредством* 
растительваго  дегтя  и  пригор-влаго  древесваго  спирта.  Де- 
рево обугливаютъ,  наяааываютъ  раститедьаыяъ  дегтешъ  я 
погружаготъ  въ  пригорелый  древесный  спиртъ.  Въ  1740 
г.  —  неизвестные  иаобр-втатель ;  дерево  высуш  иваютъ  иа- 
раии.  Въ  1798  г.  Вольяейстеръ  —  растворомъ  новареявой 
соли.  Погружаютъ  дерево  въ  растворъ  и  намазываю»  ямъ. 
Въ  1806  г.  Нервивсъ.  —  11рояежуткя  деревянвыхъ  иостро- 
ешь  наполняю»  поваренной  солью.  Въ  1815  г.  Баудевъ.  — 
Посредствояъ  морской  воды.  Погружаютъ  дерево  въ  море  на 
несколько  недель.  Въ  1820  г.  Песлей.  —  Посредствояъ  не- 
раалагаемыхъ  жидкостей,  какъ  ваярвм'връ,  вислотъ  (?).  Де- 
рево должво  сперва  варить  въ  воле,  потомъ  немедленно  на- 
питать жидкостью.  Въ  1821  г. :  Деви  и  Ноульсъ  —  посред- 
ствояъ погружения  въ  сулему.  Дявсдель  —  посредствояъ 
погружен! я  въ  растительный  деготь,  очищенный  предвари- 
тельно отъ  пригорелой  древесной  кислоты.  Въ  1822  г. 
Прехтль.  —  Деревво  сперва  подвергаю»  д%йств!ю  водяныхъ 
паровъ,  потояъ  паровъ  отъ  снеси  воды  съ  дегтеяъ.  Въ 
1823  г.  ОксФордъ^ — Часто  наяааываютъ  дерево  дегтярвыяъ 
маслоиъ,  обработаввыяъ  предварительно  хлоровыиъ  газонъ. 
Въ  1824  г.  Коксъ.  —  Трев1еиъ  и  яаиааывашеиъ  ласыщаютъ 
дерево  составояъ  иаъ  рыбьяго  жирт,  смолы  я  серы.  Въ  1826 
г.  Ныоиарчь.  —  Варятъ  дерево  въ  продолжение  3  —  4  ча- 
совъ  въ  состав*  яяъ  льнянаго  наела,  яедяаго  купороса,  вря 
и  мышьяку.    Въ   1828   г.    Госсье  —  посредствояъ    вкшере- 
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вНкннаго  погружен!*  въ  растворъ  такихъ  солей,  которыя, 
разлагал  другъ  друга,  оставляют*  въ  дереве  нерастворвное 
сечетаме,  ваприм&ръ :  а)  хлористый  кальшй  и  Глауберова 
соль,  железный  купоросъ  в  мышьякокислый  ватръ.  Въ  1829 
г.  Карей.  —  Дерево  просверливають/  въ  отверстия  вливаютъ 
составъ  иэъ  повареввой  соли,  угольна  го  порошка  в  жввот~ 
наго  наела,  и  затыкаютъ  диру.  Въ  1881  г.  Бреавъ  —  по- 
средствомъ  смолвстыхъ  в  масляяыхъ  веществъ,  которыми 
пропитываютъ  дерево  оосредствоиъ  давления  атмосФерваго 
воздуха  въ  цилиндр*.  Въ  1833  г.  невав-встнЫй.  —  Дерево  вы- 
ставляютъ  ва  продолжительное  время  подъ  д*вУств1е  дыма  отъ 
иедлевво  горящаго  веленаго  сыраго  дерева.  Каевъ.  —  По- 
гружаютъ  дерево  въ  одвохлористую  ртуть  и  напитываютъ  ею 
посредствомъ  давлен1я  (каенваированйе).  Шеваллье.  —  По- 
гружаю™ въ  деготь  и  отваръ  взъ  табачяыхъ  корешковъ. 
Въ  1833  г.  неявв-ЪствыУ.—  Часто  ватираютъ  смолой,  раство-^ 
реввой  въ  рыбьеиъ  жвр<Ь,  влв  каучукомъ,  растворов- 
вымъ  въ  жирвыхъ  маслахъ.  Въ  1834  г.  Стрюцки.  —  Нати- 
раютъ  растворомъ  колчедана.  Въ  1835  г.  Моятейтъ.  — 
Погружаютъ  въ  известковую  воду.  Неизвестный.  —  Натв- 
раютъ  горячимъ  растворомъ  смолы  и  скипидара.  Въ  1835  г. 
Молль.  —  Парятъ  камере  въ  нагретой  парами  вреовота  в 
ввщона.  Неизвестный.  —  Натвраютъ,  для  понерхностнаго 
обугдввавля  дерева,  еврвой  кислотой.  Въ  1837  г.  Флок- 
товъ.  —  Погружают*.  въпригор'Ълодревесную  кислоту.  Грав- 
виль.  —  Погружаютъ  въ  соловареявую  воду.  Летелье.  —  Де- 
рево погружается  въ  (сулему)  растворъ  хлорястой  ртути, 
сушится  я  покрывается  легквмъ  слоемъ  клея.  Гоотгвль.  — • 
Погружаютъ,  въ  нагретый  до  108  —  163э  по  Р.  растворъ  ияъ 
дегтя  и  терпевтввваго  масла  съ  прибЬвлев1емъ  поваренной 
соли.  Маргари.  —  Дерево  сушатъ,  потоиъ  погружаютъ  въ 
растворъ  ярянн'вдянкв.  Промышленое  Общество  въ  Авва- 
бергв.  —  Погружаютъ,  на  30  дней,  въ  растворъ  водява- 
го  стекла,  потомъ  въ  соляную  каслоту ;  аа  гвмъ  выиы- 
ваютъ  водой,  сушатъ  и  иатнраютъ  масломъ.  Въ  1838  г. 
ТрёфФи.  —  Попеременно  погружаютъ  въ  растворъ  взаим- 
но-разлагающихся солей.  Бюрнетъ.  —  Погружаютъ  на  10  —  30 
дней  въ  растворъ  хлористаго  цинка.  Бетель.  —  Вытягиваю» 
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воздух*  в  напитывают*  дерево,  посредством*  давления  воз- 
духа, иеФтввыми  жидкостями.  Въ  1839  г.  Бушерв  в  Умед- 
ли. —  Посредствомъ  напитывая  ва  корн*  стоящего  дере- 
ва древесным*  уксусом*,  м*днымъ  купоросом*,  хлористой 
ртутью  и  проч.  Жидкость  доджяа  проникнуть  въ  дерево  въ 
сдъдств1е  естественной  всасывательной  способности  дерева; 
идв  же  вапитывая1емъ  срубленваго,  во  еще  св*жаго,  зеле- 
ваго  дерева.  Въ  18  0  г.  Флеэель.  —  Посредством*  раадагаю- 
щихъ  другъ  друга  веществъ.  Дерево  оодвергаютъ  сверва 
ДВЙСТВ1Ю  паровъ;  въ  цилиндр*,  потомъ  впуеваютъ  туда 
растворъ,  наврим*р*  квасцовъ,  доводить  его  до  стеоева 
вскмпашя  посредствоиъ  паровъ,  и  ваковецъ  разлагают* 
квасцы  растворовгь  кали.  Мюнцивг*.  —  Погружают*  дерево 
въ  растворъ  свраонислаго  марганца.  Въ  1841  г.  Понсъ.  — 
Погружают*  въ  растворъ  селитры,  квасцовъ  и  жел*аисто- 
свверодистаго  калщя.  Пейвъ  (Раупе).  —  Дерево,  въ  беавовду- 
швомъ  пространств*,  ваполаяютъ  поперем*нво  взаимво-раэ- 
лягающимися  смоляными  растворами,  Въ  1842  г.  Тимпер- 
лей.  —  Погружают*  въ  однохлорвстую    ртуть    (сулема).  Въ 

1843  г.  Паркесъ  и  (въ  1845}  Пассеаъ.  Напитывают*  каучу- 
ком*, растворевнымъ  въ  сврнистомъ  углерод*-  или  въ  эв- 
цюв*.    Ирль.  —  Погружают*    въ    жел*звый   купоросъ.    Въ 

1844  г.  Бурхесъ  (по  Рейхенбаху).  — -  Подвергают*  д*й- 
ствш  паровъ,  потов*  напитывают*  раствором*  жел*анаго 
купороса  и  ваковецъ  растворомъ  кремневой  кислоты  съ  ка- 
ли (водявое  стекло).  Въ  1845  г.  Рансонъ.  —  Из*  дерева  вы- 
тятвваютъ  воздух*,  вапитываютъ  водяным*  стеклом*  в  йо- 
том* погружают*  ва  никоторое  время  въ  какую-либо  ки- 
слоту. >  Въ  1846  г.  Вевзатъ  в  Банверъ.  —  Напитывают* 
■*диымъ  купоросом*  и  потомъ  разлагающим*  его  с*р- 
вокислымъ  барвтомъ.  Пейяъ  (Раупе).  —  Посредством*  вы- 
тягивавля  воздуха  водяными  парами  и  вапитывашя,  съ 
помощ1Ю  давлев!я,  попеременно,  другъ  друга  разлагающими 
жидкостями,  напрвм*ръ :  растворомъ  сернистых*  соедине- 
ний, иапр.  сврвистаго  барм,  разлагаемых*  растворомъ  ка- 
вихъ-двбо  металлвчесввхъ  солей,  напр.  жед*знымъ  купо- 
росом* От*  сего  въ  дерев*  остается  мака  т*дъ,  нерас- 
творимыхъ  въ  вод*. 
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—  «Описание  высотомера».  — дтотъ  новый  дендроме- 
трически снарядъ  устроевъ  Управляющими  Чертежныхъ 
Отделемемъ  Департамента  УдЪловъ,  Надворнывъ  Советни- 
ком* Гавриловыиъ.  Высотои-Ьръ  состовтъ  «зъ  треножвика 
и  угломернаго  сваряда.  Составвыя  частя  треножника  т* 
же,  какъ  я  въ  обыкновеввомъ  нивелирномъ  инструмент*. 
Самый  высотом^Ьръ  состоять  язъ  двухъ  мЪдвьиъ  ливеекъ, 
обращающихся  ва  шарнврахъ,  и  высеребренной  дуги,  при- 
крепленной къ  нижней  линейке  двумя  винтиками.  Сближе- 
ние линеекъ  иди  отдалете,  ддя  образована  ббльшаго  иди 
меньшего  угла,  производится  микрометренвымъ  винтомъ, 
уврЪпдеввымъ  въ  нижней  ивъ  вихъ  и  проходящим* 
въ  шарообразное  отверспе  верхней.  Ддя  удобн*йшаго  от- 
считывав1я  числа  градусовъ,  означенны»  на  м-Ьдномъ 
транспортире,  приделадна  къ  нему  скобочка,  оканчиваю- 
щаяся остреемъ.  Къ  обоимъ  краямъ  верхней  дивейки 
приделано  по  дшптру  (*);  прор^зъ  гдазнаго  дюптра  перед- 
ний волосокъ  предметнаго  находятся  въ  плоскости  соприко- 
сновения обЪихъ  линеекъ,  соответствующей  0°  делев1я  на 
транспортире.  На  нижней  линейке  нарезаны  дюймы  съ 
подраздеден1емъ  каждаго  яа  10  частей,  а  къ  верхвей,  по- 
средствомъ  вебольшаго  винтика,  прикрепляется  въ  отвес- 
иомъ  положен! я  высеребренная  дииейка  съ  подобнымъ  же 
раздвлен1емъ.  Ддя  приведен!*  въ  горизонтальное  подожеме 
ииструмевта,  къ  нижней  линейке  првкрепленъ  двумя  вин- 
тами плотничный  ватерпасъ,  который  ножетъ  быть  ааме~ 
яеиъ  и  уровнемъ.  Накоиецъ,  весь  этотъ  снарядъ,  цилни- 
дромъ,  укрепленнымъ  четырьмя  винтами  къ  нижней  линей- 
ке, надевается  па  стержень,  выходящей  изъ  средины  верх- 
него круга  треножника,  и  прикрепляется  въ  нему  вмятомъ 
съ  боку  цилиндра;  когда  винтъ  совершенно  осдабдеиъ,  то 
инструмент»  можно  свободно  обращать  ва  стержне.  Высо- 
томеръ  употребляется  сдедующимъ  обрааомъ.  Съ  помошдю 
отвеса,  уставовивъ  инструмент  вершиною  угла  въ  точке 
стоян1я,  обращешемъ  па  стержне,  должно  поставить  верх- 
нюю часть   въ  положеше,    по  направлению   двухъ    винтовъ, 

(*)  На  случай  иэмЪрешя    высоты    отдаденнаго   предмета,    виАсто 
дюптрогь,  можетъ  быть  прядъдаяа  зрительная  труба 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


288  ОТД.    VI.    0ВО8Р-ВИ1В     РУССКНХЪ 

действовать  до  т*хъ  поръ,  пока  отвесь  ватерваеа  аайиетъ 
средину  ;  потомъ  поставить  инструменте  по  направлению 
двухъ  другихъ  вивтовъ  в  повторить  то  же  д-вйств1е.  Когда 
инструмента  такииъ  образомъ  будете  приведеаъ  въ  поло- 
жение горизонтальное :  то,  оставляв  об*  линейки  въ  сопри- 
косновевш,  навести  дкштры  на  отвесную  дивно  иам*ряе- 
■ой  высоты,  и  обозначивъ  точку  вресвчешя  еа  съ  гори- 
зонтальный* направдевйеиъ,  действовать  мвкроиетренныиъ 
виитомъ,  пока  прор*аъ  глазнаго  дюптра,  средшй  волосокъ 
предиетнаго  и  точка  измеряемой  высоты  будутъ  въ  одвоиъ 
праиоиъ  ваправдеяш ;  тогда  останется  заметить  на  дугу 
меру  угла,  отсчитать  чвсдо  дюймовъ  ва  горизонтальной  и 
отвесной  дниейкахъ  и  измерить  протяжеше  отъ  точки  стоя- 
ния до  основания  взмвряеиаго  предмета.  Употребление  вы- 
сотомера и  порядокъ  исчнсдешй  объяснены  здесь  трема 
разнородными  примерами  и  присоедивевъ  еще  трепй  при* 
м*ръ  ва  случай  изм*рен!я  высоты  неприступнаго  предмета. 
Приемы,  употребляемые  ври  взмЪревш  такой  высоты,  сле- 
дующее :  выбравъ  два  произвольные  пункта  ва  местности 
во  возможности  ровной  и  открытой,  по  взмЪреиш  между 
ими  раастояшя,  ставятъ  высотомЪръ  прежде  въ  дадьвемъ 
избран ноиъ  пункте,  а  потоиъ  въ  блвжайшемъ.  По  првведе- 
В1и  въ  горизонтальное  положеше  инструмента  при  первошъ 
СТОЯВ1И,  наводятъ  дюптры  микрометреннымъ  винтомъ  на  око- 
вечность  вредмета  и  вам-вчають  длины  горизонтальной  и  отве- 
сной ливеекъ;  загЬмъ  переносить  ивструментъ  ва  сл*дующ1Й 
цуиктъ,  где  устанавливаютъ  его  ва  одной  высот*  съ  пер- 
выиъ  стояшеиъ  и  повтор яютъ  д*йств1е.  Чтобы  ве  делать 
каждый  раз*  таксатору  исчислемй,  и  записывать  прямо  въ 
имеющуюся  при  немъ  тетрадь  окончательный  результате, 
предложены  еще  таблицы  вычисленных*  высотъ  отъ  1-й  до 
20  сане.,  ври  известной  длив*  горизонтальной  линейки  высо- 
томера отъ  вершины  угла  до  пересечем*  съ  отвесною  дм- 
шею  и  при  стоянш  инструмента  въ  5-ти,  10  м  15  сажеяяхъ 
отъ  N  измеряема™  предмета.  Употреблен^  сихъ  таблицъ 
очень  просто. 

По  Садоводству   укажемъ    на  сл*дующ1я    статьи-. 
Описанге  фруктоваю   сада   Г.  Гарутта,   находлщаюсл   ев 
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окрестностям  Херсона,  Кедрива  (Ж урн.  И.  Г.  Ни.  №  Ь); 
Садоводство,  В.  Бабарыкина  (Журя.  С.  X.  и  Овц.  №  7)  ; 
Терминологгл  Описательной  Ботаники.  Сложный  лист* 
(Журв.  Сад.  №  «•) ;  Новая  классификация  растенгй  (НиЛ.) ; 
Витфильдгл  кирпичноцелтнал  (\Ый.) ;  Полное  цвлтоеодстео 
(Нм<1.);  Исторгл  розы  и  ел  воспитанге  (\Ыд.) ;  Училище  Са- 
доводства  ев  Бессарабт,  Гербавовскаго  (Земл.  Гае.  №  67). 

—  «Училище  Садоводства  въ  Бессарабш ».  —  Въ 
окрестностятъ  Кишинева,  некогда  голое  м*всто,  отъ  вЪка  не 
тронутое  лопатой,  на  вротяжеши  21  дес.  2341  квадр.  са- 
жени, избрано  дла  учреждена  Училища  Садоводства,  и 
это-то  дгвсто  въ  короткое  •  время  испещрилось  раститель- 
вост1Ю  не  одвихъ  тузенвыхъ  деревьевъ,  но  и  многими  дру- 
гими растемями,  которые,  безъопытнаго  вадъними  наблю- 
демя,  не  могли  бы  пршти  въ  такое  цвЬтущее  состоите, 
въ  какомъ  они  теперь  находятся.  Со  времени  учреждена 
Школы,  разведено  зд'всь :  300  породъ  деревьевъ,  могущихъ 
служить  только  украшев1емъ  растительности.  Въ  общей  же 
сложности,  съ  двумя  стами  породъ  плодовыхъ  деревьевъ, 
считается  65,000.  Они  расположены  такъ,  что  одна  полови- 
на образуетъ  АншУскШ  садъ,  а  другая  —  равсадники  пло- 
довыхъ деревьевъ.  Независимо  отъ  этого,  разведены  8д$сь 
шелковичные  черви  24-хъ  породъ,  и  есть  прекрасная  ма- 
шина для  размотки  коковъ.  Отдаленность  Училища  отъ  го- 
рода представляетъ  воспитавникамъ  ту  выгоду,  что  они 
удалены  отъ  шума  и  толпы,  и  следовательно  отъ  всего  то- 
го, что  только  можетъ  отвлекать  отъ  вдиятШ  дюдеУ,  посвя- 
щевиыхъ  ивучея1ю  Природы.  Въ  настоящее  время  нахо- 
дится въ  Училищ*  10  казеввыхъ  воспитав ииковъ,  11  свое- 
коштвыхъ  и  7  ученыхъ  работвиковъ.  Придетъ  время,  ко- 
гда эти  воспитанники,  это  возникающее  свмя,  окрЪпнетъ  и 
рав<гвется  по  землЪ  ихъ  вскормившей,  и  они  тогда  трудами 
своими  сторицею  воздадутъ  краю  за  благод-Ьяше,  которое 
онъ  вроливалъ  на  нихъ  въ  *-ктств&. 

—  По  Шелководству  явились  слЪдуюпря  статьи:  О 
постел  и  раэсадкл  тутовых*  деревцов*  в$  саду  Земледллъче- 
скоЫ  Школы  и  еыкормкл  шелковичных*  червеЫ  ев  1ВД8  #.  Гр. 
А.  Никитина  (Жури.  С.  X.  в  Овц.  №  8) ;  Об*  опытах*  и 
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открытиях*  по  шелководству  в*  1848  году,  Г.  Марковича  (Нпо1. 
№  9);  О  шелководстве  в*  Военных*  Украинских*  Поселенхлх*, 
Гр.  А.  Никитина  (Шё.)  ;  О  шелководстве  и  тутовых*  на- 
сажденглх*  в*  Казачьих*  станицах*  Кавказ  екаю  ВоЫска  ее 
1818—1840  модах*,  А.  Реброва  (1ЬкК)  ;  Ведомость  о  начал* 
шелковичных*  насажденШ  и  количеств*  получаемаго  шелка 
в*  Кавказской  Области  за  40  лете,  его  же  (1Ыё.) ;  Неко- 
торым сееденгл  о  шелководствгь  в*  Херсонской  Губернги  и  в* 
Бессарабской  Области,  Д.  Обнискаго  и  И.  Кудрина  (Зап. 
Общ.  С.  X.  Южв.  Рос.  №  8)  ;  Отзыв*  иностранца  о  си- 
стем* воспитангл  шелковичных*  червей  в*  Одессе,  Н.  РаМко, 
А.  С.  (1Ыё.  №  9)  ;  Замечангл  на  некоторые  пункты  преды- 
дущей статьи,  Н.  Райко  (Цпй.). 

—  Иаъ  поименованных*  эд'Ъсь  статей  следует*  обра* 
тить  вяимаше  ва  перечень  опытовъ  и  отврьтй  по  шелко- 
водству въ  1848  году,  составленный  Г.  Марковичем*.  Спра- 
ведливо замечает*  он*,  'что  Записки  Комитета  Шелковод- 
ства, учрезкденнаго  при  Императорском*  Московском* 
Обществ*  Сельскаго  Хозяйства  и  Овцеводства,  брошюры 
Гг.  Стевена,  Райко  и  др.  научаютъ  иасъ  на  первый  случай 
посадке  шелковицы,  содержанш  червей,  обработке  ко- 
конъ,  разиотгв  шелковъ;  но  этого  недостаточно.  Мы  долж- 
ны следить  ва  онытами  и  открьтями  шелководов*  сведу- 
щи», въ  странах*,  гд*  эта  промышлевость  образовалась 
давно  в  вполн-б. 

—  Любопытно  также  взвоет  «О  шелководстве  въ 
военных*  поселешях*  Резервной  Каваллерш  ■,  сообщенное 
въ  письмЪ  Г.  Начальвика  сихъ  поселевШ  Графа  Никитина 
къ  Г.  Непременному  Секретарю  Московскаго  Общества 
Сельскаго  Хозяйства  С.  А.  Маслову.  «Теперь  у  меня  въ 
округах*» —  говорить  овъ  между  прочим*  —  «98,287  этих* 
деревьевъ  на  плантациях*,  на  грядкахъ  же  полагаю  бол-ве 
200  т.  На  будущее  же  время,  я  сдАдалъ  распоряжен1в,  что- 
бы ежегодно,  въ  каждомъ  Округ*  (которыхъ  25)  разводи- 
лось по  1000  штукъ,  и  въ  каждой  волости  (которыхъ  76) 
по  500  штукъ  тутовых*  деревьев*,  так*  что  во  вс*х*  Окру- 
гахъ  будетъ  их*  разведено  въ  годъ  63  т.  Сверхъ  того  мною 
приказано,   чтобы   вев   Форштмейстеры,  лДсвичве   и  даже 
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двсвые  стражи  разводили  также  определенное  «отчество 
шелковяцы.  Конечно,  не  льзя  предполагать,  чтобы  вс&  сш 
м'вры  были  къ  точности  исполнены  ;  но  если  онв  будут* 
выполнены  и  на  воловину,  то,  при  всемъ  томъ,  чрезъ  10 
лзгъ,  будет*  разведено  въ  Военныхъ  Поседешяхъ  огромное 
количество  тутовыхъ  деревьевъ.  До  того  же  времени  мы 
постепенно  ставеиъ  прмэбучаться  п  добыванию  шелка,  раз- 
ведемю  сЪтешъ  кап  шелковицы,  та»  и  шелковичны», 
червей,  и  накоиецъ  займемся,  беэъ  особенных-»  пздержекъ 
и  собственными  средствами ,  устрояствомъ  шелкомоталь- 
ных* за  веден! в*  и  всего  прочаго». 

—  Технолог1я  вообще  прюбр'Ьла  сл-вдуюипя  статьи-. 
О  трепальное  мяльныхе  машинах*  Еуте  и  Декостеры.  Опыты, 
произведенные  в»  Горыгорецкоме  Земледгълъческомв  Институ- 
та* (Жури.  Н.  Г.  Им,  №  8)  ;  Замьтши  обе  обдллкт  лена% 
Г.  Альбова  (НиА)  ;  Ваошное  изобретете  для  свеклосахарной 
промышлености  (Жури.  С.  X.  и  Овц.  №  9)  ;  О  новом»  спо-. 
собп>  вымочка*  льаа  ев  Белъгги  (гЫб.);  О  днМстегяхе  Гу- 
бернскыхе  Механиков?  (Жури.  Май.  м  Торг.  №  7,  8,  9) ; 
Опыте  теоретическим  и  практическая  руководства  кв 
ткачеству  (\Ън1.) ;  Усовершенствованный  способе  производ- 
ства свекловичная  сахара  {гЫй.  №  8,  9) ;  Ручным  само- 
прялки  (Посред.  №  30). 

—  Во  Хозяйству  вообще  мы  встретили  СЛ*ВДуЮЩ1Я 
статьи  :  О  сестоянги  разныхе  отраслей  сельского  хозяйства 
ев  Южной  РосеЫ  ее  1848  году  (оковчаме)  (Жури.  М.  Г. 
Им.  №  7)  ?  Обзора  хозяйства  Менонитоее  Таврической  Гу- 
бернги,  С.  Добровольскаго  (Зап.  Общ.  С.  X.  Южн.  Рос.  Л5 
8);  Домашнее  простое  пивоваре  пге,  Шуберта  (Эемд.  Газ. 
№  85). 

—  Поимеиуемъ  статьи ,  относящаяся  гь  различным» 
отраслям*  Хозяйства  и  Промышлености :  Обе  опытной 
ферм»,  учреопденной  при  ВиоапскоЫ  Семчнарги,  И.  Хитрова 
(Жури.  М.  Г.  Им.  №  7  и  Земл.  Гае.  №  60) ;  О  длШстогяхе 
Эколомическтхш  Обществе  ее  Росеги  ев  1848  году  (йио\  № 
8) ;  Отчете  и  еамлчангл  о  ходгъ  полевого  хозяйства  ее  селъ- 
Ч»  Иагорномву  Ярославская  Утзда,  за  1848  годе,  се  прпсо- 
вокупленыме    нпяотореехе   еопроеове    по  земледельческой  про- 

Часть  И1У.  Отд.  У1.  20 
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мышленостн,  Костылева  (Шй.  №  9);  Открыты  Общества 
Селъскаго  Хозяйства  Восточной  Росст  [\Ыд.  в  Заи.  Общ. 
С.  X.  Южн  Рос.  №  8)  ;  Обе  открытги  ее  Пвнзн>  Общества 
Селъскаго  Хозяйства  Юго-Восточной  Росст,  Г.  Масдова 
(ЭКурв.  С.  X.  и  Овц.  Ка  9)  ;  Взгляд*  на  С.  Петербургскую 
выставку  произведенчй  Русской  промышлености^  Гр.  Д.  Тол- 
стаго  (Иж!.);  И  с  торг  л  для  выбора  и  пересылки  разныхе  пред- 
метове  ев  Селъсяо-Хозлйственныи  Музей  Горыгорецкой  Шко- 
лы (\Ы&.)\  Отчете  Императорского  Вольнаго  Экономы- 
ческаго  Общества  за  1848  годе  (Тр.  И  и  п.  В.  Эк.  Общ.  № 
4^  ;  Хозяйстеснно-статистмческхй  обзоре  Южной  часты 
Тульской  Губернт,  Г,  МясоЪдова  (ШД.) ;  Статистико-ком- 
мерчеспое  описанье  Нижегородской  ярмонки  (Журв.  Мав.  и 
Тор.  №  7,  8,  9)  ;  Урожай  ее  Крыму,  ее  1849  •  .,  Ф.  Дом- 
бровскаго  (Зап.  Общ.  С.  X.  Южн.  Росс.  №  9)  ;  Промы- 
шленость  Велико-Россгйскихв  Губернгй  (Биб1.  для  Чт.  К* 
7) ;  О  колонгальноме  и  свекловичном*  сахарл*>  Г.  Н.  (Ниа\ 
№  8,  9)  ;  О  свекловичной  промышлености  Кгевской  Губернт 
(Зеви.  Гае.  №  52) ;  Статистический  очерке  Тамбовской  Гу- 
бернт, Хозвкова  (ШД.  №  66,  67)  ;  Обзоре  состоянгя  селе- 
скаго  хозяйства  и  промышлености  Тифлисской  Губернт. 
Изъ  газеты  Кавказъ  ({ЫД.  №  70,  71,  72)  ;  Отчете  Ученаго 
Комитета  Министерства  Государственных*  Имуществе  по 
первому  конкурсу  на  свчиненге  простонародные  книге  (гЫй. 
№  73)  ;  Хллбная  торговля  ее  Кгевской  Губернт,  за  1847  I. 
(НиД.  №  73,  74,  75) ;  С>  Петербургская  Выставка  издллгй 
промышлености  въ  1849  г.  (Посред.  №  27);  Воске  ее  тор- 
гоелгъ  (Поср.  »•  33,  34,  35,  36,  37). 

—  •  О  д*йств1яхъ  Экономвческихъ  Обществъ  въ  Рос- 
сш  въ  1848  году ».  —  Такъ  какъ  Общества  :  Вольное  Эко- 
номическое, Московское,  Лебедянское  в  Южной  Роена,  са- 
ми публикувэтъ  свои  отчеты ;  посему  здЪсь  представлены 
главаыя  черты  дЪятельвости  сд'вдующнхъ  только  Обществъ: 
1вФлявдсваго  Общеаолеаааго  в  Эковомическаго,  Эстлавд- 
окаго,  Гольдввгевскаго  в  Ярославскаго  Сельскаго  Хозяй- 
ства. Сообщаемъ  о  заняпяхъ  двухъ  первыхъ  маъ  ввхъ. 
Лифляндское  Общество  въ  прошедшемъ  году  собиралось 
на   несколько   дней,    для   двухъ  общмхъ   аасАдавШ,   быв- 
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швкъ  въ  ЬонЪ  и  ГевварЬ.  Маопе  ваъ  присутствовавшвхъ 
седьскихъ  хоаяевъ  принимал!  учаспе  въ  его  совавщав1яхъ 
в  выразили  большое  сочувств1е  къ  усоЪхамъ  Отечествен- 
ной промышдевости.  Для  поощрешя  медкихъ  хоаяйствъ, 
крестьянских*,  Общество  положило  составить  сельско-хо- 
действенный  катвхввасъ  ва  двух*  языкахъ,  ва  которыхъ 
говорягь  8д4ш*пе  поселяве ;  ва  составление  лучшего,  сооб- 
рааваго  съ  местными  услов1ямв  страны,  катехизиса,  на- 
значева  прев1я  въ  300  р.  сер.;  программа  его  обнародо- 
вана. Для  усилен!*  разведена  хлъ^ныхъ  растевй,  легко 
сбываевыхъ*  в  для  обеввечевая  дохода  земледельца,  чрезъ 
разведев1е  развородвыхъ  растеаШ,  Общество,  при  сод-вй- 
ств1и  Департамента  Сельскаго  Хозяйства  и  прв  посредств* 
Управляющего  Саратовскою  Палатою  Государственные 
Имуществъ ,  выписало :  изъ  Одессы  яровую  пшеняцу 
арваутку  в  гнрку,  изъ  Саратова—  яровую  бъмотурку,  изъ 
Иркутска  —  Сибирскую  гречиху,  взъ  Шотландш  —  ячмень 
аватъ,  ваъ  Гамбурга»  огь  взв-встнаго  с-вмевнаго  торговца 
Боота,  —  камышевую  рожь  (Н1евепб1аио,епго^еп)  и  овесъ 
гоптовъ.  Общество  обратило  особеввое  внимаше  ва  улуч- 
шевве  луговъ  в  разведете  вормовыхъ  травъ  в  продолжало 
въ  свовхъ  садахъ  дъмать  опыты  разведешя  различвыхъ  по- 
родъ  вхъ.  Для  осушен! я  и  воздЪлыватя  болотъ,  Общество 
въ  врошломъ  году  выписало  подземный  плугъ  взъ  Гохев- 
гейма  ;  употребление  его  об-вщаетъ  удовлетворительные  ре- 
зультаты. Завело  также  тележки  МиЫЬгеИ  для  покрытая 
малыхъ  луговъ  пеекомъ  в  хорошею  землею.  Наконецъ,  для 
производства  вебольшвхъ  опытовъ  вадъ  подземвымъ  осу- 
шев1евгь  Впи'пв  выписаны  ва  счетъ  Общества  необходи- 
мы* оруддя  в  нисколько  кирпичей  в  глввявыхъ  трубъ, 
употребляемыхъ  для  сей  цеди  ъъ  Англии  и  Шотландш. 
Важность,  проистекающая  отъ  производства  работъ  соб- 
ственными свламв  хозяйства,  побуждала  уже  давво  Обще- 
ство къ  введению  въ  Аифлянд1и  волотильвыхъ  машввъ :  въ 
атомъ  году  назначена  прем1я  въ  700  р.  сер.  за  самую  удоб- 
ную машину,  которая  будетъ  сделана  въ  Аифляндш  къ  1 
1юля  1850  г.;  программа  объ.зтомъ  обнародована.  Для  рас- 
простравен1я  племевваго  рогатаго  скота  въ  ЛиФландш,  Об- 
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щество  представило  Дверявскову    Собран!*  просьбу  о 
звачемв  имъ  нввЪстной  суммы  для  вьшвскм    вгь  Шотдав- 
д1и  рогвтаго  свота  племени  АугвсЫге  в  размвожеввя  его  г» 
■ровной   чистот*,    при  уход*   за  нимъ   опытвыхъ  скотово- 
довъ,  под*  услов!вмъ,  чтобы  часть  ярводода   была  ородава 
въ  посд*вдств1и   съ  пубдичнаго  торга  .1иФлявдскому  Дворян- 
ству.   Дворянство   уважило   вту  просьбу*  в  назначило   для 
исполнемя  ея  2,000  р.  сер.,    ва  16  л'втъ    безъ  процевтовъ ; 
Общество    вэъ  свовхъ  сумм*  прибавило   еще  2,000  р.  сер., 
ш  привяло  м-вры    для  покупка    въ  Шотландш    4  бывовъ    я 
чюобразнаго   числа    телокъ    чвстаго  Айрширскаго  племени. 
Вм-бсгб    съ   сммъ ,    выписаввымъ    для   Общества   стадомъ, 
должны  быть  привеаены,  при  иосредствъ*  Общества,  4  бы- 
ка в  Ъ  телкв   для  Лвфлявдсквхъ  поя-вщиковъ.    Для  ожнвле- 
В1Я  кововодства,   Общество  учредило  15  1ювя    въ    Феллввгв 
выставку  домашвяго  свота  и  скачку  лошадей,    рождеввьгхъ 
я  вырощеввыхъ  въ  Ли*дявд1в  ;   ово  надъется,  что  эта  вгв- 
ра  будетъ   сопровождаться   желаемьгаъ  усп'Ъхомъ.   Вспомо- 
гательный   общества    Первау-Феллвяское   я  Аревсбургсвое 
вмЪлв    въ    прошломг   году   мвого   собравШ    и  совъ-щалясь 
преимущественно   о  средствахъ,   какъ  привести   въ  лучшее 
состоя  те    больппя    хоаяйсгва,    ■  каввмъ  образомъ  распро- 
странить лучшее  воэдълываше  почвы,  правильв&йшШ  уходъ 
гш  свотомъ  и  раэмножеше  посвва  торговыхъ  растенШ.  Вы- 
сочайше  утверждеввому  всвомогательвому  Вевдевъ-Воль- 
жаръ-Валкскеиу   Обществу    вредложеао  открыть  своя  д*й- 
СТВ1Я.  По  примеру  прошедшихъ  годовъ,   Общество  продол- 
жало явдав1е  сельско-хоаяйствеввыхъ  вамвсокъ,  сов4щалось 
въ  свояхъ  собрав1яхъ  о  м-врахъ  въ  усовершеаствовавЬо  вгв- 
воторыхъ  отраслей   м*стваго  еельскаго  хоеяйства    и  наио- 
аепъ,  въ  соединевш   съ  Эстовсвимъ  Ученымъ  Обществояъ, 
вэдало    для  простаго  народа  валевдарь,    ваяечатаввый    въ 
чнсд-в  3,000  вквемпдяровъ.  —  Эстлл*дско4  Общество   вв'Ьло 
въ  течен!в   вроюлаго   года    четыре  засвдаввя.    Предметы, 
обратившие  ва  себя  бол^е  другвхъ  ввииаяЛе  ■  деятельность 
Общества,  суть  сл*дующ1е:  1)  Чтобы  вм-бть  как    можно  вю- 
дробвве  св-вдАвм,  согласно  жедав1ю  Департамента  Сел ьскаго 
Хозяйства,  объ  оропюия  луговъ   въ  Эстдяядш  м 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


газвтъ  ■   журиаловъ.  .  '20<* 

это  съ  возможною  успешности,  были  првпашены  все  тЪ 
владельцы,  которые  ввели  въ  своихъ  имеввяхъ  искусствен- 
вое  орошеше  луговъ,  сообщить  св,вд'Ъв1в  объ  этоиъ  вредие- 
к*  въ  подробности,  по  тщательво-составленвой  программ*. 
Результаты  подучевныхъ  объ  этовгь  предмете  св'вд-ЬаШ  сви- 
детельствую™ о  блвстательвоиъ  успехе  этой  отрасли  сель» 
сваго  хозяйства  и  о  воврастающемъ  соучастии  въ  вей  м*ст- 
выхъ  владельцевъ.  Иэъ  атихъ  св'вд'ЬвШ  оказалось,  что  въ 
83  виЪв1ахъ  находится  10Ь2  десятивы  луговъ,  подвержев- 
выхъ  оравильвому  искусствеввоиу  поливанию,  я  даже  устро- 
еввому  по  различвыиъ  системалъ.  Подробный  сраввитель* 
вый  учетъ  настоящему  сбору  свва  отъ  волвввыхъ  луговъ 
еъ  сборами  прежввхъ  л4тъ,  во  новости  вхъ  устройства,  ве 
вюжетъ  еще  быть  сдЪдавъ.  Впрочем*,  владельцами  были 
доставлены  на  счетъ  этого  предмета  желаемыя  сшЪаЬшх*, 
мзъ  воахъ  видно,  что  съ  813  десятивъ,  съ  которыхъ  прожг- 
ла круглымъ  числомъ  добывалось  въ  годъ  во  24,100  оудовъ 
свва,  теверь,  по  введенш  на  ввхъ  системы  под  ива  шя,  по- 
лучается по  85,000  пудовъ.  Следовательно  прежвШ  доходъ 
отвосится  въ  вастоащему,  вавъ  1  :  За/§  иди,  вообще  гово- 
ря, отъ  29  вли  30  пуд.  съ  десят.  до  105  пудовъ.  Здъсь  вы» 
ведево  среднее  колвчество  ?  во  въ  въноторыхъ  нмешяхъ  еъ 
одвой  десятивы  свято  было  до  160  я  180  оудовъ  съва.  2) 
Кроме  орошения  луговъ,  столь  выгодяаго  при  бдагопр1ят~ 
мыхъ  обстоятельствахъ,  хота  ве  вовс!хъ  местностях*  могу* 
щаго  иметь  првменев1е,  владельцы  Эстландской  Губерния 
еъ  ревиоспю  продолжали  рааработву  м  осушку  безпдод~ 
иыхъ  и  еще  вевозделаввыхъ  пустошей.  Такъ  вавъ  чреаъ 
вто  разработанная  земля  увеличивается  для  поярьтя  по* 
требвостей  въ  корме,  одва  часть  сихъ  земель  продолжи- 
тельно или  въ  правильиомъ  севообороте  остается  подъ  лу- 
гомъ;  часть  же,  въ  сдедствге  прежияго  болотваго  состояшя, 
только  и  можетъ  быть  назначена  для  сенокоса :  по  свиъ- 
то  обстоятельстваиъ  потребность  въ  сеиенахъ  различных» 
вормовыхъ  травъ,  смотра  по  качеству  груята  или  почвы, 
делается  ощутительнее.  Въ  следствве  сего  3)  Сделанный 
Департанеятомъ  Сельсваго  Хозяйства  Обществу  предложе- 
М1я  объ  учрежденш   депо  семянъ  клевера   въ  Москве    в  о 
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средствахъ  сиошевШ  съ  нимъ,  было  принято  Эстлявдскниъ 
Обществомъ  съ  болыпямъ  удоволыутемъ ;  й  симъ  сдучаемъ 
воспользовалось  ово,  чтобы  выразить  Департаменту  исврен 
вюю  благодарность  за  открьше  здЪшвииъ  владъмьцамъ  путей 
къ  пр1обр'втев1ю  дегкимъ  и  дешевымъ  способомъ  такого  важ- 
наго  предмета  въ  седьскоиъ  хозяйств*,  к)  Изъ  яарочво-со* 
браввыхъ  оФФищадьныхъ  свъ-д&нШ  усматривается,  что,  оря 
предстоящем*  стремлеши  въ  д*лу  Сельскаго  Хозяйства , 
предполагаемое  ныв*  переложение  крестьянской  барщавы 
ва  оброкъ  в  аренду,  выплачиваемую  натурою,  .  идетъ  съ 
желаеиымъ  успъ-хомъ;  до  сего  времени  уже  1,267  крестьян- 
сквхъ  дворовъ  арендованы  вышеупомвяутымъ  обрааомъ.  5) 
Многими  Члевами  Общества  были  постоянно  д-Ьдавы  опы~ 
ты  вадъ  новыми,  не  произрастающими  еще  зд-Ьсь  хлъЧшы* 
ми  и  стручковыми  растениями;  въ  тому  же  Общество  обра* 
щало  всегда  внимание  ва  опыты  этого  рода,  сообщаемые 
ему  отъ  другихъ  ляцъ,  и  старалось  также  быть  оосредим- 
комъ  для  распростравешя  снхъ  полеввыхъ  св4д%В1Й. 

—  «Объ  отврытш  въ  ПевзЪ  Общества  Сельсваго  Хо- 
зяйства Юго-Восточной1  Россш ».  —  Въ  свое  время  мы  сооб- 
щили читателянъ  извътне  объ  открыли  этого  Общества  (1). 
Номвщаенъ  выв*  извлечение  изъ  читанной'  при  семь  откры- 
ли р-Ьчи  Преэидентомъ  Общества,  П.  Т.  Морововымъ,  ваъ 
которой  видна  важность  учрежден! я  сельско~хо8лйственнаго 
Общества  для  того  края.  «Часть  Россш  между  Волгою,  Су* 
рою,  границами  ГубернмЗ  Симбирской  и  Астраханской,  давно 
славится  богатством*  сельскихъ  оособШ.  На  гербй  нашеиъ  Г2) 
не  безъ  освовательвой  причины  блистаетъ  произведение,  кото- 
рое вародъ  Русски  въ  благочестивомъ  ум%ньи  в-вряо  ценить 
и  называть  вещи,  имевуетъ  даромъ  Божшмъ  по  преимуще- 
ству. Въ  столицахъ  столы  богачей  в  б'Ьдняяовъ  украшают- 
ся вашими  произведениями  ;  мы  посылаемъ  имъ  первую  не- 
обходимость и  самую  изящпую  роскошь  :  съ  одной  сторо- 
ны —  хл*бъ,  съ  другой  —  р'Ьдквхъ  рыбъ,  хрусталь  м  даже 
доропя  шали.  Къ  этимъ  богатствамъ  присоединяются  вы- 
годы,   какихъ   лишены    большая    часть   хлъбрродныкъ  ма- 

(1)  См.  Ж.  М.  Н.  Пр.  Ч.  Ш11,  Отд.  VII. 

1%)  Въ  герб*  Певаннскоя  Губера!*  изображены  трв  сяопа. 
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твхъ  Губершй.  Мы  вмеемъ  леса    я  въ  ввхъ  огромное   ко- 
двчество  сожигаемаго,  стровтельвяго    в  даже    ввтательваго 
вещества  :    оая  даютъ  возможность  употреблять  яашв  дол- 
пя  зимы  ва  обработываме  развыхъ  ветвей  на  ну  Факту  рной 
проиышленостн    и  во  времена   скудвыхъ  урожаегь  достав- 
ляю™ въ  лвстьяхъ  свовхъ  превосходный   кормъ.    Садъ  прв 
Пенвивскомъ  Училищ*  докааываетъ,  что  у  васъ  ножво  раз- 
водить большое  число  плодовыхъ  деревьевъ    в  даже  расте- 
ния,   почтв    всключительво    прявадлежащ1я    Югу ,    каковы 
шелковица  в  пирамидальный  тополь.    Если   мы  богаты  за- 
пасами для  огневыхъ  ваведешй,   то   в  другая  ствх1я,  необ- 
ходимая  вемледъмш    в   промышлевости ,     изобильно   дава 
вамъ  Всещедрымъ  Богомъ :  вода  орошаетъ  вашъ  край  мво- 
жествомъ  р'вгь,  оаеръ,  мсточнвкогь.  Въ  одвомъ  Городяшеи- 
екомъ   увзд-в    400   мельничныхъ.  яолесъ,   представляющнхъ 
евлу  17,000  работиввовъ.    Богатыя  естественными  проиаве- 
ден1ямв    Губерн1в   Саратовская    и  Пеааивская    составляют* 
въ  землед-Бльческомъ    и  торговомъ  отношешяхъ  целое,    свя- 
занное   взаимными  нуждами    в  пособ1ями.    Он*Ь  назначены 
Провидъ-ндемъ  для  выгодной  м'Ьвы  свовхъ  произведешй.   Въ 
Саратов* — пшеница,  у  васъ — мельницы  для  переделки  ея 
въиуку,  тамъ — обширное  скотоводство,  у  васъ — матервалы 
для  выд'блкв  кожъ.  Столь  важны  я  земледельческая  пособия  ве 
моглв  ве  привлечь  внвмате  сельскихъ  хоаяевъ.  У  васъ  мно- 
гое оввсаво  и  еще  большее  разработано.  Но  труды  отдъмь- 
вые  ве  могутъ  привести  къ  такимъ  сл-бдств<яиъ,  какъ  усвл1Я 
соедввеввыя.  Наука,  которая  со  времеиемъ  вполне  убедит- 
ся въ  томъ,  что  для  8анят1Я  иеобхолимы  любовь    в  чистота 
сердца,   основательно   поняла    во  крайней  и-вр-в  пользу  об* 
щвтельвогтв   и  дружнаго  рааработываавя  прв  взысвав1яхъ: 
Отсюда  учреждеше  мвогочвслеввыхъ  учевыхъ  обществъ    м 
съ'Ьадовъ,  вривесшвхъ  несомненную  пользу».    «Наиъ  необ- 
ходимо м-всто,   гд-в  моглв  Лы   мы    побеседовать    о  вашвхъ 
вуждахъ,  поменяться   ве  только  мыслями    и  сведевгями,  во 
даже  проваведея1ямм.  Навъ  ведостаетъ  средоточ1я  дляэтяхъ 
бесъдъ    в  для  этой  мъны.    Съезды    ва  выборахъ   бываютъ 
р-вдко  в  вмеютъ  с  печальное  аавначеше.  Навовецъ  въ  Зем- 
дедхиьческихъ   Обществахъ   соединяются   лввгателв  хоаяй- 
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етва  на  двух*  главных*  его  отделах* :  лица,  управлявшей* 
Государственными  крестьянами»  в  владельцы  частных*  не- 
движимых* ивгвшй.  Для  отвращешя  всех*  опнсаааых* 
неудобств*,  по  желаввю  владельцев*  ГубервШ  Певаиаской 
и  Саратовской,  учреждено  ваше  Общество.  Изсдедовашк 
хозяйственных*  средства  Юго-Восточиаго  края  Росши  н 
указания  лучшаго  пользовашя  имя  —  вотъ  главная  цель 
трудовъ  аашнх*.  Вступим*  ва  путь,  вам*  указанный,  с* 
твердою  рт>швмост1Ю  действовать  для  общаго  блага  в  за- 
вяться  самыми  оущественввымв  потребвостяма  вашего  хо- 
зяйства. Пусть  раадт>лев1е  будет*  у  вас*  известно  шъ 
едвои*  раад*Ьлен1и  труда:  здесь  только  оно  у  мЪста;  во  во 
всем*  прочем*  да  будут*  едввство  и  согласие.  Для  успеха 
во  всяком*  д*д*  необходим*  предварительный  чертеж* 
Д-ВЙСТВ1Й.  Составвмъ  этотъ  чертеж*  и  будем*  втти  во  пред- 
вачертавному  пути,  ве  уклоняясь  отъ  него  в  ие  колеблясь. 
Зададвмъ  себе  аадачи  и  'урока  я  будем*  разрешать  м 
всполвять  вхъ  во  мере  сил*  в  возможности.  Будемъ  де- 
лать в  передавать  сделанное  другвмв,  да  будетъ  светъ  и 
отражение  света,  аавмствовавваго  извне  для  пользы  седь- 
сааго  хозяйства». 

—  «Отчегь  Императорскаго  Вольнаго  Эковомвче- 
екаго  Общества  за  1843  год*».—  Сообщим*  здесь  важней- 
пня  черты  деятельности  сего  Общества  въ  течение  1848 
года  —  84-го  существовав1я  его.  «Под*  руководством*  Вы* 
сокаго  Президента,  Его  Императорского  Высочества 
Прввца  Ольдевбургскаго,  Совет*,  состоящей  вод*  предсе- 
дательством* Г.  Вице-Преавдевта,  Действительная  Тайваго 
Советника  Княвя  В.  В.  Долгорукова,  вз*  Председателей  шести 
Отд*лея1й.  Таив.  Сов.  А.  Я.  Годохвастова,  Действ.  Ст  Сов. 
В.  А.  Жеребцова,  Действ.  Ст.  Сов.  А.  В.  Муравьев*,  Ге- 
верадъ-Ма1ора  М.  П.  Сакера,  Действ.  Ст.  Сов.  Ф.  Ф.  Дерма 
в  П.  Я.  Фов*-Фоиа  и  Невремевваго  Секретаря,  Действ. 
Ст.  Сов.  А.  С.  Джувковскаго,  приводил*  въ  иоводвеи1е 
оредооложемя  Общества,  иа  основавши  Устава,  и  заведы- 
вад*  делами  оваго.  Открытое  въ  С.  Петербурге  Училище 
Сельсваго  Хозяйства  для  образовавга  седьских*  хозяев*  и 
управителей    из*  молодых*  Дворян*  утверждево   ва   дроч- 
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вот  основами  Всеаадоствв*йше  дароваваывъ  Уста- 
вов*, который,  во  раасмотр*в1и  гь  Государственном* 
Сов*т*9  удостоился  въ  9  день  Февраля  Высочайшаго 
Государя  Иввврдторл  утверждев1я  в  Училищу  даро- 
ваны вс*  права  Губерненихъ  ГнанааШ  ;  тавииъ  обрааовъ 
заведение  это  вошло  въ  составъ  учреждений  Государствен- 
вып.  Училище  состоит*  ваъ  двухъ  классовъ :  въ .  выс- 
шем* ваходитса  ныв*  15,  а  въ  вввшевъ  11  восвитатан- 
ввковъ.  Штатъ  Училища  состовтъ  ваъ  Директора,  двухъ 
Крвватвыхъ  Надзирателей  в  15  Преподавателей ,  подъ 
ваблгодеввевъ  Попечителя,  Члена  Общества,  Сенатора  Кия- 
аа  С.  И.  Давыдова.  Поел*  ваддежащвхъ  ввааиеновъ,  въ 
врвеутста1и  Гг.  Вице-Преавдевта,  Невреа*вваго  Севретарв 
в  виогнхъ  Члевовъ  Общества,  15  воеввтаввввовъ  вереве- 
дены  ваъ  2-го  въ  3-й  саеплальвый  влаесъ,  а  девять  ваъ  1-го 
во  3-й  клаесъ ;  трое,  во  неспособности,  выбыла  в  объ  от- 
крывшихся ваканц1я&ъ  публиковано  въ  В*доиостяхъ.  Расхода 
ва  Училище  увотреблево  въ  1848  году  7,319  руб.  99  ков. 
серебровъ.  Въ  1849  году  въ  Училищ*  преподавалась 
сл*дующ!е  предаеты :  Заковъ  Божвй,  яаывв :  Русски,  В*- 
мепдий  в  ФравцуаснМ,  Математива,  Физика,  Хншл,  Есте- 
ственная Исто  р!  л,  Сельское  Хозяйство,  Законов*д*я|е,  Бух* 
галтер1я  ,  Хвсоводство ,  Геодеа1я  ,  Черчение ,  Рисоваше  в 
гимнастически  упражвевгя.  Въ  л*тп»е  и*сяцы  воеввтаввввв 
навеваются  вражтвчесжв :  съемкою,  сельевввъ  хозяйством* 
в  л*соводствомъ.  Отъ  орвведешя  въ  должное  раавов*с!е 
расходовъ  в  доходовъ  во  <1*своиу  Отд*лен1Ю  Общества, 
открылась  возможность  содержать  ва  счетъ  Общества  пате- 
рыхъ  володыхъ  Дворявъ  въ  ХЬеяоиъ  в  Межевоиъ  Институт*, 
еъ  тою  ц*11Ю,  чтобы  она,  во  окончании  пол  на  го  курса  в 
во  вр1обр*тев!в  на  прантав*  надлежащей  опытности  въ 
л*сиомъ  хозяйств*,  могли  заступать  и*ста  Ученыхъ  Хксни- 
чахъ  при  частвыхъ  им*в1ахъ.  Съ  соглаыя  Министерства 
Государстаеиныхъ  Иаущеетвъ,  предполагаемся  исходатай~ 
стаоаать,  чтобъ  эти  молодые  люда,  во  окончанш  Наукъ  въ 
<1*ононъ  Институт*,  волучали  чинъ  в  право  счататься  въ 
Государственной  служб*  во  все  время  управления  частнывв 
л*сави ;  въ  то  же  вревя  Общество  ходатайствуетъ  о  даро- 
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ваяш  сего  последнего  преииу  вцества  и  воспитанникам* 
Училища  Сельскаго  Хозяйства,  по  овоичаши  курса  Наук* 
и  во  время  улравлеявя  помещичьими  именами. —  Охтенска* 
опытная  усадьба  состоитъ  изъ  163  десятииъ  венде,  которая, 
по  тщательной  обработке,  может*  служить  обраэцомъ  для* 
подстоличиаго  хозяйства.  По  отдаленности  МаршвскоМ 
усадьбы  Общества,  въ  Новогородской  Губеряш,  и  по  дру- 
гим* вричивамъ,  встретилось  затрудиеше  въ  управдев1вт 
этою  Фермою,  почему  Общество  примяло  съ  благодарности 
м  утвердило  следующее  предложение  Вице  -  Президента 
Князя  В.  В.  Долгорукова.  Оя*  ве  только  привял*  все  со- 
держание усадьбы  ва  свой  счет*,  но  и  обязался  уплатить 
Обществу  5,000  руб.  серебром*,  иадержаияыя  ва  это  ваве- 
ден!е,  и  содержать  там*  для  обучен1я  своих*  и  посторон- 
них* крестьянских*  мальчиков*,  под*  руководством*  опыт- 
наго  Агронома,  производить  седьско-хозяИственвые  опыты 
и  ааблюддепя  и  давать  временное  пом-ЬщевЁе  воспитанникам* 
Училища  Сельскаго  Хозяйства.  Общество,  в*  знав*  призна- 
тельности к*  такому  пожертвовавш  Князя  В.  В.  Долгорукова, 
поднесло  ему  чрез*  особую  депуташю  благодарственный 
адрес*.—  Общество  занималось  разсмотръ^еи*  проекта  Г. 
Члена  Сенатора  Графа  Кушедева-Безбородки,  о  првсвоевш 
некоторых*  преимуществ*  управителям*  сельских*  поме- 
щичьих* ИМ-ВВ1Й,  по  причине  край  я  яго  недостатка  в*  на- 
дежных* управителях*.  —  Периодически  издаыя  Общества 
составляют*  одно  из*  главных*  средств*  для  распространена 
правильных*  познавШ  по  чаетв  сельскаго  хозяйства  и  про- 
мышлеиости.  В*  истекшем*  году  издавались  Труды  Обще- 
ства на  Русском*  и  Немецкой*  языках*  и  .Йеной  Журнал*. 
Вь  течевве  1848  года  изданы  84  и  85  тоны  Трудов*  ва 
-Русской*  язык*.  В*  них*  заключается  в  книжек*  из*  81'/я 
печатнаго  листа  и  22  листа  рисунков*.  В*  Трудах*  поме- 
щались преимущественно  оригинальный  статьи  Гг.  Членов*; 
отв1ты  ва  вадачн,  предложенный  Обществом*,  и  ороч. 
Статьи  предварительно  разсматривались  в*  Отдъмешях*  ш 
утверждались  Советом*.  Трудов*  печаталось  600  экземпля- 
ров* Сверх*  того  наиболее  замечательные  статьи  печата- 
лись и  особыми  оттисками,  кои  разсыдадись  и  раздавались 
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безмездно  для  вящшаго  распространена  волезвыхъ  св-вд'Ь- 
■Ш.  На  Н1мецкомъ  язык*  издавъ  9*11  томъ  Трудовъ,  въ 
8-хъ  киижвахъ,  заключающихъ  въ  себ*  29т/,  листовъ  текста 
и  5  лнстовъ  рисунаогь;  мвъ  чвсла  вхъ  слвшкомъ  20  листов* 
составляютъ  статьи  оригивальвыя,  Иэдаше  печаталось  въ 
чвсл*  300  8вв.  Въ  1848  году  аапечатапо  12  вуиеровъ  1847 
и  50  вуиеровъ  1848  года  Люваго  Журнала  съ  39  рисувнами, 
въ  чнсл*  1,500  экз.  Изданные  Обществомъ  85  томовъ  Тру- 
довъ  составляютъ  богатый*  рудввкъ  сельско-хозяйствевныхъ 
я  промышленыхъ  св'ЬдДиМ;  во,  ва  немм'ввйбнъ  полваго  алФа- 
ввтваго  и  систенатвческаго  укааатедя  статей,  заключаю- 
щвхся  въ  Трудахъ,  веудобво  пользоваться  этимъ  собратеиъ, 
■  потому,  по  предложетю  Непрем'Ьннаго  Секретаря,  поло- 
жено составить  в  напечатать  полный  алфавитный  указатель; 
Отчетъ  о  д*яств1яхъ  Общества  ва  1847  годъ,  амЪств  съ 
экземпляроиъ  Трудовъ  и  другвхъ  вздавМ  Общества,  бьмлъ 
подвесевъ  Государю  Императору  Авгуогвйшимъ  Прези** 
девтонъ  и  удостоился  благосклоаваго  принятия  и  раз- 
смотр-вмя.  Въ  то  же  время  экземпляры  Трудовъ  я  Ас-* 
ваго  Журнала  подвесевы  былв  Август-Ъйшииъ  Члена» 
Императорской  Фамвлш,  и  Общество  удостоилось  воду* 
чить  письменные  отзывы,  съ  азъявлеш'еиъ  благодарности 
отъ  Ихъ  Императорскихъ  Высочкствъ  Веливихъ  Кия-» 
вей  :  Константина  Николаевича  и  Михаила  Павловича.  — • 
Въ  1844  году,  во  исполнена  воли  Государя  Императора, 
предложена  была  задача  объ  ваысваига  ■  описами  легкаго, 
удобнаго  и  дешеваго  средства  сушки  и  хранения  хд-вба 
въ  зерв-в  и  мук*.  Въ  1840  и  1848  годахъ  поступило  46 
отв-втныхъ  сочипенШ  ;  во  нв  одво  взъ  ввхъ  ве  было  в полив 
удовлетворительно,  хотя  ивопя,  заключая  полевиыя  мысли, 
была  ваграждены  второстепенными  наградами :  посему 
срокъ  представлении  отвЪтовъ  отловхенъ  еще  до  1  Гевваря 
1851  года  в  за  р*шете  ваавачево  четыре  аодотыя  медали 
въ  150,  въ  100  и  дв*  въ  50  чераонцевъ,  и  трв  серебрявыя 
въ  40,  30  и  20  руб.  сер.  Всв  ответы,  заслуживающие  нви- 
иоп»я,  по  вадяежащемъ  раасиотрДшм,  были  напечатаны  и 
составили  довольно  полное  собрате  св4дЪиШ  во  атому 
предмету.  Ври*  оемъ  случав,  Общество  чувствовало  недоста- 
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тонъ  водожитедьвыхъ  лраввдъ  овредъдев1я  отвосвтельваго 
достоинства  каждаго  ответа  и  првсуждеввя  ваградъ,  в  во* 
тому  составленные  Г.  Членомъ  Полковников*  А.  Н.  Загос- 
вавывъ  араввла  утверждены  в  напечатаны  вг  Трудахъ, 
для  соображевМ  прв  будущахъ  вазвачев1ахъ  ваградъ.  — 
Общество  продолжало  в»  1848  году  издавать  равные  попу- 
дарвыя  руководства  в  йаставдеЫя,  раасыдая  в  раздавая 
ихъ  безденежно  въ  Губерниях*.  Тахвмъ  обрааоиъ,  Жзслтдо- 
шате  оба  опасности  отв  рыбъл%о  яда,  заключающаяся  «а 
сырой  соленой  бллужишъ  и  осетрпнт,  напечатано  въ  чвелъ 
800  9В80  м  разослано  во  Губерв1ямъ$  также  напечатано  шъ 
чвел*  000  вва.  ва  Зырянском*  язык*,  дда  раздача  вежду 
Зырявамв,  Слово  о  вреда*  отв  пъллства,  и  ведано  сочввевге 
Г.  Вавилова :  О  торговле  и  Тоеаровлдлнш.  Краткое  наставле- 
В1е  Члевовъ  Баёяова  в  Джувкоаеваго  :  Какш  производить  кар* 
тофвлъ  «да  елмянв,  вапочатаво  вторыиъ  издашем*  и  разо- 
славо  безденежно.  Оковчево  печятавве  сочнаешя  Г.  Тепло- 
ухова  :  Обе  устройства*  мьсоош  ев  помшищчьия*  илиьнглхш. 
Напечатано  наставдеше  объ  употреблении  Поюдлика  Г.Члева 
Фрейгаага ;  по  надлежащем*  вслытавш  этого  простаго, 
дешеваго  и  удобнаго  дан  сельевахъ  ховаевъ  снаряда  для 
укааав!я  вогодьг,  овъ  введенъ  въ  уоотреблев!е  в  до  6,000 
штувъ  онаго  продано.  Иадаио  еочивевге  Г.  Будьмерввга : 
Обе  определены  цлтности  ллеовв  вш  Европейском  РоссЫ. 
Напечатаны  ивсд4>довав1я  Г.  Меркдвва :  О  картофельной 
бомьзни,  съ  рисувкамн.  Ведано,  ва  вждивев1в  Г.  Внце- 
Президента,  Руководство  кш  шелководству  в  разославо  беа- 
девежао,  и  др.—  Воощрев1в  Сочинителей  волезныхъ  ввагъ 
было  предиетомъ  постоянное  заботливости  Общества.  О» 
одавхъ  прюбр'Ьталв  покупкою  вввга,  другвм*  назначала 
девежвыя  аособ1л  в  ведала,  а  для  ивыхъ  печатала  пхъ 
сочввей1я  на  счетъ  Общества.  Губервсмя  Публвчвыя  Бвб- 
лнггевв,  Духовным  Севиварш  в  друпя  учебныя  заведе- 
в(я  снабжаемы  была  вввгаиа  беамеадио  $  послЪ  каждаго 
аасвдав1а  Общества  раздавалась  яс4мъ  присутствующим* 
полезныя  вввгв.  Для  поощрев1Я  вавлтШ  в  трудовъ  ва 
пользу  общую,  въ  1848  году  выдаво  а^одько  золотых* 
в   серебряных*    медалей    в   денежных*  вреднй.    Г.  Ввце-г 
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Президенту— большая  золотая  медаль  с*  вменен*,  аа  веусьш->- 
яыа   вопечен(а    его   в   заботливость  о  пользах*  Общества  $ 
аолотыя  же   медали    выдаем :   Статскому  Советнику  И.  И, 
Брыкову,  Полковнику  А.  Н.  Загоскину,  Надворному*  Совет- 
нику Ф.  М.  Адамсу,    Щтабс*-Капитану   Н.  И.  Баструеву, 
Барову  Г.  К*  Фов*-Фелькерааиу  —  аа  полезные  труды  ■ 
исполяен{е    разных*    иоручеяШ    Общества,    а    серебряный 
медалв  пожалованы  ?  Ярославскому  помещику  Протопопову 
—  за  еообщея1е  способа  ткать  вгЪппгв  бевъ  швов* ;    Катун- 
скому  крестьяввяу  Саяарину—  аа  хорошую  выделку  коагв, 
купцу   Холяву  —  аа  привод*  лучшаго   быка ;    кроме   того 
нескольким*  лацамъ  выданы  денежный  пособ(я. —  Какъ  одна 
иаъ  действнтельяевшихъ    вгвръ   дла   разлит! я    в*  публике 
полезных*  св'бд'ЬвШ  до  сельсваго    хозяйства    в   прояышле- 
вости    относящихся,    яавначеяы  были  денежные   средства 
для  чтев1я   въ  залах*  Общества  лекцМ :    о  Земледелш,  Бо- 
танике,   Промытленой    Хвмш,   Скотоводстве    в  Торговл*. 
Вход*  на  ятя  чтен1я  был*  открыть  дла  всех*  безденежно,  и 
публика  постоявно  м  усердво  пользовалась  ими  для    науче- 
на полезных*  вреднетов*.    Даже  некоторые  крестьяне  по- 
сещали  ати   лектя,  и  один*  ив*  них*,  хлебопашец*  Тра- 
пезников*, изъявил*  Обвдестау  письменно  свою  признатель- 
ность и  представил*  плоды  своих*  ввашй,  а*  замечательном 
статье.  —    По  случаю    яеуст^оУств*   на  Западе,  свошемя 
Общества  съ  заграничными  учеными  и  сельсво-хозяйствен- 
иыми  Обществами  уменьшились;  мо  а*  ааиеи*  того  сяоше- 
Н1я  ввутри  Росс1и  усилились  м  расяростравились.  Общество 
состояло  в*  постоянных*  сношешяхъ  с*  мествыип  Начрль- 
ствами    Восточной    и   Западной*    Сибири,   с*  Начальниками 
Камчатской   и  Якутской  Областей  и  некоторыми  местными 
жителями    и    начальникаии   инородцев*,    и    снабжало    их* 
семенами    и  ваставлешями   о  посеве,  —  и  распространив 
между    жителямв    разведен1я    картофеля    из*  семян*    было 
плодом*  этих*  уснл!Й.  Некоторым*  из*  Бурятских*  началь- 
ников* посланы  диплоиы    на   8 ваше  Члевов*  и  Корреспон- 
дентов*,   а   главному   ТайигЬ  14-ти  Хоринсвихъ  родов*,  аа 
успехи  его  по  сельскому  хозяйству  между  кочующиии  Бу- 
рятами, послан*  диплом*  в*  нарядном*  Футляре.  На  ижди- 
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вев1е  Общества  выписаны  раавыа  товретиыа  изъ-за  гра- 
нены средства ;  во  ас*  ати  средства  оказались  по  наследо- 
ваны ве  заслуживающими  впииамя.  Этииъ  самымъ  сельски 
хозяева*  предохранатса  отъ  труда  и  иадержевъ  повупать 
выхваляемыя  въ  загравичаыхъ  журналах»  средства.  Провз- 
ведевы  изсл-Ьдовав1а  в  опыты  в  равсиотрАны  разные  нзоб- 
рътеыя  п  улучшешя  по  части  седьсваго  хозяйства  и  про- 
иышлевоств.— ДЪиЧгшя  по  распространению  въ  Росши  пред- 
охранительного оспопрививав1я,  ве  смотра  иа  врекращев1е 
пособШ,  отпускавшихся  на  сей  предмете  до  1847  года  иаъ 
казны,  ве  уменьшались  а  привяли  ввщшую  правильность. 
Въ  течение  1848  года  разослано  по  всфмъ  Губершямъ  пе- 
чатных» ваставлев)й  ва  9  язывахъ  4,341  авземпдаръ,  лав- 
аетовъ  болЪе  4,500,  стевлышевъ  с*  матер!ею  и  безъ  оной 
бол-ве  7,500  паръ.  Осра  привита  с*  надлежащим»  успЪхоиъ 
въ  течев1е  года  въ  35  Губерниях»  1,057,853  иладевцаиъ; 
иаъ  22  ГубернШ  свЪдввШ,  еще  ве  поступало.  Со  времени 
же,  какъ  осповрлвввавю  въ  Россш  производится  попече- 
В1емъ  В.  Э.  Общества,  т»  е.  съ  1824  года,  оспа  привита  24 
миддюаанъ  младевцамъ  в  обучено  ослопривввав1М>  15  тысяч* 
человЪкъ.  Въ  1848-  году,  за  заслуги  но  оспопривпвапвв», 
Общество  ваградвло,  съ  Высочайшего  Его  Импхгдтог- 
свдго  Величества  соизволемя,  44  человЪка  золотыми  и 
серебряными  медалями  для  вошешя  ва  грудм  ва  зеленой 
лент* ;  сверхъ  того  выдало,  въ  вид*  подярновъ,  14  медалей. 
Состояние  денежныхъ  средств*  Общества  находится  въ  сд*- 
дующемъ  ооложеиш ,  а  именно : 

Серебром*. 
Къ  1  Гёвваря  1848  года  оставалось  въ  би- 

летахъ  и  наличными 380,514  р.  95  к. 

Въ  1848  году  поступило  .......    86,187  —  77  — 

Въ  1848  году   израсходовано 36,315  —  24  — 

За  тЪмъ  къ  1  Генваря  1849  года   состояло 

въ  билетахъ  и  наличными  деньгами.  430,387  —-48  — 
Присовокупивъ  же   къ  нииъ  накопившееся 

въ    Кредитныхъ    Установлемяхъ    ва 

капиталъ  Общества  проценты  .  .  17,080  —  90  — 
И  состоящихъ  въ  долгу  и  недоиикахъ  .     .     16,225  —  38*/« 


Всего.    .  463,693  —  76»/4 
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—  «Ваглядъ  аа  С.  Петербургскую  выставку  ироизае» 
денШ  Русской  промышлепости ».  —  Авторъ  этой  статьи, 
ГраФъ  Толстой,  обоар'Ьвалъ  выставку  но.  поручев1ю  Совета 
Московскаго  Общества  Седьсваго  ХоааЙства ,  и  потому, 
согласно  ц-Ьла  своей  поездки,  обращал  кввмав!е  преиму- 
щественно ва  предметы,  бол4е  влв  меаъе  входаптле  въ  круг» 
седьсваго  хозяйства.  Овв  состояла  :  а)  ввъ  земдед'вдьчесвихъ 
орудвй  в  нашввъ  в  Ь)  ввъ  первовачальвыхъ  матерйаловъ 
для  промышдевоств,  достдвляеиыхъ  сельсвимъ  ховяйствоиъ. 
•  Выставка*  —  говор  в  тъ  онъ  —  ■  расводожева  быда  въ  од- 
вомъ  ввъ  здашй,  овружающихъ  баржевую  валу,  в  заклю- 
чалась въ  двухъ  большихъ  вадахъ,  длнввомъ  коррндор*  ва 
хорахъ  в  н-вснолькнхъ  комватахъ.  Первая  вала  аавята  быда 
аквпажамм,  машинами»  орудвямв,  модедяив,  первевачаль- 
рыии  материалами,,  какъ-то :  дьвоиъ*  оевьвой,  шерстью, 
кожаив.  Тутъ  бьив  хаммчесшя  лровзведев!*,  духв,  повады, 
сахаръ,  взд-Ыя  ввъ  ваивя,  чугува,  ж&гваа,  оружие,  воеввые 
сваряды  в  вроч.  Прв  переход*  во  вторую  валу,  вворы  во» 
ражадась  веливол-Ьтемъ  хрусталя  в  Фарфора  Император* 
сквхъ  Фабрикъ ;  вд&сь  же  собраны  быда  драпигвивыа 
произведения  изъ  серебра,  мравора,  броваы  в  Фарфора,  ме- 
бель в  посуда  всякаго  рода.  Хоры  вавяты  быда  коврами, 
суквамв,  обоямв,  муаыкальвымв  ввструиевтамв,  оргаваив, 
часамв  и  проч.  Зд'ксь  же  находился  ведикод'впвый  малахи- 
товый вамввъ,  вовбуждавцнй  всеобщее  удивлев)е.  Въ  во- 
сд'Ьдующвхъ  комватахъ  расподожевы  бьив,  съ  особеввымъ 
ввусомъ  и  ааяществомъ,  иад-кия  бумажные,  смАшанвыя  изъ 
бумага  съ  шерстью  и  шелвомъ,  тоамя  шерстявыя,  шелко- 
вые, в  бврхятвыя.  Боковые  коиваты,  ваввачеввыя  для 
отдохвовев1я  Гостдарыви  Имвкратрвцы  ,  красовалась 
лучшваи  коврами,  велвкодвивою  мебелью,  зеркалами,  дра- 
оировкою  изъ  богагвйшихъ  матерШ.  Посд-Ьдияя  комната, 
украшеввая  портретоиъ  Государя  Императора,  блистала 
осл-вавтельвою  драввроввою  по  всбмъ  сгвнаиъ  маъ  рааво- 
обраавыхъ  волотыхъ  в  серебрявыхъ  парчей,  главетовъ  и 
бархатояъ  •.  ати  драгопЛниыя  ткани,  которые  привыкли  мы 
внд-кть  во  храиахъ  Божшхъ,  выражали  и  вдйсь  то  благого- 
вейное  чувство,   съ  какммъ    вародъ  Русский    чтить   своего 
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Государя,  Повааааввва  Божвя.   Открытие  выставки  поел*- 
довело  15  1ювя.   В*  тот*  же  девь  выставка  удостоена  была 
Высочайшем*   посводапев*  Бя  Ввлвчвствд  Государыня 
Императрицы,  Их*  Импвраторсквх*  Ьысочхств*?  Госуда- 
ря  Наследника,    Государынв    Цвсарвквы,    Вклвких* 
Квягввь:  Ольги  Виводажввы   в  Алексавдры  1осв*ов- 
вы,   Ввлвквх*  Квввжй :    Нвколая   в  Мяхаваа  Нвколдх- 
ввчей,   Николая   а   Алексавдра   Алввсдядроввчвй   а 
Прввца  Петра  Ольдеабургеяаго».    «В*  отдЪденш   орудШ    в 
вашввъ  прввдесада  всеобщее  ввнвавве  обширвая  коллеввдя 
аашваъ,  моделей  я  орудМ,  выставленных*  на*  мастерских* 
Техяологачесиаго    Института.     Ыачвяая    с*    просгвйшвх* 
орудШ,  содовюр*8ва  с*  двуая  вожавв,  Ааеракавсвой  в*яд«~ 
кв,  свяляя  Штекера,  плугов*  Брабаатскаго,  Ааерввавсваго 
одвовоаяаго,  Бутервортв    а  Шверца,  до  большвх*  Кросвв- 
девыхъ   водотидея*    в   других*   сложных*   аашввъ  —  ве* 
вад*Д1я  Техводогвчесваго  Иястмтута  отличались   матевата- 
чесвою  враввльаост)Ю  раеайров*  а  необыкновенною  часто- 
тою отд-Ьдвв,    ара  ц*внах*  довольно    уверенных*.    Заа-Ьча- 
телья'вйппя   ва*  чвсда   вешав*,  выставленных*  Технолога- 
чесввм*  Институтом*,  бы  да:  Кроевадева  волотвльая;  ручвва 
вгвльваца  Богардуса,  превосходво  сд-влавяая ;  ручвая  дьвя- 
веврядадьвя,   ва  яеторой   одян*  работе»*  дегво   нрядет* 
вдругь  ва  16  шву  львах*,    ара  чем*  тояива    вата    может* 
доходать  до  Л?  180 ;  еваряд*  Пейаа  для  насыщен!*  дерева 
растворавв    раэвых*   веществ*,    а  образам   вейаовааваго 
дерева    равных*   яород*,    отличающееся    необыкновенною 
твердостпо,    превосходною   водароввою   а   враеввыв*  ав*- 
тов*,  давама*  дереву  аосредствов*  вясыщевга  растворам. 
Дерево,  обработаваое  во  свооебу  Пейаа  (аа  который  выдааа 
нрввилепя  въ  1846  году),  пр!обрЪтает*  ед^уютдя  вещества; 
I)  ве  воражается  обыввовеввою  гввлью ;  2)  трудво  воевда- 
вевяется  ;  8)  ставоватся  врввче  а  прочая*  ;    4)  ве  подвер- 
гается червоточин*;  5)  вягетя,  слабые  яороды  лЪсш  (ольхо- 
вое, осиновое,  тооалевое  дерево)  делаются  стояв  же  вргвввмв 
а  арочными,  как*  л4с*  саиых*  твердых*  пород*.  Эив'вчате- 
лев*  еще  Архиведов*  ввагь,  ед-вданный  совершенно  новым* 
способов*,  в*  первый  рва*  еще  употребленные*  в*  Россзи. 
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Сверхъ  того  было  доставлено  ва  выставку  изъ  мастерских* 
Технодогячеекяго  Института  множество  моделей :  рааныхъ 
землед-Ьльчеекяхъ  орудШ,  молотялеиъ,  в*ялокъ,  маслобоен*, 
в-Ътревыхъ  иельяицъ,  судовъ  для  оеревоавн  дровъ,  ульевъ : 
Нутта,  Внтвнцваго  и  втулочныхъ  Провоповвча.  Всв  сш 
модели  сработаны  по  масштабу,  съ  отчетливоспю  въ  саиыхъ 
мелвихъ  подробностях*.  Особенное  внимание  публнви  прн- 
влевалв  модели  •.  огромнаго  моста,  предполагаемаго  въ  пен 
строемю  чрезъ  р*ку  Мету  на  Московской  железной  дорог! , 
и  паровоза  съ  тендеромъ  и  вагонами.  Дад-ве  сл-вдовали  ору- 
Д1я  и  машины  Англичанина  В.  Аббея.  Посетителей -хозяевъ 
очень  интересовала  жатвенная  машина  Каугерта.  Опыты, 
произведенные  близъ  С.  Петербурга,  въ  присутствии  Чле- 
новъ  Вольваго  Экономичесваго  Общества,  привели  въ  сл*- 
дующииъ  заключешямъ :  1)  жатвенная  машина  Каугерта 
весьма  хороша  для  уборка  полей  нашихъ  степвыхъ  Гу- 
берт У.  гд4  не  елншвомъ  глубоки  водосточные  борозды  ; 
2)  машина  тЬмъ  лучше  р-вжеть  хлЪбъ,  ч-виъ  гуще  ояъ 
стоить,  и  ч*мъ  поле  ровнее ;  3)  она  не  вытрясаетъ  зёрна 
изъ  колоса ;  Ь}  при  ней  потребно ,  въ  течете  дня ,  & 
лошади,  2  работника  и  10  работяицъ;  5)  она  сжинаетъ 
хозяйственную  десятину  въ  2'/,  часа,  а  казенную  въ  1*/« 
часа ;  6)  она  не  можетъ  жать  хл-Ъба ,  который  бурею 
поваленъ  на  землю  и  перепутанъ  ва  коряв.  Позади  всъхъ 
великолъпныхъ  машинъ  и  орудШ,  въ  укромномъ  уголгв  залы, 
стояли  самоучяыя  издъл1я  Русскаго  земледельца.  Ярослав- 
ской Губеряш,  Ростовскаго  У -вода,  д.  Глазковой  крестьянина 
Ивана  Кадилова  -.  новаго  устройства  водовозная  бочка,  де- 
ревянный кузнечный  мъхъ  и  модель  телътн  для  уборки 
хл'Ьба  и  сена.  Бочка  устроена  такъ,  что  она  заи'вяяетъ 
собою  ось  между  двумя  колесами  и  катится,  а  не  везется 
при  движеяш  колесъ.  Этимъ  облегчаетея  тяжесть  до  такой 
степени,  что  одияъ  челов-вкъ,  по  ув4решю  Кадилова,  можетъ 
перевозить  до  25  ведръ  воды,  а  лошадь  болЪе  100  ведръ. 
Деревянный  м-Ьхъ  отличается  передъ  кожанымъ  прочности 
в  дешевизною :  онъ  обходятся  не  дороже  3  руб.  сер.  и 
введенъ  уже  Кадиловымъ  во  многихъ  кузвицахъ  ва  его  ро- 
двн-в.  Телъта  можетъ  быть  удобна  для  предназначенной  ей 
Часть  1X1 V.  Отд.  VI.  21 
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ц*к|н,  »оч  къ  сожахвввю,  моле»  сд-Ьдава  неудачно  и  бее* 
масштаба.  По  блюостя  выставдевъ  быдь  огромный  сварядъ 
для  корчевата  овей,  врестьаввва  М.  Гвоздвова*. 

ж.  г. 
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1. 
УКАЗАТЕЛЬ 

ЗАМЪЧАТЕДЬН'ВЙШИХЪ    ОТКРЫЛИ 

ПО     МАТЕМАТИЧЕСКИМ!,,      ФНЗИЧЕСКИМЪ     И      ЕСТЕ- 
СТВЕ ННЫМЪ      НАУКАИЪ. 


МАТЕМАТИКА. 

ОВ-Ь  ЭЛЛИПСОИДАЛЬНЫлГЬ  ФИГУР  А  ХЪ,  ПРЯЛЯ- 
ЧЕСТВУЮЩИХЪ  РАВНОВЪСПО  ЖИДКОЙ  МАССЫ,  ПОД- 
ВЕРЖЕННОЙ   ПРНТЯЖЕН1Ю    ОТДАЛЕННОЙ    ТОЧКИ.  — 

Объ  этомъ  любопытноиъ  предмет*  взъ  области  Матеиати- 
ческаго  Анализа  Г.  Рошш  представилъ  весьма  замечательную 
вапвсву  въ  Парижскую  Акадеи1ю  Наукъ.  Записка  была  раз- 
снотр-вна  Коммисаею,  состоявшею  изъ  Гг.  1еверрье  и  Ко- 
шм, изъ  доклада  которыхъ  мы  почерпаеиъ  следующее  (*). 
Макдоренъ  дозвалъ,  что  жидкая  масса,  одареввая  од- 
вообразвымъ  круговращательвыиъ  дввжев1еиъ  в  состоящая 
взъ  частицъ  взавиво-притягивающихся  въ  обратвомъ  от- 
вошев1Я  ввадратовъ  разстояшё,  можетъ  удовлетворять  усло- 
В1явъ  раввовъхвя,  еслв  только  ея  ввгвлпмяя  поверхвость  есть 
поверхность  эллипсоида  врапдапя,  в  вритомъ  угловая  ско- 
рость ве  переходить  за  мавДствыё    предЪлъ.    Тавоиу    пре- 

(*)  Этотъ  докдадъ  быль  представдекъ  въ  васвдм1е  Академ! ■  8 
Оит.  1849  г.  См.  Сотр1ев  гевДив,  Т.  XXIX,  ЛР  15 
стр.  876 
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д*лу  соответствуете  одинъ  только  эллипсоидъ.  Меньшей 
угловой  скорости  будутъ  соответствовать  два  эллипсоида, 
изъ  которыхъ  .одинъ  чувствительно  приближается  къ  шару, 
если  только  угловая  скорость  будетъ  весьма  нала.  Впрочемъ, 
%1апласъ  доказалъ,  что  это  и  есть  единственная  Фигура  ра- 
вновесия, которую  можно  получить,  если  предположить  весь- 
ма малую  угловую  скорость  и  Форму  жидкости  мало  разня- 
щуюся отъ  шара.  Что  касается  другаго  Маклоренева 
эллипсоида,  то  овъ  представляетъ  вообще  значительную 
сплюснутость,  особенно  если  угловая  величина  эанЪтвымъ 
образомъ  ничтожна. 

Казалось  бы  весьма  естествеввыиъ  допустить,  что  од- 
нородная жидкая  масса,  одаренная  однообразнымъ  враща- 
тельвымъ  движев1емъ,  должна,  въ  случа-в  равноввыя,  все- 
гда представлять,  внешнею  своею  поверхностью,  поверхность 
обращен1я.  Но,  въ  новейшее  время,  Г.  Якоби  доказалъ,  что 
такая  масса  можеть  также  представляться  подъ  Формою 
эллипсоида  съ  тремя  неравными  осями.  Это  новое  и  заме- 
чательное предложение  обратило  на  себя  вниианге  Геомет- 
ровъ,  которые  стали  изучать  отнотешя,  существующая  ме- 
жду угловою  скоростью  и  тремя  осями  эллипсоида,  или,  луч- 
ше, отношения  тЬхъ  осей  между  собою.  Г.  Мейеръ  показалъ, 
что,  для  достаточно  малыхъ  величинъ  угловой  скорости, 
эллипсоидъ  Г.  Якоби  существуетъ  съ  двумя  эллипсоидами 
Маклореня.  Если  угловая  скорость  будетъ  увеличиваться,  то 
иастанетъ  моментъ,  когда  эллипсоидъ  Г.  Якоби  смешается 
съ  однииъ  изъ  двухъ  эллипсоидовъ  Маклореня,  которые, 
въ  свою  очередь,  наконецъ  исчезнуть,  сравнявшись  между 
собою,  въ  тотъ  моментъ,  когда  угловая  скорость  достигветъ 
упомянутаго  выше  предъма. 

Можно,  впрочемъ,  вместо  увеличен!*  угловой  скорости, 
увеличивать  моментъ  вращения,  т,  е.,  —  произведете  угло- 
вой скорости  моментомъ  самонед/вятельности  относительным* 
къ  оси  вращешя.  Если  при  этомъ  ограничиться  Макдоре- 
невыми  эллипсоидами,  то  достигиемъ  предложены,  установ- 
ленные Лапласомъ  во  II  том*Ь  « Небесной  Механики » ;  если 
же   принять   въ   раэсиотр&ше   еще    эллипсоидъ    Якоби,    то 
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получийъ  результаты,  данные  «Кувилемъ  въ  запискЪ,  поме- 
щенной въ  ■  Соппа18яапсе  аез  1етрзя  ва  1849  годъ. 

ВсЬ  упомянутые  нами  Геометры  брали  жидкую 
массу,  одаренную  одяообразнымъ  вращатедьнымъ  движе- 
в!емъ,  но  подверженную  единственно  взаимному  действию 
ея  частицъ.  Нужно  было  дознать,  будетъ  ли  прилична  Фор- 
ма эллипсоида  такой  массв,  въ  томъ  случав,  если  она  при- 
тягивается сверхъ  того  еще  ви-ьшнею  весьма  отдаленною 
точкою,  одаренною  тою  же  угловою  скоростш  и  вращаю- 
щеюся въ  плоскости  перпендикулярной  къ  оси  вращенля  ? 
1апласъ,  занимавппйся  этою  посд-вдвею  задачею,  разр-Ьшилъ 
ее  только  въ  одяомъ  весьма  частномъ  случа-Ь:  именно,  когда 
жидкая  масса  чувствительно  шарообразна  и  притомъ  весьма 
мала  относительно  массы  вн-вшией  точки. 

Нынъ-  Г.  Рошъ  исвалъ  общаго  рЪшешя  того  же  вопроса, 
чтб  ему  и  удалось.  Гг.  1еверрье  и  Коши  поварили  вычи- 
сления, приведшая  Г.  Роша  къ  основнымъ  уравнетямъ  за- 
дачи, и  нашли  эти  уравнев1я  совершенно  точными.  Н-втъ 
никакого  сомв'ВН1я,  —  какъ  выражается  Г.  Рошъ,  —  что,  въ 
общемъ  случай,  ръшев1е  доставляется  эллипсоидами  съ  не- 
равными осями,  изъ  которыхъ  въ  каждомъ  наименьшая  ось 
есть  ось  обращения. 

Впрочемъ,  Г.  Рошъ  не  ограничился  устаиовлешемъ 
основвыхъ  Форму лъ :  онъ  старался  найти  для  ннхъ  различ- 
ный приложения  и  подвергнулъ  ихъ  дальнейшему  раави-Ню. 
Вообще  Парижская  Академия  признала  трудъ  его  васлу- 
живающимъ  полное  внииаше  :  ибо  Г.  Рошъ  съ  эамъчатель- 
нымъ  остроум1емъ  ръшилъ  весьма  важный  вопросъ. 

Физика. 

ОЧНЩВДГС  ВОЗДУХА  *"Ь  »УДЯЙКАлТ.-Ь  ПОМОЩ1Ю 
ПАРА.  —  Въ  последнее  время  весьма  много  занимались 
этимъ  предметомъ  въ  Англии.  Оарламентъ  варядилъ  особый4 
комитетъ  для  разсмотр-Бшя  мЪръ,  предложеввыхъ  съ  ц-Ыю 
отвратить  несчастные  случаи,  такъ  часто  повторяющееся  въ 
каневвоугольныхъ  копяхъ.  Ивъ  всъхъ  предложениыхъ  спо- 
собовъ,   дучпий    прияадлежитъ   Гг.  Баяеныферу   и  Гурмею, 

6* 
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'которые  придумали  применить  водяные  пары  въ  оров*т- 
риванно  рудниковъ  и  угольяыхъ  копей.  Провэведеввые  опы- 
ты доказала, -что  пары,  при  высовоиъ  давлен*  и,  очищаютъ 
самые  обширные  копи  огь  вс*хъ  вредяыхъ  газовъ,  съ  уди- 
вительною скоростио  и  соверпмзвствомъ.  Г.  Фостеръ  про- 
вътрилъ  такииъ  образоиъ  одну  изъ  пространвгвйшахъ  ка- 
менноугольиыхъ  копеУ  цълой  Авглш  —  Ситояъ  Девадьскую. 

ТБОР1Я  МОРСКИлГЬ  ТЕЧЕН1&,  ВЫВЕДЕННАЯ  Г. 
ВАВИНЕ.  —  Основываясь  на  карт*  оостояваыхъ  а  общахъ 
морскихъ  течений,  составленной  капитаноиъ  Дюперре,  Фран- 
цузский Акадеиакъ  Г.  Бабине  предюжндъ  свою  теорш  нор* 
«хнхъ  течетй,  которая  заключается    въ  слъдующихъ    подо» 

ЖОЯ1ЯХЪ: 

1)  Воды  тропнческнхъ  странъ,  расшвреняыя  теплотою, 
поднимаются  выше  уровня  водъ  внъ-тропическаго  овеава  а 
изливаются  поверхъ  послкднихъ,  сообщая  инъ  нзбытокъ  ско- 
рости по  направлению  къ  Востоку.  Этимъ  образуется  во  вв*- 
тропичеснихъ  странахъ  токъ  отъ  Запада  въ  Востоку,  между 
гвмъ  какъ,  противны  нъ  д*йств1емъ,  воды,  протекающая  подъ 
тропики,  въ  заа-Бнъ  валившихся  оттуда,  привннаютъ  напра- 
влен 1е  движешя  къ  Западу.  Изъ  этого  образуется  поворотъ, 
идущий  къ  Западу,  въ  части  близкой  къ  экватору,  а  въ  Вос- 
току, въ  части  в  н* -тропической. 

Теор1я  и  наблюдеше  показываютъ  вааъ  пять  замкну- 
тыхъ  иди  круговоротвыхъ  токовъ  въ  пяти  великихъ  океа- 
ияческихъ  бассейнахъ,  достигающихъ  экватора  однимъ 
изъ  своихъ  пред<БЛовъ. 

2)  Можно  допустить  два  друпе  околополярные  круго- 
воротные  тока  :  одияъ  вокругъ  Овверваго,  а  другой  вокругъ 
Южнаго  полюса  ;  оба  тока  направлены  отъ  Запада  къ 
Востоку. 

3)  Независимо  отъ  мвогихъ  слъдствШ,  относящихся  къ 
кляиатааъ,  орошетю  Земваго  Шара,  распределению  териаль- 
иыхъ  ЛИН1Й  яа  суш*  и  вод*  в  проч.,  избытокъ  температуры 
С'ввернаго  полушар1я  вадъ  Южиыаъ  пронсходитъ  отъ  перв- 
въса  двухъ  круговоротвыхъ  С*верныхъ  теченай  вадъ  трава 
Южными.  Этотъ  верев-всъ  ааввсатъ  отъ  яхъ  большей  повер- 
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хвости,  высшей  температуры  вхъ  тропичесвихъ  водъ  и  иа- 
ковецъ,  отъ  болылаго  ихъ  распространен!»  по  Широт*. 

Ь)  Очевидно,  что  если  вергвть  однообразно  металличе- 
ски сосудъ,  нагреваемый  съ  одной  изъ  вертикальныхъ  его  по- 
верхностей, то  поучится  точный  обравчикъ  случая,  кавъ 
жиды*  массы  моря  переносятся  въ  различный  Широты, 
амЪюшДя  различное  движеше  вращения  (1). 

НОВЫЙ  ОПЫТЬ  ОПРЕДВДЕНМ  СКОРОСТИ  ДВИ- 
ЖЕН1Я  СВ-ВТА.  —  Чрезвычайная  скорость,  съ  которою  дви- 
жется въ  пространств*  лучъ  свЪта,  была  понынъ-  определяема 
только  аомощ1Ю  астрономичесвихъ  явлевШ.  Первоначально 
вывели  ее  Реомюръ  и  Кассяни  взъ  сравнения  моментовъ  ва- 
тмъ*в1Й  Юпитеровыхъ  спутвиковъ,  сличая  результаты  вы- 
числен!  а1  съ  результатами  прямыхъ  наблюдений  (2).  Въ 
П0СЛ-БДСТВ1И  времени,  знаменитый  БритавскШ  Астрономъ 
Брэдлей  опред'Ьлилъ  эту  скорость,  основываясь  на  откры- 
томъ  имъ  явлеши  аберрацш  (3).  Оба  способа  дали  почти 
совершевво  одинаковый  результатъ :  именно,  что  св-Ьтъ 
движется  съ  быстротою  слишкомъ  280000  верстъ  въ  каждую 
секунду.  Точв-бйппя  вовыя  изслЪдовашя  анаиенитаго  Ди- 
ректора Пулковской  Обсерваторш  Струве  показали  съ  весо  - 
ЯВ&ВВОЮ  достов-врностш,  что  скорость  движешя  свЪта  въ 
пространств*  составляетъ  288000  верстъ  въ  секунду. 

Всъ*  эти  опредъмев1я  основывались  ва  астрономиче- 
свихъ ваблюдев1яхъ,  и  казалось  бы,  при  ограввчеввыхъ  раа- 
мЪрахъ  эеввой  поверхности,  трудно  было  найти  средство 
определить  такую  чрезвычайную  скорость  земными  набдюде- 
В1ЯМН.  Одвакожь  Г.  Физо  (Пгеаи),  въ  Париж*,  доствгъ  въ 
тевувдемъ  (1849)  году  этого  веожвдавваго  результата.  Не 
прибегая  къ  астровомическимъ  наблюдев1яиъ,  не  выходя, 
тавъ  сказать,  изъ  своего  дома,  овъ  рЪшилъ  задачу  удовле- 
творительно. Ему  достаточво   было  простравства    8  верстъ, 


(1 )  1пвШо1  Л?  807. 

(8)  Въ  конць  XVII  гЬм. 

(3)  Въ  начал*  XVIII  в*ка. 
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отдъмяющаго  его  домъ  въ  СюревЪ  отъ  Моимартрскаго  теле- 
графа, чтобы  уловить  в  определить  изумительную  быстроту 
свЪтоваго  луча. 

Начало,  на  которомъ  основанъ  опытъ  Г.  Физо,  есть 
следующее  ; 

Если  кругъ  вертится  въ  своей  плоскости  около  оси, 
проходящей  чрезъ  его  цевтръ,  и  вращение  это  совершается 
весьма  съ  большою  быстротою:  то  какая-либо  точка,  взятам 
на  окружности  такого  быстро-вертящагося  круга,  потребу- 
ешь весьма  малаго  времени  для  прохождения  весьма  малой 
дуги.  Если,  напримЬръ,  эта  дуга  будетъ  составлять  У1ОО0  часть 
окружности,  а  скорость  вращев1я  будетъ  равняться  100  обо- 
рота мъ  въ  секунду  то  время,  потребное  упомянутой  точкъ 
на  окружности  для  прохождения  сказаныаго  пространства, 
составляетъ  71в0ооо  часть  секунды. 

Пусть  будетъ  край  вертящагося  круга  выр-Ъзанъ  на 
подоб1е  зубчатаго  колеса,  такъ  чтобы  зубцы  и  выр-Ьзки  вмЪ~ 
ли  вс*  одинаковую  ширину  а/|0оо  часг»  окружности.  Ясно, 
что  для  прохождеш'я  каждой  изъ  этихъ  выр-взокъ  чрезъ  дан- 
ную точку,  потребуется  время  =г  710«оо*  секунды,  —  время, 
въ  которое  св-Ьтъ  пробътаетъ  3  километра  (*). 

Если  лучъ  свъта,  проУдя  чрезъ  упомянутую  выръ-зку 
на  окружности  вертящагося  круга,  упадетъ  на  зеркаао,  по- 
становленное на  иэв'Ьстномъ  раэстояиш,  и  отразится  назадъ 
по  прежнему  своему  направленно  :  то  онъ  необходимо  дол- 
женъ  на  обратномъ  пути  вновь  коснуться  окружности  вер- 
тя щ  а  го  круга,  причемъ  лучь  или  виовь  проидетъ  сквозь 
вырЪзку  или  будетъ  остановленъ  выступомъ  (зубцомъ).  Еслгм 
скорость  вращешя  круга  и  удалешя  светящейся  точки  отъ 
веркала  известны:  то  очевидно,  что  прохождеме  отраженваго 
луча  вновь  чрезъ  рырЪзку  или  остановка  его  выступомъ 
должны  зависать  отъ  скорости  движешя  луча.  Следователь- 
но, если  иао-БСтна    скорость    вращешя    круга   я    раастояме 

(*)  Квлометръ   равняется    0,0374  версты;  следовательно    3  кщло* 
метра  равны  2,8  версты. 
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между  светящемся  предметомъ  и  веркадомъ,  то  скорость 
движет  я  св*та  можетъ  быть  опредъмена  (1). 

Основываясь  на  этихъ  данныхъ,  Г.  Физо  увр*пилъ  на 
башв*  Монмартрскаго  телеграфа  зеркало  и  передъ  нимъ 
зрительную  трубу,  такъ  что  зеркало  находилось  въ  Фокус* 
ея  объектива  (оредметнаго  стекла).  Напротивъ  этой  трубы 
Г.  Физо  укр*пидъ  другую,  на  бельведер*  дома  своего  въ 
Сюрен*.  Въ  этой  последней  труб*,  между  ея  Фокусомъ  и 
окуляромъ,  онъ  поставилъ  тонкую,  прозрачную  стекляную 
пластинку,  наклоненную  подъ  угломъ  45°  къ  оптической 
оси  об*ихъ  трубъ. 

Оси  трубъ  должны  находиться  на  одной  прямой  лиши, 
такъ  чтобы  образъ  предиетнаго  стекла  одной  трубы  пред- 
ставлялся въ  Фокус*  другой.  Вертящейся  кругъ  былъ  пом*- 
щенъ  такъ,  что  его  зубчатый  край  находился  какъ-разъ  предъ 
накловенвымъ  стеклоиъ,  со  стороны,  обращенной  къ  Мор- 
мартру.  На  наклоненное  стекло  (между  Фокусомъ  и  окуля- 
ромъ) падали  съ  боку  лучи  св*та  солнечнаго  или  отъ  лам- 
пы (2).  Упавъ  на  означенное  стекло,  лучъ  отражался  чрезъ 
об*  трубы  къ  веркалу,  укр*пленноиу  на  башн*,  гд*,  отра- 
зившись, вновь  приходилъ  чрезъ  наклоненное  стекло  къ  глазу 
наблюдателя.  Пространство  между  наклоненнымъ  стекломъ  и 
зеркалоиъ  было  8633  метра,  которое  св*тъ  проб*галъ  взадъ 
и  впередъ,  и  посему  совершалъ  путь  въ  17266  метровъ  или 
16  верстъ  и  85  саженъ. 

Если  при  такоиъ  расположены  прибора  заставить 
верт*ться  кругъ,  то  наблюдатель  будетъ  видЬть  или  не  ви- 
д*ть  блестящую  точку,  смотря  по  тому,  будетъ  ли  св*тъ  про- 
ходить сквозь  выр*зку  или  останавливаться  зубцомъ,  во  время 
пути  своего  отъ  лампы  къ  Монмартрскому  зеркалу  и  обрат- 
но, —  что  очевидно  зависать  отъ  быстроты  вращешя  круга. 

При  опытахъ  Г.  Физо,  кругъ  нм*лъ  720  эубцовъ  и  вра- 
щался гирями  помощ1Ю  механизма,  устроённаго   Г.  Фрома- 

(1)  Разумеется,  что  скорость  вращешя  должая  быть  значительная, 

а  разстояв1е  между  светящеюся  точкою  ■  зеркалоиъ  ые  очевь 
мало. 

(2)  Г.  Физо  употреблялъ  лампу,  устроеявую  по  способу    Годеия. 

Лучи  проводились  чрезъ  два  дву выпуклы д  стекла. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


50  ОТД.    VII.    НОВОСТИ 

мавомъ.  При  этоиъ  механизме  находился  особый  счвслитедь 
для  опред-вдевдя  быстроты  вращенвя.  II  ер  вое  затмЪме  вос- 
последовало при  быстрот*,  12,6  оборотовъ  въ  секунду ;  во 
при  удвоенной  быстрогЬ,  свЪтъ  появлялся  снова.  При  утро- 
енной— быстрогЬ  произошло  новое  аатвгЪше,  а  при  учетверен- 
ной блестящая  точка  является  вновь.  Подобная  последователь- 
ность им^етъ  мЬсто  и  при  ббльшихъ  степенахъ  быстроты. 

Средшй  результата,  полученный  изъ  всьхъ  опытовъ 
Г.  Физо,  даетъ  быстроту  свЪта,  чрезвычайно  близко  подходя- 
щую къ  той,  которая  выведена  изъ  астрономическихъ  на- 
блюдений. Выводъ  Г.  Физо  превосходитъ  выводъ  Г.  Струве 
мен-Ье,  ч-бмъ   на  2  тысячи  верстъ,    т.  е.,    мевЪе,    чЪмъ    на 

'/„•(*)., 

ФИЗИЧЕСКАЯ    ГЕОГРАФ1Я. 
двойной  морской  'ток-ь  в-ь  гивра^тарском-ь 

ПРОЛИВ*.  —  Г.  Куванб-дс-Буа  (Соируеп!  <1е8-Во1з)  донесъ 
Парижской  Академш  Наукъ,  что,  въ  следствие  мвогочислен- 
ныхъ  наблюдений,  сдЪланныхъ  ииъ  въ  Гибралтарскомъ  про- 
ливе, тамъ  необходимо  должно  допустить  существовала 
двухъ  постоянныхъ,  одвовременныхъ,  но  совершенно  про- 
тивоположный» между  собою  иорскихъ  теченШ.  Одно  изъ 
■ихъ  совершается  въ  поверхностномъ  слой  воды  и  напра- 
вляется изъ  Океана  въ  Средиземное  море  ;  другое  течевве 
находится  на  известной  глубине  гораздо  ниже  перваго  и 
направлено  изъ  Средиземнаго  моря  въ  Океанъ.  Между  симя 
двумя  противоположными  течениями  существуетъ  слой  мор- 
ской воды,  находящейся  въ  покоЪ  и  какъ  бы  вполне  неза- 
висимый отъ  упомянутыхъ  двухъ  теченш  (2). 

X  И  М  I  Я. 

ЕСТЕСТВЕННЫЕ  ИСТОЧНИКИ  С*РНОЙ  КИСЛОТЫ 
И  НОВЫЙ  СПОСОВ-Ь  ЕЯ  ПРИГОТОВЛЕНЫ.  —  Въ  Приро- 
де существую™  обильные  источники  серной  кислоты.  Такъ 

(1)  1о»Ш<|!  ЛР  813. 

(2)  Шй.  ЛР  800. 
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Буссеаго  открылъ  въ  Южное  Америк*,  что  р-вка  Паз1*амбо 
или  Рю-Вввагре  (1)  содержать  въ  себъ-  около  '/»©•  серной 
кислоты  и  изливаетъ  оной  въ  течете  сутокъ  вмъхтъ* 
съ  своею  водою  до  2400  пудовъ.  Дегевхартъ  вашелъ,  что 
вода  р*ки  Параио  де  Руйцъ  содержитъ  въ  себ-в  ко- 
личество сврвой  кислоты,  второе  большее  чЪмъ  Рю-Вина- 
гре,  такъ  что  эти  двъ-  р-вки  иаливаютъ  съ  своими  водами 
иаь  н-вдръ  земвыхъ  болЪе  3  миддюновъ  пудовъ  серной  ки- 
слоты ежегодно.  Откуда  берутся  эти  страшные  запасы?... 

Р-вшеше  этого  вопроса  представдяетъ  иывъ-  Г.  Блондо. 
Овъ  ваблюдалъ  во  мвогихъ  мЪстахъ  АвеИровскаго  Депар- 
тамента (во  Фравцш)  (2)  весьма  любопытное  явление,  со- 
стоящее въ  самопроизвольномъ  возгаравш  каменноугольиаго 
грувта,  сопровождаемомъ  отд-влешемъ  газовъ  и  паровъ.  Это  — 
ничто  въ  род*  маленьваго  волканическаго  пожара.  При  бли- 
жайшемъ  наследовании  оказывается,  что  вблизи  и  ва  м'Ьстахъ 
такихъ  пожаровъ  почва  содержитъ  внутри  себя  пустоты  я 
изрвзана  трещинами,  образующими  кратеры,  изъ  которыхъ 
извергаются  пары  и  газъ.  Жаръ,  развивающшся  при  этихъ 
процессахъ,  такъ  значителевъ,  что  сплавляетъ  горныя  поро- 
ды, находящаяся  на  поверхности  у  самыхъ  щелей  или  раасв- 
линъ  и  даетъ  имъ  видъ  обожженныхъ  ковгломератовъ,  похо- 
жихъ  ва  халцедовъ,  яшму,  эма.1ь,  стекло  и  даже  ва  ноздре- 
ватые волканичесме  камни  ;  некоторые  изъ  этихъ  аггрега- 
товъ,  богатые  глиною,  пршбр1таютъ  чрезвычайную  твер- 
дость. Въ  слъ:дств1е  внутреннихъ  пустотъ  почвы,  образуются 
провалы,  и  на  бокахъ  этого  рода  вратеровъ  находится  мно- 
жество соляныхъ  аалетовъ,  крясталловъ  съ-ры  и  нашатыря, 
растворяющихся  въ  родвивахъ  воды  и  служащихъ  основа- 
в!еиъ  и  причиною  мъхтныхъ  минеральных*  ключей. 

Г.  Бловдо  открылъ  причину  сихъ  явлевШ  въ  огром- 
вомъ  количестве  свриистаго  железа,  раэсвяннаго  въ  этомъ 
каменноугольвомъ  грунт*.  Въ  прикосновении  съ  водою  и  воз- 
духомъ  ово  загорается,  образуя  сернистую  кислоту,  перехо- 

(1)  Р*ка  укеуоиая. 

(2)  Особенно  въ   онрестиостяхъ    Кравзава    (Сгавввв),    въ   Вилла* 

франшскомъ  округа. 
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дящую  въ  сЪрвую,  отъ  В11ав1я  воздуха  и  основав]!!,  каковы 
мина  и  окисать  железа.  Образующаяся  при  этомъ  с-Ьрво- 
квслыя  соли  железа  и  глины  разлагаются  д-вйсЫемъ  жара 
и  освобождаютъ  серну ю  кислоту. 

Жаръ,  отдъмяющшся  при  этихъ  реакшяхъ,  иногда  за- 
жигаетъ  слои  каиеннаго  угля,  выдающееся  наружу,  и 
произведения  этого  горЪшя,  соединяясь  съ  прочими,  увеан- 
чиваютъ  силу  явлевдя.  Рождающаяся  здЪсь  серная  кислота 
сильно  д*вйствуетъ  на  окрестную  органическую  и  неорга- 
ническую Природу  :  везд-в  образуются  налеты,  содержащие 
преимущественно  много  квасцовъ. 

Г.  Бловдо  изслъмовалъ  налеты  столь  обильные  на  ю- 
рящеЫ  горть  (Моп1адпе  Ьги1ап1е)  близь  Кравзака.  Эти  налеты 
б-влы,  им*ютъ  сильный  кислый  вкусъ  и  притягиваютъ  нвъ 
воздуха  влагу.  Они  состоять  изъ 

двуосновной  сернокислой  соли  глины  и  кали  .     .     24,25 

сернокислой  глины 51,33 

магнезш 3,И 

сврвокислаго  марганца 1,35 

— -  железа 10,29 

свободной  сврвой  кислоты 7,33 

100,00 

Эти  налеты  такъ  богаты  квасцами,  что  окрестные  жи- 
тели занимаются  зд&сь  добывашемъ  этой  соли. 

Размышляя  объ  этихъ  явлешяхъ,  Г.  Блондо  прошел 
къ  вак.'.ючошю,  что,  цри  упомянутыхъ  естественны» 
обстоятельства хъ,  можно  искусственвымъ  образомъ  полу- 
чать сьрную  кислоту  прямо  изъ  серниста  го  газа,  гораздо 
проще  и  дешевле*,  чЪмъ  обыкновенными  способами. 

Положивъ  въ  Фарфоровую  трубку  глинозем  а  стаго  пе- 
ску, сообщили  одинъ  изъ  ея  концовъ  съ  двумя  балована, 
иэъ  которыхъ  въ  одноиъ  освобождалась  сърнистыя  кислота, 
а  въ  другомъ  водяные  пары  ;  при  этомъ  внутрь  прибора 
пропускался  воздухъ  помощью  газометра.  На  другомъ  концъ* 
Фарфоровой  трубки  была  приделана  искривленная  трубоч- 
ка, погружающаяся  въ  воду  двугорлой  ВульФовой  стклянви. 
Раскаливъ  Фарфоровую    трубку    до    темнокраснаго    кадешя, 
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пропуска™  сквозь  нее  медленный  токъ  воздуха,  сЪрвистаго 
газа  и  водяныхъ  паровъ:  чрезъ  исвривлеввую  трубку  отде- 
лялась сврвая  кислота.  Если  воздуха  находится  шъ  избытки, 
то  сЪрнистаго  газа  теряется  весьма  мало. 

Если  сделать  этотъ  опытъ  въ  большоиъ  видв,  зам'внивъ 
Фарфоровую  трубку  большимъ  чугунныиъ  циливдроиъ,  то, 
по  всему  в'Ьроятш,  такое  добываше  сврнои  кислоты, — мате- 
рвала,  необходимая  для  большей  части  Фабричвыхъ  и  за- 
водски хъ  производств!»,  —  обойдется  гораздо  дешевле  нынА- 
шняго  (1). 

ТЕХНИКА. 

УСОВЕРШЕНСТВОВАНА  В"Ь  ПРИГОТОВЛЕН»  СВ*- 
ТЯДЬНАГО  ГАЗА.  —  Г.  Кроль  нахолвтъ  весьма  выгодвымъ 
соединять  приготовлеше  обыввовеннаго  св-втильиаго  газа  съ 
добывав1емъ  такъ-вазываемаго  водлнаю  газа  (дах  А  Геаи), 
о  которомъ  очень  мвого  было  писано  л-Ьгь  десять  тому.  Для 
этого  одну  половину  газовой  реторты  нужно  наполнить  камен- 
вымъ  углемъ,  а  другую  —  коксомъ,  чрезъ  который,  какъ  скоро 
онъ  раскалится,  оропускаютъ  водяные  пары.'  Газы,  образую- 
щееся при  равложенш  воды,  соединяются  съ  св-Ьтильвымъ 
газомъ,  и  при  этомъ  шмучается  весьма  немного  смолы. 

Для  очнщемя  св-втнльнаго  газа  отъ  свры  я  аммиака, 
Г.  Кроль  употребляетъ  водный  растворъ  сврнистаго  газа : 
амм1акъ  прямо  соелиняется  сь  сЬрнистою  кислотою,  а  свр- 
иоволородъ  разлагается,  отлагая  свру.  ЗатЪмъ  газъ  пропу- 
скается сквозь  воду,  для  промывки,  и  осушается,  проходя 
вадъ  сухою  известью  (2). 

КРУГЛОЕ  ЖЕ«*»80,  ПОКРЫТОЕ  СТАЛЬЮ.  —  На 
последней  Парижской  выставке  знатоки  заметили  образчи- 
ки круглаго  жел-ваа,  покрытого  до  '/•  толщины  сталью. 
Точно  такимъ  же  образомъ  приготовляются  железные   валы 

(1)  Сошр1еа  гепйиз  XXIX,  ЛР  16. 

(2)  НереНог.  оГ  рв1.  1пт.  1849,  221.  Ро1у1.  Сеп|г.    1849,   15   Оо1. 

стр.  1278, 
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в  иолесныя  шины,  покрытыя  на  поверхности  слоеиъ  стали. 
Изобретатели:  Гг.  Летень  (Рё1т)  н  Годе  (СаисЫ)  иаъ  Ривъ- 
де-ЯМеръ  (Е1те-йе-С1ег)  хранить  свой  способъ  аъ  се- 
крете (*). 

МИНЕРАЛОГ1Я. 

ОКЛМЕН**ДОСТЯ  ОПЛДОВИДНЛГО  ИЗВЕСТНЯКА.  — 
Необыкновенный  блескъ  и  красота  этого  известняка  зави- 
сятъ  Отъ  скопления  въ  ненъ  окаиенелыхъ  раковинъ,  въ  осо- 
бенности аиионитовъ,  которыя  впрочеиъ,  но  рыхлости  это- 
го известняка,  почти  всегда  встречаются  изломанными. 
ВульФенъ  первый  описалъ  этотъ  извествякъ  въ  1793  году,  и 
съ  тЪхъ  поръ  Геогносты  и  Цалеовтологи  мало  обращали  на 
него  вннмашя.  Ныне  Франц*  фон*  Гауерв  вновь  ввсл-кдовалъ 
его  и  вашелъ  въ  веиъ  только  немнопе  роды  головоаогнхъ. 
Между  прочимъ  здесь  встречены  два  вида  АттопгШ.  Пер- 
вый А.  (1огг&и$  вамЪчателенъ  т*мъ,  что  представляеть  ни- 
сколько видоизменений,  соотвътствующихъ  различным»  воз- 
растаиъ  животнаго ;  иаъ  этяхъ-то  видоизменешй  сд-Ьлалъ 
ВульФенъ  свовхъ  четырехъ  отд'Бльвыхъ  Яаи*г7и*;  N.  [1оН- 
<!**«,  N.  Ы$и1са1и$,  N.  по<1и1о$и$  и  N.  ге<Нсюч$.  Сюда  же,  по 
всей  вероятности,  принадлежитъ  и  АттопгШ  ора1жи$,  опи- 
санный Филипсоиъ  въ  Аппиа1ге  Лез  пивев,  1845,  стр.  248. 
Второй  родъ  аммонитовъ  есть  А.  ТоНаппй  АиёХпае,  который 
въ  весьма  оолныхъ  экземплярахъ  встречается  близъ  С.  Касья- 
на въ  Тирол-Ь  и  у  Оссе  въ  Штирш.  Изъ  другихъ  окаме- 
в-Ьлостей  Г.  Гауеръ  опред'Ьлилъ  N.  Заирегг,  два  вида  ор- 
тоцератитовъ  и  одивъ  видъ  белемнитовъ ;  ворочемъ,  экзем- 
пляры ихъ  были  не  полные. 

Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно,  что  -пласты  опа- 
ловиднаго  известняка  близъ  Блейберга  очень  сходны  съ 
Галльштадтекими,  Осскнин,  Галлейнсквми  (у  Дюреиберга), 
также  съ  напластоватямв  Севернаго  склона  Альповъ.  Этотъ 
результата  совершенно  согласенъ  съ  другими  геологически- 
ми отиошешями  упомянутыхъ  мйствостей. 

О  МовЛеиг  1п<1ив1гИе,  1849»  ЛР  1361. 
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СОСТАВЬ  ГАЙДВНИТА.  —  Деллееь  разлагал  гайде- 
нитъ,  —  веленое  отлич1е  неолитовъ  изъ  Бальтиморы,  и  на- 
шелъ,  что  овъ  состоять  изъ 

кремнезема 49,5 

глинозема  I  9„„ 

окисла  жел-Ьза  | 

извести 2,7 

магвеэш сЛлъи 

кали 2,5 

воды 21,0 

потери 0,8 

100,0 
Изъ  этого  Г.  Деллесъ  заключаете,  что  гай  девять  есть 
ве  что  иное,  какъ   табазитъ,  въ  которомъ  часть  глинозема 
зам-Ьщева  жел&звымъ  окисломъ. 

АВСТРАЛЙСК1Я  ПМДНЫЯ  РУДЫ.  —  Известно,  что 
весьма  ведавво  открыты  въ  Авгийскип  влад-Ьвйягь  А  ветра - 
дШскаго  материка  чрезвычайно  богатым  мЪдвыя  руды,  ко* 
торыхъ  правильная  разработка  ужевачалась.  Судя  потому, 
чтб  было  добываемо  тамъ  повыв-Ь,  эти  руды  пред  ста  вл  в* 
ютъ  соедяиев1е  мЪдааго  окисла  част1ю  съ  окисломъ  жел-Ь- 
аа,  а  част1Ю  съ  сернистою  мЪдыо  и  м-Ьдвымъ  колчедавомъ, 
и  все  это  провиквуто  и  перемешано  съ  породою.  По  яз- 
сл-Ьдовашямъ  Ронааъдса,  въ  развьнъ  обравчикахъ  Австра- 
дШскихъ  м-Ьдвыжъ  рудъ  заключается  отъ  15  до  42  процея- 
товъ  мЪднаго  окисла  иди  отъ  13  до  38  процевтовъ  чистой 
металлической  мЪди. 


ОВНСБ«ГЬ  МАРГАНЦА  ВЪ  НВВВСТКОВОВГЬ  1Т- 
♦*.  —  Вотъ,  что  пишетъ  Г.  Вирмерв  изъ  Регеввальда,  въ 
Померавш : 

По  близости  деревни  РейнФельда  залегаетъ  пластъ 
известковаго  туФа,  вотораго  бЪлая,  твердая,  основная  мас- 
са заключаете  въ  себ-Ь  черный  порошовъ,  состояний  язь 
микроскопически»  чешуекъ.  Этотъ  порошовъ  состоите 
преимущественно   изъ  водной  окиси  марганца  и  углекислой 
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извести   съ  небольшой  примесью  углекислой  магнеэш,  оки-" 
ела    железа    и  кремнезема.    Вотъ  его  составь,    выведенный 
изъ  разложенШ  Биряера  и  Гарница  : 

извести Ы,  ПО 

окисла  марганца 18,&71 

магнеэш 0,24-3 

углекислоты 34,966 

.воды   окисла  железа  и  крем- 
незема   2,1^0 

100,000  . 
Незначительность  содержашя  жел-вза  ори  большом** 
содержанш  марганца,  кавъ  весьма  редкое  явлеше,  достойно 
вяимав1я  Минералогов*.  ЗамЪтательно,  что  подлЪ  ссазанна- 
яаго  пласта  известковаго  туФа  лежитъ  другая  туфовая  мас- 
са, бл4дножелтаго  цвЬта,  содержащая  большое  количество 
жед1аа  и  едва  заметные  сл-вды  марганца. 
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II. 
РАЗНЫЯ    ИЗВ*СТ1Я. 


ХИРУРГИЧЕСКАЯ  ПРЕВПЯ  8АСДОЖБНАГ0  ПРО- 
ФЕССОРА ВУША.  —  Кои*ереяц1я  Императорской  С.  Пе- 
тербургской Медико-Хирургической  Академш  ,  прини- 
мая въ  соображеше,  что,  со  времени  утверждешя  18  Ок- 
тября 1838  года  Положешя  о  хирургической  премш 
Заслужена™  Профессора  Буша  ддя  соискав1я,  ннкавихъ 
до  сихъ  поръ  сочинешй  не  поступало,  пригдашаетъ  Рус- 
скихъ  Врачей  къ  соисваяш  означенной  премш,  равняю- 
щейся сумм*  2377  руб.  10  коп.  сер.,  присуждение  коей  на 
сей  разъ  назначается  26  Мая  1854  года.  •Хирургическая 
прем1я  имЪетъ  ц>вд1Ю  поощрете  хврургическихъ  заня- 
ли въ  Россш ;  премия  на  вЪчныя  времена  именуется : 
премгею  Заслужепаю  Профессора  Академика  Буша.  Вс4 
Действительные  Члены  Кон*еренцш  С.  Петербургской  Ме- 
дико-Хирургической Академш  не  входятъ  въ  состязав1е. 
Авторы  сочииеиШ,  не  удостоенныхъ  премШ,  не  им&ютъ 
права  требовать  отъ  Академш  отчета  о  причинахъ,  побу- 
див шихъ  ее  къ  отказу. 

На  получеше  орем1я  вмЪютъ  право  одни  Русспе 
подданные. 

Ищупце  премш  должны  представлять  свои  произве- 
дет* прямо  въ  Академ1ю  не  позже  26  Ноября  1853  года. 
Сочинешя,  дошедпия  до  св*Ьд*,шя  Академш  позже  означен- 
иаго  срока,  остаются  до  сл-Ьдующаго  4-лЪт1я. 

Сочинешя,  поступающая  къ  состязашю,  должны  быть 
■вложены  на  языкахъ  Русскомъ  или  1атинскомъ. 
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Ови  могутъ  быть  напечатаны  (непременно  въ  Росс  1  и) 
и  рукописный.  Въ  последнемъ  случае,  Авадем1я  въ  праве 
требовать  отъ  Автора,  чтобы  рукопись  его  чисто  и  четко 
была  написана. 

Рукописные  сочинешя  присылаются  въ  Академш  подъ 
особымъ  девиаомъ  и  пня  Автора  прилагается  въ  особомъ 
конверте,  съ  оэначемемъ  того  же  девиза.  По  присужденш 
премш,  конвертъ  вскрывается  въ  торжественному  собравш 
и  имя  Автора  объявляется  ;  если  же  сочинение  не  удостоено 
награды,  то  конвертъ  уничтожается,  не  вскрывая  его. 

Авторъ  рукописного  сочивешя,  удостоивоийся  премш, 
обяванъ  напечатать  свое  сочннеме. 

Получивплй  премш  Буша  не  лишается  права  искать 
другихъ  прсмШ  и  обратно. 

Соединев1е  и  разделеше  премвй  предоставляется  Ака- 
демш» 

При   равныхъ  достоннствахъ  двухъ  сочиневМ,  Акаде*» 

М1я  вм-ветъ  право  разделить  премш  по-ровпу  между  двумя 

.  Сочинителями  ;    она  можетъ  присудить  одному   Сочинителю 

две  трети,  а  другому  одну  треть  премш  ;  она  имЪегь  право 

назначать  и  полную  награду  ва  одно  отличное  сочннеме. 

Если  въ  Академш  будетъ  прислано  несколько  сочи* 
ненМ,  ааслуживающихъ  внимаш'е,  изъ  которыхъ  однакожь 
одно  будетъ  превосходнее  прочихъ  :  то  въ  такомъ  случае, 
присудивъ  полную  прем1ю  одному  сочинешю,  Академ1я  объ 
осталъныхъ  делаетъ  почетный  отзывъ. 

Предметы    состязашя    составляют*  :  а)  Теоретическая 

м  Оперативная    Хврурпя,    со    включешемъ   Окулистики    я 

ушвыхъ    болезней  ;    6}  Хирургическая    Аватом1я ;    в)  Усо- 

.вершенствоваше   хврургическихъ    ивструмевтовъ   и   самаго 

производства  хврургическихъ  операплй. 

Къ  состязан1ю  принимаются  :  а)  пространный  ориги- 
нальный сочянешя  ;  б)  руководства  къ  преподавание  или 
учебйыя  книги,  явлагаюпМя  Науку  кратко,  ясно  и  сообраз- 
но съ  настоящимъ  ея  состояв!емъ ;  в)  орвгивальвыя  хи- 
рургическая таблицы,  съ  присоединемемъ  къ  нимъ  отчегн- 
стыхъ  оовсатй  ;  г)  монограФШ,  обогащаются  Науку  ка- 
кимъ-впбудь  новымъ  отврьгпемъ  пли  разсматриваюпоя  свой 
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предмета  съ  своей  точки  зрЪшя  ;  л)  Хирургическ1е  Словари, 
соединяющее  ясность  и  отчетливость  съ  краткости  изложе- 
ния ;  е)  сочивешя,  нзлагацпмя  истор1Ю  Хирурпи  вообще 
или  избирающее  своимъ  оредметомъ  состоите  еа  въ  одно 
какое-либо  определенное  время,  оа  прнмЪръ  въ  течепе 
последнего  30-д1тя.  Переводы  изгЬстныхъ  ивостравяыжъ 
хврургическижъ  сочввенШ  иа  Русский  аэыкъ  тогда  только 
■огутъ  ниЪть  притязав  1е  ва  получеше  премш,  когда  вере- 
водчивъ  обогатить  вхъ  собственными  немаловажными  орн- 
иЪчав1ямн  и  иополвев1ямв. 

НЕКРОЛОГ**».  —  10  Мая  1ВД9  года  скончался  въ 
Одесс*,  отъ  удара  въ  легкихъ,  Действительный  СтатскМ 
СовЪтиикъ  Автовъ  Автоиовичь  Дегуровб,  Заслужены!!  Про- 
Фессоръ  и  бывали  Ревторъ  ИмпвраторскагоС.  Петербург- 
скаго  Университета  (съ  28  Августа  1825  оо  1836  годъ),  иа 
восемдесятъ  четвертомъ  го'ду  своей  полезной,  деятельной,  и, 
въ  свое  время,  миогимъ  превратностямъ  подверженной  жиз- 
ин.  Овъ  родился  блиаъ  Клермоиа,  во  Францш,  и  сделался 
тамъ  изв-бстнымъ  многими  замечательными  историческими 
сочинениями,  въ  числи  которыхъ  записки,  оправдывающая 
иесчастнаго  Людовика  XVI  (Методов  ]ив1Шса(1&  роиг  Ьошв 
XVI),  навлекли  на  него  сильное  гонеые  и  заставили  его 
оставить  свое  отечество.  Изъ  буиагъ  покойнаго  видно,  что 
ояъ  былъ  ПроФессоромъ  Изящиыхъ  Наукъ  въ  Королевскомъ 
Коллепум'Ь  де-ла-Флешъ,  и  потомъ  ПроФессоромъ  Исторт 
въ  Парижской  ■Центральной  школе».  Бывъ  особенно  ре- 
комендованъ  Попечителю  вновь  учрежденваго  Виленскаго 
Учебваго  Округа,  Г.  Дегуровъ  получилъ  уже  въ  начале 
180Ь  года  первое  приглашев1е  ехать  въ  Росыю,  для  занятая 
ваеедры  Истории  въ  тогдатнемъ  Внлевскомъ  Университет* ; 
въ  1806  году  ваходвмъ  его  ПроФессоромъ  въ  Харьковсвомъ 
Университете,  куда  онъ  былъ  призвавъ  истиввымъ  ревии- 
телемъ  просв-вщен1я  и  основателемъ  тамошвяго  Универси- 
тета, ГраФомъ  Северииомъ  Осиповичемъ  Потоцкимъ,  а  съ 
1817  года—  ва  учевомъ  же  служевш  въ  С.  Петербурге,  где 
онъ  и  занлючилъ  свое  поприще  въ  1836  году.  Достигши 
въ  то  время  70-го  года  своей  жизни,  Г.  Дегуровъ  поселился 
Часть  1Л1У.  Отд.    VII.  7 
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въ  Одесев,  гдк  овъ  ие  переставалъ  жить  для  Наук*,  всегда 
слйдиль  за  ходомъ  ихъ,  и  проводил*  радушно  время  въ 
кругу  людей,  исвренво  любившнхъ  и  уважавши»  достоин- 
ства и  заслуги  сего  почтевнаго  старца.  Самая  смерть,  не 
имевшая  для  него  жестокостей,  нашла  его  въ  кругу  любез- 
ны» его  сердцу,  которыиъ  усоппнй  до  последней  минуты 
жизни  не  переставалъ  оказывать  знаки  своей  любви  м 
признательности.  Исполнивъ,  за  несколько  часовъ  до  смерти, 
долгь  Хрвстнсклй,  Г.  Дегуровъ  усвулъ  совершенно  тихо 
и  безмятежно. 


КОНЕЦЪ    ЬХ1У    ЧАСТИ. 
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Министерсвля  определения,  перемещения  и  уволь- 
нения  52,  60  и  102 

ОТДФ1ЕН1Е    П. 

Словесность,   Науки   и   Художества. 

Князь  Андрей  Юрьевичь  Боголюбсмй.  ЛИГ.  Погодина.  1  в  181 
БибдюграФичесвое    обоэр-Ые    Русских*    Летописей. 

Д.  Помьнова 31,  73  н  135 

ОТДФЛЕН1Е    Ш. 

Извгьстгя    обь    Отечественныхъ   ученых*   и 
учебныхь    заведенглхъ. 

ФнэическШ    Кабвветъ   Импкраторскаго    Казавскаго 

Уввверсвтета.   Л.  Савельева 1    в  25 

ОТДФ1ЕН1Е    V. 

Исторг*    проевгьщенгя    и   гражданскаго    об- 
разовангя. 

Мвтроподвтъ  Кипр1анъ,  первый  просгвтитель  Свбярп 

в  освоватедь  ев  Хвтописи.   Я.  Абрамова.    ...      1 
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Очеркъ    бюграФШ   Акадеиика    Круга.    Ивъ   сочинения 

Куннка* 9     и    41 

ОТДФЛЕН1Е    VI. 

ОСозргьнге    книгь    и    журналовъ. 

а)    Книги,    изданные    ВЪ  РоСС1И  : 

Акты,  относящиеся  къ  Исторш  Западной  Роса  и,  со- 
бранные и  веданные  Археографическою  Ком- 
нисыею.  Тоиъ  II  и  III  (рец.  И   Б.) 109 

Историко-статистнческое  обоэр^ше  учебвыхъ  заведе- 

шй  С.  Петербургскаго  Учебваго  Округа.  Состав. 

А.  Вороновым*.  Ст.  II  (рец.  И.  Г.) 134 

Овыть    историческим    розысками    о    следственного 

уголовноиъ  судопроизводстве  ВЪ  РоССШ,  соч.  Вл. 

Линоескаю  (рец.  А.  1.) 171 

б)  Обозр-Ьте  Русских*  гааетъ  и  журиаловъ  ва  второе 
трехвгвсято  1849  года  :  VI.  Истор1я  Русская  и 
Всеобщая.  VII.  Языкознате.  VIII.  Теорвя  Сло- 
весноств  в  Критика.  IX.  Истор1я  Литературы. 
X.  Изящная  Словесность.  XI.  Свободный  Худо- 
жества. XII.  Матеиатичесмя  Науки.  XIII.  Воен- 
выя  Науки  XIV.  Наука,  относящгяся  къ  Море- 
нлавашю.  XV.  Горвыя  Науки.  XVI.  Естествен- 
ные Науки  вообще.  XVЦ.  Медицинскля  Наука. 
Г.  С.  XVIII.  Промышлевость ,  Техволопя  и 
Сельское  Хозяйство.    Я.  Г 1 

Обоэр-вше  Русских»  газегь  и  журналовъ  ва  третье 
трезлгвсгае  1849  года :  I.  Богослов1в.  И.  Г. 
II.  Педагогика.  III.  Политическая  Науки.  IV. 
Геогра*1я,  Этногра«1я  и  Путешеств1я.  V.  Исто- 
рия Русская  и  Всеобщая.  VI.  Языкознание.  VII. 
Теор1я  Словесности  и  Критика.  VIII.  Исторвя  Ли- 
тературы  IX.  Изящная  Словесность.  X.  Свобод- 
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выя  Художества*  XI.  Математичесмя  Науки. 
XII.  Военные  Науки.  XIII.  Науки,  относящаяся 
къ  мореплававш.  XIV.  Горныя  Науки.  XV. 
Естествеввыя  Науки  вообще.  XVI.  Медицин- 
ск1я  Науки.  Я.  В.  XVII.  Промышленость,  Тех- 
иолопя   и   Сельское  Хозяйство.    И.  Г.     .    179   и  243 

ОТДФ1ЕН1Е    Vи. 

Новости    и    Смгъсь. 

I.    Указатель   замфчательнфйшвхъ   открыли   по  Ма- 
ТКМАТИЧКСКИМЪ,   ФввНЧЕСКВИЪ    и  Ествстввнвымъ 

Наукамъ. 

Астрономгл. 

Падаюпця    згЬзды 35 

Математика. 

Объ  амвпсоидадьвыхъ  Фигурахъ,  првлвчестаующихъ 
раввовАыю  жидкой  массы,  оодвержеввой  при- 
тяжев!Ю  отдаленной    точки 48 

Физика. 

Новыя  иагвитвыя  в  Д1аиагввтныя  изславдовав]я  Плю- 

кера 1 

Изсл'Ьдовашя  Г.  Ходвева  вадъ  вввоспвртвыии  соеди- 

веввямв   в  авотвокислою  магвез1ею.  3 

Овредйлевйе  количества  хроиа   въ  его  соедвнешяхъ.    .      5 

Новая  эипврическая  Формула  для  упругости  водяваго 

пара 97, 

Изивреше  ввдевсовъ  преломления  проэрачвыхъ  пла- 
стпвогь  и  жидкостей  обыквовевиымъ  микро- 
свопоиъ  — 

Очнщев1е  воздуха  въ  рудвикахъ  помощи»  пара    ...    45 
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Теор1в  морсвихъ  течешй,  выведенная  Г.  Бабине  .  .  .  46 
Новый  опытъ  опред*лен1я  скорости  движея1я  св*та.     .    47 

Физическая    Географгл. 

Двойной  морской  токъ  въ  Гибралтарскомъ  пролив*  .     .    50 

X  и  м  г  л. 

Новый  способъ  добыван1я    авота 28 

Д*йств1е  азотвой  кислоты  ва  жирную  кислоту.  ...  29 
Приготовлев1е  искусственны»  оргавическвхъ  щелочей 

помощ1Ю  азотистыхъ  началъ  растеши — 

Естествеввые    источвиви    серной    кислоты    и    новый 

способъ  ея  приготовлен! я 50 

Техника. 

Усовершенствование  въ  приготовлеши  св*тильваго  газа.  53 
Круглое  железо,  покрытое  сталью — 

Технология. 

Способъ  делать  дерево  весьма  прочньгаъ в 

Воэставовлеме  поглощающей  силы  животваго  угля  .     .  — 

Новая  смола  въ  род*  каучука 'в  гутта-перчв    ....  7 

Полезное  употреблете  дыма  доменныхъ  печей.     .     .     .  — 

А  н  т  р  о  п  о  л  о  г  г  л. 

Остро-Негры,—  племя,  живущее  въ  Восточной  Афри- 
ки, на  Юг*  отъ  экватора 31 

Зоологгя, 

Новыя  Руссыя  раковины                       7 

Моллюски,  буряпдо  ваменвыя  породы 8 

Безраковивныя  инвуворш,  разсвяяныя  въ  атмосфер*  .  32 
Изсл*дован1я    вадъ    геологичесвимъ    распред*дев1еиъ 

вас*воноядныжъ   хищны» 33 
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Новые    ископаемые   рыбы  третичныхъ  ФормацШ  Бо- 

гейш 34 

Палеонтоло%гл. 

Оттиски  ногъ  новаго  искооаемаго  четвероиогаго  ...  9 

Ботаника. 

Быстрая  растительность  баибуковъ.         34 

Минералог*  л. 

Рейвсме  водотовосвые  пески 10 

Новый  минералъ  левеитъ    ...         13 

Составь  неиалита — 

Новый  минералъ,  содержаний  въ  себ-Ь  борвую  кислоту.  35 
Искусствеввое  произведете  пЪкоторыхъ  вристаллнче- 

скихъ  минеральны»  породъ 36 

Окаменелости  оваловидиаго  известняка 54 

Составь  гайдевита 55 

Австрал1Йск1я  мЪдвыя  руды — 

Окиселъ  марганца  въ  известковомъ  туф*в — 

Фнзгологгл. 

Связь  между  нервами  чувствительности  и  движев1я  .     .  14 

Пронсхождеи1е  азота,  находящегося  въ  растешяхъ   .    .  37 

II.    Рдавыя    И з в < с т  1  я. 

Русское  Географическое  Общество 16  и  39 

Археологвчесмя  находки  въ  Помоев 21 

Литературные    новости 22 

Годичное   собраше  Общества  Русскихъ  Врачей    въ  С. 

Петербург* 28 

Способъ  возстановлять  полинявпия  и  вытерпмяся  чер- 
нила   въ  древвихъ  руковнсяхъ   пергамвввыхъ   в 

бумажвыхъ 24 
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Благотворительвыя  заведев1я  Имократорскаго  Чело- 

в-Ьволюбиваго   Общества 40 

Казанское   Общество  Любителей   Отечественной   Сю- 

весяоств — 

Публичные   чтен1я 11 

Мувывальвыя  упражвев1я  въ  С.  Петербургскомъ  Уни- 
верситете    — 

Хирургическая  прения  Заслужеваго  Профессора  Буша  .  57 

Неврологъ 24,  41  н  59 
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М  Ф  С  Т  А  М  Ъ    И    ЛИЦАМ  Ъ, 

подписавшимся   въ    1849    году 

НА 

МИНИСТЕРСТВА    НАРОДНАГО    ПРОСВЪЩЕШЯ, 

О    КОИХЪ    ДОСТАВЛЕНЫ     ВЪ   РВДАКЦ1Ю     НАДЛЕ- 
ЖАЩА      СВ-ВД-ВН1Я. 


Вь  С.  Петербурга: 

Н-е  Отд*леи1в   Собственной    Его  Иипкраторскаго  Ввлв- 

чвства    Кавцедяр1и. 
Штабъ  Его  Импвраторсваго  Высочества  по  Управдетю 

Генерадъ-Федьдцейхмейстера. 
Комитета  Ценсуры  Иаостраавой. 

Канцелярия  Попечителя  С.  Петербургскаго  Учебваго  Овруга. 
Диревц1я*Учи1нщъ  С  Петербургской  Губернш. 
Праиеше'С  Петербургской  Духовной  Сеишаарш. 
Тайный  Согвтнякъ  Александра  Ивавоввчь  КрасовскШ. 
Книгопродавцы :   Гдаауновъ. 

Ратьвовъ. 

Сгвшвяковъ. 

Печаткявъ. 
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Вь  Москегъ : 

Его  Превосходительство  Александръ  Дннтр1еввчь  Чертво». 
Коллежски!  Секретарь  Викторъ  бедоровичь  Базилевсый. 

Вь,  Архангельска  : 

Правдев)е  Духовной  Семиварш. 

Вь   Вильнгь  : 

Его  Высокопреосвященство  1осифъ,  Арх1еписвопъ  1нтовскШ 

и  Виденсый. 
Канцедяр1я  Попечителя  БЪлорусскаго  Учебваго  Округа. 
Прамеше  Духовной  Семинарш. 

Вь    Екатерчнославтъ : 

Правлеше  Духовной  Сеииварш. 

Вь  Жишомхрть : 

Его  Преосвященство  Епископъ  ОстрожскШ  1ероеей. 

Вь  Казани : 

Его  Высокопреосвященство  Арх1епископъ  Григорий. 
Каицедяр1я  Попечителя  Казанскаго  Учебваго  Округа. 
Правлеше  Казанской  Духовной  Акадеиш. 

Вь    Калуги*  : 
Правлеше  Духоввой  Акадеиш. 

Вь    Каменцпг-Подыъскомь : 
Его  Преосвящевство  Епископъ  Э-*ьпиднФоръ. 

Вь  Кишиневгь: 
Правлеше  Духоввой  Сеиинарю. 

Вь    Кгевгь : 
Его  Превосходительство  Ицаяъ  Ивановичь  Фонду  клей. 
Каяцелярвя  Попечителя  Шевскаго  Учебнаго  Округа. 
Правлеше  Духовной  Семвварш. 

Вь  Костром гъ ; 
Правлеше  Духоввой  Семиварш. 
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Вь  Иинскгь  : 

Куаечесмй  сынъ  Вдадим1ръ  Ввановичь  Ракаковъ. 

Вь    Поетородгь : 

Оравдеше  Духовной  Семвнарш. 

Вь   Петрозаводска : 

Оравдеше  Духовной  Семвнарш. 

Вь  Перми  : 

Правдеше  Арх1ерейскаго  дома. 
Адександръ  Петровичь  Егановъ. 
Главная  Контора  Пермскихъ  Заводовъ, 

Вь   Рязани  : 

Его  Высокопреосвященство  Арх1епископъ  Гавршлъ. 

Вь    Саратовгъ  : 
Правдеше  Духовной  Семвнарш. 

Вь    Симбирсюь : 
Князь  Юр1Й  Серпевичь  ХованскШ. 

Вь  Ставрополь  : 
Правдеше  Духовной  Семинар! и. 

Вь    Смоленска : 
Правдете  Духовной  Семинаре. 

Вь    Уфп>: 
Правдеше  Духовной  Семинарш. 

Вь   Харъковгъ  : 
Контора  Коммерческого  Ванна. 

Вь   Чернигова*  : 
Правдеше  Духовной  Семинарш. 

Вь  Ярославль  : 
Правдеше  Духовной  Семвнарш. 

Вь    Ананьева,  : 
Аптекарь  Адьшеръ. 
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Вь    Ардатоеть : 
Промамнская  Вотчинная  Ковтора. 

Вь    Бердичевгъ : 
Капнтавъ  Аденсавдръ  Астромовъ. 

Вь  Белимбаевскгъ ; 
Дукьявъ  Даврентьевичь  Савяцмй. 

Вь    Богуславлтъ  : 
Квявь  Павелъ  Петроввчь  1ооухинъ. 

Вь  Бресттъ-Аитовскомъ: 
АдевсавдровскШ  КадетскШ  Корпусъ. 

На  Вертинской   Станцги: 
12  масса  бедоръ  Адексвевичь  Водеговъ. 

Вь  Елисаветградгъ  : 
Штабъ  2-го  Ревервнаго  Каваллер1йснаго  Корпуса. 

Вь    Кяхгпгь : 
Его  Благородье  Петръ  Екииовичь  Поповъ. 

Вь   Кременцтъ  : 
Правлеше  Волынской  Духовной  Семина  р1  и. 
Вь  Кувшинскомь  Заводя» : 
Гдаввая  Контора  Гороблагодатскихъ  Заводовъ. 

Вь  Нижнетагильскгь  : 
Заводское  Училище. 

Вь    Иольчшаь : 
Подпол  ковввкъ  Поповъ. 

Вь    Одесыъ : 

Ея  С1ятедьство  Княгивя  Елисавета  Петровна  Репявяа. 
Правдеше  Херсонской  Духовной  Семииарш. 
Квигоародавецъ  Иихаидъ  Григорьевъ. 
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Вь    Оршгь : 
Правлете  Горыгорецкаго  Зевиед'Ъл»чесваго  Института. 

Вь    Полоцктъ  : 
Правденке  Духовное  Семниарш. 

Вь   Понееежгъ  : 
1огаввшкел»свое  Првходское  Учвинще. 

Вь  Ро$ачевп> : 
СтатсвМ  Сов'Ьтввкъ  1ошваревъ. 

Вь   Ръиъскгь : 

Почетный   Попечитель  Курской    Гимваэш,   НадворныМ  Со- 
в-Ьтвикъ  Денисьевъ. 

Вь    Соколкгь : 

Подпоручивъ  Смирвовъ. 

Вь  Сорокахь: 

Подподковникъ  Тружидовъ 

Вь   Словянскгь : 

-  Ко.межснШ   Регнстраторъ    Валерка  нъ   Аленсандровичь   Клв- 

НОВСВ1Й. 

Вь  Устълабгъ : 
Геяералъ-Маюръ  ЯовицвШ. 

Вь  Фрндрмхс$амп>  : 
Почтовав  Контора. 

Вь   Шемахгь : 
1еИтенантъ  Вендригь 
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ЖУРНАЛУ 

МИНИСТЕРСТВА 

на   1849  годъ. 


ШЪ    *ИПОГ*АФ|И     ИмйЕРАТОРСкОЙ     Аклдвкга    НлУГЪ, 

1849. 

О'фгед  Ьу  СлОСКЛС 


Прнм*ьчан<е  для  переплетчика;  Орш  переплетешь  П  ра- 
ба в  денШ  въ  одну  «вжгу  ваддеяштъ  подобреть  итхт,  въ  «да* 
порядгв,    кагь   раавгвщевы    овш    въ   Огдавден1н. 
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къ 
ЖУРНАЛУ 

МИНИСТЕРСТВА    НАРОДНАГО     ПРОСВЪЩЕНШ 
н  а     1849     годъ, 


А.    ОФФИЦ1АДЫЮ-УЧЕБНЫЯ. 

Стра». 
Высочайшая  поеДшеввя  учебвыхъ  эаведевШ  въ  1849 

году.  Э 

Торжественные   Акты   и    Публичный    Собрангя : 

Университеты  •.    КавансввУ * 

С.  ПетербургсвМ 31 

Московски 22 

Кааансв1й  ...              ......  23 

Ришел»евсв1ё  Лицее 26 
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Гимназм  :  Первая  С.  Петербургская 96 

Орловская 27 

Симферопольская 28 

Немировская 51 

Екатеринославская 53 

Херсонская    54 

Витебское'  У-Ьздное  Училище 33 

Открыт  Кавкаеекаго  Учебиаго  Округа 12 

Извлечем*  изь  Отчетовь  о  состоянии  Университетов* : 

Дерптскаго,  въ  1847  -*- 1848  году.     , 10 

Московского,   въ    1848  — 1849   году.     .     .     Г    .     .  34 
С.  Петербургского,   въ  1848—1849   году.     ...  63 
Обоар'Ьте   преподавания  Наукъ   въ  Императорском* 
Московском*  УцярерситегЬ  в>  1ОД  —  1850  ака- 
демическом* году 55 

Розны  я    извп>ет{я  ; 

О  воаведеию  на  ученыя  степени ,  19,  49  и  83 

Некродогъ ,     ...  20 

Б.     ДИТЕРАТУРНЫЯ 

Сти  хртюрен!  Я  : 

Угвшнтель,  в.  Глинки 4 

Судъ  закона  и  милость  благодати,  *м  адо 5 

Гроза    П  крамф,  его  же 6 

Проза: 

[]о4здка  въ  Вари  въ  1847  году,  В.  И 9 

Разныя    известия 17 
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В.    БИБЛ0ГРАФИЧЕСК1Я. 

Указатель  ннигъ,  вышедшн»  въ  РоссЫ  въ  1849  году; 

въ  Генвар* 3 

Феврале 15 

Март* 33 

Анр*д* 45 

Ма* 55 

1юн* 65 

1км* 73 

Август* 81 

Сеятябр* 93 

Октябр* 102 

Ноябр* 113 

Декабр* 130 

Доподнеше    къ  Указателю  жнигь,  вышедшихъ  въ  Рос- 

см  въ  18*9  году 133 

Книги ,    вышедопя    въ   Царств*   Подьскомъ   въ    1849 

году 29,  70,  100  и  130 

Г.    ТРУДЫ    ВОСПИТАННИКОВЪ    УЧЕБНЫХЪ 
ЗАВВДЕН1Й. 

Ствхотвореи1я : 

Небесное   правосудге,  В.  Затольекаго 3 

Къ   весн*,    /.  Слницкаго 5 

Прова: 
Крестные    ходъ  въ  Устюг*,    во  время   холерной   эпи- 
демии   1848   года  ,    Царевскаы 7 

1612   годъ,    /У.  1*кща 15 

О  польз*  воспитания,  М.  Нлонскаго 20 
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ПРИБАВЛЕНИЯ 

къ 

Ж7РНАЛ7 

МИНИСТЕРСТВА    НАРОДНАГО    ПРОСВЪЩЕШЯ. 


Л*  X. 


С  О  Д  Е  Р  Ж  А  Н  1  Е. 

Увматедь  вввгъ,  вышедшнхъ  въ  Росс1и  въ  Ноабр*  и  Дв- 
«абр*  1849  года.  —  Книги,  вытедона  въ  Царстве 
Цодьсноиъ.  —  Дополнение  въ  Увааатеаи)  внвгъ,  вм- 
шфдшихъ  аъ  Россш  въ  1849  году. 
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УКАЗАТЕЛЬ 

вновь  выходящихъ  книгъ. 

НОЯБРЬ     1849. 


I.     Азбуки. 

716)  Новый  Росс1Йско~Подьск1й  Букварь.  Видьяо,  въ 
тип.  М.  Ромма,  1849.    54.  стр.  ш-8  (3'/4  диета). 

717)  Драгоценный  подарокъ  д^тямъ  иди  новейшая 
Росадйская  Азбука.  Издаше  девятое.  Москва,  въ  тип.  В. 
Кириддова,  1849.    72  стр.  ш-12  (3  диета). 

II.  Пособхя    кь  изученхю    языков*. 

718)  Щекотка  ^яЛосЛЛуут*}  у  Ыооц  лге/игсу,  е1с.  'Ер 
Обиию,  1849.    48  стр.  щ-8  (3  диета). 

III.  Пособхя  кь  изученхю  Наукъ. 

719)  Мнемоника  по  метод*  Ревеитдова,  ддя  облегчение 
памяти  ори  ааучиванш  чиседъ,  въ  Исторш,  Статистик*  и 
т.  п.  С.  Петербургь,  въ  тип.  Эд.  Праца,  1849.  124  стр.  1П-8 

(7*/4-листовъ). 
Приб.  Библтраф.  14 
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IV.     Словесность. 
а)    Собрание    стихотвореиШ: 


720)  Стяхотворея1я  А.  Фета.  Мосялш,  въ  тип.  Н.  Сте- 
па вова,  184.9.    160  стр.  1п-8  (10  листовъ). 

Ь)    Стихотвореи1я   ляряческаго    рода  •. 

721)  8ер1егоЪегтооя.  ИеЛег  топ  Я.  Сгоаетгаку.  1Е1М, 
Веогиск!  Ьев  л.  Р.  ЗСевГеппадеп,  18*9.  52  стр.  ш-8  (Зв/4  лета). 

с)    Дранатнческ1я    сочяяен!*: 

722)  Кояед1я  безъ  свадьбы.  Ковздия  въ  1  д-ЬКствви,  в». 
вольных*  стнхахъ  Н.  В.  Сутвова.  Москва,  въ  Увшперсят- 
етсвой  тип.  1849.    32  стр.  ш-8  (2  мета). 

723)  Жеяихъ  безъ  Фрака,  или  вотъ  вавовы  друзья! 
Коиед1я-водеввль  п  1  дъвствяи.  Перев.  съ  Фраицунскаго 
А.  Акиновыиъ.  Москва,  въ  тип.  Ал.  Семена,  1849.  114  стр. 
ш  12  (4»/4  листа). 

724)  Ьисгёсе  Воода.  дШоагате  еп  1го1в  ас1ея.  81.  Ре- 
СегвЬоигд,  1трптепе  йе  л.  (ИадоипоЬТ,  1849.  96  стр.  1П-12 
(4  листа). 

725)  Ьтоа  И  СЬатошне.  Огате  Нпцие  еп  (гшя  ас!еа. 
81.  Рё1егвЪоиг#,  1трптепе  Йе  л".  (НавоипоСГ,  1849.  120  стр. 
1П-12  (5  лвстовъ). 

726)  Неа*ста-луяатикъ.  Опера  въ  двух*  дЪМетяхъ. 
С.  Петербург*,  въ  тип.  Военному  чебиыхъ  заведете,  1849. 
78  стр.  т-12  (3*/«  листа). 

727)  Ьис1е  Де  Ьашиввгяшоот.  Отнято  (гаодие  еп  1гои 
ас(ев.  81.  Рё1ег8Ьоиг#,  1трптепв  Де  л.  С1амипо1Г,  1849. 
84  стр.  1*49  (81/,  мтш). 

ТЩ  Валено.  Дряяятнчесяая  ♦автаЫя  въ  сепя  ецняшк*. 
Аеиолядова.  С.  Петербург*,  въ  тпо.  К.  Края,  1849.  76  стр. 
1П-8  (4*/«  листа). 
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й)    Повъетм    и    Романы  : 

729)  Порубежннвв,  канва  ддя  романовъ.  Соч.  А.  Сяадь- 
вовсваго.  Одесса,,  въ  тип.  А  Нвтче,  1849.  200  стр.  ю-8 
(12*/.  Лстовъ). 

730)  Очерви  совремевврИ  жвзяв.  Томъ  VII.  Соч.  М. 
Корсиви.  С.  Петербург*,  шъ  тип.  Я.  Трев,  1849.  174  стр. 
1П-12  (7*/4  листовъ). 

731)  Гваа-хшръ  иди  Мевсвжавсв1в  вочи.  Рааснавъ  въ 
ствхахъ  Гр.  Даввлевсваго.  С.  Петербурга,  въ  тип.  К.  Края, 
1849.    52  стр.  ш-8  (З1/,  аиста). 

е)    Раэвыя    сочивен1я : 

732)  ЯросивсвШ  Литературные  Сборвивъ  (1849  годъ). 
Ярославль,  въ  тип.  Губерисваго  Правлев1я,  1849.  184  стр. 
1П-8  (II1/,  листовъ). 

733)  Скаэка  о  староиъ  иуж-в,  алой  жен*  и  дкдушкЪ 
Вихор-в.  И.  Вавеяно.  Мосвва,  въ  тип.  Лааарев.  Института 
Восточ.  яаыновъ,  1849.    108  стр.  1п-12  (4'Д  аиста). 

734)  В1а/ов  Ни11а]бк1.  ВгДигв^а  оЪусгар'вге  рггег  ). 
В1ерошк1в#о.  Тот  IV.  ТОЪю,  <)гпк{ет  Т.  СШсквЬегдо,  1849. 
220  стр.  1П-8  (15  дистовъ). 

735)  Ровщк^асхе  г!о(а  па  ^гуЬгхе1асЬ  ггеИ  8асга- 
шеп!о.  ТУврошплеше  роДгбгу  одЪуЬе}  оо  КаНГопф  уг  гоки 
1848.  ТУПпо,  пакЫет  1  ДгиЫет  Т.  С1йсквЬегг;а,  1849. 
126  стр.  т-12  (5'/4  листовъ). 

736)  ОЬгагу  1л1е*г$к1е  рггег  3.  СЪо<)4ке.  8егуа  рц<а. 
Тош  I.  гУНпо,  пакЬйега  I  огиЫет  1  Ъ**айгк\е%0у  1849» 
284  стр.  ш-12  (9*/4  листовъ). 

737)  Систематичесвое  ивложеяю  уаянонетМ  о  домахъ 
и  двора».  Необходимая  вянжва  для  важдаго  домовлад*ль- 
ца.  С.  Петербург»,  въ  тип.  И.  Фи  тона,  1849.  198  стр.  га-12 
(8У«  листовъ). 

738)  Полный  висиювяявъ  или  рувееодство  въ  сочи- 
пев1Ю    иисеиъ.    Состав.  А.  Марковым*.    Въ  даухъ  частят*. 
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С.  Петербурге,  въ  Полицейской  тип.,  1849.    468    стр.    ш-8 
(28  дистовъ). 

739)  Опытный  стряпчШ  и  письмоводитель  или  обще- 
подсевая  вастодьвая  кввга  для  веЬхъ  сосдовШ.  Составлена 
В  .  .  .  .  мъ  П  .  .  .  .  .  мъ.  Квиги  4  и  5-я.  104,  66  стр.  ш  8 
(10*/4  дистовъ). 

V.  Богословге. 

740)  ЯаЪохепвЦго  со<Ыеппе  па  о1ггутатв  6*г1е1оЫ|- 
▼е$о  ^ус^а,  вхсгеШчге]  вЫегс!  1  сЬ^а1у  тпесшеу,  Да*гпо 
ой  2*1ег2сЪпо6с1  росЬтгаЬпе,  а  1егаж  г  рггусЫкдет  Ка1е- 
сЪлгти  ргаеёгико^апе.  ЛУНпо,  ▼  огикагш  М.  Котта,  1849. 
170  стр.  1П-16  (51/.  двстовъ). 

741)  РНЬН  1и^дет18бе,  ТУаппав!  ТевитепУа!  кокков- 
С1в1и,  птк  ТагЮ  ке!е  иНе8рап!и  погНе  птк  ^ашш1е  орпм- 
зев  П1пк  агга1ат1бе8.  Таг1о1шап,  (гиккНи  ЗсЬиптапш,  1849. 
192  стр.  1П-12  (8  дистовъ). 

742)  Те1пе  8ашште1о]а,  аазЫ  1849.  Таг(о  Попав, 
(гиккЦиД  Ьаакшапш,  1849.    216  стр.  ш-12  (й*/4  двстовъ). 

743)  В1гес1опит  Ьогагит  сапошсагит  е1  Мкаагит  ро 
сИоесев!  ТеЬеп51  ш  аппит  Боппвл  МБСССЬ.  НУНпае,  1ури 
^.  2а^а<кк1,  1849.    120  стр.  ш-12  (5  дистовъ). 

744)  11еЬег  Леп  бо$епапп1еп  ЬдЬегеп  КеНдюпзипгег- 
НсЫ.  Кеуа1,  <1гиск  топ  Нахкег,  1849.  56  стр.  ш-8  (3'/т  л). 

VI.  ИсторгЯф 

а)    Отечественная  : 

745)  Письма  Царевича  Адекая  Петровича  вгь  его  ро- 
дителю Пвтрт  Великому.  Одесса,  въ  Городской  там.  1849. 
100  стр.  1П-4  (12'Д  двстовъ). 

746)  Жвзвь  Геиералъ-Федьдмаршада  Гра*а  Петра 
Адевсавдровича  Румднцова-Задунайскаго.  Соч.  Н.  Чичагова. 
С.  Петербурге»,  въ  тип.  Мвв*  Ввутр.  ДАлъ,  1849.  160  стр. 
ш-8  (10  дистовъ). 
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717)  Миеы  Славявскаго  язычества.  Соч.  Д.  Шейпинга. 
Москва,  въ  тип.  В.  Готье,  1849.  216  стр.  ш-8  (13*/,  лет.). 

Ь)    Всеобщая: 

748)  Руководство  го  ооэвавю  Новой  Исторш  для 
Средввхъ  учебвыхъ  эаведевМ,  сочиненное  С.  Снарагдовымъ. 
Иэдаме  третье,  исправленное.  С.  Петербург*,  вътип.  Военао- 
Учебвыхъ  ЗаведенШ,  1849.    512  стр.  иэ-8  (32  аиста). 

VII.   Теоргя  и  Исторгя  Словесности  и  другихь  Изящ* 
ныхь  Иекусствь. 

749)  Шитика,  съ  предварительными  психологическими 
и  эстетическими  понят1Яии.  Тетрадь  первая  и  вторая. 
Вильно,  въ  тип.  И.  Ромиа,  1849.  72  стр.  ш-8  (4'/в  листа). 

750)  Описав1е  памятниковъ  древности  церковваго  и 
гражданскаго  быта  Русскаго  Муэея  П.  Коробавова.  Состав-. 
Георпемъ  Филимововымъ.  Москва,  въ  Университетской  тип. 
1849.    32  стр   1П-2  (8  листовъ). 

VIII.  Встественпыл   Науки. 

751)  Природа  еъ  ея  таиневванн  в  богатствами.  Вы- 
пускъ  14.  Отдвлъ  1  м  2 :  Астровом1я.  С.  Петербург*,  въ 
тип.  Я.  Трея,  1849     146  стр.  ш-12  (в  листовъ). 

752)  Русская  Фауна,  или  оояеаше  и  нзображеше  жн- 
вотвыхъ,  водящихся  въ  Имперш  РоссШскоВ.  Татр.  11  в  12. 
С.  Петербургъ,  въ  тип.  К.  Вныгебера,  1849.  40  стр.  ш-в 
(21/,  листа). 

IX.  Математыческгл  Науки. 

753)  Общенародный  курсъ  Механики,  вид.  Эрастомъ 
Перцовынъ.  С.  иетербургъ,  въ  тип.  Я.  Трея,  1849  200  стр* 
ш-8  (127.  «стовъ). 
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7*4)  Купеческая  Ар—астм.  Руководство  для  куяяоп 
а  учебная  книг»  для  иомиерчесявжъ  и  реальны»  училиар. 
Составил  Алевсандръ  ШтеИнгауаъ.  Москва,  въ  Универси- 
тетской тип.,  1850.    219  стр.  ш-8  (137«  листовъ). 

X.    Географгл   и   Статистика* 

785}  Геологическое  описан!*  Европейской  Роепв  я 
хребта  Урадьскаго.  Переводъ  съ  АнглМсиаго.  Часть  I  я  И. 
С.  Петербург*,  въ  тип.  И.  Гдавуиова  и  Комп.э  1819.  18Ю 
стр.  1а-в  (ИБ7&  листовъ). 

756)  Очерки  Траиеильвавм.  В.  Вовнесеискаго.  С.  Пе- 
тербурга, въ  тио.  К.  Края,  1849.  84  стр.  ш-8  (574  листов*). 

XI.  Сельское  и  Домашнее  Хозяйство  и  Техтлтя. 

757)  РЪшеше  важн'&Мтихъ  вопросовъ  Зеидедъльчеево! 
Хниш  и  Геолопи,  ваписавное  I.  Ф.  В.  Джоистоиоиъ.  Ве- 
реаелъ  съ  НЪнецкаго  В.  Круберъ.  Москва,  яъ  Уинверсвтет* 
сков;  тип.,  1849.    56  стр.  ш-8  $7«  листа). 

758)  Пег  Аиа;1е1сЬпии^8Ьаа.  Уоп  Юг.  М.  С.  Рааскег. 
МИаи,  &е<1гиск1  Ье1  У  Р.  81евепЬа(еп,  1849.  138  стр.  1в4 
(874  лестояъ). 

759)  8епЛясЬге1Ьеп  до  йеп  ЬеаИпйяеп  бесгаШг  4ег 
ЬЫяшНвсЬеп  окопошдеЪеп  шн!  вете1пнй1хфеп  8оси)1Я* 
1)огра1,  Дгиск  топ  ЗсЪппптап'я  1Уйчге  шй  Б.  МаШет 
1849.    12  стр.  ш-8  (г/4  лнста\. 

760)  Правила  выставки  сельскпхъ  ироюаедевШ  въ  С 
Петербург*.  С.  Петербурга,  въ  тип.  III  Отд.  Соб.  Е.  1.  В. 
Канцелярии,  1849.    16  стр.  ш-8  (1  лисп). 

761)  Практические  советы  Русскаго  коиноааводчнва, 
относительно  правильной  случке.  Вильно,  въ  тип.  1.  Завал- 
скяго,  1849.    16  стр.  ш-16  (7.  листа). 

762)  Карманная  поваренная  инига,  состяв.  К.  Авдее- 
вой. Надяи{в  третье.  С.  Петербургу  въ  тип.  Я.  Трея,  18Ю- 
200  стр.  1П-16  (674  листовъ). 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


119 
XII.     Медицина. 

763)  Новое  руководство  къ  Гомеопатической  Медици- 
и*.  Перевод*  Съ  Француэсваго.  Томъ  II.  Мобвва,  въ  тпо. 
Ал.  Семена,  1849.    452  стр.  ю-8  (28'/4  днстовъ). 

764)  ВаррогЧ  тёсНса)  о"пп  тоуарт  аи  Саисаве.  Раг  N. 
Р1Г030П*.  51.  Рё1егвЬоигк;,  втрптепе  Да  ^оигпа!  ое  81.  Рё- 
гегвЬошф,  1849.    202  стр.  ш-4  (25'Д  дмстовъ). 

XIII.    Смгьсъ. 

765)  О  дЫетмяхъ  м  сиособап  Высочайше  учреж- 
девнаго  въ  Москве  дда  разбора  м  привран]*  просащвхъ 
ммдостыию  Комитета  въ  1848  году.  Москва,  въ  те  а.  Ад. 
Семема,  1849.  40  стр.  !в-8  (21/.  диета). 

766)  ВетасНПе  81а1и1ео  Гиг  <Ие  М\1%\\е4ет  Лет  Кгапкеп- 
маД  Ьем&еп-Кааве  депапп!:  Вйе  КгапкепврДе^е  1850.  Вдо, 
ае4гаск(  Ъе\  Ф.  Р.  НМскег,  1849.    32  стр.  1П-9  (2  дмста). 

767)  Карты,  предскааатеди  будущего,  иди  новый  с«о- 
собъ  гадая!я  по  нартаяъ.  Москва,  въ  тип.  Ад.  Оиера,  1850. 
96  стр.  1П-12  (4  дмста). 

XIV.    Еврейскгл  книш. 

768)  Седихо»  венмнгагъ  кегндотъ  гашедммотъ  днта, 
т.  е.  Модмтвы  на  отнущеи1е  грвховъ  и  нроч.  Вмдыю*  въ 
тип.  М.  Ромма,  1849.    160  стр.  т-8  (10  дмстовъ). 

769)  Мяирае  кодешъ,  т.  е.  Священное  Оисате.  Виль- 
но, въ  тип.  М.  Ромма,  1849.  40  стр.  {п-8  (5  дмстовъ). 
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I.    Азбуки. 

770)  Датская   Авбука.   Москва,  въ  тип.  В.  Кирилова, 

1849.  36  стр.  ш-12  (Г/,  диета). 

II.    Пособхя   къ  шученгю  языков* . 

771)  Подвыв*  Руссво-Латнвсмй  Сдоварь,  составленным* 
Профессором*  Московскаго  Университета  И.  Ивашковсвииъ. 
Том*  I.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Императорской  Академш 
Наукъ,  1849.    1064  стр.  ю-8  (66'/,  двстовъ). 

772)  Сдоварь  АнглШскШ.  С.  Петербурга,  въ  тип.  К. 
Края,  1849.   28  стр.  ш-8  (Г/4  листъ). 

ПК    Кнши   для   дтътскаго    чтенгл. 

773)  Датское  нравственное  чтеше.  С.  Петербургу,  въ 
тип.  А    Пдюшара,  1850.    1270  стр.  ш-82  (17*/4  дястовъ). 

774)  Французская  Бибдютека  ддя  Русскаго  юношества. 
Часть  II.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Тред,  1880.  140  стр. 
1П-*  (8»/4  листовъ). 

775)  Гостивецъ.  Альмаиахъ  въ  подарокъ  иолодымъ 
чнтателямъ    Москвитянина.    Москва,    въ  Полицейской   тип. 

1850.  264  стр.  1П-12  (И  дистовъ). 

776)  Кое-что.  Адьбомъ  ддя  д*тей  иа  1850  годъ.  У....оМ. 
Москва,  въ  тип.  Ад.  Семена,  1850.  48  стр.  ш-8  (3  диета). 
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IV.   Словесность. 
а)    Собраи1е   сочинен!!    въ.стихахъ   и   прозЪ: 

777)  Полное  собраше  сочинешй  Русскихъ  Авторовъ. 
Сочинешя  Кострова  и  Абдеснмова.  Въ  стнхахъ.  С.  Петер- 
бурга, въ  тин.  Я.  Трея,  1850.  66*  стр.  ш-8  (И1/,  дистъ). 

778)  Ландыши  Юевской  Украины,  въ  13  кяигахъ,  сти- 
хани  и  прозою.  Кн.  1.  Соч.  Г.  Карпенка  2.  С.  Петербурга, 
въ  тип.  III  Отд.  Соб.  Е.  И.  В.  Канцелярия,  18*9.  168  стр. 
1П-8  (Ю'/«  листовъ). 

779)  Вак1е1  яегс  ЬнЫпсЬ.  Роегуе  рггег  XV.  Сагапс- 
Ыедо.  ^УПпо*  огилпет  }.  Хлшайгкге^о,  1849.  152  стр.  1п-8 
(9*/,  дистовъ). 

Ь)  Стихотворен1я   лнрическаго  рода* 

780)  Стихотворешя  на  кончину  Его  Ииператорскаго 
Высочества  Государя  Вкликаго  Князя  Михаила  Павловича» 
С.  Петербурга,  въ  тип.  Воевво-Учебныхъ  ваведенШ,  18*9. 
48  стр.  ш-8  (3  листа). 

781)  Торжественная  Поэма  Шевлявина,  на  рождеше 
Его  Иипкраторскаго  Высочества  Государя  В.  К.  Владин!ра 
Александровича.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Ш  Отд.  Соб.  Е. 
И.  В.  Канцелярш,  1849.    144  стр.  ш-8  (9  листовъ). 

с)    Драматическая    сочинен!я: 

.  782)  Катарина,  дочь  разбойника.  Балетъ  въ  2  д*й- 
ств1яхъ.  С.  Петербургь,  въ  тип.  Ф.  Королькова,  1849.  24 
стр.  ш-12  (1  листъ). 

783)  Катарина,  дочь  разбойника.  Балетъ  въ  2  д*й- 
ств1яхъ.  Москва,  въ  тин.  Н.  Степанова,  Д850.  24  стр.  ш-8 
'I1/»  листа). 

784)  Отелю  или  ВенешанскШ  Мавръ.  Опера  въ  3-хъ 
актахъ.  С.  Петербургь,  въ  Морской  тип.,  1849.  36  стр.  ш-8 
(2'/4  листа). 
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785)  1,000,000!  Водевиль  въ  1  дЫствш,  взятый  с* 
Францувскаго  К.  Тарновсвииъ  и  в.  Рудневымъ.  Москва,  в» 
ПолвцеисвоН  тип.,  1650.    72  стр.  ш-8  (41/,  диета). 

786)  СН>Ьу.  Лет  Ви<1е1васкрГе1Ге.  КоипвсЬе  Орег  ш  3 
АкСеп,  топ  Е.  СоНписк.  К^а,  вейгиск1  Ье1  IV.  Р.  Шскег, 
1849.    85  стр.  ш-12  (I1/,  листа). 

787)  Барсваа  сп-ксь  я  Аиютввы  главка.  Водевиль,  пе- 
редал, с*  Фравцувсваго.  Явдаям  второе.  Москва,  въ  тин. 
В.  Готм,  1850.    126  стр.  1п-12  (б1/,  листовъ}. 

6)    Повести   и   Романы: 

788)  Та1еа  оГ  *Ъе  Сптеа.  Та1е  «г*1.  ТЬе  Р1га1еа  ©Г 
1Ье  В1аск-8еа  Ьу  С.  >У.  Т.  ВаИапЛ.  ОЛевва,  рппЫ  Ьу  Ь. 
№1хсЪе,  1849.    137  стр.  ш-8  (8  дистовъ). 

789)  Добро  и  8до.  Роианъ  В.  Фурмана.  Части  1,  2,  3. 
С.  Петербурга,  въ  тип.  К.  Жеряавова,  1849.  200  стр.  ш-8 
(121/,  лпстовъЬ 

790)  ГоленыпИ  —  оть !  а  ва  годеиькимъ  Богъ.  Русская 
народная  былина  въ  лицахъ.  Въ  стнтахъ.  Соч.  М.  С.  Вла- 
дни!ровымъ.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Фишера,  1849.  10в 
стр.  10-12  (4е/.  листа). 

е)    Равяыя   сочинев1я : 

791)  Ройагек  <ЬЪге1  та1к1,  схуН  роодба  тогаЬе.  Тот 
I.  \*Ч1по,  Дгиквет  Т.  (МйсквЬегва,  1850.  956  стр.  ш-12 
(39*/4  листовъ). 

792)  АШепаеига.  РЬто  хЬюгото,  ро&*1есове  ШаЧоги, 
ГПохоШ,  1л1ега1игхе  1  821икот.  Тот  III.  ^УИпо,  ёгиЫет  ^. 
2а*а<1хк1е*;о,  1849.    260  стр.  ш-8  (16*/4  листовъ). 

793)  РоЛагек  ЛоЬгедо  в1агса.  \^Нпо,  йгаКет  3.  2а- 
игаагЫево,  1850.    156  стр.  ш-8  (9*/4  листовъ). 

794)  С*1ахДа,  х!ахка  вкЫко^а,  Л?  4.  Кц6*г,  1849. 
384  стр.  ш-«  (24  листа). 

795)  Бюгра*1Я  Герпога  де  Ришелье.  Состав.  ПроФвс- 
сороиъ  Ришельевскаго  Лицее  1осйфомъ  Мнхневичемъ.  Одесса, 
въ  Городское  тип.,  1849.    27  стр.  ш-8  (1*/4  листъ). 
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796)  На  Новый  Год*.  Адьнаиа».  Подарок*  читателя** 
Москвитянина.  Москва,  въ  Полицейской  тнц.,  1880.  358  стр. 
1П-8  (15*/«  дметовъ). 

797)  О  всенародною  расиространеми  грамотности  въ 
Россш  на  релипоаио-яравственномъ  освовааш.  Книжки  I, 
II,  III  в  IV.  Иадав1в  второе.  Москва,  въ  Университетской 
тип.  1849.    359  стр.  ш-8  (22  диета). 

798)  Некродоля  покойяаго  Код.  Сов.  Алексъя  Романо- 
вича Тоиилова,  Члена  Общества  иоощревм  Художвивояъ. 
С.  Петербурга,  въ  твп.  К.  Края,  1849.  8  стр.  ш-8  С/,  листа). 

799)  Последняя  дань  благогов-Ьтя  къ  веаабвеяяой  па- 
мяти въ  бое*  почившего  Государя  Вкдикаго  Кяяая  Мижав- 
даПавдовича  и  восвомянан1я  о  пятядесяти-д-Ьтвеиъ  юби- 
леЪ  Его  Иинкгаторскаго  Вкличкства,  какъ  Геяералъ-Фелм- 
пехмейстера,  бывшемъ  28  Геяваря  1848  года.  С.  Петербурга, 
въ  тип.  К.  Вивгебера,  1849.  60»  VII  стр.  ш-8  (41/,  диета). 

IV.     Боюслоеге. 

800)  Кагате  па  копвекгасуа.  ковсМа  ▼  №еДхгхвасЬ 
г.  1849.  14.  81егрП1а,  плапе  ргхех  Хя.  АЛата  §1атв1ач*га 
КгавшвЫедо  МадоСга  8.  Тео1о$и.  тУНпо,  ▼  Лгик.  А.  Магсь 
почтвЫедо,  1849.   23  стр.  ш-8  ('/,  листа). 

801)  Квцхка  До  паЬо*егё81чга  Д1а  исхас^  §1?  п&мЫеху 
1  1иДх1  роЬохпусЪ.  гУИпо,  ЛгиЫёт  }.  ХачгаДхкедо,  1850. 
282  стр.  ш-12  (118/4  дистовъ). 

802)  ЮгесСопшп  оШсм  Дтт  Лвоесев!»  Сатепесепя!*- 
РоДоИае  ас  Есс1ев1агит  1П  ВеваагаЫа,  \и  аиппт  ВотШ 
МВСССЬ.  Уйме,  1ур1в  А.  МатсшотгвЫ,  1849.  96  стр.  ш-12 
(4  диета). 

803)  Рго1оео11  Лег  1ш  1аЪге  1849  ртЬаКеаеп  8упоЛе 
Лег  РгеДдог  Лее  КдоясЬеп  Сопя181опа1-Вег1гке8.  Шеа, 
Вгаск.  топ  \У.  Р.  НМскег,  1849.    16  стр.  ш-4  (2  листа). 

804)  Ка  ргаЪ|1(8  гПагекв  Гачги  папЛа  &1аЬЬа,  каЛ 
Веечгв  тгишаш  каЬДи  шяаити  аШампайв.  ВНадА,  ЛпккеЬи 
рее  тУ.  Р.  НМскег,  1849.    32  стр.  1п-8  (2  листа) 


•0|дШгес1  Ьу 


Соодк 


124 

805)  (Шаге  *Ыу  па  €п*га)е  Ворт,  па  Ьопог  Магу! 
Рапше,  па  сге&б  въ^ут  Рапвкш  цгувиилопу.  ^  4у№- 
пнегги,  *г  огикагт  ВгаЛтеь  1849.  292  стр.  ш-12  (24*/4  л.). 

806)  Б|гес1опит  опЗси  (Купи  е1  вшвагит,  а<1  ишт 
п1пи^ие  с1еп  АгсЫсКоесевЕв  Мо(р1еу1еп818,  ш  аппит  Ооимш 
1850.  РейгороН,  1ур!в  1трпт.  Ггап$а1ве,  1849.  162  стр.  1П-12 
(6*/4  листовъ). 

807)  Та  ^аппа  ОегНЬа  пшЬва  Кип&а  ^евиз  КлвСпв,  ]еЬ 
Оее*а  водЬЦ  *аЬг<Н,  е!с.  ле1р;а1Г&,  щъййк.  ОпккеИ  хит 
В|ЬЬе1е8-<]гаиди  даЫавсЬапп,  1849.  720  стр.  ш-12  (90  лист.). 

808)  21о1у  оИапук  е1с.  \УИпо,  атак.  А.  Втогса,  1849. 
570  стр.  ш-12  (23*Д  диета). 

V.    Исторг  я    Отечественная. 

#  809)  Увепшодоатнв  ВйсЬег  пег  •  СезсЫсЫе  1лу1апа"8 
аив  Деп  ОиеИеп  с1аг$еб1еН  уоп  О.  КлепНх.  2*гекег  ВапД. 
В^а,  #е<]гиск1  Ье1  Н.  Ьаактапп,  1849.  176  стр.  ш-8 
(11  листовъ). 

810)  МешЬагС,  ЬЫашЬ  Аро81е1.  II.  Уоп  ЕДиагД  РаЬ*1. 
КетаЬ  с1гиск.  топ  1лп<Ног8  ЕгЬеп»  1849.  80  стр.  ш-8 
(5  листовъ). 

811)  Куликово  поле.  Отрывовъ  ивъ  асторичесваго 
обозрения  Тульской  Губернш  И.  Афренова.  Москва,  въ  тип. 
В.  Готье,  1849.    72  стр.  ш-8  [Ь*/%  листа). 

812)  Вайаша  АгсЬео1о^1сгпе  пай  гаЬуСкапн  рггеЛппо- 
1б*г,  вгЫн,  ггеппоз!  1  1.  Д.  рггег  Е.  Нг.  Ту8хк1е^1сха. 
\УНпо,  (1гик.  }.  1аъайгк\е%о,  1849.  96  стр.  ш-8  (6  листовъ). 

813)  Веуак  вЗттШсЬе  ^теп,  пеЬв!  У1е1еп  апоегеп, 
.чпввепвсЬаГШсЬ  егкШг*  уоп  Н.  №ив.  Веуа1,  &е<1гиск1  Ьев 
ЫпйГогв  ЕгЬеп,  1850.    80  стр.  ш-8  (5  листовъ). 

VI.    Теорхя  и  Истпоргя    Словесности. 

814)  Шитика.  Тетрадь  III,  Лирическая  Подия.  Вильно, 
въ  тип.  А.  Марпиновскаго,  1849.    40  стр.  ш-8  (2'/а  листа). 
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815)  Ьгге)е  1л1ега1агу  ▼  Ро1все  оД  р1ег*1а8(ко^усЬ, 
До  павкусЪ  сгавёчг.  Т.  I.  2евху1  1.  \УНпо,  Дгик.  Т.  С1йсв> 
«Ьег^а,  1849.    100  стр.  ш-8  (б1/,  листовъ). 

816)  Мысли  об»  Исторш  Русскаго  яэыка.  И.  Срезвев- 
скаго.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Воевно-Учебн.  ЗаведеяМ,  1850. 
212  стр.  ш-8  (13'/4  листовъ). 

817)  Стол-Ые  Русской  Словесности.  Соч.  Николая 
Миако.  Одесса,  въ  тио.  А.  Нитче,  1849.  344  стр.  ш-8 
(217,  листъ). 

VII.    Математически   и   Военный    Пауки. 

818)  016  81еЬеп  КесЬпипдваПеп  тЦ  Висп81аЬеп,  уег- 
Гааг(  уоп  Дет  ОЬейеЪгег  Дег  Ма1ЬетаИк  НоГга(Ь  &еог# 
№гНп#.  Богра!,  в;еДгиск1  Ье1  I.  Е.  ЗсЬиптапп'в,  1849.  28 
стр.  1п-4  (41/,  листа). 

819)  016  Е1етеп1в  Дег  СеотеЫе  уоп  Н.  ТйеаЛегв;. 
МЦаи,  Дгиск.  уоп  Уег1а§;  уоп  }.  Р.  81еЯепЪа#еп,  1849.  100 
стр.  ш-8  (6'/4  листовъ). 

820)  ТЬёопе  Ди  р181о1е1,  аррНдиёе  аи  11Г  Де  рвеД- 
Гегте,  &  сЬеуа1,  аи  соттапДетеп*  е1  еп  тагсЬапС.  Раг  К. 
ОауеЬшв.  81.  РёСегеЬоигв;,  Птрптепе  Е.  Рга1г,  1849.  78 
стр.  ш-12  (З'Д  листа). 

821)  Еваа!  виг  ГашеНогаНоп  Де  ГаПШепе.  Оеиыёше 
раг11в.  81.  РёСегвЬоигя;,  шрптепе  йгапфиве,  1849.  16  стр. 
ш-8  (1  лнстъ). 

VIII.    Естественный   Науки. 

822)  Природа  съ  ея  таивствама  и  богатствами.  Выпусвъ 
16,  17  и  18.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Треа,  1849.  72  стр. 
ш-12  (9'Д  листовъ). 

823)  Учебны  я  руководства  для  Воевно-учебиыхъ  за- 
ведеиМ.  Естественная  Истор1я.  Зоолопя.  Выпускъ  III.  С. 
Петербургъ,  п  тии.  Эд.  Праца,  1849.  280  стр.  ш-8  (177, 
листовъ). 
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814)  Руссяаа  Фауна,  шля  описан**  в  изображен»*  жи- 
вотные, водащихся  въ  Ияяерти  РоссМеяоё.  Тетрадь  13. 
С.  Петербургъ,  въ  тмя.  К.  Вннгебера,  1850.  Э4  -стр.  еи-8 
(Г/,  ляста). 

825)  Растев1в  я  его  жиаиь.  Популярные  чтения  о  Б»* 
тавигЬ  Профессора  ШлеИдена.  Парен,  съ  Ыъяеякаго.  С. 
Петербург*,  въ  тип.  Э.  Праца,  1850.  216  стр.  ш-8  (137, 
дястовъ). 

IX.    Географгя   и   Статистика. 

826)  Русско-Н4иецкое  руководство  къ  Географии  Пе- 
ревода. С.  Петербургъ,  въ  тип.  Военво-Учебн.  Заведен!*, 
1849.    160  стр.  т-8  (10  дястовъ). 

827)  Руководство  къ  первоначадьвояу  научен1н>  Гео- 
гра*1и.  С.  Петербург*,  въ  тип.  Штаба  Отд.  Кора.  Внутр. 
Стражи,  1849.    24  стр.  ш-8  (Г/,  листа). 

828)  Аджяръ  въ  новевшее  вреи*.  М.  И.  Богдаиоинча. 
С.  Петербург»,  въ  тип.  Военяо-Учебяыхъ  ЗаведенШ,  1849. 
180  стр.  т-8  (11 74  листовъ). 

X.    Коммерческая  Науки. 

829)  Пае  Наш1е)8$е8е1гЬисЬ  Дев  КишвсЬеп  КеюЬеа 
(АнвртЬе  топ  1842)  е(с.  1п  ОеаСвсЬе  ВргасЬе.  ВгвСе  [деГегавв; 
(Во$ев  1—15).  Вдо  ипД  Ьеврг!*;,  огаск  топ  6.  РоеЬе1  !я 
КидоЫаиЧ,  1850.    240  стр.  ш«8  (15  дястовъ). 

XI.  Сельское  и  Домашнее  Хозяйстео  и  Технологхя. 

830)  Стряпуха  я  опытна*  кухарка.  Книга  необходим* 
ддя  хоааекъ,  ввоноиокъ  я  т.  в.  Состав.  К.  Анд-Ьеио*.  С/ 
Петербург*,  въ  тип.  А.  Дмитр1ева,  1850.  188  стр.  1А-14 
(5*/,  дястовъ). 

831)  КисЬагка  оаксвеопа,  ргяев  дам  бхуОега.  ТОуДалпе 
схчгаПе.    \УНво,  гаМаЛет  КяЬеяа   Ваййоялсха ,  1850. 
стр.  1П-12  (107,  дястовъ). 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


127 

882)  Тюртя  паровых*  иатнв*.  Соч.  Нвволая  Боже- 
ряаова.  С.  Петербург*,  гь  тип.  Морскаго  Кадетскаго  Кор- 
пуса, 1849,    316  стр.  ш-8  (19*/4  листов*). 

883)  Опыт»  теоретическаго  ■  практическая)  руковод- 
ства къ  ткачеству,  состав.  И.  Герасимовым*.  Часть  I  и  II. 
С.  Петербург*,  в*  тип.  Департ.  Внкшней  Торговав»  1849. 
332  стр.  ш-8  (IV/,  ластов*).  ? 

XII.    Медицина. 

834)  Частная  Фарааколопя,  вли  Наука  о  лекарствах*. 
Перевод*  с*  Н-Ьнецкаго.  Часть  П.  Москва,  в*  тво.  В.  Ки- 
риллова, 1849.    208  стр.  ш-8  (13  листов*). 

XIII.     Смлеь. 

835)  Отчет*  по  Импкгаторскоиу  Гатчввскоиу  Св- 
ротсвому  Иаствтуту  за  1848—1849  учебные  год*.  С.  Петер- 
бург*, во  Французской  тип.,  1849.  86  стр.  ш-8  (2'Д  листа). 

836)  Отчет*  РоссМско-АиераванскоЙ  Коивашн  ва  1848 
год*.  С.  Петербург*,  в*  тип.  Фишера,  1849.  40  стр.  ш-8 
(2'/,  лвста). 

837)  НовороссМскШ  Календарь  ва  1850  год*,  вздевае- 
мы! от*  Рвшельевскаго  Лицея.  Одесса,  в*  Городской  тип., 
1849.    886,  36,  IV  стр.  1п-8  (26»/,  листов*). 

888)  ОпытяыИ  СтряпчШ  и  Письмоводитель,  или  обще- 
полезная настольная  книга  для  всех*  сосдовШ.  Книга  6-я. 
Москва,  в*  тип.  Ал.  Семена,  1850.  48  стр.  1п-8  (3  листа). 

839)  Ка1епс1агш8  агЬа  Ме1и  екание  иЫахка*  ап1  Ме1о 
пиов  иодпйта  ^евграЦеа  1850  е!с.  ТОЬшце,  враияСии^е 
^.  йпгасЫпа,  1849.    48  стр.  ш-4  (6  листов*). 

840)  Устав*  Одесскаго  Клуба.  Одесса,  в*  Городской 
тип.,  1849.    21  стр.  ш-8  (1  лист*).     - 

841)  2иг  Ревег  (1ег  ЪеШ$еп  СЫаШасЫ  аЪепД*  6  Саг 
ш  Лег  ЕуапдеИвсЬ-ЬиСЬепасЬеп  АИ-ШгсЪе  жп  81.  МкЬае!. 
Мовкчга,  дойгаскС  ш  Лег  11п]уег81Ми-ВасЬёгаскеге1,  1849. 
16  стр.  ш-8  (1  лист*). 

Прнб.  Библшраф.  15 
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843)  Адресв-Калемярь  кителей  Моемы.  Состав.  К. 
Нястреиом*.  Мосива,  в*  Подипеисво»  тяо.,  1849.  480  етр. 
ш-16  (15  листов*), 

813)  Канатные  таииоры.  Пантомим*  в*  1  д*Иств!м. 
С.  Петербург*,  в*  тип.  Лм,  1849.  24  стр.  1п-т9  (1  лист*). 

844)  Уетавъ  стратоваго  от*  огня  Общества,  под*  на- 
звашем*  Саламандра.  С.  Петербург*,  в*  тип.  К.  Края,  1849. 
32  стр.  ш-8  (2  диета). 

845)  Хироманяя  и  гороскоп*  —  исяусство  гадать  по 
жартам*  я  проч.  С  Петербург*,  в*  тип.  Фишера,  1850. 
126  стр.  1п-12  (5*/«  листов»). 

846)  Алфавитный  Указатель  къ  Отечественным*  За- 
пискам* 1844—48  годов*.  С.  Петербург*,  в*  тип.  Я.  Трея, 
1849.    104  стр.  ш-8  (6'/,  листов*). 

847)  Ешдо  "УРоПе  йЬег  аеп  ИетепигипСегпсЫ  ва- 
теоШсЪш  $гобвегп  8спи1ап81а11еп  уоп  Г.  Сгиве.  М11аи, 
8еогаск1  Ье1  ^.  Р.  81евепЪавеп,  1849.  24  стр.  ш-8  (IV,  л.). 

848)  КаПшоага  иоярооДгвЫ  на  гок  185*.  Жито«|р*, 
.ъ  тип.  Волынснвго  Губервскаго  Праелев1я,  1849.  26  стр. 
ш-4  (3'/,  листа). 

849)  ВеоОгМ»  ип<1  АиГдаЪе  аег  ЬбЬегп  ВйтвегасЬи!*. 
Топ  Ь.  Нег*е«.  К*а,  8е4гиск1  Ье>  МГ.  Г.  Нйскег,  1849. 
16  стр.  ш-4  (2  листа). 

850)  Волшебная  мастерена»  1оанма  Фауста  и  вроч. 
Мое...,  в*  «я.  Ал.  Семена,  1849.   108  ш-12  (4«/.  —). 

XIV.     ЕврЛекгя   кныт. 

851)  Хуиешь,  т.  е.  Пять  ннигь  Моисея.  Части  1,  2, 
3,  4  и  5.    Вильно,   в*  тин.  М.  Ромма,  1849.    1764  стр.  .»  8 

(НО1/,  листов*). 

852)  Сидур*  теФилот*  мнноль  гвюаяа  я  проч.,  т.  е. 
Молитвы  яа  верь  год*  Гаари.  Вильно,  в*  твя.  М.  Ромма, 
1М&    354  стр.  1П-8  (21'Д  лиот*). 

853)  Минрае  яодешь,  т.  е.  Священное  Писанш.  Вялый», 
.*  тип    М.  Рояяа,  1849.    128  стр.  ш-8  (8  листов*). 
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854)  Кйтве  кодешь,  т.  е.  Священное  Писате.  Часть  в. 
Жятошръ,  въ  тшп.  братьевъ  Шанировъ,  1849.  353  стр. 
111-8  (22  листа). 

855)  Маихеть  кндушивъ  иявъ  талмудъ  павля,  т.  е. 
Трактат»  Вавялонсваго  Талмуда  о  обру  чеши.  Житомир*,  въ 
тип..  братьевъ  Шапировъ,  1840.    164  стр.  1п-2  (41  лнстъ). 

856)  Хавъ  леясраелъ,  т.  е.  Установлено  для  Израиля. 
Три  част*  ЖатоЫрг,  въ  тип.  братьавъ  Шаваравъ,  1840. 
1464  стр.  т-8  (91  лнстъ). 

857)  Седеръ  бирхатъ  гамаэовъ  вегагада  ше  весахъ,  т. 
е.  Молитвы,  послов  кушанья  совершаемые.  Житомлръ,  въ 
тип.  братьевъ  Шапяровъ,  1849.    128  «тр.  1П-8  (8  листовъК 

858)  СеФвръ  хахмагь  адаиъ,  т.  е.  Мудрость  челове- 
ческая.   Вильно,    въ  тип.    М.    Ромма,  1849.  .206   стр.   ш-2 

(517.  лмстъ). 

856)  Самръ  ацъ  хаяииъ,  т.  е.  Древо  живущее.  Виль- 
но, въ  тин.  М.  Ромма,  1849.  160  стр.  1В-4  (20  лястовъ). 


15* 

О'фгед  Ьу  СлОСКЛС 


книги, 

ВЫШЕДШ1Я    ВЪ   ЦАРСТВЪ    ПОЛЬСКОМУ 

I.     Словесность. 

а)    Романы : 

-62)  СхСегсЫевШ  ризе*  и,  рпех  А.  Битая.  Т>итасху!  5.  Р. 
Тот  П  1  Ш.  ТОатехачга,  *г  йгикапи  Т.  ^уахопиепкмр, 
1850.    440  стр.  т-12  (18в/4  «стовъ). 

63)  Угсе-НгаЫа  ВгасеЬппе,  ргхех  А.  Витав.  Тот  Ш. 
^Гагохачга,  пак1а<1.  1  о* гик.  8.  Ог#е1Ьгап<1а,  1849.  210  стр. 
т-12  (8*Д  листовъ). 

64)  РаппеЫк!  Ьекатаи  Яавхузшк  Кгбкгоб],  рпех  А. 
Витав.  ТЬтасху!  Ь.  К.  Тот  III.  ^Г.  ТОагедопе,  пакЫ  I 
4гик.  Л.  СШсквЬегка,  1849.    222  стр.  ш-12  (9'/4  метоп). 

П.    Исторгя    Словесности. 

65)  Шв(огуа,  1л1ега1ига  1  КгуСука.  1л1ега(ига  РоЫл  * 
гонпшесш  Ыв1опсхпёт.  Лапа  ЯОДогЫетпсха.  ТОагвжа*»,  * 
ёгикапй  Д.  11п$ег,  1850.    500  стр.  т-8  (ЗГД  лнстъ). 

III.    Разныя    соччнемя. 

66)  2;с10гуву  хпакошкусЬ  1и<Ы  1гв1а^юпусЬ  ▼  гй- 
лусЬ  хачгойасЬ,  охйоЫопе  гусгаать  2евху(  I.  ЛУагвха*»,  V 
Дгикагш  8.  ЗггаДиЫево,  1849.    32  стр.  т-8  (2  двста). 
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67)  Кг6(к1  гув  йпе}6тг  ЫЛи  ЛхгаеЬЫе&о  ой  )е%о  ро- 
сх^ки  ах  До  павхусЬ  схавб!г.  ^Гагахачга,  1г  йгик.  8.  Ог^е1- 
Ьгапйа,  1850.    330  стр.  ш-12  (13'/«  лнстовъ). 

08)  Рат1$1шк1  ро^гоЬо^е  СЬаСеаиЬпашГа.  Тот  IV. 
ТОагахачга,  уг  Дгик.  81.  81г)Ь8к1ево,  1849.  193  стр.  ю-8 
(12  днстоаъ). 

09)  №ика  йус!а  схуН  хаваДу  спо!  1  тога1ш>бс1  сИа 
т1о<Ые1у.  Яар18а}  М.  8ко1шск1.  \У  \Уагвхатпе,  *г  йгикапи 
8.  1«о*ако*8к1ево,  1849.    210  стр.  ш-12  (81/,  метоп). 

IV.    Боюсловхе. 

70)  Ьйещб  и*га&  <На  овбЬ, 1г  впшИга  \  иСгарнпга  хе- 
81адоусЬ.  ТУагахачга,  1г  Лгок.  II.  8.  Кгхуха,  1849.  32  стр. 
ш-32  (7Ш  мета). 

71)  Кац*ка  До  тойШчгу  Да  пДоДуеЬ  «Ыговс  е!с. 
ТОагахачга,  \у  йгикагш  81.  81пф8к1е$о,  1850.  434  стр.  ш-12 
(18'Д  дестовъ). 

72)  Во1еапа  тека  2Ьатпс1е1а  вчпаи.  РгхеЫаД  х  Агап- 
сихк1ерт.  \Уаг8ха1га,  уг  «Ьикагт  XX  Мшуопагху  и.  I. 
кгхуха,  1849.    832  стр.  тп-8  (1©7«  истое*). 

73)  Огйо  (Пу1П1  оЖси  аД  ившп  Ввоесеам  Аидойппеп- 
818.    Уагеатю,  1850.   54  стр.  ю-12  (2'Д  мета). 

74}  Агка  РоаесЬу  схуН  хЫбг  №Ьо1ей811га  До  N.  Магу! 
Раппу  Во;а-Ко<Ысу  I  88.  Ра&кгсЬ.  ЛУагеха^га,  1г  Дгикапи 
КвЦху  Рцагб*,  1849.    518  стр.  т-8  (Зв1/.  лнетогь). 

V.    Исторгя. 

75)  Кув  Ыв1огусхпу  хдотайхей  хакоппусЬ  оОД^  р!с! 
тггах  х  гусегвЫепи  хакопат!  1  огДегапи  РайбЬг,  ргхех  I,  К. 
\У1ви  1  Р.  ВоЬтапп.  Тот  III.  ТУагвха^а,  *г  Дгикаг.  кв1еху 
Рцагбчг,  1849.    300  стр.  1п-8  (8ш/«  мстоаъ). 

76)  ШвСогуа  КопвиШи  1  СехагзИга.  2еаху1  XVI.  ТОаг 
ахачга,  паЫаД  1  Дгик.  8.  ОгдоИкапДа,  1849.  96  стр.  га-8 
(в  мстоаъ). 
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77)  Н|в1огуа  КопвйЫи  1  Се*аге(1га.  А.  ТЫегв.  2евху1 
XVII.  ЪГаажачга,  макЫ.  1  Дгак.  8.  ОцримгапДа,  1849. 
96  стр.  ш-8  (в  мстевъ). 

VI.     Естественны*  Науки. 

78)  Ковшов.  Кув  йхусхпе^о  ор1ви  в!па1и,  А.  ИшьЬоМи. 
Тот  I.  ТОагаха^а,  *  4гикагш  81»  81гаЪ*1иеяо,  18*9.  192 
стр.  ш-8  <12  австовъ), 

VII.  Географгя. 

79)  Сеорта&а  1  81а1ув1!ка  Ей  гору.  Орвв  СеортаЯсхпу  1 
81а1ув1усхпу  "ЙГерег,  81в(1апо{$го<1и,  Кгоасу!  1  Рорташсхпа 
\\^)вко!ге$!>.  ^Уагеямга,  мМаД.  1  Агик.  8.  ОгвсИмгапДа, 1849. 
220  стр.  ш-6  (13*/,  лнстоаъ). 

VIII,  Медицина. 

80)  Опатхт  схуИ  ватодоаН,  ргхех  В.  КовепЫшп. 
ЛУагвхачга,  уг  Дгикапи  1.  КасхапотЫево,  1850.  152  стр. 
1Й-12  (5'/§  .мгстовъ). 

IX.     Смгъсь. 

81)  Вв^-КакнкМг  Нг  Лав  ЛаЬг  1859*  КаКвсЬ,  ртйгиск! 
Ье1  Е.  ^.  НМетИЪ,  1849.    32  стр.  т-4  (4  л*ста). 

82)  Вг.  ОоасЫш'в  Наав-Ка1ея<1ег  «йг  йав  ^аЬг  1850 
ИеЬв!  дет  ^ЬгЬисЬе  жиг  Ве1еЪгип#  шк!  и&ЬвгкаКшц.  ТУаг- 
всЬаи,    докнсЫ   Ъе*    8.   ОгеЫЬгаай,  1849.    120   стр.    1*-8 

(7'/ш  Л1СТОВЪ). 

83)  РаппеЫк  Лотосу,  Ка1еп<1ап  1  КасЬпивСп.  гУ 
ТОагвхачпе,  V  Кводагм  8хк61  РиЬКсхпусЬ,  1850.  332  стр. 
|ц  8  (2074  шстовъ). 

84)  81ашв1аод  ^шск1е#о  Ка1ешкигг  йоикпгу  1  довро- 
йагвкь  па  гок  хчгусхадо  1850.  ЛУ  1Уагвха1ле,  ж  <1гикапм 
)    ^чгогвЫеДО;  1849.    72  стр.  *п-4  (9  ластовъ). 
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КЪ     УКАЗАТЕЛЮ     КНИГЪ, 
вышкдшихъ  въ  Россш  въ  1849  году. 

I»    Аз&дкн* 

860)  Русская  Азбука,  собранная  Васи-пемъ  Караддо- 
вымъ.  Десятое  вздаше.  Москва,  въ  тиа.  Кирилова,  110  стр., 
въ  8  д.  Д. 

861)  Новая  Русская  Авбука.  Москва,  въ  тва.  Квдвяд- 
лова,  91  стр..,  *ъ  8  д.  л, 

862)  НовМшав  Русская  Аабува.  Издаете  Садаева. 
Москва,  въ  твп.  Сиарвова,  59  стр.,  въ  8  д.  л. 

863)  Начальное  учеаче  (авбука),  еъ  кивоварыо.  Москва, 
въ  Синодальной*  тип.,  въ  8  д.  л. 

864)  Начадьаое  учев!в  (аэбука),  съ  кавоварью.  Москва, 
въ  Свводальвой  твп.,  въ  8  д.  д. 

865)  Начальное  учете  (азбука).  Москва,  въ  Сиводадь- 
вой  твп.,  въ  8  д.  д. 

866)  Начадьаое  учдша  (азбука).  Москва,  въ  Свнодадь- 
ной тва.,  въ  8  д.  д. 

867)  Начадьаое  учев1е  (азбука).  Москва,  въ  Свводаль- 
вой по,,  въ  8  д.  д. 

868)  РосетйскШ  Букварь  ддя  обучеа1я  юношества. 
Москва,  въ  Свводальвой  тва.,  въ  12  д.  д. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


134 

II.    Грамматика. 

889)  Краткая  Греческая  Грамматика.  Москва,  въ  См- 
водимой  тми.,  п  8  д.  1, 

III.    Кнши  для  дмпскаю  чтекгя. 

870)  Краевое  яичко,  иди  двтскШ  ра8говоръ  въ  день 
СвАтдаго  Воскресемя.  Москва,  въ  тип.  Кирилова,  16  стр., 
п  12  д.  д. 

871)  Четыре  назидательные  разговора  между  Аннуш- 
кой в  1юбуткой.  Четвертое  иадав1е.  С.  Петербургъ,  въ  там. 
Иверсена,  90  стр.,  въ  12  д.  л. 

872)  Пять  назидательныхъ  рааговоровъ  между  Сативь- 
кой  и  Одввьвой.  Четвертое  ведите.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
Иверсена,  24-  стр.,  въ  12  д.  д. 

873)  Шесть  ваавдатедьвыхъ  равговоровь  между  В*- 
рушкой  и  Надмвькой.  Четвертое  вадаше.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  Иверсена,  30  стр.,  въ  12  д.  л. 

874)  Путешеств1е  съ  дДтьмв  по  Святой  земли.  Второе, 
исправленное  и  дополненное  издаые.  Въ  трехъ  частяхъ. 
Часта  I  в  II.  С.  Петербургъ,  въ  твп.  Края,  167  в  165  стр., 
п  12  д.  д. 

875)  Путешеств1е  съ  детьми  во  Святой  земхв.  Второе, 
исправленное  в  дополненное  аадаше.  Часть  III.  С.  Петер- 
бургъ, въ  твп.  Фишона,  149  стр.,  въ  12  д.  д. 

876)  Бабочка,  урокъ  д*вочн*.  Пятое  вздав1е.  С.  Пе- 
тербургъ, въ  тип.  Иверсена,  12  стр.,  въ  12  д.  д. 

877)  Радуга,  влв  вразумленное  дитя.  Четвертое  вада- 
В1е.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсена,  14  стр.,  въ  12  д.  д. 

878)  Училищные  билетики.  Третье  мадаше.  С.  Петер- 
бургъ, въ  твп.  Иверсева,  16  стр.,  въ  12  д.  д. 

IV.  Словесность. 
а)    Ствхотвореи1я: 

879)  БесЬда  Бога  Спасателя  къ  человеку  в  вДсиа 
правды.  Стихотворешя.  Москва,  въ  твп.  Готье,  67  стр., 
въ  12  д.  д. 
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880)  РадонежскШ  пустывнивъ  Св.  Серий  Чудотворец*. 
Стихотворение.   Москва,  въ  твп.  Семева,  95  стр.,  въ  8  д.  д. 

б)     П  о  в  *  ст  ■  : 

881)  Заступлен1е  Бож1ей  Матери.  Москва,  въ  твп. 
Готье,  36  стр.,  въ  8  д.  д. 

882)  1освфъ  Прекрасный.  Седьмое  вадаше.  С.  Петер- 
бургъ,  въ  твп.  Иверсева,  41  стр.,  въ  12  д.  д. 

883)  Бдагочеспе  п  хажавД.  Седьмое  вздав1е.  С.  Пе- 
тербурга, въ  твп.  Иверсева,  36  стр.,  въ  12  д.  д. 

884)  Твмоеей,  счастливый  аемдед-Ьдецъ.  Третье  взда- 
В1е.  С.  Петербурга,  въ  твп.  Иверсева,  12  стр.,  шъ  12  д.  д. 

885)  Усдуждивая  Одьга.  Третье  вадав1е.  С.  Петербурга, 
въ  твп.  Иверсева,  24  стр.,  въ  12  д.  д. 

886)  Юваа  путешественница,  кончавшая  свое  путеше- 
ств1е  съ  чвстымъ  покаявлемъ.  Пятое  иэдаше.  С.  Петербургъ, 
въ  твп.  Иверсева,  20  стр.,  въ  12  д.  д. 

887)  Бдагое  д4>Йств1е  душеспаситедьваго  разговора 
между  одввмъ  путешествеввввомъ  и  вдовою.  Четвертое 
вадав1е.  С.  Петербургъ,  въ  твп.  Иверсена,  16  стр.,  въ  12  д.  д. 

V.    Кнши  Богослужебных  и  Молитвенники. 


Новый  Завить,  церковной  печати.  С.  Петербургъ, 
въ  Свводадьвой  твп.,  въ  8  д.  д. 

889)  Новый  Завить  на  Греческомъ  язык*.  Москва,  въ 
Свводадьвой  твп.,  въ  12  д.  д. 

890)  Евавгапе,  чтомое  во  Святый  и  ВедвкШ  Четвер- 
токъ  в  во  Святый  в  ВедвкШ  Пятокъ,  церковными  буквами. 
С.  Петербургъ,  въ  Свводадьвой  твп.,  въ  8  д.  д. 

891)  Евавгапе,  чтомое  во  Святый  н  ВедвкШ  Четвер- 
той в  во  Святый  в  ВедвкШ  Пятокъ,  гражданской  печатв. 
С.  Петербургъ,  п  Свводадьвой  твп.,  въ  8  д.  д. 

892)  Псадтирь  (учебвая),  съ  кввоварыо.  Москва,  п 
Свводадьвой  твп.,  въ  4  д.  д. 
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893)  Псалтирь  (учебная),  съ  киноварью.  Москва,  въ 
Синодальной  ига.,  въ  4  д.  л. 

894)  Псалтирь  (учебная),  бевъ  кивоварн.  Москва,  въ 
Синодальной  тип.,  въ  4-  д.  л. 

895)  Псалтирь  (учебная),  бевъ  киновари.  Москва,  въ 
Синодальной  тип.,  въ  4  д.  л. 

896)  Псалтирь,  бевъ  киновари,  церковными  буквами. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  16  д.  л. 

897)  Часословъ,  съ  киноварью.  Москва,  въ  Синодаль- 
ной тип.,  въ  8  д.  д. 

898)  Часословъ,  бевъ  киновари.  Москва,  въ  Синодаль- 
ной тип.,  въ  8  д.  д. 

899)  Кавонникъ,  съ  киноварью,  церковными  буквами. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

900)  Постная  Трюдь  на  Грузивскомъ  язык!.  Москва, 
въ  Синодальной  тип.,  въ  листъ. 

901)  Требникъ,  съ  киноварью,  церковными  буквами. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

903)  Чивопосд-Ьдовавге  соедиялемыхъ  ивъ  иаов'врныхъ 
къ  Православио-Каеоличестмй  Восточной  Церкви,  церков- 
ными буввами.  Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  &  д.  л. 

903)  Молитвы  и  церковное  чтете,  направленное  къ 
утвержден1Ю  Православ1я,  церковными  буквами.  С.  Петер- 
бурга, въ  Синодальной  тип.,  въ  12  д.  л. 

904)  Повседневныя  молитвы  о  побвд'Ь  на  супостаты, 
церковиыии  буквами.  С.  Петербург»,  въ  Синодальной  тип., 
въ  8  д.  л. 

905)  Служба  на  Св&тлую  седмицу,  Грумяскимн  цер- 
ковными буквами.  Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  д. 

906)  Служба  Святому  Иннокентия  Воискоиу,  Иркут- 
скому Чудотворцу,  съ  киноварью,  гражданской  печати. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

907)  Служба  Святителю  Иииекеитт  Енисмшу,  Иркут- 
скому Чудотворцу,  съ  киноварью,  гражданской  печати. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 
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906}  Служба  Преподобному  Савв*,  церковной  печати. 
С.  Петербургъ,  въ  Синодальной  тип.»  въ  4  д.  л. 

900)  Акаовстъ  Живовосному  Гробу  в  Воскресешю 
Господню,  церковвыня  буквами.  С.  Петербургъ»  въ  Сино- 
дальной тип.,  въ  4  д.  д. 

910)  Аваевстъ  Пресвятой  в  Животворящей  Троиц*, 
церковной  печати.  С.  Петербурге,  въ  Синодальной  тип., 
въ  4  д.  д. 

911)  Молебнов  пЪв1в  во  время  губительиаго  пов*втр1я 
и  смертоносный  немощи,  церковной  печати.  С.  Петербург*, 
въ  Свводальвой  тип.,  въ  8  д.  д. 

912)  Сокращенный  Модитвословъ,  гражданской  печати. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  16  д.  д. 

913)  Сокращенный  Модитвословъ,  гражданской  печати. 
С.  Петербургъ,  въ  Синодальной  тип.,  въ  24  д.  д. 

914)  Совращенный  Модитвословъ,  гражданской  печати. 
С.  Петербургъ,  въ  Синодальной  тип.,  въ  24  д.  д. 

915)  Молитвы  при  Божествеввой  Литурпи,  граждан- 
скими буквамв.  Москва,  въ  Сиводальвой  тип.,  въ  24  д.  л. 

916)  Молитвы,  чнтаемыя  въ  вавечер1в  Святыя  Пятиде- 
сятницы, гражданской  печати.  С.  Петербургъ,  въ  Сиводаль- 
вой тип.,  въ  8  д.  д. 

917)  Молитвы  ва  совъ  грядущвмъ  в  утреннм,  церков- 
ными  буквами.    Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  д. 

918)  Молитва  ко  Христу  Сыну  Божш.  Четвертое 
иэдаше.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсена,  12  стр.,  п 
12  д.  л. 

919)  Святцы,  съ  изображешемъ  Святыхъ  и  правдрш- 
ковъ.  Москва,  въ  Синодальной  тип. 

920)  МЪсяцесловъ  (Святцы),  съ  киноварью.  Москва, 
въ  Сиводальвой  тип.,  въ  8  д.  д. 

921)  М-всвцесловъ  {Святцы},  съ  киноварыо.  Москва, 
въ  Свводальвой  тип.,  въ  8  д.  д. 

922)  М*сяцесдоаъ  (Святцы),  съ  киноварью.  Москва, 
шъ  Синодальной  тин.,  въ  8  д.  д. 
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923)  МЪсяцесловъ  (Святцы),  съ  киноварью.  Москва, 
въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

92Ь)  М-всяцесловъ,  бевъ  киновари,  церковными  буква- 
ми. Москва,  въ  Синодальном  тип.,  въ  16  д.  л. 

925)  МЪслцесловъ  (кратмй)  всЬхъ  Святыхъ,  церковны- 
ми буквами.  Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  16  д.  д. 

926)  Октонхъ,  съ  киноварью.  Въ  двухъ  книгахъ.  Мос- 
ква, въ  Синодальной  тип.,  въ  лисп. 

927)  Овтоихъ  нотваго  пДвля,  съ  киноварью.  Москва, 
въ  Синодальной  тип.,  въ  Ъ  д.  л. 

928)  Совращенный  Обиходъ  нотваго  пвв1я,  беаъ  ки- 
новари, церковными  буквами.  Москва,  въ  Синодальной  тип., 
въ  &  д.  л. 

929)  Сокращенный  нотный  Обиходъ.  Москва,  въ  Си- 
нодальной тип.,  въ  4  д.  л. 

930)  Таблицы  Чтемя  иаъ  Священнаго  Писашя  на  от- 
крытоиъ  дисгЬ,  церковныии  букваии.  Москва,  въ  Синодаль- 
ной тип. 

VI.     Богословге. 

931)  Сочинев1я  Святаго  Димитр1я  Митрополита,  Рос- 
товскаго  Чудотворца,  гражданскими  буквами.  Москва,  шъ 
Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

932)  Святаго  1оавва  АЬствичвика,  церковныии  буква- 
ми. Москва,  въ  Синодальной  тин.,  въ  8  д.  л. 

933)  Святаго  Двмвтр1я  Митрополита  молитвы,  испогЬ- 
давЛя  къ  Богу  отъ  человека,  полагающего  спасетя  начало, 
церковныии  букваии.  Москва,  въ  Синодальвой  тип.,  въ 8  д.  л. 

93Ь)  Пространный  Христ1аискШ  Катихизисъ  Право- 
славный Каеолвчесмя  Восточный  Церкви,  гражданскими 
буквами.  Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  8  д.  л. 

935)  Пространный  Христнсмй  Катихизисъ  Право- 
елаввыя  Каеоличесмя  Восточвыя  Церкви,  гражданской  пе- 
чати. Москва,  въ  Синодальвой  тип.,  въ  8  д.  л. 
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996)  Начатки  Хрнстванскаго  учев1я,  или  краткая  Свя- 
щевваа  Истор1я  а  краткий  Катвхивисъ,  граждавской  печати. 
С.  Петербурга,  в»  Свводадьвой  тип.,  въ  13  д.  л. 

937)  Начатки  Хрнспанскаго  учев!я,  или  краткая  Свя- 
щевваа  Исторвя  в  враткШ  Катихиаисъ,  гражданской  печати. 
С.  Петербург*,  въ  Синодальной  тип.,  въ  12  д.  л. 

938)  Начатки  Хрнспавскаго  учев!я,  влв  краткая  Свя- 
щенная Истор1я  в  кратки?  Катихиаисъ,  граждавсввии  бук- 
вами. Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  12  д.  л. 

999)  Начатки  Хрнспавскаго  учев1я,  или  краткая.Свя- 
щеввая  Исторяя  и  кратмй  Катяхнеисъ,  граждавской  печати. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  въ  12  д.  л. 

9&0)  Начатки  Хриспанскаго  учета,  иди  краткая  Свв- 
щеввая  Истор1я  в  краткШ  Катвхвавсъ,  граждавской  печати. 
Москва,  въ  Синодальной  тип.,  шъ  12  д.  л. 

941)  Начатки  ХрвсНанскаго  учеыя,  или  краткая  Свя- 
щеввая  Истор!я  и  кратвШ  Катихивясъ,  гражданскими  бук- 
вами. Москва,  въ  Сиводальвой  твп.,  въ  12  д.  л. 

942)  Начатвв  Хрнспанскаго  учен!я,  или  краткая  Свя- 
щенная Истор!я  и  краткШ  Катихнвись.  Москва,  въ  Сиво- 
дальвой твп.,  въ  12  д.  л. 

943)  Тихона,  Епвскопа  Воровежскаго,  ваставлев1я  о 
собственвыхъ  каждаго  Хриспанвна  должвостяхъ,  граждав- 
ской печатв.  Москва,  въ  Свводааьной  твп.,  въ  8  д.  л. 

944)  Хрвст1авск1я  иравоучев1я,  вочерпвутыя  ввъ  со- 
чивеввй  Преосвящевваго  Тихона  Воронежскаго.  Второе 
иадате.  С.  Пегербургъ,  въ  твв.  Иверсева,  18  стр.,  въ 
12  д.  л. 

945)  Покаав1е,  взъ  соч.  Твхова,  Епвскопа  Воровеж- 
скаго в  Елецкаго.  Пятое  вздав1е.  С.  Петербургу  въ  твп. 
Иверсена,  11  стр.,  въ  12  д.  л. 

946)  О  Таинствахъ  Единой,  Святой,  Соборной  и  Апо- 
стольской Церквв.  Опыте  АрхеологическШ.  Игвапя,  Арх1- 
еввскопа  Воровежскаго  в  Задонскаго.  С.  Петербург»,  въ 
тип.  Фишера,  390  стр.,  въ  8  д.  л. 
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ДО?)  УгЬтев1е.  г»  скорбя  я  бол4вия,  соч.  Ввсев!я, 
Еиисвопа    Ввввнцваго.    С.  Петербурга,    въ    тип.    Фишера, 

ВЪ  8  Д.  Л. 

948)  УгЬшен1е  въ  сворбя  я  болЬаии.  Второе  шшиме. 
С.  Петербурга,  въ  тип.  Фишера,  330  стр.,  въ  19  д.  л. 

949)  Догматическое  Вогословге  Православной  Церкви, 
гражданском  печати.  С.  Петербурга,  шъ  Синодальной  тип., 
въ  8  д.  д. 

950)  Догматическое  Богослов1е ,  соч.  Архимандрита 
Аятсипя.  Второе  иадаше.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Я.  Трем, 
389  стр.,  въ  8  д.  д. 

951)  Догиатическое  Богослов1е,  соч.  Архимандрита 
Антоны.  Четвертое  иадаше.  С.  Петербург*,  въ  тип.  Фише- 
ра, 336  стр.,  въ  8  д.  д. 

952)  Православво-Догиатическое  Богословие  Доктора 
Богрслов1я  Архимандрита  Макаров,  Инспектора  и  Ординар- 
наго  Профессора  С.  Петербургской  Духовной  А  кадете. 
Тоиъ  I    С.  Петербурга,  въ  тип.  Фишера,  453  стр.,  въ  8  д.  д. 

953)  Дни  Богослужешя  Православной  Восточной  Цер- 
кви. Части  I  и  II.  Четвертое  иадаше.  С.  Петербурга,  во 
Французской  тип.,  463  и  300  стр.,  въ  8  д.  л. 

954)  Богослужеше  Православной  Церкви  въ  Страстную 
седмицу.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Ш  Отд.  Собств.  Е.  И.  В. 
Канцелярш,  93  стр.,  въ  12  д.  л. 

955)  Краткое  нзъяснеше  Утрени,  Литурпи  и  Вечерня, 
выбранное  изъ  книгъ  духовныхъ.  Москва,  въ  тип.  Готье, 
77  стр.,  въ  12  д.  л. 

956)  О  Богослужевж  Западной  Церкви.  Три  книжки. 
С.  Петербурга,  въ  тип.  И.  Глазунова  и  Комн.,  154  стр., 
въ  8  д.  л. 

957)  О  вл1ян1и  Христвской  ВЪры  на  политическое 
могущество  Россш.  1Иевъ,  въ  тип.  6.  Гликсберга,  72  стр., 
въ  8  д.  л. 

958)  Правда  Вселенской  Церкви  о  Римской  и  прочим 
Патргаршнхъ  ваеедрахъ.  С.  Петербурга,  въ  тип.  К. 'Края, 
26'*  стр.,  въ  8  д    л. 
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959)  Необходимость  я  важность  Хриспанскаго  пове- 
дешя  в  послушания  Православной  Церкви.  С.  Петербурга, 
во  Французской  тво  ,  109  стр. ,  въ  В  д.  л. 

960)  Наставлен!»  Храст1анвву  въ  письиахъ,  составлен- 
выа  Лрхммавдрятомъ  МвтроФаноиъ.  Москва,  въ  твв.  Семена, 
14)1  стр.,  въ  8  д.  д. 

961)  Доказательства  непоколебимости  в  важности  Свя- 
тое Соборной  в  Апостольской  Каеолической  Восточной 
Церкви,  взъ  равны»  старовечатяыхъ  кввгъ  в  другвхъ 
достов&рныхъ  церковныхъ  писанШ  собранные  для  убвжде* 
И1Я  глаголеиыхъ  Старообрядцевъ,  1еросхвиовахоиъ  1оанномъ. 
Москва,  въ  Увиверсвтетской  тип.,  214  стр.,  въ  8  д.  л. 

962)  Путь  во  спасен  1Ю.  Москва,  въ  тип.  Кириллова, 
259  стр.*  въ  8  д.  л. 

963)  О  Слов*  Божвемъ.  Второе  издавге.  С.  Петербургу 
въ  твв.  Иаерсева,  34  стр  ,  въ  12  д.  л. 

964)  О  молитв*  Господней.  Второе,  исправленное  из- 
даме.  С.  Петербургъ,  въ  тип  III  Отд.  Собств.  Е.  И.  В. 
Кавцелярш,  103  стр.,  въ  8  д.  л. 

965)  Размышление  на  молитву  Господню.  Второе  вада- 
в!е.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Фишера,  52  стр.,  въ  16  д.  л. 

966)  О  молитв!  Христ1аннна  въ  равныхъ  потребностяхъ 
и  отношен1ахъ  его  жвзвв.  Второе  ввдаше,  исправленное  и 
уиноженное.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Ш  Отд.  Собств.  Е.  И. 
В.  Канцелярии,  175  стр.,  въ  8  д.  л. 

967)  Беседы  изъ  Псалма  •.  на  ртка&в  Вавилонских*  — 
въ  три  Воскресные  дня  предъ  Великииъ  Постоиъ.  Второе 
йздаше.  С  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Трея,  41  стр.,  въ  12  д.  л. 

968)  Исполнев1е  Ветховав-втпыхъ  пророчествъ  о  Мее- 
еж  на  лиц-в  Господа  нашего  1исуса  Христа.  Каваиь,  въ  тип. 
Губервскаго  Правлешя. 

969)  Краткое  руководство,  служащее  въ  обращетю 
гр-Ьшвой  души  ва  путь  истинный.  Москва,  въ  твп.  Лазаре- 
выхъ  Института  Восточяыхъ  языковъ,  144  стр.,  въ  12  д.  л. 

970)  Сравнительное   обоэрМе  Четвероевангел1я,    соч. 
Священника    Васине  Гречулевича.    С.  Петербургъ,  въ 
К.  Края,  32  стр.,  въ  8  д.  л. 
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971)  Мысленный  вертоградъ,  мя  Христианское  упраж* 
иеи1е  въ  Божествеяноиъ  учете.  Переводъ  съ  .1атиискаго. 
Москва,  въ  тип.  Смирнова,  216  стр.,  въ  8  д.  л. 

972)  Творешя  Тертудпана,  Хрнствснаго  Писателе  .въ 
нова*  II  и  въ  начал*  III  в-вка.  Части  I  и  II.  Издаше  второе, 
Кораблева  и  Сиракова.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Воеиво- 
Учебвыхъ  Заведешй,  204*  и  224-  стр.,  въ  8  д.  д. 

973)  О  вДчвомъ  поко*  Праведнявовъ,  соч.  Ричарда 
Бакстера.  Переводъ  съ  Нвиецкаго.  Часть  I.  С.  Петербурга, 
въ  тип.  Иверсева,  1И  стр.,  въ  12  д.  д. 

974)  О  подражанш  Пресвятой  Д*в*  Марш.  Переводъ 
съ  Фравцувскаго.  Москва,  въ  тип.  Городское  Подицш,  310 
стр.,  въ  8.  д«  л. 

975)  Восторгнутые  класы  въ  пищу*  души,  т.  е.  ни- 
сколько переводовъ  взъ  Св.  Отецъ  Старца  Пашня  Велнчков- 
сваго.  Ивдаме  Оптнной  Пустыви.  (Москва,  въ  Университет- 
ской тип.,  218  стр.,  въ  8  д.  л. 

976)  ВеЛгЛ^е  виг  пёЬегеп  КепШшвв  Лег  С1аиЬепа1еЬге 
Лег  ОгЛоЛох-КаЛоНвсЬеп  КлгсЬе  Уоп  Лег  $е$епвеШ$е11 
СепшпвсЬаА  Лег  С1аиЬепвЛ1евег  ипЛ  Лег  ОМиЬдееп,  уоп 
1$па1ш8.  С.  Петербурга,  въ  тип.  К.  Края,  26  стр.,  въ  16  д.  д. 

977)  ВеНОДе  жиг  пёЬегеп  Кепп1швв  Лег  С1аиЬепв1еЬге 
Лег  Ог(ЬоЛох-Ка1о11всЬеп  КлгсЬе  иЬег  Леи  гесЫеп  С1аиЬеп. 
С.  Петербургь,  въ  тип.  К.  Края,  25  стр.,  въ  12  д.  д. 

978)  1исусъ  Христосъ  на  Голгоев,  или  сень  словъ  Его 
ив  крест*.    Кавань,  въ  Уввверситетсвой  тип. 

979)  Сила  гр-вха  и  несоив-внвость  спасев1я.  Четвертое 
ивдаше.  С.  Петербургь,  въ  тип.  Иверсева. 

980)  Путь  кь  блаженной  в-вчвости.  Москва,  въ  тип. 
Кириллова,  213  стр.,  въ  8  д.  л. 

981)  Сердце  человеческое  есть  или  храиъ  БожМ,  или 
жилище  сатаны.  Москва,  въ  тип.  Готье,  119  стр.,  въ  12  д.  л. 

982)  О  Христвсвой  свобод*,  А.  Охотива.  С.  Петер- 
бургь, въ  тип.  Военно-Учебв.  Заведен!  И,  60  стр.,  въЭД  д.  л. 

983)  Ув'Ьщав1е  ворыстолюбцаиъ  и  шролюбцамъ.  Чет- 
вертое ивдав1е.  С.  Петербургь,  въ  тип*  Иверсева,  36  стр., 
вь  12  д.  л. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


981)  Увъщая)е  о  нужд*  епасев!я  н  обь  опасности 
отдагать  поваяв1б.  Шестое  вадав1е.  С.  Петербурга,  въ  тип. 
Иверсена,  36  стр.,  въ  12  д.  1. 

985)  О  мадоетыяа.  Москва,  въ  тип.  Кирвддова,  92  стр., 
въ  12  д.  д. 

986)  О  жонд*  добры»  дъдъ.  Второе  взлавге.  С.  Пе- 
тербург», м  твн.  Иверсева,  30  стр.,  въ  12  д.  д. 

907)  Развъпшеше  о  преэр-вв!*  щ  отрвцав1В  и?ра. 
Третье  вэдав1е.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсева,  28  стр. , 
въ  12  д.  д. 

988)  О  дюбвя  въ  враганъ.  Пятое  вздав!е.  С.  Петер- 
бургъ, въ  теп.  Иверсева,  2Ь  стр.,  въ  12  д.  л. 

989)  Пути  Бовин  иди  все  въ  дучшеиу.  Четвертое 
вздень.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсева,  2&>  стр.,  въ  32  д.  д. 

990)  УявравэщМ  Спаситель  в  иающМся  разбойвигь. 
Паям  издавйе.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсева,  2%  стр., 
въ  12  д.  д. 

991)  Ковецъ  временя.  Девятое  иадавле.  С.  Петербургъ, 
въ  тио.  Иверсева,  2Ь  стр.,  въ  12  д.  д. 

992)  СубботвШ  вечеръ.  Ивтое  аздав!е.  С.  Петербург, 
въ  тип*  Иверсева,  20  стр.,  въ  12  д.  д. 

993)  Врвававвые  въ  Богу  вдова  и  сынъ  ев.  С.  Пе- 
тербургъ, въ  тио.  Иверсева,  20  стр.,  въ  12  д.  д. 

99*)  Нуякда  спасевм.  Второе  ввдав!е.  С.  Петербургъ, 
въ  тип.  Иверсева,  18  стр.,  въ  12  д.  д. 

995)  Овтв  соблаава  в  раснаяв1е.  Третье  вздав1е.  С 
Петербургъ,  въ  твп.  Иверсева,  18  стр.,  въ  12  д.  д. 

996)  О  вър*  во  Христа.  Второе  издав1е.  С.  Петер- 
бургъ, въ  тип.  Иверсева,  18  стр.,  въ  12  д.  д. 

997)  Чала  Христова.  С.  Петербургъ,  въ  твп.  Крав, 
16  стр.  въ  8  д.  д. 

998)  Мысля  о  вечности.  Четвертое  издав!е.  С.  Пе- 
тербургъ,. въ  твп.  Иверсева,  16  стр.,  въ  12  д.  д. 

999)  Третья  вапов4дь  или  разговоръ  двухъ  друзей  о 
напрасной  божбъ.  Третье  издав1е.  С.  Петербургъ,  въ  твп. 
Иверсева,  16  стр.,  въ  12  д.  д. 

1000)  О  чтевш  Сввпдевваго  Писашя.  Пятое  иэдав1е. 
С.  Петербургъ,  въ  твп.  Иверсева,  12  стр.,  въ  12  д.  д. 

Дрчб.  Бчблшуаф.  16 
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1001)  Христос*,  грешную  душу  н*  еейЪ  призыяяюпоё. 
Десятое  ввдав!е.  С.  Петербург*,  въ  тип.  Иверсева,  12  стр., 
в*  12  д.  д. 

1002)  ОбратнвппМся  к*  Богу  самонадЪяявыМ.  Четверо 
тое  И8дан1в.  С.  Петербург»,  в*  тип.  Иверсева,  12  стр., 
въ  12  д.  д. 

1003)  Гибельные  сгкдств!*  отлагательства  въ  дъм-Ь 
свасеа1я  души.  Пятое  иадая1е.  С.  Петербург*,  въ  тип, 
Иверсеиа,  11  стр.,  въ  12  д.  л. 

100Ь)  Гр*хъ  ве  бевдЬлнца.  Двенадцатое  надаше.  С 
Петербург*,  въ  твв.  Иверсева,  12  стр.,  въ  12  д.  д. 

1005)  Гр*хъ  ве  смъ-хъ.  Четвертое  иадаме.  С.  Петер- 
бург*, въ  тяо.  Иверсева,  14  стр.,  в*  12  д.  д. 

1006)  Ложь  —  ведвкШ  гръм*.  Издаше  седьмое.  С.  Пв~ 
тербургъ,  в*  тип.  Иверсева,  12  стр.,  в*  12  д.  д. 

1007)  К*  страждущем*.  Четвертое  издание.  С.  Петер- 
бург*, в*  твп.  Иверсева,  12  стр.,  в*  12  д.  д. 

1008)  Высшее  блаженство,  семейств*.  Пятое  нвдаяю. 
С.  Петербург*,  в*  тип.  Иверсеиа,  12  стр.,  в*  12  д.  д. 

1009)  Шгато  о  дв*  страшваго  суда.  Пятое  надаше. 
С.  Петербург*',  въ  твп.  Иверсева,  11  стр.,  въ  12  л*  л. 

1010)  Не  увывай.  С.  Петербург*,  в*  тип.  Жернакова, 
9  стр.,  в*  8  д.  я. 

1011)  Два  пути  и  пределы  их*.  Второе  издаше.  С. 
Петербург*,  в*  твп.  Иверсева,  8  стр.,  въ  12  д.  я. 

VII.     Слова. 

1012)  РДчь,  говореввая  Преосвящеввым*  Филаретом*, 
Митрополитом*  Московским*,  9  Апръмя,  в*  Кремдевскомъ 
дворце.    Москва,  в*  Сиводяльвои'  твп.,  в*  8  д.  д. 

1013}  Р'Ьчь,  говореввая  Преосвящеввым*  Филаретом*, 
Митрополитом*  Московским*,  12  Апръ-ля,  въ  СерпевскоИ 
Лавр*.  Москва,  въ  Сиводадьвой  тип.,  въ  8  д.  д. 

1014)  Слова  иди  БесЬды  на  вс*  воскресные  м  врав* 
двичвые  дни  в*  году,  с*  првсовону  плешей*  Слов*  мли  Ве- 
сЪдъ  на  некоторые  особенные  случав,  въ  развое  время 
сказанный  Синодальным*  Членом*  Григорием*,  Арх1евиско- 
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воиъ  Казанскииъ  я  Св1яжснвиъ.    Тоиъ  I.    Казань,  гь  Уни- 
верситетской тип. 

1015)  Очеркъ  жввви  1нсуса  Христа  и  жиани  иетив- 
иаго  Христианина.  Слово  Св.  Правительствующего  Синода 
Члена,  ВысокопреосвящепвМтаго  Григорм,  Ары  епископа 
Кааавсваго  и  Св1Яжекаго.  Кававь,  въ  Университетской*  тин., 
11  стр. 

1016)  Слово  ва  дева  Рождества  Христова,  ж  воспоми»- 
наша  избавлев1я  Церкви  и  Державы  РосыУсвйя  огь.  наше- 
ст* Гадловъ  и  с»  ними  двадесяти  яаыкъ,  Преесаящев- 
наго  Иннокентия,  Аржвеияевопа  Херсовокаго  в  Тавричесваго. 
Одесса,  въ  тип.  А.  Брауна,  25  стр.,  въ  8  д.  ж 

1017)  Слова  Преосвящевваго  1авова-,  Арнелискоиа 
Нижегородскаго.  НижвШ-Вовсородъ,.  »  *"п»  Губернскаго 
Правления,  Ь6  стр.,  въ  8  д.  л. 

1018)  Слова  и  Р*чи  1авова,  Епископа  Нижегородсваго. 
Три  части.  Издан1е  Ма  ну  хина  и  Бурлаковскаго.  Москва,  въ 
тип.  А.  Семена,  327,  31$  в>  22&  стр.,  въ  8  д.  л. 

1019)  Прибавление  въ  3-е  часта  ввиги  :  Слова  и  РЪчи 
Преосвящевваго  1акова,  Епископа  Нижегородсваго.  Мосввац 
въ  тип.  Семена,  281  стр.,  въ  8  д.  д. 

1020)  Беседы  о  седми  спасительны»  Таивствавъ  Пра- 
вославные Цервви.  С.  Петербурга,  въ  тип.  Фишера,  5М< 
стр.,  въ  8  X.  л. 

1021)  ПропевЪдь  1овы  или-  бесНЬды  о  воиаявш.  Третье 
иадаше»  С  Петербург*,  аъ  тип.  Иверсеа*,  24  стр.,  въ  12  д.  л* 

1022)  Бесвды  объ  отвошемя  Церкви  въ  Хрнепанаиъ. 
Второе  издаше,  Кораблеаа  и  Сирявоаа.  С.  Петербург»,  въ 
тип.  Вивгебера,  295  стр.,  въ  16  д.  д. 

1023)  Четыре  слова  въ  мевяхив/Ь,  ва  дева,  аъ  которые 
она  облеклась  въ  АвгельскШ  обрааъ.  Москва,  въ  Универси- 
тетской тип.,  67  стр.,  въ  8  д.  л. 

1024)  Поучеше  Святительское  въ  вовопоставленному 
1ереи>,  церковными  буввамв.  Москва,  въ  Синодальной  тижч, 
въ  -8  д.  л. 

1025)  Слово,  произнесенное  въ  Юево-Братсвоиъ  Учи- 
лнщиомъ  монастыри  аъ  день  Воэнесевая  Господня,  по  про* 

16* 
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чтеаЛв  Высочайшего  Манифеста  1818  года.  Кшп,  въ  по. 
бео+ала  Глвксберга,  18  стр.,  аъ  8  д.  д. 

1036)  Слово  па  случав»  поавлепа  гь  С.  Петербург* 
болЪзнн  холеры.  Второе  недавне.  С.  Петербург*,  а»  теп. 
Иверееаа,  32  стр.,  въ  1В  д.  д. 

1087)  Краппа  бесНкды  предъ  Ведвввиъ  Ностомъ  в  во 
время  Поста,  произнесенные  въ  Костромсвомъ  Богонвлев- 
своп  монастыр*  аъ  1848  году.  Москва,  въ  тип.  Готье,  21 
стр.,  въ  8  д.  д. 

1038)  Собравве  поучательаып  сдовъ  на  Воскресвые 
дна  отъ  недели  предъ  нросвйщетемь  до  вед'кдв  предъ 
Воедважемемъ,  соч.  Архвмавдрвта  беоФава.  Ч.  III,  1849 
года.  Москва,  въ  твп.  А.  Семена,  476  стр.,  въ  8  д.  д 

1029)  Собрав]ё  поучвтельвыхъ  словъ  отъ  веди»  предъ 
Воздввжешемъ  до  недели  по  Рождеств*  Христов*,  соч. 
Архвмавдрвта  6ео#ава.  Часта  четвертой  Т.  I.  Москва,  въ 
твп.  В.  Готье,  429  стр.,  въ  8  д.  д. 

1030)  Собрав1е  словъ,  бесЬдъ  в  рЪчеЙ,  гоаоревныхъ 
въ  раааыа  времена  Архввавдрвтовъ  Двмвтргемъ,  Ревторомъ 
К1евсвоЙ  Духовной  Академав.  Томъ  I.  Шевъ,  вътап.  Шево- 
Печерской  Лавры,  429  стр.,  въ  8  д.  д. 

1031)  Беседы  сед+сваго  Священввва  въ  орвхожавамъ. 
Над.  Ректора  ВДевсвой  Семнварш  Архимандрита  Автоаш. 
С.  Петербурге»,  въ  твп.  Фишера,  212  стр.,  въ  12  д.  д. 

1033)  Слова  и  ВееЬды  Архвмавдрвта  Ивраалв.  Т.  II. 
С.  Петербург»,  въ  твп.  Фат  ера,  867  стр.,  въ  8  д.  д. 

1038)  Слово  о  саволюбш,  Московскаго  Свмовова  мо- 
настыре Архвмавдрвта  Медьхвседека.  Москва,  въ  Увивер- 
свтетской  твп.,  15  стр.,  въ  8  д.  д. 

1034)  БесДды  и  Слова  Нвжегородсваго  Маварьевсваго 
монастыря  Архвмавдрвта  Вардаама.  С.  Петербург»,  въ  тем. 
Треа,  311  стр.,  въ  8  д.  д. 

1035)  Слово  въ  день  тезоименитства  Еа  Величества. 
БдагочестввгЬйшей  Государыни  Иивиратрицы  Александры 
в  вод  о  ров  вы,  пронавесенное  Ревторомъ  Казанской  Семв- 
нар)в  Архамавдрвтомъ  Каамевтомъ,  21  АпрДдя  1848  года. 
Казань,  въ  твп.  Губераеваго  Правдеша,  10  стр. 
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1036)  ПрооогЬдв  на  Малоросегёскоиъ  яаыв*,  соч* 
Протоиереи  В  Гречулевяча.  С.  Петербург*,  въ  твп.  К. 
Крае,  222  стр.,  п  8  д.  I. 

1087}  Крапля  поучев1я  Прото1ерея  Родюва  Путатвва. 
Осьиое  ивдавйе,  вераповтова  в  Салаева.  Мосава,  въ  тип* 
Городской  Поляцш,  190  стр.,  въ  8  д.  л 

1038)  Сюва  ■  р-вча,  говореввыя  Сте+авонъ  Салтыко- 
вым*, ПротЫереемъ  Новочеркассваго  ваеедрадьваго  собора. 
Второе  вадав1б.  Новечеркассвъ,  въ  ДеискоУ  твп.,  23  стр., 
аъ  18  д.  л. 

1039)  Сгово  ва  погребете  Г-жн  Новосилыювой,  Про-* 
то<ерея  Повровсваго.  Мосвва,  въ  твп.  Кириллова,  10  стр., 
п  8  д.  I. 

1040)  Вадгробяое  слово  въ  дева  погребете  дочери 
Тульсваго  Вице-Губернатора  Баревовичь,  прояевесеииое 
Тульской  Петрооавловсвой  церввв  ПротоСереемъ  1оаввомъ 
Михайловым*  Смирповыиъ.  Моевва,  въ  тип.  Готье,  9  стр., 
въ  8  д.  л. 

1041)  Слово  о  необходимости  самоотвержев1я  въ  д-Ьдахъ 
торговле,  Нвжегородской  ДуховвоУ  Сеииварш  Профессора 
1еромоваха  Макар!я.  Нижв1У-Новгородъ,  въ  твп.  Губера- 
скаго  Правлен)*,  28  стр. 

1042)  Надгробвое  слово,  вапвеаввое  въ  утЬшете  свор- 
бящнхъ  родителей,  родетвеввиковъ,  друзей  и  ававоныхъ 
покойнаго  Почетна™  потоистееввасо  Граждалива  1оавва 
1оаввоввча  Крупевивова,  Кааавскаго  Спасопреображевсваго- 
мовастыра  Настоя  теле  мъ  Архииандрвтоиъ  Клииевтоиъ,  1848 
года  Декабре  19  двя»  Кааавь,  въ  Кааавской  ГубервсвоЪ 
твп.,  7  стр. 

1043)  Беседа  в  адово  по  случаю  правдвества  ивой*. 
Пресватыя  Богородвцы  всвхъ  сворбящихъ  радости,  соч* 
Саещеввива  Евгра+а  Бевесврвптова.  С.  Петербургъ,  аъ  твп. 
Фвшера,  24  стр.,  аъ  12  д.  д. 

10**)  Слово  по  оевдщевш  ввоаь  устроевеаго  во  вре~ 
иеивой  Хрмсторождеетвевсвой  Мадоводоиевекой  церввп 
придала  во  имя  Тахвивсвля  Бож1*  Матери,  проианесеввое 
24  Авръдя  1849  года  Священвивомъ  оной   церввп  Гдйбоагь 
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Лебедевы»   С.  Петербурге,  въ  тип.  Эксоедмцш  Заготовде- 
в!й  Государственны»  буиагъ,  11  стр.,  п  8  д.  I. 

1045)  Поучен!»  въ  сельскнмъ  врвхожамамъ  Сващен- 
вмва  1оавва  Писварева.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Я.  Трея, 
42  стр.,  въ  8  д.  д. 

1046)  Надгробвое  слово,  говореввое  въ  Болыпнхъ  Со- 
да»  Костромской  Евархш  Сващеввикоиъ  Рождество-Бого- 
родицвой  церкви  Евгешемъ  Лаговсвииъ,  26  Марта  1849  г. 
врв  погребет  и  Свящевво1ерея  1оавва  Нааавскаго,  съ  пор- 
третомъ  почившаго.  С.  Петербургъ,  въ  Морской  тнни  4 
стр.,  въ  4  д.  л. 

1047;  РЪчь,  говоревваа  при  вогребенш  гдавваго  произ- 
водителя работъ  ва  С.  Петербургско -Московской  жел4аяой 
дорогв  Ваддайсваго  1-й  гвльдли  купца  в  почетваго  граж- 
давива  Ивана  Герасимовича  Шарввва,  Ваддайсваго  Троиц- 
каго  собора  Сващевнввомъ  Михаилоиъ  Михайдовснииъ,  19 
Ноябре  1845.  С.  Петербургъ,  въ  твв.  Крае,  6  стр.,  въ  12  д.  д. 

VIII.    Церковная   Исторг  я. 

1048)  Истор1я  о  раскола»  въ  Церкви  РоссШсвоЙ,  соч. 
Игват1я,  Арх1еаискова  Воронежскаго  и  Задовскаго.  Ч.  I. 
С.  Петербургъ,  въ  тип.  Фвшера,  352  стр.,  въ  8  д.  д. 

1049)  Несколько  уроковъ  иэъ  Исторж  древней  Хрн- 
ст1анской  Церкви.  Соч.  Прото1ерея  Николая  Раевсваго.  С. 
Петербургъ,  въ  тип.  Военно-Учебны»  ваведешй,  48  стр. 
въ  8  д.  д. 

1050)  Священная  Истор!я  Ветхаго  и  Новаго  Зав*та. 
Ч.  I  и  II.  А.  Зонтагь.  Пятое  вадав1е.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  Военво-Учебныхъ  эаведешй,  399  и  408  стр.,  въ  12  д.  д. 

1051)  Краткая  Свящевваа  История.  Москва,  въ  тип. 
Сиирвова,  53  стр.,  въ  8  д.  д. 

1052)  Палестина  иди  Историно-ГеограФмческое  оовса- 
ше  1удейской  вемлн  во  вреиева  I.  Хрвста,  ддв  очевндягвЛ- 
шаго  разумев! я  Евангельской  Исторш.  Соч»  Доктора  1оавва 
Фрвдрвха  Рара.  Перевелъ  съ  Н'виецкасо  шестаго  падав** 
в.  Яадежввъ.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Э.  Праца,  175  стр., 
въ  8  д.  л. 
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1013)  Описаше  Новогородсиаго  Со«Шскаго  Каоедрааь- 
наго  собора.  Соч.  Гр.  Мета+раста.  Новгородъ,  аъ  тио.  Гу~ 
берасааго  Правдевла,  6*  стр.,  п  8  д.  1. 

105Ь)  Повесть  о  вачад-Ь  в  Основав! я  Псковскаго  Пв- 
черскаго  первокдасснаго  иовастыра,  ваатаа  ваъ  древвшт» 
Д'втопвсцевъ,  обретающихся  аъ  кввгокраввлащ'в  оваго  ио- 
вастыра. Второе  И8дав|*в.  Псвовъ ,  въ  твв.  Губервскаго 
Правдев!а,  188  стр.,  въ  8  д.  а. 

1055)  6ввсав1е  Ростовсваго  СтавропнНал>наго  перво- 
кдессваго  Спасо-Яковдевскаго  монастыря  в  врвввсваго  къ 
вену  Спасскаго,  что  ва  Песка».  С.  Петербургу  въ  твв.  Я. 
Трея,  94  стр.,  въ  8  д.  л. 

1056)  Исторвчесвое  описаше  Троицк  а  го  Коадовсваго 
иовастыря.   Москва,  въ  тив    Семена,  59  стр.,  въ  8  д.  д. 

1057)  Историческвя  свЪдЪшя  о  Городецкоиъ  монастыри 
нковы  Пресвяты  я  Богородвцы  6еодоровсв1Я,  съ  ввдоиъ 
иовастыра.  Москва,  въ  Университетской*  твв.,  31  стр., 
въ  8  д.  л. 

1058;  Краткая  хвтоввсь  о  Вышерсконъ  монастыре, 
гражданской  вечатв.  С.  Петербурга,  въ  Свводальвой  твв., 
въ  8  д.  л. 

1059)  Чершевъ  Нинодаевъ  монастырь.  Харьковъ,  въ 
Университетской  тип.,  27  стр.,  въ  8  д.  д. 

1060)  Описаше  Спасскаго  иовастыра,  находящегося 
въ  У-Ьадвомъ  городе  00408%,  Вятской  Губервш.  Издание 
Швряева.  Москва,  въ  твв.  Готье,  30  стр.,  въ  8  д.  л. 

1061)  Саровская  пустынь.  С.  Петербурга,  въ  твв.  К. 
Крал,  48  стр.,  въ  8  д.  д. 

1068)  Краткое  исторвчесвое  скаадше  о  чудотворвыхъ 
вковахъ :  Казанской,  Седм1е8ервой,  Ранесвой  в  Мгроаосвц- 
кой.  Москва,  въ  Университетской  твв.,  65  стр.,  въ  8  д.  д. 

1063)  Скааавю  о  чудотворной  вкоя-в  Богонатерв,  име- 
нуемой Вдадвм1рсвою.  Москва,  въ  твв.  Секта,  53  стр., 
въ  8  д.  д. 

1064)  Скааавм  о  вковА  Боипей  Матерв,  вменуемой 
Абадецкою.    Москва,  въ  тип.  А.  Семева,  18  стр.,  въ  8  д.  л. 
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1665)  Чтени  о  Святоиъ  Первоверюввовъ  Апостол* 
Петр*,  соч.  Игнате,  Арх1еввсввва  Вороаежсяаго  в  Зядов- 
скаго.  С.  Петербург*,  въ  твв.  Я.  Трея,  984  стр.,  въ  8  д.  д. 

1066)  Апостола.  Выаускъ  аервыМ,  содержавши  въ  себ* 
очервв  жвавв  в  учев1я  Святыхъ  Авостоловъ:  Петра,  Авдрея 
в  1авоаа,  соч.  6.  Яковлева.  Москва,  въ  твв.  А.  Сомова, 
983  стр.,  въ  8  д.  д. 

1067)  Паллад1я,  Еввсвооа  Ваевовольскаго,  1авсавкъ 
вдв  пов4ствовав1е  о  жвавв  Святыхъ  в  Бдажеввыхъ  Отцевъ. 
Переводъ  съ  Греческаго.  С.  Петербург»,  въ  тви.  Фвшера, 
310  стр.,  въ  8  д.  д. 

1068)  Скавав1е  о  водввгахъ  Святаго  Ведвжовучеввва 
Георпя  в  Святое  Царицы  Александры.  Москва,  въ  твв. 
Городское*  Полнив,  91  стр.,  въ  8  д.  д. 

1069)  Жвзвь  1оавва  Максввоввча,  Мвтрополвта  То- 
больскаго  в  всея  Свбврв.  Москва,  въ  твв.  А.  Севева,  16 
стр.,  въ  8  д.  д. 

1070)  Жвт1в  Преводобваго  Серпа,  Радовежскаго  Чу- 
дотворца,  церковяывн  буквавв.  Москва,  въ  СвводальяоИ 
твв.,  въ  4  д.  л. 

1071)  Жвавь  1оавва  Мвлоствваго.  Москва,  въ  твв.  В. 
Готье,  136  стр.,  въ  8  д.  д. 

1072)  Р'вдкве  врвв'Ьры  Хрвствскаго  ввщедкЯЙя,  взъ 
жвавв  Филарета  Мвлоствваго.  Третье  вздав1е.  Москва,  въ 
твв.  А.  Севева,  42  стр.,  въ  12  д.  д. 

1073)  Свазав1я  о  водввгахъ  в  собьтНяхъ  жвавв  Старта 
СераФвва.  С.  Петербургъ,  въ  твв.  Морскаго  Кадетеваго 
Корауса,  160  стр.,  въ  8  д.  л* 

1074)  О  жвавв  в  водввгахъ  Петра  Мвчурвва,  старца 
Ваевлвсва  в  1ерод1авова  1овы.  Москва,  въ  УваверсвтетскоМ 
твв.,  80  стр.,  въ  8  д.  д. 

1075)  О  пустыввожвтел*  беоФав'Ь  в  учеввгв  его  Кдв- 
яевгЪ,  1ерововаха  Павня  Крввоборскаго.  С.  Петербургъ* 
въ  твв.  Воевво-Учебвыхъ  ЗаведевМ,  30  стр.,  въ  16  д.  д. 

1076)  Преводобваго  отца  вашего  Нвла  Сорскаго,  пре- 
дая1е  учеввкавъ  своввъ  о  жительстве  сквтсвовъ.  Москва, 
въ  Уваверсатетсвой  твп.,  156  стр.,  шъ  8  д.  л. 
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IX*  Сельское  Хозяйство. 

1077)  Руководство  для  преподаваем  Селасхаго  Хозяй- 
ства въ  Сеиивар1яхъ.  Перваа  глава.  С.  Петербургъ,  в»  Си- 
нодальной тал.,  въ  8  д.  л. 

1078)  Программа  Агрономш,  чатавиой  въ  Горыгорец- 
■ой  Земледъмьческой  школ*,  гражданской  печати.  €.  Пе- 
тербургъ, ю  Синода  мой  тип.,  въ  8  д.  д. 

X.    Медицина. 

1079)  Врачёбно-вародвое  наставление  для  Духовных* 
Учвлпщъ,  гражданской  печати.  С.  Петербургъ,  въ  Сино- 
дальное тип.,  въ  8  д.  л. 

XI.     Смтъсь. 

1080)  Иасл<вдовав1я  объ  Иковописав1в.  Кввжжа  первая. 
Второе  пэлав1е.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Трея,  16  стр., 
въ  8  д.  л. 

1081)  Иасл'Ьдоваше  о  Руссвопъ  Иконописааш.  Квижва 
вторая.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Я.  Трея,  47  стр.,  въ  8  д.  л. 

1082)  Восоомиваме  о  првшеств1яхъ  Велнкаго  Государя 
Петра  I  въ  Оловецъ.  Второе  иадав1е.  С.  Петербургъ,  въ  тип. 
Я.  Трея,  148  стр.,  въ  12  д.  л. 

1083)  О  уб!ев1и  Царевича  Днмнтр1я,  церковной  печати. 
Москва,  въ  Сиводальвой  тип.,  въ  8  д.  л. 

1084)  Обо8р4в1е  ложвыхъ  релвпй :  языческой,  ново- 
иудейской  и  Магоиетавской.  Соч.  Архииавдрита  Иаравля, 
Херсовсвой  Семиварш  Ректора  и  Богословски»  Наукъ  Про- 
фессора. Харьковъ,  въ  Университетской  тип.,  143  стр., 
въ  8  д.  л. 

1085)  52-я  неделя.  Пятое  падав!е.  С.  Петербургъ,  въ 
тип.  Иверсева*  10  стр.,  въ  12  д.  л. 

1080)  Крнтнческ1я  наследовав!*  объ  исторш  Волга  ръ, 
Ю.  Вевелииа.  Москва,  въ  тип.  Степанова,  348  стр.,  въ  8  д.  л. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо$1е 


т 

1087)  Правда  безпрвстрастваго  Армянина  о  второй 
части  сочипемя :  Груз1я  и  Арнев1я.  С.  Петербург»,  въ  тип. 
Жернавова,  11  стр.,  въ  8  д.  л. 

1068)  Паломвявъ  ЮевсвМ.  Третье  издаше.  Юевъ,  въ 
тип.  Глинсберга,  130  стр.,  п  8  д.  1. 

1089)  Разорев1е  1ерусалима.  Четвертое  нздаяве.  С.  Пе- 
тербург», въ  тип.  Иверсева,  21  стр.,  въ  13  д.  д. 

1090)  Живописный  Альбоиъ,  содержавши  въ  себ*  *8 
видовъ  Святы»  мЪстъ  съ  ихъ  оврестиоствии.  Отпечатаны 
шъ  Париж*. 

1091)  Описав1в  иодеди,  изображающей  вертепъ  и  веди 
Виелеемсв1е.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Департамента  Вв-вшией 
Торговли,  И  стр.,  въ  8  д.  л. 

1092)  Полезные  уроки  орестарЪлымъ  людям».  Третье 
издав1е.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Иверсеив,  2к  стр.,  въ  19  д.  л. 

1093)  Три  пДсяи  Руссваго  старина.  Москва,  въ  тип. 
Степанова,  12  стр.,  въ  8  д.  л. 

1094)  Уровъ  верадвщииъ  о  своеиъ  спасеяш.  Третье 
издав!е.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Иверсева,  26  стр.,  въ  12  д.  л. 

1095)  Польза  поучеши,  или  бЪдный  1осифъ,  благоче- 
стиво унираюшДй.  Седьмое  изданге.  С.  Петербург»,  въ  тип. 
Иверсева,  11  стр.,  въ  12  д.  л. 

1096)  Два  молодые  чедовЪва  иа  пути  спасевля.  Третье 
издав1е.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Иверсева,  20  стр.,  въ  12  д.  л. 

1097)  Два  рода  молоды хъ  людей.  Второе  издавве.  С. 
Петербург!,  въ  тип.  Иверсева,  8  стр.,  въ  12  д.  л. 

1098)  Мать,  дающая  полезвыЙ  уровъ  дочери.  С.  Пе- 
тербург», въ  тип.  Иверсева,  1Ь  стр.,  въ  12  д.  д. 

1099)  Туча,  или  смотрите  дадЪе.  Второе  издавве.  С. 
Петербург»,  въ  тип.  Иверсева,  12  стр.,  въ  12  д.  л. 

1100)  Безпечвые  путвнки  или  вемлн  не  отечество. 
Третье  надаше.  С.  Петербург»,  въ  тип.  Иверсева,  27  стр., 
въ  12  д.  л. 

1101)  Стропи  осмотръ  или  путешественвнни  и  тамо- 
женные досмотрщиви.  Третье  вздав1е.  С.  Петербург»,  въ 
тип.  Иверсева,  6  стр.,  въ  12  д.  л. 

1102)  Бородино.  С.  Петербург»,  въ  тип.  К.  Крав,  5& 
стр.,  въ  8  д.  л. 
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1103)  О  сострадавши  гь  животныиъ.  Четвертое  веда* 
те.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Иверсева,  18  стр.,  въ  12  д.  д. 

110&)  Постарайся  еще  раэъ.  Четвертое  В8дав1е.  С.  Пе- 
тербурга, въ  тип.  Иверсева,  14  стр.,  въ  12  д.  л. 

1105)  Берегись  первой  чарки.  Шестое  ивдавде.  С.  Пе- 
тербургъ, въ  тип.  Иверсева,  12  стр.,  въ  12  д.  д. 

1106)  Вредъ  отъ  пьянства.  Пятое  И8дате.  С.  Петер- 
бургъ, въ  тип.  Иверсева,  11  стр.,  въ  12  д.  д. 

1107)  Къ  чему  ведетъ  пьянство.  Второе  яадавле.  С. 
Петербургъ,  въ  тип.  Иверсена,  17  стр.,  въ  12  д.  д. 

1106)  Паиятвая  книжка  для  Православвыхъ  Хрнспавъ 
ивъ  крестьявскаго  8вав1я.  С.  Петербургъ,  въ  тип.  Фишвра, 
160  стр.,  въ  8  д.  д. 

1109)  Паиятвая  кввжка  для  Православвыхъ  Христвъ 
взъ  крестьянскаго  8ван1я.  Второе  вадав1е.  С.  Петербургъ, 
въ  тип.  Диитр1ева,  160  с*р.,  въ  8  д.  д. 

1110)  Правила  для  сдугъ  и  сдужавокъ.  С.  Петербургъ, 
въ  твп.  Иверсева,  8  стр.,  въ  8  д.  л. 

1111)  Объявлеше  о  внигахъ,  поступившнхъ  въ  Сино- 
дальную квижкую  лавку  для  продажи.  С.  Петербургъ,  въ 
Сиводальвой  тип\ 

1112*  Подожеше  о  предиетахъ,  требующихся  при  по- 
гребеши  усопшнхъ.  С.  Петербургъ,  въ  Синодальной  тип. 

1113)  Положев1е  о  предиетахъ,  требующихся  при  по- 
гребевш  усопшнхъ.  Москва,  въ  Сиводальвой  тип. 
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Вс4  они  издаются  по  м-вр-в  накоплешя  статей  и  при- 
лагаются въ  концъ-  книжекъ  Журнала  ;  по  окончанш  года, 
они  переплетаются  отдельно  особьшъ  томомъ. 

Подписная  ц-вна  годовому  издашю  Журнала  съПри- 
бавлен1ями  въ  С.  Петербурге  12  рублей  сер.;  во  всъхъ 
прочихъ  городахъ  Имперш  13  рублей  50  коп.  сер.  Отдель- 
ная подписка  на  Прибавления  не  принимается. 

Подписка  принимается :  въ  С.  Петербурге  и  въ  Москвъ- 
—  у  всвхъ  книгопродавцевъ,  а  для  жителей  прочихъ  горо- 
довъ  Имперш — въ  Газет ныхъ  Экспедищяхъ  С.  Петербургскаго 
и  Московскаго  Почтамтовъ  и  во  всбхъ  Губернскихъ  Почто- 
выхъ  Конторахъ. 


Въ  Книжномъ  Магазине  Департамента  Народнаго  Про- 
свЪщешя  можно  получать : 

ПВРЮДИЧЕСКОК  СОЧИНЕН1Е  О  УСПФХАХЪ  НАРОДНАГО 

просвъщешя.  Л?  1 — ХЫУ.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академш  Наукъ,  1803 — 1817.  Каждая  книжка  13  коп.  сер. 

Журналъ  Департамента  Народнаго  Просве- 
щен I  я,  1821,  1822  и  1823.  С.  П.  Б  въ  тип.  Департамента 
Народнаго  Просв-вщешя,  за  каждый  годъ  5  руб.  72  коп.  сер. 

Записки  Департамента  Народнаго  Просв«щен1я 
С.  П.  Б.  въ  тип.  Д.  Н.  Пр.  Книжка  1,  1825.  96  коп.  сер. 
Кн.  2,  1827.  90  коп.  сер.  Кн.  3,  1829.  80  коп.  сер. 

Совран1в  Постановлен^  по  Министерству  На- 
роднаго Просв«щен1я,  съ  1  Генваря  1829  по  21  Марта 
1833,  служащее  продолжешемъ  Записокъ  Департамента 
Народнаго  Просв-вщен1я.  С.  П.  Б.  при  Императорской 
Академии  Наукъ,  1833. 

Журналъ  Министерства  Народнаго  Просв*- 
щен1Я.  С.  П.  Б.  при  Императорской  Академш  Наукъ. 
За  1834,  1835,  1836,  1837  и  1838  годы,  каждое  годовое  нздаше 
8  р.  58  к.  сер.,  съ  пересылкою  въ  дртпе  города  10  р.  сер. 
За  1839,  1840,  1841,  1842,  1843,  1844,  1&45,  1846,  1847  и  1848 
годы  беаъ  пересылки  10  р.  сер.,  съ  пересылкою  11  р  50 
к.  сер.  За  1849  годъ  безъ  пересылки  12  р.  сер.,  съ  пере- 
сылкою 13  р.  50  к. 
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ОТД-ЬЛЕШЕ    I. 

Дбйств1я    Правительства   по  Мини- 
стерству  Народпаго  ПросвЪщешя 
за  Октябрь  мъсяцъ  18 59  года: 
Высочайшая    Поведъшя    ....  81 
Мннистерсшя  распоряжешя  ...    102 

ОТДЬЛЕШЕ    II. 

БиблюграФяческое  обозръв1е  Рус- 
скихъ  Летописей  (окончан1е}.  Д. 
ПОЛ*НОВА .  135 

Князь  Андрей  Юрьевнчь  ]>оюлюб- 
скш.  Ст.  II.  М.  ПОГОДИНА  .  181 

ОТДЬЛЕШЕ    V. 

Очеркъ  бшграФш  Академика  Круга 
(окончаше).  Изъ  соч.  КУНИКА.  41 

ОТД*ДЕН1Е   VI. 

Обозръше  Русскихъ  газетъ  и  жур- 
наловъ  за  третье  трехмъхячйе 
1849   года  : 

VI.  Языкозиаше.  VII.  ТеорЁя  Сло- 
весности и  Критика.  VIII.  Истор1я 
Литературы.  IX.  Пэящиая  Сло- 
весность. X.  Свободный  Художе- 
ства. XI.  Математнчесшя  Науки. 
XII.  Военный  Науки.  XIII.  Нау- 
ки, относишься  къ  морепдавав1ю. 
XIV.  Горвыя  Науки.  XV.  Есте- 
ственный   Науки     вообще.    XVI. 


Медицйпсюя  Науки.  П.  В.  XVII. 

Промышлсность ,     Технолога      и 
Сельское  Хозяйство.    И.  Г.  .  •  213 

ОТД-ЬДЕШЕ    VII. 

!.  Указатель  замъчательнгьйшчх* 
открытШ  по  Математическим*, 
Физическимь  и  Естественнымъ 
Наукамъ  г  Объ  эллипсоидальны» 
Фигурахъ,  придичествующнхърав- 
оовЪыю  жидкой  массы,  подвер- 
женной прптяжев1Ю  отдаленной 
точки.  —  Очищение  воздуха  въ 
рудникахъ  помощш  пара. —  Тео- 
рия морскнхъ  точешй,  выведенная 
Г.  Бабнне. —  Новый  опмтъ  опре- 
дъдешя  скорости  движешя  св*та. 
—  Двойной  морской  тот,  въ  Гиб- 
ралтарскомъ  проливе.  —  Есте- 
ственные источники  сЬрноЙ  ки- 
слоты и  новый  способъ  ей  при- 
готовления.—  Усовершенствовав» 
въ  при  готов  лети  свътнльнаго  га- 
за. —  Круглое  желъэо,  покрытое 
сталью.  —  Окаменелости  опадо- 
виднаго  известняка.  —  Составь 
га  идеи  и  та.  —  Австрэл1Йск1я  мъд- 
ныя  руды.  —  Окнселъ  маргавна 
въ  иэвестковомъ  туф*.    М.  X.  .  *3 

11.  Разныя  мзвтьет(п:  Хирургиче- 
ская прем1я  Заслуженаго  Профес- 
сора Буша.—  Некрологъ 37 


БИБЛЮГРАФИЧЕСБ1Я     ПРИВАВДЕШЯ.    Ж    X. 

Указатель  кннгъ,  вышедшнхъ  въ  Россш  въ  Ноябръ  и  Декабри  1849  года.— 
Книги,  вышедпия  въ  Царствъ  Иольскомъ. —  Доподвев1е  къ  Указателе 
кннгъ,  вышедшихъ  въ  Россш  въ  1849  году. 
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